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Sayin Dinleyiciler,

Once sanat tarihi, sonra arkeoloji egitiminden ge¢mis, bu konularda
devlet kurumlarinda aktif gérevlerde bulunduktan sonra emekli olmus bir
kisiyim. Bir emekli arkeolog vatandas olarak son bes yildir, gecmis dene-
yimlerimden yararlanarak, eski eser sorunlarimiz, ozellikle kacakciligin
dogurdugu tahribat lizerine yogun olarak egildim. Amacim, bu sorunu bol
konuyu daha genis kiitlelerin bilincine sunmak idi. "Idi" diyorum, ¢linkii
bes yil siiren bu yogun ¢abanin bugiin pek bir ise yaramamis oldugunu
goriiyorum; "idi" diyorum, clinkii bes yi1l once eski eser kacakg¢iligi hak-
kinda vermis oldugum ilk konferansin bugiin hala ayn: gecerliligini koru-
dugunu goriiyorum. Tek fark, bu konunun bugiin ¢ok daha fazla konusul-
masidir; eski eser kacakgiligr iizerinde tartigmak bugiin Tirkiye'de artik
moda olmustur... Demek ki pek sonuc¢ vermiyen bilingsiz bir yayginlas-
ma vardir. Tirkiye'nin tarihsel ve ekonomik gerceklerine dayanmayan,
akilct olmaktan cok, duygularimiza hitap eden bir genel davranis, bu bi-
lingsiz yayginlagsmay1 koriklemektedir.

"Bu niye boyle oldu? Vara vara niye ancak buraya vardik?" Bu soru-
yu cevaplamadan once, 'bilingsiz yayginlasma'dan neyi anladigimi bazi
orneklerle gostermek istiyorum.

Birinci 6rnek olarak Tirkiye'deki koleksiyonerleri sectim:

Eski eser kacakciligina karst miicadelede 5 yil once koleksiyonerleri-
mizin pek sesi ¢ikmiyordu; halbuki simdi ne diyorlar? "Biz de bu miicii-
delede yer almak istiyoruz. Eski eser yasasinda degisiklik yapilsin ki ra-
hatlikla daha ¢ok eser satin alabilelim. Eserleri aldikca, kacirilmalarint da
onlemis oluruz." Koleksiyonerlerimiz bugiin boyle diistiniiyor ve devamli
bunu soyliiyorlar. Bu diistincenin sagliksiz oldugunu bilemiyorlar, ¢linkii
eski eser kacakciligr ile nigcin miicadele edildigini bilmiyorlar.

Nicin miicadele edildigini size kisaca hatirlatayim: Kacakcilig1 yasal
olmiyan, gizli kazilar besler; bu gizli kazilar da eseri 0zgiin ortamindan,
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yani kontekstinden kopardig1 icin, buluntu yeri ve buluntu sekli artik bili-
nemiyen varligin higbir belgesel niteligi kalmamug olur; tarihsel degerini
tlimiiyle yitirmis olur. Iste kiltiir varligini tahrip eden bu durumdan dola-
y1 biz kacgak¢ilifa karsiyiz, yoksa eser sinir disina ¢iktigt icin degil... Ona
verilen zarar, sinir disina ¢ikarilirken degil, cok daha once, daha bulundu-
gu anda olusmustur! Bu gercegi goz arti etmemek, hep akilda tutmak ge-
rekir.

Simdi size tekrar soruyorum: "Koleksiyonerlerimiz, iddia ettikleri gi-
bi, daha fazla eser almakla kagakciligin zararlarin1 6nlemis olurlar m1?"
Hayir, tam tersine... Talebin artmasi kacak kazilan tahrik edeceginden,,
yani daha fazla eser piyasaya siiriilmek isteneceginden, bunun sonucunda
bilgi tahribati da cogalacaktir. Su halde koleksiyonerlerimiz bugiin eski
eser kacakciligina karst savasmak istediklerini soylemekle beraber, yap-
tiktan Oneriler sagliksiz bir bilinclenmenin Uiriniidiir; bu 6neriler uygulan-
dig1 taktirde, kas yapayim derken goz cikarmis oluruz!

'Bilingsiz yayginlagsma' i¢in verecegim ikinci 6rnek Tirkiye'deki mii-
zayedeler ile ilgilidir.

Bes yil once miizayede salonlarimizda eski esere pek raslanmazdi,
bugiin ise bunlarin sayist giderek artmaktadir. Deniyor ki miizayedelerde
bu mallarin tanitilip satilmasi, toplumda eski eser sevgisini ve bilgisini
yayginlastirir, bu bilin¢lenme de kacakciligin dnlenmesine yardimei olur.
Eski eserin satilabilmesi icin yaratilan tarihsel tahribati demin koleksiyo-
nerler konusunda agiklamistim; miizayedeler de dogal olarak ayni tahri-
bata neden olmaktadirlar! Su halde miizayedelerin etkinligi sagliksiz bir
bilinclenmeye, ¢arpik bir bilinclenmeye yol agcmaktadir ve tehlikelidir.

Halbuki bazi ¢evreler, hatta Kiiltiir Bakanliginin icinde bile bazi ma-
kamlar, miizayedeleri olumlu bulmakta ve soyle diisinmektedirler: "Daha
cagdag bir diizeye, batili lilkeler diizeyine erigmek igin, bizim de onlarin
yontemlerini uygulamamiz gerekir. Isvicre, Ingiltere gibi uygar tlkelerde
gortilen miizayede sistemini bizim de uygulamamiz, boylece daha ¢agdag
bir diizeye ulasmamiz gerekir." Iste boyle diisiiniiyor ve bu sagliksiz fikri
yaytyorlar.

Sagliksiz diyorum, ¢linkii bu diistince Tirkiye'nin tarihsel gergekleri-
ne ters diismektedir. Nicin ters diistigiini hatirlatayim: Ingilitere gibi ba-
til tUlkeler eski eser agisindan fakir tilklerdir; bu eserlere sahip olmak icin
miizeyedelere goz yummalari, hatta bunlan desteklemeleri dogaldir. Hal-
buki Tiirkiye bu konuda Ingiltere'ye hi¢ benzemez, eski eser acisindan
¢ok zengin bir llkedir; su halde Tirkiye'nin amaci kendi topraklarinda ye-
sermis kiiltlirlerin belgeleri olan bu eserleri korumak olmalidir, sattirmak
degil!l.. Demek ki sagliksiz bir kopyacilik yerine, kendi tarihsel gercekle-
rimize uygun, bilingli ¢oziimler getirmemiz gerekir.
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Carpik bilinglenmeye daha bir ¢cok ornek verilebilir. Ama sanirim
burada sundugum koleksiyoner ve miizayede Ornekleri lilkemizde eski
eser ve eski eser kacakciliginin 6nlenmesi konularinda sagliksiz fikirlerin
nasil yayilabilecegini somut olarak gostermege yeterlidirler. Bilingsiz
yayginlasma iste boyle olugsmakta ve bir timor gibi olgunlasmaktadir!
Bunun yanisira tutunmaga calisan bir cok saglikli oneri ve caba da kayna-
y1p gitmektedir.

Simdi konugmamin basindaki soruya geri doniiyorum: "Bu niye boy-
le oldu? Vara vara niye ancak buraya vardik?"

Sanirim bunun cevabi eski eser konusunun yugruldugu kiiltiir cana-
ginin sahibiyetinde aramak gerekir. Bu kiiltlir canaginin ana sahibi kusku-
suz Tirkiye Cumhuriyeti Devletidir, fakat bu sahibiyetin hala acik se¢ik
bir kiiltiir politikast yoktur. Kiiltiir politikasinin etkili olabilmesi i¢in sa-
dece saglikli degil, ayrica siirekli de olmasi gerekir. Tlrkiye'de kisilere
bagli olmiyan, hiikiimetlere bagli olmiyan, stirekli bir kiiltiir politikas1 var
mudir? Eger varsa, ben bunu bilmiyorum. Bence biz daha kiiltiirel kimli-
gimizi tanimlamada dahi zorluk cekiyoruz, anlasamiyoruz! Halbuki, or-
negin, anayasada Turkiye Cumhuriyeti Devletinin laik oldugu belirtilmis-
tir; ben de bu devletin bir vatandast olarak laik bir davranig icinde
sorunlarimi ¢ozmege ¢alisirim. Kultir varliklarini ilgilendiren politikami-
zin da iste bunun gibi acik ve kesin olmasi gerekir. Yoksa tli¢ yil boyle,
bes yil soyle dalgalanir durur, bu kargasanin icinde saglikli bir ilerleme
kaydedemeyiz!



