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Aldous Huxley ve Celiskiler

Sema E. Ege*

Ozet

Yirminci yiizyilin en onde gelen Ingiliz yazarlarmdan Aldous Huxley yirminci
yiizyilin ilk yarisinda yasayan pek cok yazar ve diisiiniir gibi, kacinilmaz olarak, bir
takim celigkiler yasamaktaydi. O devre degin goriilmemis pek cok degisikligin cok
hizla ve ¢ok yogun olarak yasanmasi cagdaglari gibi  Huxley'yi de insanhgin
gelecegi hakkinda diisiinmeye itmis ve bu konuda karamsarliga sevk etmisti.
Kapitalizmi de insan onuru ve yasamini zedeleyici bulan Huxley'yin en biiyiik
endisesi hizla gelismekte olan bilim ve teknolojinin fasizm, komiinizm gibi totaliter
rejimler tarafindan basariyla bir baski unsuru olarak kullanilacag: idi. Huxley, bu
tir bir toplumda deger verdigi  manevi unsurlarin, bireyselligin, ve de insan
iliskilerinin bir daha diizelemeyecek sekilde zarar gorecegini diisiiniiyordu. 1932
yilinda Yayinlarian Brave New World adli anti-Utopyasinda, Huxley, yasadigi bu
celiskilerin bir sonucu olarak akilciligin, faydaciligin, ve bilimsel  ydnlendirmenin
ozgiirliik ve mutluluk ile bagdasmadigini gostererek gercek bir dengenin
bulunmasinin ¢ok zor oldugunun altini cizer. Makalenin amaci da bu celigkilerin bir
incelenmesini sunmakitir.

Ondokuzuncu yuzyilin son yillar1 ve yirminci yiizyilin ilk yansi insanlik
tarihin o doneme degin gormedigi gelismeleri ¢cok yogun olarak yasadigi bir
donem olmustur. Endiistriyel kapitalizmin, Marksist komiinizmin, fagizmin,
ortaya ¢ikist ve bilim ve teknolojideki hizli gelismeler topluma dontik
yazarlart  insanligin gelecegi konusunda diisiindiirmeye baslatmis ve
endise ve isteklerini edebiyat yoluyla topluma ulastirmaya itmistir.
Amerikan ve Ingiliz yazarlarindan esinlenmis olan ve dolayisiyla Ingiliz ve
Amerikan yazarlarina ilham kaynagi olan Rus yazari Zamyatin, Ingiliz
yazan H.G. Wells, ve yine Ingiliz yazan Aldous Huxley gibi diisiiniirler,
insanlar 6zellikle iki 'tehlike' ye karsi uyarmayi1 amaclamis, ve romani da
bu uyariy1 yapabilecekleri en etkili ara¢ olarak gormislerdir. Bu yazarlara
gore (daha sonra Orwell de ayni goriisii paylagmistir), Zamyatin'in
oOzetledigi gibi insanlig1 bekleyen iki biiyiik tehlike vardir: Birincisi
'Makine'nin ezici, ulasilmaz giicli, ikincisi de 'Devlet'in ezici ve
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ulasilmaz giicii.  Bu iki konuya yonelik uyarilar1 fantastik bicimde isleyen
Zamyatin'in Rusya disinda basilan Wg (Biz) adli bir tiir bilim kurgu
sayilabilecek yapitinin sadece Orwell'e esin kaynagi olmadigi, ayni
zamanda A. Huxley'in Brave New World (Yeni Diinya) adli bilim kurgu
romanina da ornek oldugu iddia edilmekle beraber Huxley kendi anti-
ltopyasinm ortaya cikisina esas H.G. Wells'in Men Like Gods  (Tann
gibi insanlar) adl iitopyasinin neden oldugunu belirtmistir.'

Her ne kadar sozii gecen yazarlar, Makinenin ve totaliter ya da somiirticti
diizenlerin insan1 ve insana ozgu oOzellikleri tehdit ettigi konusunda gortis
birligindeydilerse de bu konuya olan yaklasimlarinda, bu konuyu
yorumlamalarinda ya da idealin ne olabilecegi konusundaki gortislerinde
onemli farkliliklar tasiyorlardi. Huxley, bilimsel metotlarla kurulmus, ya
da belirli bir siirec icinde olusmus ve gelismekte olmakla beraber belirli
bir denge ve diizen saglamig olan bir TUtopyada bireyin psikolojik
durumunu incelemek suretiyle boyle bir ideal diinya anlayisini sorgulamayi
amachiyordu. Huxley'nin 'litopyasi' genel hatlariyla Wells, ya da ondan
once yazmis olan ondokuzuncu yuizyll Amerikali ttopya yazari E.
Bellamy'nin  disledigi gibi teknolojiyi ve bilimi toplumun temel taslar
sayan ve faydacilik (utilitarianism) unsuru ¢ok belirgin olan  akilciligin
carpict boyutlara ulastigi  bir diinya sergiler. Ne var ki Huxley, bu
yazarlarin benimsedigi seyleri insanligin gelecegini ve mutlulugunu tehdit
edecegini, bu belirtilen unsurlarin yol acacagi olumsuzluklari daha ilk
bastan vurgulayarak s0zii gecen yazarlarin goruslerini reddettigini belirtir.
Bir diger ifade ile, Huxley'nin {itopyasi aslinda bir ironik iitopya, bir parodi,
yani bir anti-litopyadir. Ve bu anti-litopya aymi Zamyatin'inki gibi iki
onemli ozellige sahiptir: Birincisi, sergilenen toplum ve yasam bilimsel
olarak kurulmustur. Ikincisi de, bu toplum, bireyi ve bireyselciligi,
mutlulugun tek nedeni olarak gordiigli denge ve faydacilik unsuru ugruna
yok etmeyi amaclayan bir devlet tarafindan yonetilmektedir. Boyle bir tablo
cizmekle Huxley, yine aymi Zamyatin gibi mutlulugun ve ozgurligin
birbiriyle bagdasmadigi  inancini yinelemekte ve dolayli olarak da
ozgurlige, sanata, sevgiye, manevi degerlere, ve insan iliskilerine verdigi
onemin altini cizmektedir.

Huxley'nin 'litopya'si ters ¢evrildiginde ortaya cikan goriis aciktir;
pozitif ozgiirliik, insanin kendine karsi diiriist olmasi, bireyin o herkesten
farkli bireyselligini serbestce ifade edebilmesi hayattaki en ylice iyilik ve
glizelliktir, dolayisiyla da bu hayatin tek amaci olmalidir. Sevgi ve artistik
yaraticilik ta bu gercek Ozgiirliigiin en belirgin ifadesidir.

' The Letters of Aldous Huxley, ed. Grover Smith (London, 1969), ss. 103, 348, 356, 408;
Sybille Bedford, Huxley, A Biography, 1894-1939 (London, 1973), 1, 244
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Huxley'nin bilimsel sartlandirma ve bilimsel metotlarla her tiirlii
yoklugu, hastali§i, kisisel, sosyal, ve ulusal ¢atismayr ortadan kaldirmig
olan bu 'litopya'y1, yukarida da belirtildigi lizere, okuyucularina 6nermedigi
daha ilk sayfalardan itibaren anlasilir. Forster ya da Wells gibi
donemindeki pek cok yazar gibi Huxley de  nuflis artisgindan endise
duymus ve olugmakta olan bu 'kitlelerin' ne sekilde kontrol edilmesi
gerektigi sorusunu cevaplamaya calismistir. Uzerinde 6zellikle durdugu
noktalardan biri, Wells'in iddia ettigi gibi bilim ve teknolojinin bu sorunu
¢ozmede en onemli rolii oynayip oynayamayacagi idi. Bunun sonucu olarak
Huxley ironik litopyasinda biyolojiyi kitle tiretimine uygular, insan beynini
bilimsel metotlarla kosullandirir, ve niifus artisin1 ve 'kitleleri' psikolojik
olarak yoOnlendirir. Boylece Huxley'nin kitabinda, 'Ford' dan sonraki
yediyuziinci yilda kalitim ve cevre, bilim ve teknoloji sayesinde c¢ok
onceden belirlenmektedir; kitleler de, 'Pavlov' yontemi gibi yontemlerle,
yapmakla yukimli olduklar isleri sevdiklerine, adil bir bi¢cimde idare
edildiklerine ve iyi muamele gordiiklerine, dolayisiyla ¢ok mutlu
olduklarina inandirilmaktadirlar. Kendileri gibi yeni, fakat ruhsal agidan
hicbir karmasiklig1, derinligi, sicakligi olmayan insanlar yaratmakla mesgul
olan insanlarin solgun, ruhsuz goriiniimleri Huxley'nin boyle bir diinyada
insanlarin  ruhsal gelisimleri ve gercek mutluluklart  hakkindaki
karamsarligini yansitir. Huxley'in korkusu aciktir: insanlar sonugta bilim ve
teknolojiye ve onlarin erisilmez giicline siddetle inananlara ve bu glict de
kendi hakimiyetlerini saglamlastirmak icin kullananlara esir olabilirler.
Bilimsel iitopyalarin parodisi olan bu ‘ilitopyada' bilim ve teknolojinin tek
basarist sentetik miuzik, sentetik gidalar, sentetik ask ve, belki de en
korkutucu olani, sentetik insandir.

Huxley boyle bir iddia da bulunmakla kendi goruslerinin Wells gibi
diistinenlerin ~ bakis agisindan c¢ok farkli oldugunu aciklamayi
amaclamaktadir.  Wells, ister fantastik ister sosyolojik olsun tim
yapitlarinda, eger insanlar onu akillica ve insanligin yararina kullanirlarsa,
bilimin insanlar1 yiiceltecegini, insanlarin evrende belirsiz olan yerlerini
saglamlastiracagini, dolayisiyla sonucgta insanlarin mutlulugunu
saglayacagini iddia etmistir. Huxley bunun zitt1 olan goruslerini romanda
Mustapha Mond aracilig1 ile okuyucuya iletir:

Bilim tehlikelidir ... bilim halk dismanidir. Bilim yararl
oldugu kadar da tehlikelidir. Bizim  bilim anlayisimiz
kimsenin sorgulamasina izin verilmeyen ve tariflere bas ahc¢idan
alinacak ozel izin disinda hi¢ kimsenin bir sey ekleyemeyecegi bir
yemek kitabina benzer.’

? Aldous Huxley, BraveNew World (London, 1932), ss.266, 268.
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Bilimsel yonlendirme sayesinde herkesin o tek olan, o kendine 6zgii birey
ozelligi yok edilmekte ve hi¢c kimsenin bilincine kavusmasina firsat
verilmemektedir. Huxley'nin sosyalist ve faydaci litopyalar parodi etme
amacinin sonucu olarak, stirekli olarak her bir bireye herkesin tiim topluma
ait oldugu inanci islenmektedir. Yeni tanrn 'Ford'a yapilan yakariglarda bu
acikca ortaya cikar:

Ford, biz on iki kisiyiz, bizi bir yap, sosyal irmaktaki tek bir
damla gibi...O on ikiyi bir icersinde yok et.’

Huxley'nin parodisi duygusalligi ve her tiir miilkiyeti zararli goriip
faydaciligi, verimliligi ve diizeni esas alan litopyalarda deginilen bagka
konulan da igerir. Ornegin, faydacilik, verimlilik, ve akilcihigin savunucusu
utopyalarin (Plato'dan bu yana) temel Onerisi olan ¢ocuklarin devlet
kontrolliinde buyititiilmesi gerektigi onerisi dogrultusunda, Yeni Diinyalilar
monogamiyi toplumsal bir ayip olarak goriirler, ve onun gec¢miste yarattigi
sorunlart tartisarak poligaminin erdemlerinden, yararlarindan s6z ederler.
'Brave New World'da insanlar daha bebeklikten sistematik olarak her tiir
duygusalliktan arindirilir. Ornegin, bebekler bir duygusallik

gosterdiklerinde hemen elektrik akimiyla canlari acitilir; c¢ocuklar
uykularinda siirekli olarak duygusallif1 yok etmeye yoOnelik belirli sloganlari
tekrar ederler. Yine insanlar1 duygusalliktan arindirma politikasinin bir
uzantist olarak insanlar siirekli mekanik oyunlarla vakit gecirmeye tesvik
edilmektedir. Sonug olarak da aile kavrami ve aile sevgisi artik ortadan
kalkmustir. Sadece ‘'uygunsuz', ‘aykiri' olarak nitelendirilen Kkisiler
arasinda arkadaslik kurulabilmektedir.

Bir diger ifade ile, Huxley'nin cagdaslarinin énemli bir kisminin kotii,
zararli, ya da cirkin olarak kabul ettigi pek ¢ok sey Huxley'nin 'litopyasinda'
olagan ve erdemli bir davranig sayilmaktadir. Boyle bir tabloyla da Huxley
glinlinde yaygin olan 'simdiye kadar dogru olan goriislerin dogrulugu
sorgulanmalidir’ tutumunu da yermektedir. Bu tersine ¢evrilmis, ters yiiz
edilmis normalligin  en belirgin oldugu ve de bunu en iyi simgeleyen
unsurlar Hiristiyanlik konusunda goriiliir. Ingiltere'nin en yiiksek dini
kurumu olan 'Archbishop of Canterbury’ makaminin yerini 'En Yiiksek
Toplum Sarkicisi' pozisyonu almigtir. 'Tanrimiz' saygi hitabinin yerini
mekanik miladin baslangicini simgelemek amaciyla 'Fordumuz' hitabi
almistir. Hiristiyanligin  simgesi olan hag, T. Fordun 'T' sinden
hareketle artik sadece bir 'T' ye donligmistiir. Tim bunlar artik Ford'dan
sonraki 632 yilindaki yeni diinyada duygularin koérelmis oldugunun ve
goriniirdeki o s6zde 'mutlulugun’ da aslinda suni bir mutluluk oldugunun

’ age. ss. 94,95.



Aldous Huxley ve Celiskiler 141

isaretleridir. Kisacasi, bu yeni diinya sadece gercek sevgiden degil ayni
zamanda gercek saygidan de yoksundur.

Huxley'nin parodisinin gucli oldugu bir diger nokta da
'mikemmellik" gerceklestirilecektir inancina yonelttigi elestiridir. Yeni
diinyada -her ne kadar her sey bilim aracilifi ile bilimsel olarak
yapilmaktaysa da- akilci1 {topyalarin bilim insanlar1 yiikseltir,
milkkemmellige eristirir iddialarinin aksine, milkemmelligin heniiz
goriillmedigi durumlar vardir. Ornegin, o ortaya cikacagl varsayilan esitlik
ha*la" gerceklesmemistir; tam tersine, toplumda ¢ok kat: bir hiyerarsi
vardir. Idareciler toplumu 'ise yarayanlar, ise yaramayanlar' ya da
'istekiler, asagidakiler' olarak nitelendirmekte, o isleri yapacak kisiler
olarak dogmalarin1 ve yok olana kadar da oyle kalmalarini saglamaktadir.
Yani toplum bilim sayesinde esitlife ulasacagina, mutlak bir esitsizlige

varmistir; bazilar1 bilim ve teknolojiyi kendi hiikiimranliklarini
guclendirmek icin kullanmistir ve kullanmaktadir. Otoritelerinin  de
bozulmamasi, yok edilmemesi icin de son derece kati1 ve acimasiz

davranmaktadirlar. Dolayisiyla Huxley, Wells ya da Bellamy gibi
utopyacilarin dengeli bir toplumda insanlarin sirayla vasifsiz, angarya, ya da
sufli igleri yapacaklari, bundan da onur ve mutluluk duyacaklan fikrini de
reddetmektedir. Huxley'ye gore boyle bir toplum ve 'tanri gibi insanlar'
kavrami hicbir zaman gerceklesemeyecek bir dustiir:

Hicbir .. devlette biitiin ustiin insanlarin giiclerini tam
anlamiyla gostermelerinin mimkiin olamayacagi apacik ortadadir,
cunki gercekten de higbir toplum ustiin vatandaglarinin belirli bir
kismindan fazlasina bu olanagi saglayamaz. Belirli bir sayidan
fazlas1 idarecilik yapamaz, belirli bir sayidan fazlasi bilimsel
aragtirma yapamaz, belirli bir sayidan fazlasi sanatla
ugrasamaz ... ya da vatandaslarina liderlik yapamaz. Eger...her
birey Ustiin isleri yapacaksa, o vakit kim siifli isleri yapmay1 ya da
boyun egmeyi kabul edecektir? Bay Wells'in sayisiz
utopyalarindan birinde yasayanlar sorunu hem idare etmek hem de
idare edilmekle, hem de ustiin isleri ve niteliksiz igleri sirayla
yapmak suretiyle ¢oziimlemislerdir. Jones piyano calarken Smith
giibre serpmektedir. Vardiyelerinin sonunda gorevlerini
degistirmektedirler; Jones giibre yiginina yonelmekte, Smith de
Chopin'den bir A Minor ¢almaktadir. Gergeklestirildigi takdirde
gercekten de hayran olunacak bir diizenleme.*

Barisa ve uyuma bilyik bir 6zlem duymakla beraber, Huxley, bir
anlamda Churchill'in hayatin yilicelmesi icin ¢atisma gereklidir gortisiine de

* A. Huxley, 'A Note on Eugenics', Proper Studies (London, 1927), s.27.



142 Seme E. Ege

katilmiyor degildi. Dolayisiyla da devrindeki pek cok dustintir ve yazar gibi
o da bir ¢ikmaz icindeydi. Bir yanda asir1 akilciliga ve faydaciliga karsi bir
dereceye kadar duygusalligin, catismanin, ve yasam savasinin olmasit
gerektigine inaniyor, Ote tarafta ise bu zit unsurlar arasinda nasil bir denge
kurulmasin1 da kestiremiyordu. Bu celiskiler, bu cevaplayamadigi sorun,
Huxley'nin dogal olarak goriislerini farkli karakterler araciligi ile
yansitmasina neden oldu. Bu zithik, gelecegi belirsiz mutlulugun temsilcisi
Mustapha Mond'un diinyasina etkisiz ~ bir tavir sergileyen Bernard, bu
sorun uzerinde dislinlip ona c¢oziim bulmaya calisan Helmotz Watson, ve
yeni dinyanin disindaki ilkel yasamdan gelme Savage (Vahsi) araciligi ile
ortaya konur. Her ne kadar ilkel yasami, diger bir ifade ile o devir
geleneksel yasamin temsilcisi sayillan Savage bir anlamda esas karakter olsa
bile Huxley insanligin geleceginin onunla da garanti edilemeyeceginin
farkindadir, ¢linkii Huxley nasil asir1 akilcilign insanligi 6zenilecek bir yasam
bicimine gotiirecek bir ozellik olarak gérmiiyorsa, Savage'in ilkelliginin de
insanlig1 bir yere gotliirmeyeceginin farkindaydi. Mustapha Mond ve Savage
arasinda gecen konugmalar, Savage'in diinyasi ile Mustapha Mond'un
diinyasi arasindaki zitliklar arasinda, yani ilkellik ile tlitopya, sikint1 ve
catisma ile catismanin en ideal bigcimde kontrol altina alinmasi arasinda bir
denge kurulmasi gerektigine isaret eder. Fakat onceden de belirtildigi gibi,
Brave New World'u yazdig1 zamanlarda Huxley buna bir ¢6ziim bulmakta
zorluk cekiyordu, bu nedenle de her seyi olacagini disiindugii veya
istemedigi sekliyle sergileyip esas dengeyi okuyucunun kurmasini, sorunun
ne sekilde ¢ozilebilecegini okuyucunun bulmasini bekler.

Aslinda Savage her ne kadar 'Reservation'dan gelmeyse de, Yeni
Diinyali bir 'Alpha Plus' (‘Art1 Alfa’) ve ha'la® 6zgiirliigiin, dolayisiyla
ilkelligin, kargasanin, sikintinin, Kirliligin var oldugu Reservation'a kacan
bir 'Beta Minus'dan ('Eksi Beta') diinyaya gelmistir. Boyle bir
diinyaya kactigi icin Beta Minus'in  'Brave New World'a donmesi
yasaklanir; yani 'Beta Minus' ¢ocugunu bu 'c¢irkin' ortamda diinyaya
getirmek zorunda kalir. Ancak ozgilir bir ortamda yetistigi icin Savage
Brave New World'daki o artik kitlenin bir parcasi haline gelen, kisilikten
yoksun insanlarin aksine guiclii bir kisilige sahip olur. Faydacilik, akilcilik
esasina bagl topluma geldiginde, kendine 6zgu kisiligi ile de romantik bir
karakter vasfin1 kazanir. Bu gelisme ile de Huxley duygusallik ile bilimsel
bir gelecek arasindaki ucurumu ve catigmayi cok daha etkileyici bir bicimde
ortaya koyar. Savage 'Brave New World'lu sevgilisi ile olan
arkadashginda duygusalliktan yanadir ve mekanik hale gelmis fiziki
asktan rahatsizlik duyar. Ote yanda, Lenina mekanik bir diinyada biiyiidiigii
i¢cin duygularindan ve duygusalliktan nefret eder, ve bunu mekanik bir
baglant1 olarak gordigi fiziki askta unutmaya calisir.  Bu farklilik
Savage ve Brave New World'lular arasindaki her tiir tutumda ortaya cikar.
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Ornegin, yeni diinyalilar insanlarin bu mutlu yasami birakmak
istemeyeceklerini diisiindiiklerinden bunu 'kolaylastirmayi', yani insanlar
oliirken onlara iskence etmeyi uygun goriirler. Olmekte olan insanlara
cektirilen acilart goren Savage buna dayanamaz, aglar ve sonunda da
iskencecilere kars1 koymaya kalkar. Bir tarafta tamamiyle asir1 duygusal bir
davranig diger tarafta da had sathada, adeta acimasiz boyutlara varabilen
bir akilc1 tutum sergilenmektedir. Her ne kadar her iki tutumda da, yasam
tarzinda da bir dereceye kadar yararl1i olabilecek, dolayisiyla
benimsenebilecek Ozellikler varsa da, her ikisi de olduklari sekliyle yanlis,
urkitiicli, ve gereksiz ya da zararli olabilmektedir. Huxley'nin demek
istedigi, eger bu hayat tek gercekse, o takdirde mutluluk tek amag olabilir.
Bu durumda da yeni diinyalillarin insanin oliimsuzlikle ilgili 6zlemlerini
bilimsel metotlara yok etmeleri dogrudur. Ama eger yasam bu diinya ile
sinirlt degilse o vakit yeni diinyalilar yanlis yapmaktadir. Bu ikinci durumda
da Savage'in dini ve duygusal bir takim degerlere sahip c¢ikmasi
onaylanmasi gereken tutumdur. Ote tarafta, yeni diinyalilarin bazi acilan,
ornegin olim acisint yok etme cabalart da -metotlar1 yanlis olmakla
beraber- bir dereceye kadar dogrudur.

Ilkellik, duygusallik, ve manevi degerler ile asir1 mantikcilik ve
faydacilik arasindaki catisma yukarida da belirtildigi gibi en acik olarak
Mustapha Mond ve Savage arasindaki konugmalarda ortaya cikar. Mustapha
Mond'un tezi oOzgirliikle mutlulugun birbiriyle bagdasamayacagidir;
ozgurligin oldugu yerde tam ya da gercek mutluluk olamaz, mutlulugun
oldugu yerde de oOzguirlik olamaz. Dolayisiyla, secim bu iki durum
arasinda yapilmaldir.  Mutlak esitlik hicbir zaman gerceklesemeyecektir,
bu durumda da iki secenek vardir; insanlar ya sosyal ve ekonomik
esitsizliklerin getirdigi sikint1 ve glicliiklere katlanacaklardir ya da her seyin
gluizel ve herkesin esit oldugu varsayimiyla beyinlerinin bilimsel olarak
yikanmasina izin vereceklerdir. Savage de, Huxley'nin cagdaslarn gibi, ya
'Reservation'in 6zgiirliigiine ve bunun sonucu olan karmasaya donecektir ya
da oOzgurliikstiz mutlulugun yasandigi bilimsel, ruhsuz ve akilct Brave New
World'u segecektir: Savage se¢imini agiklar:

'"Peki 6yleyse.Mutsuz olmayi seciyorum.'

"Yani yaslanmayi, cirkinlesmeyi ve elden ayaktan diismeyi
kabul ediyorsun' . . .. 'Frengi ya da kanser olma, bir lokma yemege
muhtac kalma, kaba saba olma, stirekli yarin endise ve korkusu
icinde yasama, tifo olma, ve akla gelebilecek ya da telaffuzu dahi
olanaksiz her cesit acty1 gekme hakkini seciyorsun.'
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Uzun bir sessizlik oldu.
Savage, 'Hepsini kabul ediyorum', dedi.
Mustapha Mond omuz silkti. 'Nasil istersen', dedi.

Savage yeni diinyada 'mutluluk’ denilen seyin aslinda mutluluk
olmadigini Mond'a sdylemekten ¢ekinmez:

Sizinki gibi bir sahte mutluluk diinyasinda yasamaktansa
mutsuz olayim daha iyi."”

Aslinda Savage'in sectigi yasam bi¢imi bu da degildir; her iki yasam tarzi
da onu rahatsiz etmektedir. Tek cikis yolu intihardir. O da karsilastigi sorunu
¢6zemeyince bu '¢coziimii' seger.

Savage'in ¢oziimsiizliigii vurgulayan '¢cOziimii' bir anlamda Huxley ve
onun gibi dustinen cagdaslarinin karsilastigir ikilemin ve bu ikilem
karsisindaki garesizligin bir yansimasidir. Bir diger anlatimla, 'Savage'in
intihar1 bir anlamda hem 'Reservation'in hem de 'Brave New World'un
simgeledigi yasam bicimlerinin her ikisinin de -yani gelecekteki bilimsel
ve akilc1 yasamin ve de Huxley'nin giiniindeki karmasayla, catismayla dolu,
duygusal yasamin- zaferinin bir ifadesidir. Ne var ki, yeni diinyada da bazi
aykir1 distinenlerin olmast Huxley'nin tiim imitlerini de yitirmediginin bir
belirtisidir. Gercekten de asagida da deginilecegi lizere Huxley 1945'da ve
1946'da daha farkli goriigler gelismistir.

Fakat, 1930'larda Huxley'nin sergiledigi bu karamsarlik, ve bilim
ve teknolojiyi de bu karanlifin gelisini kolaylastirict  unsurlar olarak
gormesi, yine toplum ile ilgili gorusler belirtme amacinda olan bazi
yazarlar kizdirmusti. Ornegin, H.G. Wells Huxley'nin bilimsel bir toplumu
hicvetmesini, akilciligi abartmasini ve bunlart bir kabus olarak
gostermesini, ve tiim bu elestirilere ragmen o glnkii sikintilart ve
huzursuzluklar1 ¢éziimlemeye yonelik hicbir alternatif sunmamasini esas
elestirilmesi gereken seyler olarak goriiyordu. Wells, Huxley'nin arkadast
G. Heard'e yazdig1 bir mektupta Huxley'nin bu tutumunu bilime ihanet
etmek olarak gordiigiinden onu siddetle yerer. Bilim, teknoloji ve insan
artik bollinmez bir butlindiir, bu gelecekte daha da belirginlesecek,
yogunlasacaktir. Ama bu Huxley'nin iddia ettigi gibi insanin bilime ve
teknolojiye esir olacagir anlamina da gelmez -ve gelmemelidir de. Eger insan
bilimi ve teknolojiyi akli ve vicdani dogrultusunda insanlarin hizmetine
sunarsa o vakit hem diinya tlizerinde bir cennet kurabilir, hem de -yahut,
boylece- gelecegini de garanti altina almig olur. Bunlar Wells'in karsit

* Brave New World, ss.197,211.
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goriisleridir. Insanligin {imide ve c¢oziimlere en cok ihtiya¢ duydugu bir
donemde Huxley'nin insanligin gelecegi ile ilgili olarak boyle karanlik
tablolar sergilemesini kabullenemeyen Wells, Huxley'e olan elestirilerini
1930'lar ve 1940'larda da siirdiirmiistiir: Phoenix adli yapitinda Huxley'nin
karamsarlhigini yersiz gordiiglinden siddetle yermistir:

A. Huxley, A Brave New World'dan -insan timit ve cesaretini

avam bir seymis gibi gosteren uzun bir alay- bir masokist ve
sadisti konu alip onu, sanki cehaletten degil de diinyadan elini
ayagini  ¢ekip diisiinceye dalmanin gerektigi ilkesini yaymaya

yonelik hevesinin kontrol edilemez oldugundan kaynaklanan,
mistisizm ve materyalizm arasindaki bir catisma olarak sunan
Grev Eminence'a kadar harika bir sindirme edebiyat1 sergilemistir.
(Huxley'nin) yandast Gerald Heard de, boyle bir baskicinin mistik
yenilgisini, Pain,Sex and Time, adiyla iyi pazarlanabilir bir
kitap da aydinlatmaya kalkmustir.

Huxley'nin yeni bir diizenin kurulmasinda yapici degil engelleyici bir
rolii olmustu:

Huxley biliyiik bir beceri ile yazmaktadir, (akilci) yeniliklerin
hizmetine kazandirilabilecek pek c¢ok etkilenebilir gencin
hevesini,canliligint kirmistir. Ondan nasil faydalanabilecegimiz
konusunda fazla bir sorun yasamiyoruz c¢lnkil kendisi olumlu bir
amag icin tamamiyle ise yaramaz.

Huxley, Wells'e gore, sorumluluktan kagmanin en carpici
ornegini sergiliyordu. Onun gibi yazarlar

Islerini  her zaman sorunlardan uzak duracak sekilde
yaparlar.Sikintilar onlart akliselim cizgisinde bir asagi bir yukari
cikartir durur. Guinimuziin insanlhigni ilgilendiren bu gortilmemis
degisiklikler karsisinda, bu tip insanlardan bazilari, ustlenmekle
zorunlu olduklart sorumluluklarindan kurtulacaklari distincesiyle
ya intihar ederler, ya umutsuz bir ¢okiise diiserler, ya da olaylarin
akigina teslim olurlar.

'insan ne yapabilir ki?' diye sorarlar.. Her sey onlarin
aleyhinedir. Herkes onlara sirtin1 donmuisttir.

Kendisinin Huxley'den farkli oldugunu vurgulayan Wells devam eder:
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Opysa akli basinda olanlar miicadele edeceklerdir, miicadelenin
ilk kosulu da miimkiin oldugu kadar az ziyana ugramak ve
miicadelenin acik, net bir amacinin oldugunu bilmektir.®

Ne var ki Huxley'nin fikirlerini, Wells gibi diisiinen c¢agdaslarinin
elestirileri ya da goriisleri de degistiremedi. Ozellikle de ikinci Diinya
Harbinin dehset verici olaylarini -kitlelerin nasil bazi belirgin sloganlarla
hipnotize edildiklerini, bilim ve teknolojinin nasil  despotizmin
kralligin1 giivence altina almak ic¢in insanlar aleyhine, hatta bir zulim aract
olarak kullanildigini- gordiikten sonra Huxley, Brave New World'daki
endigelerinin hakliligina daha da inanir oldu. C6ziim, Wels'in iddia ettigi
gibi organize toplumda, bilimsel sekillendirme sistemlerinde, sistemtik
olarak hiir dustincenin yok edilmesinde, ya da mutlulugun diizende oldugu
inancinda sakli degildi. Huxley 1945'de bu goriislerini bir kez daha yineler:

Sanat sanat i¢indir anlayist ile  direkt politik hareket
arasinda manevi degerler alternatifi vardir. Ve totaliter fasizm ve
totaliter sosyalizm arasinda katilimcilik ve ortak tesebbils anlayist
vardir; bu da manevi degerlerin en iyi yasayabilecegi, manevi
degerlere en uygun olan ekonomik-politik sistemdir. Oysa
glinimiizdeki entellektiiellerin ¢ogunlugu sadece iki alternatif
bilmekte, ve muzaffer olsa bile her sekilde sonu felaket olan bu iki
siktan birine meyletmektedirler.’

Huxley, 1940'larin ortalarinda, Ikinci Diinya Harbinin tiim dehsetine
tanik olmasina ragmen 1930'lardaki kadar karamsar degildir, ¢linkii, her ne
kadar Savas endiselerinin bir kismin1 dogrulamigsa da, Huxley'e bir cikis
noktasi olabilecegini de gostermistir:

Eger (Brave New "World1') yeniden yazmam gerekirse,
Savage'e liglincii bir alternatif sunabilirim. Sorunun iitopya ile
ilkel uclart arasinda bir sagduyu olasilifi daha simdiden, bir
dereceye kadar, Brave New World'dan kacip ta Reservation'in
sinirlart icinde yasayan miilteciler, kacaklar arasinda gerceklesmis
bir olasilik vardir. Bu toplumda ekonomi Henry George'un
gorusleri dogrultusunda olacaktir, politika katilimci olacak ve
Kropotkines'i 6rnek alacak. Bilim ve teknik, (simdi ya da Brave
New World'da oldugu gibi) insanlarin onlara adapte ya da kole
olmasi icin degil, aym1 Sabbath gibi, sanki onlar insanlar icin
yaratilmis gibi kullanilacak. Din insanin nihai sona ulasmasi i¢in
akillica ve vicdan dogrultusunda izleyecegi bir yol, ugras

* H.G. Wells, Phoenix (London, 1942), ss. 49, 50, 51.
7 The Letters of Aldous Huxley, s. 518.
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olacaktir .. Ve yaygin olan yasam felsefesi bir tiir gelistirilmis bir
Faydacilik (Utilitarianism) olacaktir.... Yasamin her safhasinda
sorulacak soru ve cevap 'Bu diisliince yahut davranig ne kadar
kendimden ya da miimkiin olan en biiyiik insan kitleleri tarafindan
Insanhigin Nihai Sonuna bir katkida bulunacaktir'’ olmalidr.’

Aslinda Huxley'nin kendi icinde yasadigi celiski ve cagdaslarinin bir
kismi ile olan fikirsel ¢atismasi, yasadiklar1 devir gbz oniine alindiginda cok
dogaldi. Ve, celiskili goziikse bile, bir bakima hepsi bir anlamda ortak
gorusler sunuyorlardi. Huxley ve elestirmenleri, batili insanin diinya
tarihinin en karanlik,en tUrkiitiicii donemini yasadif1 giinlerde yaziyorlardi.
Tim yazarlara gore insanin zihinsel ve ruhsal yapist ciddi bir tehdit
altindaydi. Huxley insanin gelecegini, kendinden once yazan Zamyatin
ve kendinden sonra yazan Orwell gibi, cok karanlik gordigiinden yapiti
karanlik bir diinya sergiliyordu, fakat Huxley, ayn1 Wells gibi -tiim goriis
farkliliklarina ragmen- okurlarin Brave New World'u bir ikaz olarak
degerlendirilmesini istiyor, ve onlari, duygularinin ve akillarinin 15181 altinda
en dogru yolu bulmaya tesvik etmeyi amacliyordu.

Abstract
Aldous Huxley And His Dilemma

The paper seeks to show that the socially conscious yvriters of the first part of the
tventieth  century faced one dilemma which theyfelt they could hardly ever provide
a truely acceptable answer to. They were writing at a time when the Western man
was living in the depths of despair, turmoil, and restlessness. It appeared that the
mentol and spiritual life of man was so distorted that it could hardly ever  recover.
Huxley,like most of his contemporaries wished that man should be fully human,
loving, understanding, and creative. He feared 'robotism' and the dehumanization
of man, and saw such big systems as capitalism, communism, orfascism as the
greatest threat to ali that could be callled ‘human'. Huxley also feared that letting
selence and technology control human life would rob it of all its spiritual aualities.
Relatively, in his inverted utopia, Brave New World. Huxley sought to narrate the
story of the individual who was frustrated and bruised in a world-ruled by a highly-
trained elite of mind-manipulators and thought manufacturers, that is, the story of
the individual in a scientifically oriented society where there is no real life,
happiness, or hope, The paper, thus, seeks to suggst that Huxley's dystopia is a
proof  of the fact that Huxley in 1930s, like most of the thinkers in his day, was
almost at a lost in introducing a solution or an alternative to the unprecedented

changes in his day as he was aware of the incompatibility of reaso, order, ana
stability withfreedom,  spirituality and happiness.

¢ Brave New World, 1946, s.ix
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