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ESKi BULGAR YAZARI KONSTANTIN
KOSTENECKI VE iLK SLAV GRAMERI
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Ozet

Gizemli kisilikli ve yaratisal a¢idan yenilik¢i Bulgar yazart Konstantin
Kostenegki’nin yagsamuyla ilgili bilgiler son derece kisith olup, bunlara “Harfler
Hakkinda A¢iklamali Anlati” ve “Stefan Lazarevi¢’in Yasaméykiisii” baslhkly 6zgiin
yapitlarindan, c¢ogu kez varsayimlar iizerinden hareket ederek ulasiriz. Bugiin
neredeyse kesin olarak Kostenecki’nin 1373—1378 yiulart arasinda Kostenets 'te
diinyaya geldigi, Backovo Manastiri’nda egitim gérdiikten sonra 15. yiizyll
baslarinda Sirbistan’a kacarak Despot Stefan Lazarevig’e sigindigi, buradan Sirp
patriginin yamina egitime ve daha sonra Kudiis’e geziye gonderildigi, yasaminin
biiyiik bir kisminda 6gretmenlik, yazarlik ve ¢evirmenlik etkinliklerinde bulundugu
ve 1431°den sonra izlerinin yittigi bilinir. Ruhani bir sani olmayan Kostenecki,
cagmmn egitimli, ¢cok bilgili ve drneklerine ender rastladigimiz diinyevi yaraticilari
arasinda yer alwr. Balkan Yarimadasi veya Avrupa Giineydogusu ' nun tarihsel
agidan ¢ok ¢alkantily bir donemi sayilan 14. yiizyil sonu ve 15. yiizyil basinda
yasamigs olup Osmanli Tiirklerinin Balkanlara yerlesmesi, Kosova Meydan Savast,
Ankara Savasi, Timur, Fetret Devri, Jan Hus hareketi gibi diinya tarihinde izler
birakan onemli olaylara tamiklik etmis ve bunlart “Stefan Lazarevi¢’in
Yasamoykiisii”  bashkli  yapitinda yansitmaya c¢alismistir.  “Harfler Hakkinda
Aciklamali Anlati” bashikl diger ozgiin yapitiyla, Kostenegki, pratik dil yonetmeligi
veya yazim kilavuzu hazirlamayr degil, o ¢agdaki Swrp yazimimin eksiklikleri ve
yetersizliklerini one ¢ikarmayr ve elestiriye tutmayr amaglamistir. Kuskusuz, bu
venilik¢i yapitin tarihsel ve yazinsal agidan biiyiik degeri, Kostenecki 'nin yasami ve
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o ¢agdaki gramer bilgileri, ayrica Stefan Lazarevig¢ donemi Surp toplumsal yasami
ve aydinlarin kiiltiirel ilgileri hakkinda essiz bilgiler icermesinde yatar.

Anabhtar sozciikler: Eski Bulgar Edebiyati, Konstantin Kostenegki, Balkanlar,
Osmanly Imparatorlugu, Fetret Devri, Swrplar, Stefan Lazarevig.

Abstract
Old Bulgarian Writer Konstantin Kostenechki and the First Slavonic Grammar

The knowledge about the mysterious charactered and reformer of creationary
Bulgarian writer Konstantin Kostenechki is so limited, we can only estimate this
knowledge with assumptions by examining his original compositions named
“Annotated Narration About Letters” and “The Agiography of Stefan Lazarevich.
Today, we almost know that, Kostenechki was born in Kostenets between the years
13731378, after he educated at Bachkovo Monastery, he escaped to Serbia in early
15th century and to took shelter in despot Stefan Lazarevich, and then he was sent to
Serbian patriarch for education and to Jerusalem for sightseeing, he was a teacher,
writer and translator during his life and he disappeared after 1431. Kostenechki
hadn’t got a spiritual fame, but he was one of the educated, well informed and
selected creatives in his age. He has lived in late 14th and early 15th century, which
was a historical surging period for Balkan Peninsula or the South-Eastern Europe,
he was a witness of some universal historical events such as Ottoman Turks’
emplacement to Balkans, Pitched Battle of Kosovo, Ankara Battle, Timur, The
Ottoman Interregnum, Jan Hus reform, and he tried to image them in his
composition “The Agiography of Stefan Lazarevich”. By his other original work
“Annotated Narration About Letters”, Kostenechki hasn’t tried to set an
orthographic guide or a practical language ordinance, he aimed to point and
criticize the absences and failures of Serbian orthography at that age. Definitely,
the historical and literary importance of this modernist composition comes from
Kostenechki’s life and his grammatical knowledge at that age, and also it has got
unique informations about the Serbian social life of Stefan Lazarevich’s period and
the cultural interests of intellectuals.

Key words: Old Bulgarian Literature, Konstantin Kostenechki, The Balkans,
Ottoman, Interregnum, Serbian, Stefan Lazarevich.

1. Konstantin Kostenecki’nin Yasami

15. yiizy1l Eski Bulgar, bunun yani sira Giliney Slav ve daha genis
olgekte genel Slav kiiltiirii ve yazininda olaganiistii 6nemli bir konuma sahip
Konstantin Kostenecki’nin yasamiyla ilgili elimizdeki bilgiler son derece
kisith olup, bunlara genelde Harfler Hakkinda A¢iklamali Anlati ve Stefan
Lazarevi¢’in - Yasamoykiisii  baghikli  0zgiin yapitlarindan, c¢ogu kez
varsayimlar {izerinden hareket ederek ulasiriz.
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Yaraticinin adi ¢agimiza degin ulasan gesitli elyazmalarinda Kostadin,
Konstantin  Filosof ve Konstantin Filosof Kostenecki sekilleriyle
belgelenmistir. Giiniimiizde gerek Bulgar ve Sirp, gerekse Rus Ortagag
yazini bilim g¢evrelerinde adinin Konstantin Filosof ve 6zellikle Konstantin
Kostenecki (Kostenetskiy) varyantlart benimsenmis olduguna taniklik
ederiz. Yapitlarinda belirtilmediginden veya bu konuda herhangi bir ipucu
vermediginden Bulgar yaraticinin dogdugu yer, soyu ve anne babasiyla ilgili
sorunsalin kesin olarak ¢ozlimlenmesi ve aydinlatilmasi son derece zordur.
Aralarinda Dj. Dani¢ig, E. Golubinskiy ile P. Syirku’nun da bulundugu bazi
Sirp ve Rus arastirmacilara gore, Konstantin’in dogum yeri Ikinci Bulgar
Devleti’nin bagkenti Veliko Tirnovo veya yakin gevresi olmasi gerektir. Bu
sav, Harfler Hakkinda A¢iklamali Anlati bashikli yapitinda yazarin kendini
Tirnovo diyarindan bir yabanct olarak tanimladigi tiimcesine dayandirilir.
Ancak konuyla ilgilenen Hirvat asilli W. Jagi¢ ve Rus M. Poprujenko, bu
tiimcede gegen Tirnovo diyarini, Bulgar topraklart seklinde algilanmasinin
daha dogru olacagini, boylelikle Konstantin’in Sirbistan’a Sofya ve Trakya
bolgelerinin de dahil oldugu Bulgar Carlig1 sinirlarindan kagarak sigindigini
ifade etmek istedigini savunarak dogum yerinin Kostendil olabilecegi
yoniinde goriis belirtirler. Ugiincii bir goriis ise, yazarin rastlantisal
olamayacagi Kostenecki bi¢imindeki takma adindan yaraticinin dogdugu
yerin Pazarcik ile Sofya arasinda konumlu ve Edirne—Sofya—Belgrat yolu
kenarinda bulunan Kostenets yerlesim yerinin oldugunu savlar ve bunun
artik bilim diinyasinda benimsendigine taniklik ederiz.

Kostenegki’nin dogum yiliyla ilgili de herhangi bir somut dayanagimiz
yoktur. Baglica yapitlarinin yazilis tarihi ve igerdikleri bazi verilerden
hareketle 1373—1378 yillar1 arasinda diinyaya geldigi sonucuna ulagilabilir.
1915 yilinda bir Bulgar 6gretmen tarafindan ortaya c¢ikarilan 16. yiizyil
Love¢ Derlemesi’nde, Konstantin’in daha ¢ocukluk c¢agindan Tanri
korkusuyla yasadiginin belirtilmesinden, okuma yazma ve egitim alanindaki
ilk adimlarint biiyiik olasilikla dogdugu Kostenets’te bir kilise veya bagka
dinsel kurumda attig1 diisiintiliir.

Ancak bir yaratici olarak Konstantin’in Bagkovo Manastiri’nda gordiigii
egitim sonucunda olgunlastigi konusunda kuskuya yer yoktur. Bulgar
devletinin egemenligini yitirmesinden onceki son Patrik Evtimiy Tirnovski
hakkinda ve onun Backovo Manastiri’nda siirgiinde bulunduguyla ilgili bir
seyler duymus veya dinlemis olmali ki, 14. yiizyilin sonlarinda veya 15.
ylizyilin baglarinda onunla tamigsmak ve egitim almak igin Filibe
dolaylarinda, daha dogrusu Trakya Ovast ve Rodop Daglari’nin kesistigi
noktada konumlu Stanimahos kasabasi yakinlarinda kurulu bu manastirin
yolunu tutar. Buraya ulasinca Evtimiy’in yeni vefat ettigini 6grenir ve onun
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Yunan asilli 6grencisi Andronik’in (bazi kaynaklarda Andrey olarak geger)
yaninda kalmaya karar verir.

11. ylizy1l sonlarinda (1083) Giircii asilli Bizans komutan1 Grigorius
Bakuriani  tarafindan kurulup Balkanlarda Ortodokslugun 6nemli
odaklarindan biri olma konumunu giliniimiizde de yitirmeyen manastirda,
Konstantin biiyilik olasilikla Andronik’ten 6rneklik bir dil olarak algiladigi
Yunanca’ylr ve onun yazim sistemini Ogrenir, ayrica daha sonra siki
savunuculugunu yapacagi Tirnovo Yazin ve Yazim Ekoli’niin ilkelerini
Oziimser. Goriildiigli gibi, Konstantin Kostenegki, Patrik Evtimiy’in
dogrudan 6grencisi degildir, ancak onun yazin ve yazim reformu alanindaki
yenilik¢i uygulamalarini benimser. Bulgar yaratici egitimini tamamladiktan
sonra herhangi bir ruhani san almayarak Bagkovo Manastiri’ndan ayrilir. Y.
Trifonov’a gore, Konstantin’in herhangi bir ruhban kurumunda goéreve
baslama ve bu yerin yakinda bulunan Filibe Metropolitligi olma olasilig1
yiiksektir. Arastirmaci bu sonuca, Harfler Hakkinda Ac¢iklamali Anlati’nin
26. boliimiinde Konstantin Filozof’un Sirp baskentinde gézlemledigi bazi
batil inanglar1 ve eksiklikleri elestirmesine izin vermeyen etkili kigilere kars1
kendini savunma durumunda kalmasindan hareket ederek ulasir. Ayni yerde,
yabanci egemenlik altinda olmasina karsin kendi memleketinde elestirme
hakkina sahip oldugundan, dahasi — suglular hakkinda Tanr yasalar:
cercevesinde cezalandirma da isteyebildiginden s6z eder. Kendinde halkinin
inan¢ ve davraniglarimi gézetme ve suglu veya giinahkarlari cezalandirma
hakkint bulan Konstantin’in bir ruhban kurumunda, biiyiik olasilikla
metropolitlikte gorev aldig1 diigliniilebilir. Ayrica Filibe metropoliti
Damian’in oldiiriilmesiyle ilgili ayrintilar1 sadece bu sahneye taniklik eden
birinin bilebilecegi sanilir. Trifonov’un bu goriisiinii V. Sl. Kiselkov
dayanaksiz bulur, ¢iinkii Backovo Manastiri’ndan sonra Konstantin daha
yakinda bulunan ve kiliselerinden so6z edilen Stanimahos’ta da kalmis
olabilir.

Bulgar yaraticinin Bagkovo Manastiri’nda kag yil gegirdigini bilgi ve
kaynak eksikliginden kesin olarak sdylememiz olasi degildir. Elimizdeki
bazi ikincil verilerin karsilastirilmasi, burada on yil kadar kaldigim
varsaymamiza olanak saglar. Sdyle ki, Backovo’ya geldiginde Evtimiy
Tirnovski daha yeni yasamini yitirmistir. Oysa iinlii yazar ve patrigin 15.
ylizyilin hemen baslarinda vefat ettigi neredeyse kesinlikle bilinir. D.
Kenanov’a gore, Kostenegki Backovo Manastiri’ndan ayrildiktan sonra
biiyiik olasilikla Fetret Devri’nde Yildinnm Beyazit’in ogullar arasindaki taht
catigmalarinda yer alan Sirp Despot Stefan Lazarevi¢’in bir birligiyle
Sirbistan’a dogru hareket eder. Harfler Hakkinda A¢iklamali Anlati’nin daha
1. boliimiinde Stefan Lazarevi¢’e iyiliklerinden dolay1r ve o6zellikle onu
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uluyan yaratiktan kurtardigy icin tesekkiir eder. Ik basta bu tanimlamanin
Osmanhli Tiirklerine yonelik oldugu akla gelebilir. Yaraticinin kimleri
kastettigini anlayabilmemiz i¢in Stefan Lazarevi¢’in Yasamdykiisii’nden bazi
verilerin de g6z Oniinde bulundurulmas: gerekir. Adi gegen yapitin 66. ve 67.
boliimlerinde ayni tanimlamaya ve istelik Harfler Hakkinda Aciklamali
Anlati’da oldugu gibi yine tekil haliyle rastlariz. Burada onun biitiin Osmanli
Tiirklerini kapsayacak sekilde degil de, sadece Yildinm Beyazit’in
ogullarindan Musa icin kullanildigim1 bilmekteyiz. Bundan dolay1 her iki
yapitta da yaratik sozciigii tekil kullanilir. Kostenegki’nin Musa’y1 yaratik
olarak nitelendirmesinin altinda yatan gerekgelere gelince, o, 1409’da,
Ankara Savasi’'ndan sonra kardesi Siileyman’in eline gecen Rumeli
topraklarina onunla savagmak igin gectiginde, eskiyalik yaparak bircok
insan1 Oldiirilir, kentleri yerle bir eder. Doktiigli kandan dolayr giliniimiize
degin ulagan onlarca tarihsel Bulgar halk tiirkiisiinde Musa Keseci (veya
Kesici) olarak adlandirilarak gaddarligin simgesi haline doniisiir. Bu bilgiler
1s51ginda Konstantin’in Sirbistan’a siginmasinin en erken tarihi olarak 1410
yilin1 diiglinmemiz gerekir. Yazarin uluyan yaratiktan sag biriymis gibi s6z
etmesi, Sirbistan’a siginmasinin 1413’tn ilk yarisindan ge¢ olamayacagim
gosterir.

Kostenegki’nin Sirbistan’a kagmasiin veya sigimmmasinin nedenlerine
deginmek gerekirse, 15. ylizyil, Yildirnm Beyazid’m ogullar arasinda uzun
stirecek ve ortalig1 kasip kavuran bir taht ve erk catigmasiyla baslar. Adi
gecen donemde, Musa, Rodoplar’da bulunan bazi kdy ve kasabalar1 atese
verir, agabeyi Siileyman ise Filibe’yi talan eder, Metropolit Damian’1
oldiiriir. Bu gelismelerden dolay1 artik Backovo Manastiri ve Filibe
bolgesinde rahat ve huzurlu bir yasam ve c¢aligma ortami kalmadigindan
Sirbistan’in yolunu tuttugu sanilir. Ancak despotun yanindaki hizmetine
daha ¢ocuk yasta bagladigim belirtmesi biraz abartili bulunur. Boylelikle
Stefan Lazarevi¢’i ¢ok uzun zamandir tanidigi izlenimini yaratmak ister.

Metropolitlikte gorev aldigi, tstelik Yunanca ve Tirkge bildigi
anlasilinca, yazinin koruyucusu olarak tinlenen dénemin Sirp Despotu Stefan
Lazarevi¢ onu saray gorevine ve yakin c¢evresinde bulunan énemli kisiler
arasina almaya karar verir, ayrica hazirligin1 tamamlamasina olanak saglar.
Once Sirp patriginin yanma egitimini genisletmesi icin génderilir ve bunu
despotun kendisine yaptig1 ikinci iyilik olarak nitelendirir.

Sirp patriginin yanina hemen mi, yoksa birka¢ yil gorev yaptiktan ve
despotun onun yeteneklerini daha yakindan tanidiktan sonra mi gonderildigi
bilinmez. Ikinci secenek daha akla yakindir, ciinkii despotun 1413’te
Musa’nin Sldiiriilmesinden sonraki baris doneminde yaptiklari, Stefan
Lazarevi¢’in Yasamoykiisti’niin 76. boliimiinde ayrintiyla anlatilir ve yazarin
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bunlara taniklik ettigi anlagilir. Sirp patriginden neler 6grendiginden higbir
yerde s6z etmemesi de ilging bir ayrintidir.

Patrigin yanindaki O6gretiminden sonra Kostenegki, Sirp despot
tarafindan Kudiis’e gonderilir ve bdylelikle kendisine dzellikle de incil’de
anilan birgok yer ve halklar1 tanima olanagi sunulmusg olur. Bu yolculugun
1415 yilindan sonra, Balkan Yarimadasi’nda goérece bir barig ortami ve
diizenin saglandiginda gergeklestirilmis oldugu sanilir. Bir gezgin
yaklasgimiyla ziyaret ettigi Kudiis’te ne kadar kaldigi bilinmez. Harfler
Hakkinda Ac¢iklamali Anlati ve Stefan Lazarevi¢’in Yasamoykiisii’nden
Kudiis’li ve gevresini ne denli iyi bildigi Belgrat’la yaptig1 karsilastirmadan
anlasilir. Kudiis’e gidis veya doniis yolculugunda Aynaroz Yarimadasi’na
ugraylp ugramadigi bilinmez, ancak yine Stefan Lazarevi¢’in
Yasamdéykiisii'nde despotun yaptirmis oldugu Resava Manastir1 igindeki
Teslis Kilisesi’ni oradakilerle karsilagtirmasi, gitmis olabilecegi varsayimini
giiclendirir.

Kudiis doniistinden sonra Despot Stefan Lazarevi¢’in sarayinda
Ogretmenlik ve bunun yani sira ¢evirmenlik yaparak hiikiimdarla olan ¢ok
yakin iliskilerini hi¢bir zaman koparmaz. Bundan dolay1 gelecek kusaklarin
belleginde filozof ve Ogretmen olarak yer edinecektir. Bu arada Stefan
Lazarevi¢ tarafindan Timur, Musa ile Celebi Mehmet’e gonderilen
diplomatik heyetlerde yer almis oldugu diisiiniiliir.

1431°de  Stefan Lazarevi¢’in  Yasamoykiisii'nii  yazdiktan sonra
Kostenecki’nin izleri yiter. Despotun 6liimiinden sonra tahta gegen Georgi
Brankovig’in Bulgar yaraticiya destek saglamadigi, hattd digladigi ve bundan
dolay1 maden ocaklariyla iinlii Novo Birdo’ya yerlestigi diisiiniiliir. Bununla
ilgili Stefan Lazarevi¢’in Yasamoykiisii'nde bir dizi gonderme vardir:
Belgrat’tan sonra higbir Sirp kenti hakkinda bu denli hayranlik ve igtenlikle
s0z etmez. Kiselkov’a gore ise Kostenecki Belgrat’tan ayrildiktan sonra yeni
hiikiimdar Georgi Brankovi¢’in yanina Smederevo’ya yerlesir, sonra Novo
Birdo ve Kratovo iizerinden memleketine doner ve burada yasamini yitirir.
Danimarkali arastirmaci Gunnar Svane ise 1431’den sonra Bulgar yazarin
Rusya’ya gittigi ve orada ¢ok iyi kabul gordiigii diislincesini ortaya atar.

Konstantin Kostenecki, adinin O6niinde herhangi bir ruhani san
belirtmediginden, ayrica bagkalar1 tarafindan da bu sekilde anilmadigindan,
Bulgar ve Slav, hatta biitiin Ortagag yazin tarihinde az sayidaki diinyevi
kisilerden biri olarak kabul edilir.

Yasaminin biiyiik bir kismi ve yazarlig1 Sirbistan’da gegen Kostenecki,
Evtimiy Tirnovski’nin yazin ve yazim ekoliinliin reformcu ve yenilik¢i
yoniiniin giiglii etkisi altinda kalir. Iyi kabul edilmesine ve gordiigii sicak
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ilgiye karsin Sirbistan’da her zaman kendini bir yabanci olarak duyumsar.
1427-1431 arasinda nerede bulundugu kesin olarak bilinmez. Bazi goriislere
gore bu yillar1 Belgrat’ta gecirir ve Patrik Nikon’un Stefan Lazarevig’in
yasamoykiisiinii yazmas1 dnerisi tizerinde galisir.

Trifonov’a gore, despotun Olimiinden sonra Kostenecki, ailesi (veya
yakin gevresiyle) Belgrat’t terk eder, ¢iinkii saraydaki etkin karsitlarindan
dolay1 burada daha fazla kalmasi olanaksizdir. Ayrica bu kent, komsu bolge
Magva ile birlikte yeni Despot Georgi Brankovi¢ tarafindan Osmanh
Tirklerinin eline gegmesini engellemek amaciyla Macar kralina iade edilir.
Uglesa’nin olusturdugu ve Vranya, Presovo ve Onogosta’y1r kapsayan
devletcikte Ggretmenligine devam ettigide diisiiniiliir, ¢iinkii Moravya’nin
giiney kisminda yer alan bu diyar, dénemin Sirp-Osmanli ve Macar-Osmanli
catisma alan1 disinda kalir.

Kostenecki, caginin ¢ok bilgili ve egitimli yaraticilar1 arasinda yer alir.
Eskicag yazarlarindan Homeros’u, Tukidites’i, Platon’u, Aristotelos’u
yakindan bildiginin bir kanit1 olarak, yapitlarindaki alintilar1 gosterebiliriz.
Cagdas1 oldugu Husculuk hareketinin ortaya ¢ikisi ve gelisim tarihiyle ilgili
ayrintili bilgi sahibi oldugu anlagilir. Balkan Yarimadasi’nin veya Avrupa
Glineydogusu’nun tarihsel agidan ¢ok calkantili bir donemi sayilan 14.
ylizy1ll sonu ve 15. yiizyll basinda yasamis olup, Osmanli Tiirklerinin
Balkanlara yerlesmesi, Kosova Meydan Savasi, Ankara Savasi, Timur,
Fetret Devri, Husculuk hareketi gibi diinya tarihinde iz birakan onemli
olaylara taniklik etmis ve bunlari donemin sanat anlayisi dogrultusunda
yansitmaya ¢aligmistir.

Konstantin Kostenecki’nin Yaraticihigi

Despot Stefan Lazarevig’in yakin g¢evresinde yaptigi 6gretmenligi ve
cevirmenligi diginda, Kostenegki, bugiin bilim gevrelerince tartismasiz kabul
edilen, ceviri (bunlar Filistin’e Yolculuk ve Teodorit Tirski’'nin Ezgiler
Ezgisi’'nin  Yorumu bagliklarim1 tasir) ve 0Ozgin olarak iki gruba
ayirabilecegimiz sayica az, ancak Bulgar, Giliney Slav ve genel Slav kiiltiirii
ve yazini agisindan olaganiistli degerli yapitlar birakmistir.

Bulgar yaraticinin kuskusuz en degerli 6zgiin yapitt olan Stefan
Lazarevi¢’in  Yasamoykiisii giinimiize 15.-17. yiizyillara tarihlendirilen
Rusga ve Sirpca redaksiyonlariyla ii¢ varyantta ulagmistir. Birinci varyantin
yazarin metnine en yakin, belki de onun bir kopyasi oldugu diisiiniliir.

Despot Stefan Lazarevi¢ sadece Sirbistan agisindan degil, biitiin Balkan
Yarimadast ve Avrupa’nin Gilineydogusu igin ¢ok kritik bir donemde
yasamim yitirir. Oliimiinden ¢ok ge¢meden Sirbistan egemenlik altina girer
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ve ilgili kurumlarn biiylk saygi duydugu hiikiimdarin  anisim
sonsuzlastirmak i¢in girisimde bulunarak onu aziz ildn etmeye zamanlari
yoktur. Diger taraftan, kilise kurallarina gore bir kisinin aziz ilan edilmesinin
onemli kosullarindan biri, 6liimiinden belirli bir zamanin gegmesini ve
mezar1 lizerinde bazi mucizelerin gerceklesmesini gerektirir. Bundan dolay1
Stefan Lazarevi¢ Ortagagda aziz ilan edilmez, ancak Sirp halki onu bu katta
biri olarak benimsemeye baslar.

Yapitin uzun bashgindan da anlasildigr gibi, yasamdykdisiiniin yazilma
tasarist Sirp patrigi Nikon ve saray onde gelenleri tarafindan, despotun
Olimii tizerinden ¢ok gecmeden c¢ikar. Sirplar, Lazarevi¢’in kisiliginde
onurlu ve sevilen hiikiimdarlarindan birini, ayrica kiiltiir, yazin ve egitim
alanlarinda yadsinamaz katkilar saglayan bir devlet adamini goriirler.
Despotun oOrneksel yasaminin gelecek kusaklara aktarilmasi gerekliligi
dogar.

Despotun  yasamdykiisiiniin ~ yazilmast  gorevinin  iki  agidan
Kostenecki’ye verilmis oldugu diisiiniiliir: Bir yandan, 6zgiin veya ¢eviri
yapitlartyla artik biiyiik bir yaratict sayginligi kazanmstir, diger taraftan da
hiikiimdarin yagsamina ¢ok yakindan taniklik etmis ayricalikl bir kisidir.

Bulgar yazar zor bir ikilem karsisinda kalir — ya eski yasamoykdisii
yazma gelenegi yolunu izleyerek kahramanin yasami ve yaptiklarini
toplumsal yasamdan kopuk olarak anlatacak, ya da onu ¢agin tarihsel ve
toplumsal aynasina yansitarak genis bir tabloda sunacaktir. Yazar daha zor
olan, belirli hazirlik ve zaman gerektirecek ikinci yolda karar kilar.
Aligagelmis bir yasam Oykiisii yazmak yerine, yapitinin sonunda bunu
kendisi de agikg¢a belirttigi gibi, daha ¢ok kronik, tarihname niteligi tagiyan
bir eser yaratmak ister. Dogal olarak biitiin bunlar malzeme derlemeyi ve
belge arastirmayi1 gerektirir. Ancak tasarladigi diizlemde Giiney Slav
yazininda izlenecek bir érnek bulamaz ve bundan dolay1 Plutarhos’a doner,
clinkii ad1 gecen Yunan yaratict yazmis oldugu iinlii kisi biyografilerinde
kahramanlarin yasam ve etkinliklerini toplumsal ve tarihsel olay ve olgular
baglaminda sunmayi yegler.

Bulgar yazar Kostenecki’nin yapitina konu edindigi yasam ve savasim
miinzevilik alaninda degil, tarih sahnesinde halkin diismanlarina karsi
yiiriitiilen getin ve amansiz bir miicadeledir. Buradaki kahraman kendi canini
kurtarma ve ruhunu arindirma kaygisindan ¢ok vatanin korunmasi,
giiclenmesi ve yiiceltilmesi savagimi verir. Bulgar yaratict kahramanini Tanr1
hizmetcisi olarak degil, toplumsal yasamin fonunda, iilkenin yazgisinin
emanet edildigi bir devlet adami, diigmana karsi ¢arpisan, savas alaninda
yengiler kazanan mert bir asker kimliginde gdsterir. Boyle bir ¢ikis noktasi
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ve yaklasim, Ortagag yazin normlarindan saparak diinyevilige, toplumsalliga
agirlik kazandirmak, azizin yasamoykiisiini biyografiye yakinlastirmak,
eskiden yeniye bir gecisi saglamak anlamina gelir.

Stefan Lazarevi¢’in Yasamdykiisii’niin analizinden Bulgar yaraticinin
hem yenigagdan, hem de antik donemden aldig1 ve derledigi materyaller
kullandig1 anlasilir. Her seyden once, Despot Lazarevi¢’in yasami ve
etkinliklerini, bir dizi olayin birincil tanig1 oldugundan c¢ok iyi ve yakindan
bildigini belirtmek gerekir. Sirbistan ve komsu Bulgaristan, Yunanistan,
Osmanli, Eflak vs. iilkelerin tarihlerini iyi bilmesinin otesinde, Stefan
Lazarevi¢’in - Yasamdykiisii’niin temelindeki kaynaklart yazarin kisisel
gozlem ve izlenimleri, despotun yakin c¢evresinde olmanin sagladig
ayricaligin dogrudan taniklig1r olusturur. Bundan dolay1r konumuzla ilgili
yapitin yadsinamaz 6nemi, olaylara taniklik etmis birinin elinden yaratilan
bir kaynak niteligi tasimasinda yatar.

Yine de yaratict egemen olan yazma bi¢imine bagli kalir. Yapitin, aziz
yasamoOykiisliniin bicemsel 6zelliklerini korumasi gerekir, ¢linkii okur bu
tire ve modele alismistir. S6zilinii ettigimiz gelenekeilik her seyden 6nce
yapitin  giris kisminda, bir dizi Incil alintilari ve Kutsal Kitap
kahramanlariyla karsilastirmalarla ortaya c¢ikar. Soziinii ettigimiz gelenege
baglilik aziz yasamdykiisiiniin sonuna dogru da disa vurur. Eski ve Yeni
Ahit’ten yapilan ve biitlin yapitin i¢ine serpistirilmis cok sayidaki alntilar,
esere biraz olsun aziz yasamoykiisii 6zelligi ve havasi katar, boylece kilise
biiyiiklerinin beklentileri de yerine getirilmis olur.

Stefan Lazarevi¢’in Yasaméykiisii'nlin yazari sadece kahramaninin
yasami ve etkinlikleri iizerine odaklanmaz. Lazarevi¢’in tarihsel ve kisisel
yazgisini, Sirbistan’in o donemde iliskiler i¢inde bulundugu iilkelerin
tarihleri baglaminda agiklamaya ¢aligir. Despotun yasami ve etkinlikleri dig
kosullardan belirlenmis olup, bunlarin ¢ogu Sirbistan’in uzaginda gelisir.
Bundan dolay1 yazar bu olaylari daha uzun bir zamansal perspektif i¢inde,
sadece Stefan Lazarevig ile degil, biitiin Sirp ve Balkanlar tarihiyle beraber
vermeyi yegler.

Bulgar yaratic1 Kostenegki ¢agina ¢ok genis bir agidan 151k tutar ve
bununla Sirp Despot Stefan Lazarevi¢’in bulundugu kosullarin daha net bir
sekilde gosterilmesi, yoneticiliginin dogru degerlendirilmesi, bir¢ok olayda
kendi istenci disinda hareket etmek zorunda kaldigmin anlasilmasi
amaglanir.

Boylelikle Stefan Lazarevi¢’in Yasaméykiisii ¢agin zengin bir tarihsel
tablosuna doniisiir. Alisilagelmis aziz yasamoykiisiiniin ve siradan bir
biyografinin sinirlarini asarak tarihname, kronik niteligi tasiyan bir yapit
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kimligi kazanir. Stefan Lazarevi¢’in Yasamdykiisii’niin tarihsel bir belge
olarak degeri, yazarin olaylarin biiyiik bir kismina taniklik etmesinde yatar.
Yasanan olaylarin {izerinden ¢ok zaman ge¢gmemis olup halkin belleginde
bunlarin anis1 halen canli ve tazedir. Biitiin bunlar tarihsel gergeklik
izlenimini artirir, anlatinin nesnelligi yapitin belgeselliginde yatar.

3. Harfler Hakkinda A¢tklamali Anlati

Gerek Sirp aristokratlarinin ¢ocuklarina 6gretmenlik yaparken, gerekse
Yunanca, Tirkce veya Romence’den Sirpca’ya resmi mektup veya
yazigmalarin gevirisi iizerinde g¢alisirken, Konstantin Kostenegki sikg¢a Sirp
yazim kurallarinda biiyiik bir kargasa ve diizensizlige tanik olur. S6zii edilen
kaos, basibosluk ve bozulmusluk onu hem sorunlar hakkinda kendi goriisiinii
ortaya atmasina, hem de ortak kurallara dayanan ve biitiin Sirp 6grenci,
memur ve yazarlarin kullanacagi bir dil sistemi yaratmak istemesine olanak
saglar.

Konunun 6ziine inmek gerekirse, 10.—14. ylizyillar arasinda Sirp
ruhaniler ve yazarlar Eski Bulgarca kilise kitaplarini ve Eski Bulgarca’y1
kullanirlar. Ancak Sirpga konusma dili ve Eski Bulgarca arasinda bazi
onemli sesbilimsel ve bigimbilimsel farkliliklar belirmistir. Buradan
kaynaklanan ortiismezlik, Eski Bulgarca’y1 konusma 6zelliklerine uydurarak
giderilmek istenir. S6zii edilen esitleme siirecinde biiyiikk bir yazim kaosu
ortaya cikar. Oyle ki, Kostenecki, Yiiz kitab: bir araya getirseniz, bunlarin
arasinda birbirine benzeyen iki tanesini bile bulamazsiniz, diye yakinarak bu
alandaki diizensizligin boyutlarin1 ve olay1 6zetlemis olur. Yazicilar da titiz
olmadiklarindan dolayi elestiriye tutan Bulgar yaratici, 6rnek olarak Tirnovo
Dil, Yazin ve Yazim Ekolii’nii gdsterir, ¢linkii reformlar sonucunda burada
her sey c¢ok daha diizenli hale gelmistir. Yapitin1 1424—-1426 yillarinda
Stefan Lazarevi¢’in istegi iizerine yazdigi diisiiniiliir ve daha sonra, Tirnovo
Ekolii 6rneginde oldugu gibi, bu reform etkinliklerinin basina gecirilecegini
umar, ancak despotun 6liimiinden dolay1 beklentileri gerceklesmez. Bulgar
yaraticinin yazim kurallara nigin bu denli 6nem verdigi sorusuna agiklik
getirebilmemiz i¢in, Eski Bulgar yazarlarinin yaziy1, harfi ve diger grafiksel
imleri birer ikona gibi gordiiklerini belirtmemiz gerekir. Ayrica hatali yazma
kutsal kitaplarin metinlerinde yanlis algiya neden olacak, bu carpitiimig
yorum ise insanlar1 kutsal metinlerden uzaklastiracak, belki de bu baglamda
hizipgiligin dogmasina yol acacaktir.

Yapitin orijinali korunmamis olup 15. yiizyildan kalma Karlovats
varyantiyla bilinmektedir. Bagligin tam olarak ¢evirisi — Harfler Hakkinda
Ac¢iklamali Anlati; Bunlarin Nasu Kullaniimalar: Gerekir Ki, Degisiklikten
Dolayr Tanrisal Kitaplarin Anlami Bozulmasin, Yeni Yayimlanan Kitaplarin
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Nasil ve Hangi Yolla Yok Edildikleri Hakkinda, Ciinkii Bunlarin Yipranmis
Oldugunu Goren Dindar Carlar Baska Kopya Hazirlatirlar; Harflerin
Uzerindeki ve Diger Isaretler Hakkinda, Ciinkii Kitaplar Sadece Harflerle
Degil, Ama Vurgularla da Anlam Kazanwr; Cocuklarin Egitimi ve Dogru
Actklamamiz Gereken Ozellikler Hakkinda — ¢ag1 igin ne denli kapsamli bir
yapit oldugunu gosterir. Ug kisaltilmis baslik altinda: Harfler Hakkinda
Aciklamali Anlati; Harfler Hakkinda Menkibe ve Harfler Hakkinda bilinen
yapit ilgi ¢ekici oldugu kadar, tamamen ¢oziimlenmesi de o denli zordur. Ilk
Slav gramer caligmasi niteligi tasidigi kabul edilen Harfler Hakkinda
Ac¢iklamali Anlati, yaraticis1 Kostenecki’ye de ilk Slav gramercisi unvanini
kazandirmis olur. Yazara gore bu bir yonerge, yazim kurallar1 kilavuzu veya
yazim sozIligi niteligi tasimayip, sadece Sirpca metin ve kaynaklarin
yetersizliklerini gozler Oniline sermeyi amaglar. Sirp yazim kurallarinin
carpikligin1  gostererek bunlarin  diizeltilmesi tasaristmm  da  verir.
Kostenecki’ye gore yazimdaki bozulmusluk, 14.-15. ylizyillarda 6zelde
aristokrat ve ruhban smifinin yakalandigi ahlaksal bozuntunun bir
gostergesidir. Kotiiliigiin koklenmesi ve diizenin saglanmasi igin egitim ve
Ogretimden baglanmas1 gerekir. Konstantin’in bu yapitinda degindigi konu
ve sorunlar dort baslik altinda — yazim kurallarinin durumuyla ilgili
goriisleri; o cagda Sirbistan’da egemen olan ahlakin elestirisi; yeni egitim ve
Ogretim yontemleri; Kiril ile Metodiy dilinin yaratilisi hakkindaki
diisiinceleri — 6zetlenmesi olasidir.

Bulgar yazar, Sirpca yazimin baglica yetersizliklerini ii¢ harfin
eksikliginde (bunlar 6, ®1, B), on iki harfin yanlislikla kullaniminda, ayrica
bazilarinin da gerektigi yerde kullanilmadigi ve yazim isaretlerinin yanlis
kullaniminda goriir. Bunun yan sira vurgularla ilgili de goriisler belirterek
bunlarin yeniden diizenlenmesi gerektigini diisiiniir. Filolojik icerikli olsa da,
yazar, yapitinda Sirp yazimi ve yazinyla ilgili olmayan bazi konular
iizerinde de durmayr uygun bulur. Ogrencilerin biitiin dualar1 hatasiz
ogrenmeleri, yazmalar1 ve telaffuz etmeleri i¢in 6giitler vermenin yani sira,
sOziinil ettigi 16 kilise konsilinin nerelerde diizenlendigine, bunlarda hangi
sorunlar iizerinde durulduguna ve katilimcilarm ne gibi kararlar aldigina
deginir.

Kostenegki, yapitinda Sirbistan’daki ahldksal ¢okiise de dikkatini
odaklamaktan ¢ekinmez. Orada kaldigi siire i¢inde toplumsal yasamda
Hiristiyan ahlakiyla ortiismeyen ve her adimda rastlanan ikiyiizliilik,
sarhosluk, diriistsiizliik gibi olaylara taniklik edip bundan biiyiik rahatsizlik
duyar. Bunlar hakkinda ¢ok ayrintili bilgi verilmemesine karsin yine de bu
ahlaksal bozuntuyu birkag grup halinde toparlayabiliriz: Halk arasinda kok
salmig ve bir tiirlii 6nlenemeyen en biiylik hizip kan igmektir. Kostenegki’nin
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taniklik ettigine gore, Carsamba ve Cuma giinleri bir takim insanlar kan
icerler. Ikinci hizip, ugursuz karsilasma, aksam olunca evden ates
¢ikarmama, kus ve yaratiklarin sesinden bilicilikte bulunma gibi ¢esitli batil
inanglara inanmak seklinde 6zetlenebilir. Belgrat’ta baz1 insanlar digerlerini
beklenen felaketlerle iirkiitlip putperestlige yonlendirdikleri belirtilir. Yazar
bir baska bozuklugu Paskalya sirasinda bazi ritiiel ve geleneklerin
uygulaniginda gozlemler. Ayrica, yanlis kutsanma bi¢iminde, de Bulgar
yazar biiyiik sakinca ve tehlikeler goriir. Ortodokslarda kutsama Teslis’i
simgeleyen ii¢ parmakla (bas, isaret, ortanca) yapilir, ama ruhaniler arasinda
dahi bu ritiieli tek parmakla yerine getirenler vardir. Dinsel inanglara aykir
cesitli kardeslik ve topluluklarin olusturulmasini da Kostenegki yanlig
bularak yadirgar. Bulgar yaratici biitiin bu bozuntu ve carpikliklar
elestirirken, bunlarin Hiristiyanlarin yagsaminda yerinin olmadigini savunarak
dogru yoldan sapanlar1 aforoz etmekten ¢ekinmez.

Yazar, gen¢ kusagin egitim ve 6gretim sorunlar1 hakkinda da goriis
belirtmekten geri kalmaz. Bu agidan bakilinca, Kostenegki, Bulgar ve hatta
Slav pedagoji tarihinde 6nemli bir konuma sahiptir kuskusuz. Giincel ve
kaginilmaz amag, yazimda ve okul egitiminde herkesin uyguladig: bir diizen
olusturmaktir.  Ogretmenlerin  kullanacagi  ortak  bir  ydnetmelik
olmadigindan, Bulgar yazar, devlet biiyiigiiniin yasallagtiracagt ve
uygulanmasinin  zorunlu kilinacagi bir normatif gramer ydnetmeligi
hazirlanmas1 gerektigine inanir. Cocuklarin egitimini her seyin baslangici
oldugunu diisiinen Kostenecki, abecenin ¢ok iyi o6gretilmesi ve bunun
heceleme yontemiyle yapilmasini &nerir. Ogrencilerin hatalarina dikkat
etmelerinin, ayrica ciddi ve gayretli olmalarinin 6nemine deginerek egitim
siirecinde Ogretmenin belirleyici roliinii vurgulamis olur. Yazi bi¢iminden
insanin karakteri hakkinda bilgi edinilebilecegi ve kisiligiyle ilgili yargida
bulunulabilecegini one siirerek, dogru ve glizel yazmaya 6zen gosterilmesi
gerektiginin altini ¢gizer.

Konstantin Kostenecki yapitinda Konstantin-Kiril ile Metodiy dilinin
ortaya cikisiyla ilgili sorunlara da egilir ve bu konuda tartismali oldugu
kadar ilging goriisler ortaya atar. Ona gore, bu dil biitiin Slav halklarinin
onde gelen ve Yunanca kaynaklara egemen bilginlerinin katilimiyla, ama
Kiril’in 6nciiliigiinde ve yonetiminde yaratilmistir.

Sonug olarak, Harfler Hakkinda Ac¢iklamali Anlati bashkli yapitiyla
Kostenecki pratik yonetmelik, yazim kilavuzu hazirlamay1 degil, o ¢agdaki
Sirp yaziminin eksiklik ve yetersizliklerini 6ne ¢ikarmayi ve elestiriye
tutmay1 amaglar. Despot tarafindan bdyle bir 6zel yazim kilavuzu
hazirlamasi igin gorevlendirilecegini ve bdylelikle gerekli diizenlemeleri
gergeklestirebilecegini umut eder. Kuskusuz, bu yenilik¢i yapitin tarihsel ve
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yazinsal acidan yadsmamaz biiylik degeri vardir. Yapit, Kostenecki’nin
yasami ve etkinlikleri, o ¢agdaki gramer bilgileri, ayrica Stefan Lazarevig
donemi Sirp toplumsal yasami ve aydinlarin kiiltiirel ilgileri baglaminda
degerli bilgiler igerir. Jagic’ten Syirku ve Trifonov’a kadar yapitin iizerinde
incelemeler yapan biitiin Slavistler onun ne denli agir, anlasilmasi ve
¢oziimlenmesi zor bir dilde yazildig1 tespitinde bulunurlar. Ancak
unutulmamalidir ki, bu hakli elestirilerin odagindaki eksiklikler
Kostenegki’'nin deneyimsizliginden degil, burada konu edinilen gramer
sorunlarinin soyutlugu ve o ¢agda Slav gramer terminolojisinin yoklugundan
kaynaklanir.
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