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OSMANLI’'DA NELER OKUNDU,
‘KUTUPHANE KURUMU’ NASIL ALGILANDI,
KURUMLASAN ‘GELENEK’ YOKSA ‘KUTUPHANE
KULTURU’ MUYDU?

Ozer SOYSAL'

Ozet

Islam Ortacagi boyunca, kitaplar: 6zel mekanlarda okumak yerine yiiksek sesle
yapilan okumalart dinleyerek ogrenmek daha gozde bir yontemdi. Islami inanis
valnizca sozle nakletmenin gegerligini kabul ettiginden, bir bakima ‘bellek’
kiitiiphane islevini iistlenmistir. Bilgi’yi bellek yani sira bellek-disi bir ortamda da
‘saklayarak-koruma’ edimi zamanla yayginlasti.

Osmanli’da neler okundugu sorusuna karsilik ararken kullanilabilecek
kaynaklarin basinda, élen kisinin geride biraktigi tereke’yi saptayan ‘muhallefat
listeleri’  gelir. ~ Bunlari,  ‘vakfiyeler’ izlemektedir. —Anilan  kaynaklarin
incelenmesinden, Kur’'an basta olmak iizere, Muhammediyye, Enam-i serif, Birgivi
Risalesi gibi dinsel igerikli kitaplarin agirlik kazandigi ortaya ¢ikmakta.

XIX. Yiizyil'in ikinci yarisindan baglayarak ‘kiitiiphane kurumu’na bakisimiz
hem ‘diigiinsel’ hem ‘uygulamaya doniik’ olarak devingenlesmistir. Ahmet Mithat,
Semsettin Sami 6rnegi yazar ve diistiniirlerin yayinlarmda bu degisimin izlerine
rastliyoruz. Uygulamada ise devlet etkinligi artar.

Bilgiye yaklasim bicimimiz, onemli ¢ikislara karsin, toplumun ‘elestirel bakis’
yetisi kazanarak ozgiirlesmesine olanak hazirlayacak ¢izgide gelismedi. Kiitiiphane
kiiltiirii’ olarak algiladigimiz sey de, ana ogeleriyle, ayni diizlemde kaldl.
Toplumumuz, bir ‘kiitiiphane gelenegi’ yaratmakla birlikte ‘kiitiiphane kiiltiiri’
gelistirememigtir. Sahiplendigimiz ‘kiitiiphane gelenegi’, biiyiik dlciide, ‘saklayarak-
koruma’ giidiisiinden esinlenir. Oysa ‘kiitiiphane kiiltiirii 'nden, toplumda hem
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‘kullanict” hem ‘kiitiiphaneci’ kitle baglaminda ‘yaygin bilgi tiiketim-tiretimine
doniik’ bir anlayis ve davranis bi¢imi olusmugsa, soz edilebilir.

Anahtar Sézciikler: Ogrenme-Islam Ortagagi, Kiitiiphane Kavrami-Tiirkiye,
Kiitiiphane Kiiltiirii-Tiirkiye, Kiitiiphane Tarihi-Islam, Kiitiiphane Tarihi-Tiirkiye,
Kiitiiphane — Gelenegi-Tiirkive, ~Okuma-Islam  Ortacagi, Okuma Alskanhgi-
Osmanlilar.

Abstract

What was Read in the Otoman Times? How was the ‘Library Institution’
Perceived? What was it that was Institutionalized: Was it either the ‘Tradition’ or
the ‘Library Culture’?

During the Medieval Islam, it was more popular to learn by listening to the
books read aloud rather than reading them at special locations. Because the Islamic
faith allowed the validity of oral narration, the ‘memory’ undertook the function of
the ‘library’. The practice of ‘protection’ of the knowledge by ‘keeping’ it in an
environment other the ‘memory’ developed in time.

When searching for an answer to the question “what was read in the Ottoman
Times”, the main sources of information are the ‘inventories of inheritance’ left
from the dead person. The ‘deeds of trust’ come next. It is clear from the
examination of the mentioned sources that the books of religious content such as the
‘Koran’, ‘Muhammediyye’, ‘Enam-1 serif’ and ‘Birgivi Risalesi’ were read mostly.

Since the second half on the XIXth Century, our look at the ‘library institution’
has changed both in ‘intellectual’ and in ‘practical’ contexts. We meet the traces of
this change in the works of writers and scholars such as Ahmet Mithat and Semsettin
Sami. And in practice, the state action is dominant.

Our approach to the knowledge, in spite of some important improvements, has
not developed in such a way that encourages the society to become liberated by
gaining the skill of a ‘critical look’. What we have understood as the ‘library
culture’, with its main elements, has stayed at the same level. Our society, although
it has created a ‘library tradition’, could not have developed a ‘library culture’. Our
‘library tradition’ is inspired, to a great extent, from the instinct of ‘protection by
keeping’. On the other hand, one can only speak of a ‘library culture’, if an
understanding and an attitude directed towards an extensive ‘knowledge-
consuming’ and ‘knowledge-producing’ practice, both in context of the ‘user’ and of
the ‘librarian’, exist in the society.

Keywords: Learning-Medieval Islam, Library Concept-Turkey, Library
Culture-Turkey, Library History-Islam, Library History-Turkey, Library Tradition-
Turkey, Reading-Medieval Islam, Reading Habits-Ottomans.
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Soru’nun ilk boliimii, gercekte ‘Islamda ne okundugu’, derinlestirirsek
‘dgretme ve dgrenme kiiltiirii’niin orgiisii ile ilgilidir. O nedenle, énce Islam
toplumu’nda geleneksel okuma ediminin nasil, hangi kosullarda
gerceklestirildigini anlamamizi gerektiriyor. Ciinkii, Tirkler’in islamiyeti
kabulii ve Anadolu’nun yurt edilisini izleyen siireglerde bu alandaki
uygulamay1 biiylik 6l¢iide din iizerinden siiziilen Arap Kiiltiiri'ne 6zgii
davranis bicimlerinin belirledigini gosterir izler var. Dini dgretmek iizere
gelistirilmis diizenek bunlarin en vurucusu oldu.

Bilgi’nin kalicilik kazanmasi icin ‘bellek’ten ‘kayda
gecirilmesi/aktarimi’; ‘kaydedilmis bilgi’ i¢in de o’nun giivenle kullanimini
saglayacak nicelik ve nitelikte diizenlemelere gidilmesi zorunlugu
dogmustur. Nitekim Islam’m yeserdigi cografyada Kur’an ¢ok &nceleri
yaziya gecirilmis bile olsa, Eski Arap Yazin1 uzun silire okuyanlarinin
bellegine emanet edilmisti. Islam Ortagagi boyunca kitaplar1 6zel
mekanlarda okumak yerine yiiksek sesle yapilan okumalar1 dinleyerek
ogrenmek daha gozde bir yontemdi.' Diger deyisle, 6grenciler metinleri ya
kendilerine okunurken ya da oOgretmene kendileri okurken Ogrenmistir.
Islami inams yalmzca sozle nakletmenin gecerligini kabul ettiginden, bir
bakima ‘bellek’, ‘kiitiiphane’ islevini iistlenmisti. Bu uygulama zamanla
yerini: ‘daginik olan ne varsa bir araya getirip uzaktakileri yakin, gériinmezi
goriiniir kilan bir mekanda toplama’ anlayisina birakacak,” boylece bilgi’yi
‘insan bellegi yani sira bellek-disi bir ortamda da hifzetme (saklayarak
koruma)’ edimi yayginlasacaktir.

‘Bilgi’nin  ‘bellek-disinda  saklanip kapsanmasi” bu gelismeyi
tanimlayici bir ‘terminoloji’nin olusmasina da yol agti. Arapca’da: Buk’a/
dar al-hikma/ dar al-kutub.../ hizana/ hiicre/ kamatir/ mahzen/ maktaba/
savma(a); Farsca’da: Kitabhana/ketbhana; Osmanlica’da: Arapga ya da
Arapca-Farsca adlar birlestirilerek tretilmis: Beyt-iil-kiitiib/ hafiz-1 kiitiib/
hazine-i kiitiib/ kitab-hane/ kiitiib-hane/ mahzen-i kiitiib gibi terimler bunun
tanitidir. Sonug olarak, bu ‘terminoloji’de ‘bilgi’ ile ‘insan bellegi’arasindaki

! Kiiltiir tarihgisi Roger Chartier, Avrupa’min ‘okuma diizlemi’nde gecirdigi evrimi
irdelerken, ‘yiiksek sesle okumadan sessiz okumaya gecis’in XV-XVI.Yy.’da
gerceklestigini vurgular. Bu tarihe dek okuma ‘sesli’ yapilan bir eylemdi. Yalniz
kaldiginda bile kisi ‘metni’ yiliksek sesle okur, metnin anlamini boyle kurardi.
Antik¢ag’da durum budur. ‘Sesli okuma’ uygulamasmin Ortagag boyunca
Avrupa’nin hemen heryerinde egemen olmasi ya okuryazar sayisinin azlig1 ya da
‘sesle okuma’nin bir ‘toplumsallasma’ bi¢imi olusuyla agiklanabilir. ‘Sessiz okuma’
ise, ‘bireyselligin one ¢ikisi, yalnizligin degerli kilinigi’dir. (Chartier, 2003: 46).

2 Goriis ve yorumlar i¢in, bkz. (Celebi, 1976; Berkey, 1992: 25, 28-30, 79-80, 180-
181; Touati, 2003: 326; Manguel, 2008: 55, 275)



166 Ozer Soysal

dogal iliski, ya da, bellegin ‘bilgi aktarimi’nda siiregelen temel ara¢ olma
ozelligi simdi ‘hafiz-1 kiitlib/ kiitliphaneci’ kimliginde somutlastyordu.

Osmanli’da neler okundugu sorusu’na karsilik ararken kullanilabilecek
kaynaklarin basinda, 6len kisinin geride biraktigi tereke (metrikat: mal,
esya, alacak, bor¢) yi saptayan “muhallefat listeleri’ gelir. Kiitiiphane
vakfedenler ya da eldekilere sonradan bagkalarinca bagislanmig kitaplarin
listelendigi ‘vakfiyeler’ de boylesi kaynaklardandir.® Sozii edilen belgeler,
Ulke’de kullanim alani buldugu gézlenen kitaplarm niteligini kestirmemize
belli 6l¢tide yardimci olabilir.

Bu baglamda Orlin Sabev (Orhan Salih)’in ‘muhallefat listeleri’ yani
sira kapsamli bir bibliyografik tabanda yiiriittiigii calisma vurgulanmak
gerekir. Sabev, ¢esitli arastirmalardan: Bursa (XV-XVL.Yy.), Istanbul (1595-
1668), Sofya (1671-1833), Sam (1686-1717), Rusguk (1695-1786), Eyiip
(XVIILYy. ortast), Corum/ Giresun/ Samsun/ Sinop/ Trabzon (XVIII-
XIX.Yy.) ve Selanik (1828-1905) bolgelerindeki kisi mali kitap varlig
(bunlarin nitelik ve kullanimi) iizerine sonuglara varmakta (Sabev, 2006: 26-
27, 70-74, 243, 272).4 Ornegin, ‘en cok nelerin okundugu’ sorusu’na, su
siralamay1 getiriyor: 1. Kur’an1 Kerim (Mushaf/ kelam-1 kadim), 2. Endm-1
serif, 3. Muhammed’in yasami ile Islamiyet’e 6zgii kurallarin anlatildig
(manzum) Muhammediyye, 4. Halk arasinda dini 6gretimde elkitab1 gibi
kullanilan Birgivi Risalesi (ya da Vasiyyet-name) (Sabev, 2006: 274-277).
Agirlikla dini-ahlaki diirtiilerden kaynaklanmis ve baglayici bu tiir okuma,
bir yaniyla 6gretici sayilsa bile, diisiinmeyi ne olgiide besledigi sorusu’nun
da tetikleyicisidir.

Tereke defterleri ve vakfiyelerde ayrica kisinin meslegine kosut olarak
akaid, belagat, divan, mantik, tarih ve baska konularda kitaplara da
rastlanmistir. Diger yandan, ¢api yine kestirilemese de, din dis1 (ask, 6zleyis,
yigitlik ve benzeri duyguya yonelik) bir yazi geleneginin varlig1 goz ardi
edilemez. Daha ¢ok ‘toplumsal sOylesi’nin gergeklestigi kahvehane tiirii
mekanlarda® bir ‘bilen’in yiiksek sesle okudugu ve okuma kiiltiiriimiiziin

* Her iki tiirden 6rnekler icin, bkz. (Soysal, 1980: 108, (dt.16); Soysal, 1998-1999:
II.C., 338-339, I11.C., 9-89).

* Selanik iizerine ayrintil1 bilgi igin, bkz. (Anastassiadou, 1999: 111-141).

> ‘Kahvehane’ ile onun farkli bir kitleye doniik ikizi ‘kiraathane’ ayri arastirma
konularidir. Bu alanda yazilanlardan kimi, O6rnegin ‘kahvehaneler’i “Zamanla
Osmanli aydinlarinin tiirlii fikir sohbetlerinde bulunduklar1 edebi ve ilmi salonlar”
(Yurdaydin, 1971: 120) ya da “etrafinda edebi kamuoyu tesekkiil etmis” bir olgu
gibi yorumlarken (Acikgdz, 1994: III.C., 1142, 1145, 1164) “Bizdeki eski
kiraathanelerin Bati’daki kahvelerin islevini pek goérmedigi, oraya daha ¢ok bos
gezenin bos kalfasi emeklilerle agirbagli orta yaslilarin gittigi, Vardar Kiraathanesi,
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baslica aracini olusturdugu anlagilan boylesi kitaplarin egitme giicii neydi?
Osmanli’'nin son donemlerinde, Selanikli Fazli Necip ile Kitap¢1 Arakel
arasindaki tartisma bu ‘gili¢’iin ne olabilecegi isaretini verir:

3 Eyliill 1886 giinlii Terciiman-1 Hakikat Gazetesi'nde Fazli Necip,
“...Yeni gazel, hitdb-1 asikane, nevha-i me’ylsane” ve benzeri yazilarla dolu
dergilerin yarar saglamadigi gibi iistelik pahali olduklarini soyler. ‘Dergileri
ucuza satarak okur sinirmi genisletmek dogru olmaz mi?’ (Fazli Necib,
1886: 3) Bir siire sonra Kitap¢1 Arakel, ayn1 gazete’de, Fazli Necip’e ¢cok
yonden katilmadigim1 yazmakta: ‘Once, okul programlarina girmis kavanin
gibi kitaplar disinda, salt fen konusundaki kitap, dergi ve gazete, ucuz da
olsa, yaymcisini (gelir saglama bir yana) ancak zarar ettirir. Clink{i bunlara
pek ilgi yoktur. Ayrica, yeter sayida nitelikli yazar bulunmuyor. Basim ve
pazarlama konusunda her yayinctya (Fazli Necip’in yazisinda 6rnek verdigi)
Kirkanbar Dergisi dlglisiinde kolaylik da gosterilmemistir. Kaldi ki, bir
dernek eliyle yaymlanan Mecmia-i Fiinin® bile ancak dort yil
yasayabildi...’. Okuma aligkanlig1 olmayan kitleye ucuz degil parasiz da
kitap verilse bu durumun siirecegini savunan Arakel, ¢Oziimii zamana
birakir. Arakel’in saptamasi, ‘okuyan kesimde begeninin Asik Kerem, Asik
Garip, Koroglu gibi kitaplarda yogunlastigidir. Her yil tasraya bu tiirde
sandiklarla kitap gider ve satilir. Fiyat1 diisiik ama degisik tiir 6yki, roman
ve edebi kitap yollansa da ne okunur ne de okunan begenilir.’(Arakel: 2).
XIX.Yy. kapanirken bizdeki okur egiliminin yazar ve kitap¢i/yayinci
cevrelerinde biraktigi izlenim 6zetle buydu.

Osmanli’da nelerin okundugu (yazinsal begeni), okuma dilleri ve
benzer olgulari irdelerken Johann Strauss (Strauss, 2003; Hitzel, 1999;

Ikbal Kiraathanesi... (benzeri) icinde gazete harig, kiraatten baska her sey
yapilan..., sigara dumaninda zaman oldiiriilen yerler” oldugunu sdyleyenler de
bulunuyor. (Taner, 1983: 2).

Pegevi ve Evliya Celebi’den baslayarak konu iizerinde ¢ok sayida yazarca su ya da
bu boyutuyla durulmustur. Yakin tarih’ten: Ahmet Cevat (1929), Riza Nur (1929?),
Osman Ergin/ Halit Ziya Usakligil/ Basri Konyar (1936), Resat Nuri Giintekin
(1938), Sadri Ertem (1940), Selim Niizhet Gergek (1941), Osman Nuri Peremeci
(1942), Sait Faik (1948), Resat Ekrem Kogu (1952), A. Siiheyl Unver (1962), Malik
Aksel/ Miijgan Cunbur (1964), Salah Birsel/ Ali Pusane (1975), Attila ilhan (1982)
bunlardan birkagidir.

® Mecmiia-i Fiiniin, Cem’iyyet-i ilmiyye-i Osméniyye’nin yayn organtydi (1862-
1865). 1865°te yasanan kolera salgini Dernek caligmalarini engelleyince yayindan
cekilir. 1883’te yeniden yaymlanmaya baslanirsa da ilk sayisindaki ‘Yildiz Bocegi
ile Bir Yolcu’ baglikli fikra Sarayca hos karsilanmadigindan toplatilir. Dergi bundan
boyle yaymlanmayacaktir.
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Kenderova, 1999) sorgulamayi: 1. Ge¢ XIX.Yy.’dan bir Osmanli yazarinin
okuma egilimi, 2. Bir XIX.Yy. Osmanl bilim adamimin arka plani, 3. Halk
Edebiyat1 (halkin okuma begenisi) olmak {izere ii¢ noktaya yaymakta;
ozellikle bu ‘begeni’yi yansitma bakimindan da, Istanbullu basimc1 Hovsep
Kavafyan’in 1889’da yayimladig: (aralarinda Asik Kerem, Asik Garip, Asik
Tahir ile Ziihre, Asik Kurbani, Zeycan ile Esman, Tayyar Zade, Leyla ile
Mecnun, Meliksah ile Giillii Hanim, Nasreddin Hoca, Sah Ismail ile Giilizar
Hanim, Sirin ile Ferhat ve Koroglu da bulunan) 25 Tiirk¢e ve Ermenice
kitaptan olusmus ‘Satigtaki Kitaplar Listesi’ni (Strauss, 2003: 50-59, 4)
anmaktadir. Boylesi ‘listeler’ kuskusuz Kavafyan’la sinirli degildi. Nitekim
Arakel Efendi (1301/1884)’den baslayarak, Asir Kitabevi, Kasbar,
Karabet... ve digerlerince de, diizenli olmasa bile, ‘kitap¢1 kataloglart’
yayinlandigi biliniyor.

1880’e baglanan yillarla bu tarihi izleyen siiregte kiitiiphane kurumu’na
bakisimiz bir yandan ‘diisiinsel” 6bilir yandan ‘uygulamaya doniik’ olarak
devingenlesmistir. Diislinsel acidan, Ahmet Mithat Efendi 0Orneginde
gozlendigi gibi, edinilmis dolayli ve dogrudan izlenimlerden kaynaklanan bir
0zlem ve arayis soz konusudur. Ahmet Mithat Efendi, 1870 sonrasinda,
bilinen ‘Ogretici/yazar’ kimligi ile yaptig1 ¢cokluk roman tiirii yaymlarda bu
arayis1 simgeler. Uygulamada ise devletce ya da biirokrasiden dnde gelen
kisiler eliyle baslatilmis girisimler dikkat cekmekte.

Ahmet Mithat Efendi’yi, 1876°da yayinlanan Paris te Bir Tiirk baglikli
kitabinda, Nasuh adli kahramanini Paris’teki Ulusal Kiitiiphane’nin ¢alisma
yontemi ve sundugu hizmetler konusunda konustururken goriiriiz. (Ahmet
Mithat, 1293: 146-147). Ertesi yil ¢ikan Uss-i Inkildb’ta bu kez Avrupa
kiitiiphaneleri ile bizimkileri karsilastirdigina tanik olunur: Yabanci
kiitiiphanelerin  dermesi  zengin, kitaplara erisim kolaydir. Ulke
kiitiiphanelerine gelince, kitaplar konulart bakimindan eskimistir...” bunlarin
mahza birer antika gibi hifz edildikleri goriiliir ki miilk i millet iclin her
saadetin esasini terakkiyat-1 ilmiyye ve fikriyyeden bekleyen gayret-kesan-i
madrifin bundan dolay1 kahrolacagi s6z gotiirmez.” (Ahmet Mithat, 1294-
1295: 120-121). Bu, Ahmet Mithat’1 ¢ikis noktasi alirsak, yaklasik birbuguk
ylizyillik ve ne zaman sona erecegi kestirilemeyen bir ‘kahir’ olmak yani sira
‘bilgi ve bilgilenmenin toplumsallagmast geregi’ni isaret yoniinden dnemini
yitirmemis bir uyaridir da.

Ahmet Mithat Efendi, 1881°de yaymnladigi Acdib-i Alem’de, (Ahmet
Mithat, 1299: 190) bu kez Petersburg kiitiiphanelerinden s6z eder. Ayrica,
‘bibliyografya’ konusundaki kavramsal/elestirel irdelemelerini Terciimdn-i
Hakikat’te bu baslik altinda cikan (sonra [kddim ve Ma’ limat'n da
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sayfalarina aktardigl) makalelerinde izledigimiz' yazar'm Istanbul
kitapgilarina iliskin su degerlendirmesine deginmek gerekir: “... Bizde
Osmanli, Arap ve Acem kitablarini tanimak ve arayip bulmak biraz miigkil
olub sahaflar ile kitabcilar hemen umtmiyyet {izre cahil adamlar ise de
ecnebi kitdblarmi aramak, bulmak gayet kolaydir. Onlarm kitabcilart tahsil
gormiis adamlar olduklarindan her nev’i kitablar iclin kataloglar yani
defterler tanzim etmislerdir.”(Ahmet Mithat, 1308: 104-105).

Toplumun hi¢ degilse ‘bilgiyi bilingle tiiketme’ konumundaki
katmanlarinda ‘kiitiiphane kiiltiirii” belli diizeye ulasmamissa bu kurum’un
isleyisini saglayan diizenekleri algilamada ortaya c¢ikabilecek sakincalardan
birini Ahmet Mithat’mm Fransa’da yasadiklar1 sergiliyor: “... Bibliotheque
National’i gezerken kiitliphane katalogundan bir tane edinmek istedigimi,
nereden satin alabilecegimi sordum... Bir Kurul’un katalogu diizenlemek
tizre 35 yildir calistigi, bes milyonu gegen koleksiyonun kitap halinde
basilacak katalogunun 20 cildi asacag1 sdylenince, utandim.” (Ahmet Mithat,
1307: 635-639, 1005).*

Kiitiiphane kurumu’nun ‘maarif’ baglaminda gerekliligini tartisan bir
diger diisiince adami Semsettin Sami oldu. Semsettin Sami, okul sayisini
¢ogaltmanin yeterli olmayacagi, kiitliphane, miize ... v.b. tamamlayict
kuruluglar yoksa okuldan istenen Olgiide yarar saglanamayacagi
goriligiindedir. Sabah Gazetesi’nde (Semsettin Sami, 1314) “Kiitliib-hane”
basligi ile yayimladigi makale, kimi yanlariyla, konu’ya kavramsal agidan da
aciklik getirme zorunlugu duydugunu gosterir. Bu ayrinti bilinci, libraire ile
bibliotheque terimlerini karsilastirir, dilimizdeki kitap¢: diikkani/ sahaf ve
kiitiiphane terimlerini tanimlarken de kendini belli etmekte.

‘Nigin kiitiiphane?’ sorusu ve 6zellikle ‘kullanici’ kitlenin bilesimindeki
farklilasma tizerinde dururken Semsettin Sami, eskiden bu kitlede agirligi
genellikle ‘talebe-i ulim’un olusturdugunu ancak artik “erbab-1 miitalaanin
ekseriyet lizre talebe-i ulimdan olmadiklar1 olanlarin da ders kitablarindan
baskasina iltifat etmedikleri’ni soyliiyor.

Semsettin Sami’nin konu’ya duyarhigi, Istanbul kiitiiphaneleri ve bu
arada tasidigr adi hak edebilmesi i¢in Kiitliib-hdne-i Umimi bakimindan
neler yapilmasi gerektigini belirtirken de sezilir: Dermeler yetersiz, hizmete
ayrilan 6denek cilizdir. Sunun bunun bagisladigt derme catma kitaplarla
kiitiiphane olmaz. Ulke’de yayinlanan kitaplarm Maarif Nezareti’ne teslim

" Ayrint1 igin, bkz. (Soysal, 1994).
¥ Ahmet Mithat Efendi’nin konuya yaklasim igin, ayr.bkz. (Okay, 1975). Ozel
kiitiiphanesi konusunda, bkz. (Yazgag, 1940: 56-57).
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edilen niishalarindan birinin Kiitiib-hane-i Umimi’ye verilmesi yararl
olacaktir.

‘Kiitiib-hane-i Umimi’, Istanbul aydinlarmin gercek ya da diis
diinyasinda zaman zaman ugradigi mekanlardandi. Bunlardan birisi,
(Giirpmar, 1918: 950) ispanyol nezlesinden vyiiksek atesle yatarken
sayiklamaktadir:

Icerisi kitab dolu bir bina dahilinde iki kisi kavga ediyor... Oras1
neresi?

Bayezid Kiitlib-hanesi
Onlar niye ¢ekisiyorlar?

Kitablarmin ¢ogunu okutmus olan ulemamizdan biri ugradigt bir
miigkili hal i¢lin Bayezid Kiitiib-hanesi’ne gider. Hafiz-1 kiitiibden
Biiytik Ansiklopedi’nin bir cildini ister. Hafiz-1 kiitiib kari’in eline
kirmizi kapli koca bir kitab tutusturur. O zat bu cildin disina igine
bakar, taacciibli artar ¢iinki bunun Londra kiitiib-hanelerinden birine
aid bir fihrist oldugunu anlar. Aralarinda su muhavere geger...

Ayol, bu Ansiklopedi degil... Bir ingiliz kiitiib-hanesi fihristinin
ikinci cildi.

Sen Oyle zannedersin... buraya lisan bilen ne alim efendiler
gelir. Bu cildi ellerine sunarim. Aksama kadar okuya okuya
bitiremezler. Onun iginde neler vardir. Sen frenk¢e okumasini
bilmiyorsun galiba. Gazetelerde, mecmualarda, risalelerde tutusulan
bahisler hep bu kitdba miiracaatla fasledilir...

A efendim bu cildin i¢inde esami-i kiitiibden baska bir sey yok.

Ya ne olacakd:r zannediyorsun! Bizde bahsi kazananlar hep kitab
ismi sayarak kazanirlar. En ¢ok kitdb adi haber verenler en alim
sayilirlar. Bizim memleketde kitablarin i¢ini okuyanlar var saniyorsan,
aldantyorsun. Isimlerinden bahsetdigimiz asarin miinderecitindan kim
imtihan edib de hakikati anlayacak?...

Oykiilerinden birinde “Kiitiib-hane-i Umami’yi durak yeri yapan Omer
Seyfettin’e (1963: 85-86) donersek:’

...Konusa konusa Beyazit’a kadar geldik.

Biraz isim var. Kiitiiphane’ye girelim, dedim. Beraber Umumi
Kiitiiphane’ye girdik. Siralar bostu... Kiitiiphdne’nin nihayet
kosesinde masaya oturduk. Yavas yavas konusmaya basladik. ..

? Ayrint1 i¢in, bkz. (Omer Seyfettin, 1963: 18-22, 26).
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1910’larda 1ssi1z olan kiitiiphaneler yiiz yil sonra bu kez anlamsiz bir
ugultunun yasandig yerlerdir.

‘Bilgiye yaklagim® bi¢cimimiz, Onemli ¢ikiglara karsin, sonucta
toplumun: Okursa 6grenip 0grenirse anlayacagi, anlarsa diisiiniip diisiiniirse
elestirecegi ve edinecegi ‘elestirel bakis’ yetisi ile 6zgiirlesmesine ortam
hazirlayacak cizgide gelisemedi. ‘Kiitiiphane kiiltiirii’ diye algiladigimiz sey
de, ana Ogeleriyle, iistte betimlenmeye caligilan ‘yaklasim’ dogrultusunda
bigimlendi. Oyleki, egitim kuruluslar1 basta olmak iizere, pek ¢ok yerden
yiikselen ‘Bir kiitliphane kurduk simdi kitap bekliyoruz, destek olun’
cagrilar1 sanki yiiz y1l 6ncesinden gelir gibi.

Bunun yakin tarihimizdeki (1882) yansimalarindan biri (ayn1 zamanda
devlet’in Baskent’te ‘halka doniik ilk kiitliphane’ girisimi sayilabilecek)
Kiitiib-hane-i Umimi-i Osmani (yaygin adiyla Bayezit Kiitiib-hane-i
Umamisi/ bugilin Beyazit Devlet Kiitiiphanesi)’nin 1301 Y1li Ramazan Ay1
(birinci Cuma giinii) hizmete girisinde yasananlarda gdzlenir. Kiitiiphane, II.
Bayezit Kiilliyesi’nin eskiden ahir olarak kullanilan 400 m? lik, iki fil ayag:
tizerine oturtulmus, alt1 bityiik kubbeli boliimiinde konumlaniyordu. Buranin
on ve arka yiiz duvarlarinda yeniden genis pencereler agilmis, salonun 6n
yliz duvar istalaktitli mermer kaplamayla bezenmis, daha iyi aydinlanmasi
icin de alt1 kubbeden merkezi konumdaki ikisine doérderden sekiz yuvarlak
pencere yerlestirilmistir. Salon zemini, Fransa’dan getirtilmis agac¢ parke ile
kapliydi; ¢evre duvarlar1 ve fil ayaklarina camekan kitap dolaplar1 konmus,
zemine yer yer degerli halilar serilmisti.

Kiitiiphane’nin uzun siire miidiirliigiinii yapmus bilgin Ismail Saip
Sencer’in (ilk miidiir hoca/hattat Tahsin Efendi’ye baglayarak) aktardigi
bilgiye bakilirsa,'” (Gokman, 1956: 6, 7) agilista raflarda kitap yoktur.
Duadan sonra, ¢agrililardan hemen kitap bagislanmasi dileginde bulunulur.
O sirada kimin nereden getirdigi anlagilamayan bir takim Naima Tarihi’nin
ciltleri yine dualarla dolaplara birer birer dagitilacaktir."" Bir kiitiiphane icin
vazgecilmezlerden olan ‘fis katalog’ ise bu Kurulus’a 1942°de girdi.

Ayni yillarda (1881-1882), Maarif Nezareti Kiitliphaneler Miifettisligi,
Kiitiiphaneler Tahrir Miidiir Muavinligi gorevlerinde bulunmus Mehmed
Bahaiiddin Hayret Efendi ‘Kiitiiphanelerin Muhafazas1 Hakkinda’
hazirladig1 ‘Layiha’da (Son Asiwr..., 1969: 604) soyle der: “Miize denilen
asarmn verecegi mallimat tarih ve smaate miiteallik alt1 iistii yok, ufak tefek

' Bu bilgi’yi birinci el kaynaklarla belgeleme olanag bulunamad.

" Benzeri bir olaya, yiiz y1l sonra (Ekim 2000) Adalet Bakanligi’nda Dr. Cevat Ozel
Kiitiiphanesi’nin agilisinda tanik olunacaktir. Ayrinti i¢in, bkz. (Kitapsiz
Kiitiiphane..., 2000:17).
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parcalardan ibaret olmakla bunlar kiitiibhanelerin vermekte oldugu
malimatin adeta dokiintiisii ve kiitiibhanelerdeki cevahiri asara nisbetle adi
birtakim tas kirintisindan ibaret kalip riisdi’ye ve idadinin de kiitiibhaneler
uliimunun yaninda ebced hevvez gibi kalacaklari beyandan miistagnidir.”
Hayret Efendi’ye kalirsa, kiitiiphaneler bir ‘cevahiri asar’ ya da ‘edebi-ilmi
eserler’ barmagi idi. “Kitaba miiracaat ederek cevap vermek” ise, yine o’nun
anlatimiyla, “kabak baglayip ylizmeye benzer.”

Hayret Efendi’nin ‘kiitliphane’ ve ‘kiitliphanecilik’e iliskin goriisleri
boyle iken, basarili bir asker ve ileri goriislii devlet adami (miisir) Ahmet
Cevat Pasa’nin sadrazamlig1 sirasinda kurmaya caligtigi (Babiali ya da Cevat
Pasa Kiitiiphanesi olarak da bilinen) Kiitiiphane’nin 6ykiisii de ac1 vericidir.
30 Kanunusani 310 giin, Zaptiye Nazir1 Nazim imzali belge’den: “Bab-1 ali
bagcesi dertinunda miiceddeden insd’ olunan kiitiib-hanenin...sadr-1 a’zam
ile ...nazirlart pasalar...ve...beyefendiler hazerati ile...me’mirlarindan
ba’zilart hazir olduklart hélde...resm-i kiisadi icrd’ ve...teyemmiinen
derinuna birka¢ kitdb vaz’ olundugu”nu 6greniyoruz. (Basbakanlik Arsivi,
1312). Bu dénem tarihinin kaynaklarindan Ibniil Emin Mahmud Kemal
Inal’n anlattiklari, girisimin amac1 6zellikle de nasil sonlandigina 151k tutma
bakimindan ilgingtir:'> “Pasa, erbabi marifetden oldugiciin marifete ve
marifet erbabina riayet ve mearifin terakkisine gayret ederdi. Babi ali
me’mur ve katiblerinin bos zamanlarinda mesleklerine aid asar1 miitalaa ve
ilmen istifade etmeleri iglin Babi ali havlisinde bir kiitb hane insa etdirdi. Az
miiddet sonra bir mel’un tarafindan sunulan jurnalde me’murlarin islerini
birakarak orada toplanub muzir mikalemelerde bulunacaklar1 ve kiitb
hanenin ingast hayirli bir niyete istinad etmedigi beyan olunmasi lizerine
(6nce miisaade edilmisken) binasinin kiitb hane ittihazindan sarfi nazar
edilmesine irade sadir oldi...(Osmanlt Devrinde..., 1969: 1525, 1531-1532).

Toplumumuz, bir ‘kiitiiphane gelenegi’ne sahip olmus ama ‘kiitiiphane
kiiltiiri®  gelistirememigtir. Bu goris, ‘gelenek-kiiltlir iligkisi’ dikkate
alimdiginda yadirgatici olabilir. Bununla birlikte, kiiltiir’iin 6zelliklerinden
olan ‘degisim’ yetenegini ‘gelenegin ne doku ne de kaliplari’nda bulabiliriz.
Gelenek, bir bakima, genlerin izdisiimiidiir. Sahiplendigimiz ‘kiitiiphane
gelenegi’ Oylesine giiclii bir ‘hifz/saklayarak koruma’ giidiisiinden esinlenir
ki, gerek bireysel gerekse kurumsal diizlemde mesleki kavrayisimizi bugiine
dek etkileyegelmistir. Tiirkmenbasi Saparmurad Niyazov (2006) eger
gercekten “Tiirkmenler okumaz” diyerek, Askabad disindaki kiitiiphaneleri
kapattird ise Tiirk Diinyasi’nda bu ¢izgiyi de asan bir 6rnek olusturuyor.

2 Ahmet Cevat Pasa, 6zel kiitiiphanesini Asir-1 Atika Miizesi Kiitiiphanesi’ne
bagiglamist.
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‘Kiitiiphane kiiltiirii’, ancak, bilgi’nin yasami degistirmek icin bir arac
gibi algilanip bu yoldan toplumsal devingenlik kazandig1 ortamlarda yeserip
gelisebilir. Boyle bir algilama ve devinim yaratilmasinda temel 6ge, ‘egitim
olgusu/siireci’dir. Etkin bir ‘kiitliphane dizgesi’, bilgi’nin siirekli devindigi
bir ‘egitim diizenegi’'nin sonucu olarak dogar. Kiitliphanelerin, ‘bilginin
durak yerleri olmaktan ¢ikarak devinim kazandigi merkezler’ konumuna
gelmesi de bundandir. Cok amag ve asamali bir egitim diizenegi, bilgilenme
gereksinimini  karsilaylp tirmandiran bir kiitiiphanecilik uygulamasi ile
biitiinlesiyor, bu uygulama kendine 06zgii Ol¢iit ve davranis bigimleri
uyarinca gelisiyorsa ‘kiitiiphane kiiltiirii’niin varligindan sz edilebilir.

Anlagiliyor ki genel anlamiyla ‘kiitiiphane kiiltiirii’, topluma egemen
‘bilgi/bilgilenme algilamasi’ndan kaynaklanan gereksinim, yaklasim ve
deneyim diizleminde olusacak, ‘algilama’nin niteligini ise egitim siirecinin
bilgi ile yasam arasinda kuracagi iliski belirleyecektir.

Kiitiphane kurumu’nun isleyigini toplumun ‘bilgi ve bilgilenme
kaltiird’ yonlendirdiginden = hem  isleyis  hem  ydnlendirisin,
ekonomik/teknolojik gostergeleri yiiksek toplumlarla gelisme ugrast
icindekilerde, sorgulanma neden ve yontemi farklilagir. Ciinki, ilkinde
yasami degistirme acisindan bilgilenme edimine nasil ivme kazandirilacagi
sorusu One ¢ikarken ikincisinde Once O6zden bilgilenme gereksiniminin
yesermesini dteleyen etkenleri aramak gerekecektir.

Temel aktorlerine bakilirsa, ‘kiitiiphane kiiltiirii’ kullanict yoniinden: 1)
Kiitiiphane kurumu’ndan alinabilecek hizmetler konusunda edinilmis bilgi
birikimi, 2) Kendisini bilgi kaynaklarina baglayici kiitliphane diizeneklerini
kullanma becerisi, 3) Kiitiiphane kurumu’nu, ‘bilginin katma deger kazanmis
olarak yeniden iiretilmesinde toplumun ortak tiikketim araci gibi algilama
giici’niin biresimidir.

Kiitiiphaneci agisindan sdz konusu ‘kiiltiir’: Ozellikle tarih, felsefe,
bilgilesim (enformasyon), bilisim (enformatik) ve teknolojileri gibi alanlarla
girecegi karsilikli  etkilesimi mesleki uygulamalart i¢in toplumsal
epistemoloji (bilgi’nin birey ve toplum flizerindeki etkisi) yoniinden
yorumlayabilir duruma gelme halidir. Gergekte kiitiiphaneci, bilginin
yaymmi, islevsel kilinmasinda ortaya cikabilecek bireysel farklilagmay1
giderme ve hizmeti etkinlestirme sorumlulugunu ancak boyle bir yetkinlige
sahipse karsilayabilir.
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