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TURKIYE’DE HALKBILIMININ MIMARLARI

Volkan OZTEKE"

ézet

Ulkemizde halkbilimin akademik anlamda kurucu ve éncii isimleri olan Pertev
Naili Boratav ve Ilhan Basgoz Tiirk kiiltiir tarihinden énemli isimleri konu edinen
pek cok ¢alismalart ile yeni nesillere bu tarihi kisiliklerin gercek kimliklerini daha
kolay anlama olanag: vermislerdir. Tiirkiye 'de ve diinyada Tiirk halkbilimi alaninda
arastirma yapan hemen herkes bu iki ismin ¢alismalarini mutlaka gozden
gecirmigtir. Iki onemli ismin calismalart bazi konularda kesismektedir. Bu iki ismin
eserlerinde yer alan kisilikler, Tiirk kiiltiir tarihinin en 6nemli isimleridir. Bu tarihi
isimler iizerinde pek ¢ok arastirmaci eser vermisse de bu iki 6nemli halkbilimcinin
verdikleri eserler diger arastirmacilara gorve konulara daha bilimsel anlamda
yaklasmaktadur. Iki bilim adaminin eserleri ise giiniimiize kadar kiiltiir bilim (sosyal
antropoloji) agisindan bir incelemeye tabi tutulmamislardwr. Bu ¢alismanin amaci
iki 6nemli halkbilimcinin Tiirk kiiltiir tarihinde yer alan onemli isimleri
calismalarinda nasil ele aldiklarini, ele alis tarzlarindaki benzerlikleri ve
Sfarkliliklar: ortaya koymaktir.

Anahtar Sézciikler: Pertev Naili Boratav, Ilhan Basgéz, Tiirk Kiiltiiri.
Halkbilimi, Tiirk Kiiltiir Tarihi, Edebiyat, Degisim, Benzerlikler-Farkliliklar.

Abstract
Architects of folklore in Turkey

Pertev Naili Borotav and Ilhan Basgoz, who are considered academically as
the founders and pioneers of folklore in Turkey, conducted numerous studies on
many personalities who played important roles in Turkish cultural history and made
it easier new generations to get to know these historical personalities with their true
identities. In Turkey and abroad almost everyone who researched Turkish folklore
have gone through the works of these two academics. On some subjects works of
these two scientists overlap. The people these two researchers studied in their works
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are the most important people of Turkish cultural history. Though many researchers
wrote on these historically important personalities, in their works these two
Jfolklorists differed from others with their scientific approach to subjects. Works of
these two scientists, on the other hand, were not so far subjected to a social
anthropological study. The aim of this paper is to study how these two folklorists
examined those eminent names in Turkish cultural history; similarities and
differences in their styles.

Keywords: Pertev Naili Boratav, Ilhan Basgéz, Turkish Culture, Folklore,
Turkish Cultural History, Literature, Change, Similarities-Differences.

Tiirkiye’de Halkbiliminin Kurulusu ve Gelisimi

Tiirkiye’de halkbilimin ilk akla gelen isimleri olan Pertev Naili Boratav
ve Muzaffer ilhan Basgoz yaptiklari sayisiz ¢alisma ile Tiirk kiiltiiriiniin
Anadolu topraklarinda filizlenen bin yillik tarihinde yetismis 6nemli isimleri
okuyuculara ve bu konuda arastirma yapanlara tanitmislardir. Iki bilimcinin
yaptiklar1 galigmalar bazi alanlarda benzesse de bazi alanlarda farkliliklar
gostermektedir. ki bilim adami Cumhuriyet devrinden sonra Tiirk
geleneginin yetistirdigi onemli kisilikleri (Nasreddin Hoca, Yunus Emre, Pir
Sultan Abdal, Karacaoglan ve Koroglu gibi) eserleri araciligi ile yeni
kurulan Cumhuriyetin yurttaglarina tanitmiglardir. Bu c¢alismalarinda
amagladiklar1 ise Cumbhuriyet ile birlikte kurulan ulus devlette, ge¢mis
donemlerde (Osmanli’da ve Selguklu’da) nasil bir halk tarihi ve halk
felsefesi bulundugunu ortaya koymaktir. Bu sekilde toplumun geleneksel
degerleri daha kolay anlagilabilir ve degerlendirilebilir bir sekle gelmistir.
Bu halkbilimcilerin gergeklestirdikleri arastirmalar ise glinimiize kadar
kiiltiir bilimsel (sosyal antropolojik) anlamda degerlendirilmemistir.

Bu isimlerden 6nce Mehmet Halit Bayr1 ve Selim Sirrt Tarcan da
halkbilim alaninda bazi arastirmalar yapmislarsa da konuya akademik
anlamda egilen ilk isim Pertev Naili Boratav olmustur. Bilim adamlarinin
boyle bir alanda calisma yapmalar1 ise Cumhuriyet devrimleri ile birlikte
gelen milliyetcilik diisiincesini koklestirme amacidir. Oztiirkmen’in de bu
konuda yayimlanan yapitinda belirttigi gibi Tiirkiye’de folklor (halkbilimi)
ve milliyet¢ilik konulart i¢ ice gegmistir (Oztiirkmen, 1998).
Degirmenci’nin goriisleri de bu iki kavramin -folklor ve milliyetgilik-
arasinda kopmaz bir bag oldugu gercegini gostermektedir.

Halk kavramina doniik bu ilgi ya da daha dogru bir deyisle gereksinim
kaginilmaz olarak folklor arastirmalarini dogurmustur. Bu derlemeler
ulusun kiiltiirel mirasin1 ortaya ¢ikaracak arkeolojik kazilara benzer
bir goriintii sergiliyordu.
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Folk kavraminin ve kiiltliriiniin insast ve tekrar tekrar yeniden
tanimlanmasi1 yoniindeki bu girisimler ulus kategorisinin insasi
stirecinin temel taslarmdandir. Halk ya da koyli kiiltiirii ulusun saf ve
dogal halindeki niteligini belirtmektedir. Halk kiiltiiriniin derlenmesi,
korunmasi ve ¢agdas formlarda yeniden yasama gecirilmesi faaliyeti
ulusal kiiltiiriin yeniden kazanilmasinda onemli adim taglar1 olarak
goriilmektedir. Folklor aragtirmalarinda bulunan kiltiirel miras daha
sonra ulusal kiiltiirtin kalintilarindan dogacagi varsayilmaktadir.
(Degirmenci, 2007: 99-100).

Toplumun 6ziinii olusturan bu kitle —tasrali, az egitimli ve gelenege
sik1 sikiya bagli yasayan- aym1 zamanda halkin ve o topraklarda yasayan
millet’in de 6zlinl olusturmaktadir. Bu anlamda halkbilimi (folklor), etnoloji
ve antropolojinin konulari i¢ i¢cedir. Ancak hangi sosyal bilimlerin arastirma
alanma hangi kitlenin girdigi Dundes’in agiklamalari ile kisaca su sekilde
ifade edilebilir:

1- Vahsi veya ilkel: yazi1 6ncesi ya da yaziy1 tanimayan (antropolojinin
ya da etnolojinin ¢aligma alanindaki kitle)

2- Halk veya kdoylii: cahil, tasrali, alt tabaka (halkbilimi ya da folklorun
caligma alanindaki kitle)

3- Medeni veya seckin: okur-yazar, sehirli, yiiksek tabaka (sosyoloji ya
da siyaset biliminin alanindaki kitle) (Dundes, 2006:11-35).

Bir baska 6nemli isim olan Tahir Alangu ise folklorun arastirma evreni
hakkinda bir takim Onemli tespitlerde bulunmaktadir: “Asagi tabaka”
dedikleri halkin ruhi ve manevi belirtilerine bakilarak (“ilkellik”, “gayri
sahsilik”, “anonim diisiince”, “bireyselligin yoklugu” gibi) belirlenmesi ve
tarifi artik yapilmiyor. Zira bu nitelikler ve o6zelliklerin, az ya da ¢ok, her
insanda bulunabilecegi — mevkii neresi olursa olsun — artik 1iyice
anlagilmistir. Boylelikle halkin ikiye ayrilmasindan, “yukar1 tabaka” ve
“asag1 tabaka’nin kesin sekilde belirlenmesinden artik vazgecilmistir. Bugiin
artik bir “asagi tabaka”yi sosyal bir bodrum katina indirmektense, her
insanda “asag1 tabakadan kalmis unsur”larin, halk yerine “halktan kalmis”
varliklarin her yerde aranilmasina baglanmistir. Eski anlayisa gore halk
ikiye bolen kesin ¢izgi yerine, bugiin artik her insani1 teker teker ikiye ayiran,
onlarda ayr ayr “halk kaynagindan gelenle “halk kaynagindan gelmeyen™i,
kisisel birikimle, eski kaynagi belirleyen, insanoglunu ferdi varlik ile cemaat
varlig1 olarak ikiye ayiran bir cizgi s6z konusudur. Uzun tartigmalar ve
aragtirmalardan sonra, halk bilgisi agisindan, bugiin artik “halk”, eskiden
oldugu gibi bir sosyal grup anlami tasimiyor. Herkesin az ya da ¢ok bir giicle
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katildigr bir “tavir ve davranis tarzi” anlami kazaniyor... O halde eski
anlayista goriildigii gibi, folklor, artik yalmz cok eski toreler ve yasam
diizenleri icinde evrime kapali “asagi tabakalar”i degil, bilginleri ve
aydmlart da, cahiller, isgiler ve koyliller kadar arastiracaktir. Folklor
riinleri, asagidan yukartya, biitiin ziimreler ve siniflarda gecerli, gecisli,
stirekli ve canli bir olusum evrimi icinde yiirimekte, gecmisten gelecege
dogru, cagimiza da ugrayarak, kesintisiz bir damar gibi akmaktadir. Yeni
anlayisa gore hayatin evrimi ile birlikte, yerli ve komsu etkilenmeleri,
folklorda yeni karisimlar1 ve sekilleri de getirmektedir. (Alangu, 1983: 27-
32).

Iki bilim adami1 Osmanl tebaa ve iimmetinden yeni bir ulus devlet
ingasinda topluma getirilen yeni kimlik kazanma projesinde yeni onur ve
milli aidiyet kavramlarini tamamlayici ¢alismalar1 yiiriitmiislerdir. Boylece
modernlesen iilkede gelenege bagl kitlenin, kentli ve egitimli olmayan halk
yigmlarinin, tarihsel birikimlerini ve degerlerini ortaya ¢ikartmiglardir.
Osmanli’da temel 6ge olan Islam ve dini birlik diisiincesi, Cumhuriyet ile
birlikte yerini dil alanindaki birlige birakmistir. Bu diisiince ile yola ¢ikan
halk bilimciler, halk dilinin egsiz Orneklerini derleyerek muazzam bir
kiilliyata imza atmislardir.

Cumhuriyet doneminin temel uygulamalar1 agisindan meseleye
baktigimizda, bizzat Atatiirk’iin ifade ettigi ¢ercevede Cumhuriyet
degisiklikleri de “biz bize benzeriz” mantig1 ig¢inde algilanmaya
calistlmistir. Bu biz bize benzeriz mantig1 bir anlamda Tirkiye’ nin
6zglinligiinii 6ne ¢ikaran bir mantiktir. Atatiirk’iin o donemdeki temel
sozlerinden biri de “Tiirkiye Cumbhuriyetinin temeli kiiltiirdiir”
soziidiir. Atatiirk “her seyin bas1 kiiltiirdiir”, “Tiirkiye cumhuriyetinin
temeli kiiltiirdiir” sozlerinin Stesinde bu doniisiimii saglarken egitime
cok belirgin bir bigimde O©nem vermistir. Bunlar haricinde
cumhuriyetin ilk yirmi yilinda halk kiiltiiriinii ortaya ¢ikartma amact
tastyan bazi kurumlar da agilmistir. Bu kurumlarin en énemlilerinden
olan Halkevleri 19 Subat 1932 tarihinde kurulmustur. Bu kurum bir
anlamda da o donemde kapatilan Tiirk Ocagi’nin islevini yerine
getirmektedir. Bu da halk kiiltirinlin gelismesi bakimindan, daha
dogrusu Tiirkiye’nin hemen her ydresinde bulunan bu kurum
vasitastyla  halkin  kiiltiirel ~ faaliyetlerini, yasam  bi¢imini
sekillendirmeyi amaclamistir. O donemde c¢ikarillan dergiler hem
merkezi Ulkii dergisi, hem de degisik Halkevlerinin ¢ikardig1 dergiler,
nasil bir kiiltiirel bigimlendirmenin olusturuldugu konusunda genis
ipuglar1 vermektedir. Ziya Gokalp’in halk¢ilik anlayist daha dogrusu
halkin kiiltiirii konusunda sdyledikleri, Halkevlerinin bu bigimlenis
icinde ne Ol¢iide onemli oldugunu ortaya koymaktadir. Zaten Tarih
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Kurumu, Dil Kurumu, Halkevleri, Atatirk’in o doénemdeki
yoneliminin birer gostergeleri olarak anlamak gerekir  (Uslan,
1998:258-259).

Cumhuriyet’in ilk doneminin halkbilimine faydali bu kurumlar
hakkinda soylenebilecek ¢ok s6z olsa da bu kurumlarin hemen hepsi
iilkemizde her zaman var olan iktidar muhalefet ¢ekigmesi silirecinde
yipranmis ve kapatilmiglardir.

Iki halk bilimcinin ¢aligmalar1 halk felsefesinin ve halk tarihinin
devletin resmi tarihinden ve felsefesinden nasil farkli oldugunu ortaya koyan
eserlerdir. iki bilim adami da iilkemizde politik baski ve sansiirden gok
sikintt ¢ekmiglerdir. Bir Nasreddin Hoca’y1r oldugu gibi sahiplenmek
istemeyen resmi devlet goriisii ve buna karsi getirdikleri bilimsel goriis
onlarin baglarina ciddi sorunlar agmistir. Bunlara ragmen bilimci olmanin
tarafsizliktan, nesnellikten ve gergekleri oldugu gibi gostermekten ibaret
oldugunun fazlasiyla farkinda olan iki bilim adam Tiirk kiiltiir tarihinin bu
onemli ismi hakkinda dogru bildiklerini, belgeler vasitasi ile okuyuculari ile
paylagmaktan geri durmamiglardir. Sahiplenilmek istenmeyen bir kiiltiiriin
miras¢ist olan resmi goriis bilimsel goriis ile daha ne kadar g¢atigacaktir?
Bunu heniiz bilmiyoruz. Halkin ruhu, Hegel’ci bir deyim ile volkgeist,
devletin resmi ideolojisinin ¢atismasi daha uzun yillar stirecektir. Bu durum
tarihsel arastirmalart oldugu kadar halkbilimi aragtirmalarint da etkileyecek
gibi goziikmektedir. Biitiin bu ¢atismanin gliniimiizde goriinen sonucu ise iki
halkbilimcinin 6zledikleri bilimsel ortami tilkemizde bulamadiklar1 icin
yurtdisinda ¢aligmak zorunda kalmalaridir. Boratav iilkemizde kovusturmaya
ugrayinca ve ¢alisma olanagi bulamayinca degerli arastirmalarimi Fransa’da
siirdiirmek zorunda kalmistir. Benzer sekilde Basgdz de baskici ortamdan
daha rahat ¢caligma olanagi bulmak icin A.B.D.’ye gitmek zorunda kalmuistir.
Ozellikle Boratav’in iilkemizden gitmesi {ilkemiz Kkiiltiir arastirmalari
acisindan ciddi kayba sebebiyet vermistir. Ancak iki bilim adami da
yurtdisinda diger onemli sosyal bilimcilerle g¢alisarak Tiirk kiiltiir{iniin
uluslararas1 alanda taninmasina vesile olmuslardir. Pertev Naili Boratav,
Wolfram Eberhard ile birlikte hazirladigi ve “Halk Hikayeleri ve Halk
Hikayeciligi” adl1 eserinde yer alan “Tiirk Masallar1 Katalogu” (Boratav ve
Eberhard, 2002) ile Tiirk masallarinin uluslararasi alanda taninmasina vesile
olmustur. ilhan Basgoz ise Andeas Tietze ile birlikte kaleme aldiklar: “Tiirk
Bilmeceleri Kiilliyat” (Basgoz ve Tietze, 1993) ile bilmecelerimizin
uluslararast alanda taninmasina yardimci olmustur.

Ulkemizde halkbiliminin diger bir hizmeti ise kiiltiir emperyalizmine
karsi direniste yardim edebilmesidir. Gerek Basgdz’de gerek Boratav’da
gordiiglimiiz kiiltir ve dil emperyalizminin tehlikeleri halkbiliminin
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ugrasmast gereken diger bir sorundur. Bu kiiltiir yayilmaciligi sanat ve
edebiyatta dzellikle cocuk edebiyatinda kendisini gostermektedir. insanlarin
erken yaslardan itibaren dinledikleri masallarin, sarkilarin, tiirkiilerin
yabanci kiiltiir kaynakli olmasi onlarin ilerde yasadiklar1 topluma yabanci
kalmasi sorununu dogurabilir. Gerek Boratav, gerek Basgéz bu duruma
seyirci kalmamislar ve derledikleri yerel masallar, sarkilar, tiirkiilerle
Tiirkiye’nin 6z degerlerini sonraki kusaklara birakmay1 basarabilmiglerdir.
Ote yandan kiiltiir ve gelenegin korunmasi gereken taraflari oldugu gibi
toplumsal gelismeyi baskilayici taraflart da bulunmaktadir. Kiiltiirde,
saklama-ayiklama yapma islemi ise goriildiigii kadar kolay degildir.
Kiiltirde ve gelenekte neyin iyi neyin kot oldugu tilkemizde, hemen her
zaman donemin siyasi iradesinin aldig1 kararlara ve uygulamalara baghdir.
Bir baska deyisle kiiltlirde secicilik siyasal sistemden ve otoriteden bagimsiz
degildir. Bir toplumun kendi 6z kiiltiiriinii istememesi, tarihini ve gelenegini
tamamen reddetmesi o toplumda aci sonuglara yol agmaktadir. Bu durumda
kiiltiiriimiizde ve gelenegimizde neyin kalici, neyin gidici olduguna bilim
cevreleri ya da gercek anlamda aydinlar degil, donemin siyaseti karar
vermektedir. Kiiltiir ve gelenek halkbiliminin temel calisma alanlari
olduguna gore bu alanin siyasetten bagimsiz olmasi 6zellikle lilkemiz igin
ciddi bir dnem arz etmektedir.

Halkbilimi ¢alismalarinda diger bir 6nemli sorun olan milliyetgilik ise
tilkemizde oldukca ciddi sikintilar yaratmaktadir. Tiirkiye’de Cumhuriyet’i
ortaya cikartan milliyet¢ilik fikirleri, Bati’”da ya da Osmanli ydnetimi
altindaki Balkan uluslarinda oldugu gibi tabandan gelmemistir. Osmanli’nin
son doneminde milliyetcilik ya da Tiirkgiiliik bir muhalefet diisiincesi olarak
ortaya ¢ikmisti. Cumhuriyetten sonra ise yeni kurulan devletin temel diisturu
Tiirkgiilik oldu. Bu durum tepeden inmeci bir milliyetcilige yol agmuistir.
Bunlarin sebep oldugu Tiirk tarih tezi tartismasi ise gergekten ciddi sorunlar
yaratmistir. 1930°lardaki Tirk tarih tezi nasil sosyal alandaki bilimsel
caligmalara engeller cikarttiysa, 1980 sonrasi uygulanan baskici yonetim de
sosyal alanlardaki ¢aligmalar1 6nemli dlgiide baltalamigtir. Halkbiliminin ise
darlastirtlmig bir milliyetcilik anlayisindan kesin olarak ayrilmasi, onun
insanligin ortak kiiltiirel ve tarihi mirasin1 koruyup gelistirmesi, bunu
yaparken de akademik ozgiirlilk icinde hareket etmesi sarttir. Birlesmis
Milletler egitim ve sanat kurumu olan UNESCO, Tiirk-islam kiiltiiriinden
yetisen, Anadolu topraklarinda yasamig Nasreddin Hoca’yt ve Yunus
Emre’yi tim diinyanin ve insanligin ortak manevi mirasi arasinda
gostermektedir. Durum boyle iken yikici bir milliyetcilik ya da siyasi
tutuculuk geregi bu biiyiikk halk adamlarinin verdikleri eserlerin bazilarini
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reddetmek ya da yok saymak Tiirk kiiltiir tarihi i¢in biiyiik kayba sebebiyet
verecektir.

Halkbilimin konu aldig1 yaratilar daha ziyade insan toplumlarinin ilksel
devirlerinde ortaya konmus eserlerdir. Bir destan, masal, efsane v.b. tarzda
eser bugiiniin yasam kosullarinda ortaya ¢ikmaz; fakat giinlimiiziin modern
edebiyati da bu kaynaklardan faydalanir. Tolkien adli meshur ingiliz yazarin
Yiiziiklerin Efendisi adli {icleme kitab1 belki de bu duruma verilecek en
giizel 6rneklerden biridir. Yazar, ingiliz ortagag efsaneleri ve halk hikayeleri
ile kendi yaraticiligini harmanlayarak diinya capinda {inlii bir eser meydana
getirmistir.

Bunun haricinde halkbilimi alan ¢aligmalari maliyeti yiiksek
caligmalardir. Devlet destegi olmaksizin iilkemizde bu alandaki ¢aligmalarin
ilerleyemeyecegi de aciktir. Ekonomik engellerin ortaya g¢ikardigi diger bir
sorun ise ilgisizliktir. Gerek halkbilimi alaninda, gerek sosyal antropoloji ve
etnoloji alaninda yapilan caligmalar popiiler olmadiklarindan dolay1
ekonomik getiri saglamadiklar1 i¢in gen¢ ve istekli sosyal bilimciler bu
alanlara yonelmede ilgisiz kalmaktadirlar. Ulkemizde folklora ait isimler
hala daha gelismis tlkelerdeki folklor isimleri kadar evrensel nitelik arz
etmemektedir. Soyle ki; bir Robin Hood, Kral Arthur ya da Giyom Tell asag1
yukart Cin’den Afrika’ya, Giiney Amerika’dan Arap Yarimadasi’na kadar
tim diinya {ilkelerinde az ¢ok egitim almis, diploma sahibi olmus (lise ve
dengi) hemen herkes tarafindan bilinmekte ya da taninmakta iken; bir
Koroglu, Karacaoglan, Nasreddin Hoca ya da Yunus Emre diinya kiiltiirleri
tarafindan yeterince taninmamaktadir. Bu durum elbette o iilkenin askeri -
politik giicii, gegcen yiizyillardaki ve gilinimiizdeki emperyalist tavri ile
baglantili olsa da iilkenin kiiltliriinii tanitmadaki istegi ile de yakindan
alakalidir. Bu alanda verimli ve bagarili ¢alismalarin yapilmasi ise saglam bir
kiiltiir politikasinin devlet eliyle yiiriirliige girmesiyle miimkiin olabilecektir.

Halkbilimcilerin Eserleri ve Degerlendirilmeleri

Tirk kiiltiir tarihinin en 6nemli isimlerinden Nasreddin Hoca hem
kisiligi hem de fikralar1 ile uzun yillar sosyal bilim arastirmacilarinin temel
konularindan birini teskil etmistir. Eflatun Cem Giiney ve Ismail Hami
Danismend basta olmak iizere pek ¢ok edebiyat¢ci ve arastirmaci Hoca
fikralarini ¢esitli donemlerde yayimlamislardir. Ancak tilkemizin iki 6nemli
halk bilimcileri olan Pertev Naili Boratav’in (2006) ve Muzaffer ilhan
Basgoz’iin (1999) yayinladiklar: “Nasreddin Hoca” ¢alismalarinda diger
arastirmacilara ve edebiyatcilara gore bazi farkliliklar bulunmaktadir.

Nasreddin Hoca’y1 aragtiran diger isimler Hoca fikralarina ciddi oto
sansiir uygulamiglarken bu halkbilimcilerin yayimladiklar1 “Nasreddin
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Hoca” kitaplarinda bdyle bir sansiir goriinmemektedir. Bir bilim adami
titizligi ile olguya yaklasan arastirmacilar, Hoca’y1 oldugu gibi okuyucuya
anlatmaktan ¢ekinmemislerdir. Hoca’nin istenmeyen, genel edebe ve ahlaka
aykirt maceralarint okuyucular ile paylagmaktan ¢ekinmeyen arastirmacilar,
bu davranislari ile cesaret gosterdikleri kadar pek ¢ok tepki de ¢ekmislerdir.
Boratav’in kitabt {ilkemizde uzun yillar sansiire ugramis, Basgdz ise
A.B.D.’de verdigi bir konferansta bu tarz fikralardan s6z edince
muhafazakar dinleyicilerin tepkisini ¢ekmistir. Herhalde daha siyasal ve
sosyal olgunluga ulasmamis bir toplum olmamizin getirdigi noksanlik ve
egitim sistemimizdeki —o6zellikle tarih egitimizdeki- bozuk anlayis biiyiik
halk kitlelerini bu tarz konularda hosgoriisiiz  kilmaktadir. Tarih
metodolojisinin geregi olan tarihsel bir olgu ya da olayin ait oldugu tarihsel
donem icinde degerlendirilmesi zorunlulugu bizim toplumumuzda hentiz
kabul goérmemektedir. Nasreddin Hoca’nin ait oldugu tarih diliminde
bulunan siyasal, sosyal, ekonomik alt yap1 ve bu yapinin iist yapisi olan aile
degerleri, din, cinsellik gibi kurumlar bugiiniin 6l¢iitleri ile degerlendirmeye
calisilmakta ve bu nedenle Hoca’nin baz1 fikralarina ve maceralarina ciddi
anlamda sansiir uygulanmaktadir. Hoca’y1 ve maceralarint konu edinen
Oxford, Groningen gibi yabanci kiitliphanelerde bulunan yazmalar bir yana
koyulacak olursa, yurdumuzun 6nemli eski kiitiiphanelerinde’ bulunan
kaynaklar bile agik sekilde ortaya konmamakta ve tartisilmamaktadir.
Bunlara ragmen iki bilim adami tepkilere ve sansiire gogiis germisler ve
Hoca’yi tarihsel siire¢ icindeki yeri ile beraber okuyuculara tanitmislardir.
Ayrica eserlerinde Hoca’nin epey edebe aykiri fikralarin1 6rneklemekten de
geri kalmamiglardir. Nasreddin Hoca konusunda halkbilimciler arasinda
goriilen en 6nemli fark Boratav’in konuyu daha detayli ve derinlemesine ele
aldigidir. Zaten “Nasreddin Hoca”, Boratav’in neredeyse yarim ylizyilda
olusturdugu bir biiyiilk eseri, Enis Batur’un deyisi ile bir “opus
magnum”udur. Basgdéz ise bu konuda yayimladigi eserini daha c¢ok
Boratav’in ¢alismalarini kullanarak kaleme almistir. Bunun disinda Boratav
daha ziyade akademik anlamda arastirmacilart diisiinerek agir bir dille,
fikralarin gegtigi zaman diliminde konusulan bir dille, Hoca fikralarim
yayimmlamigken; Basgdz daha yalin bir dil kullanmis ve genel okuyucuyu
daha ¢ok diistinmiistiir. Boratav’in eserinde Hoca’nin yasadig1 zaman dilimi
ve bu tarih diliminin sosyal, siyasal ve ekonomik 6zellikleri tizerinde daha
cok durulmaktadir. Basgdz ise Hoca’nin psikolojik yapisi, hayata bakis tarzi
lizerinde daha fazla durmakta ve Freud basta olmak iizere cesitli bilim
adamlarinin mizah ve fikra tiiri hakkindaki goriisleri ile okuyucusunu bu
alanda bilin¢lendirmektedir. Ayrica Basgdz’iin eserinde fikralar konularia

! Beyazit Devlet Kiitiiphanesi ve Stileymaniye Kiitiiphanesi gibi kiitiiphanelerde.
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gore tasnif edilmis bir sekilde daha derli toplu olarak bulunmaktadir.
Boratav’da ise fikralar geldikleri kaynaklara gore tasnif edilmistir. Boratav,
Nasreddin Hoca’nin memleketi {iizerinde ciddi tartigmalara girmisken,
Basgdz bu konu iizerinde fazla durmanustir. Iki bilim adami da Hoca
fikralarinin yayilma alanlar1 olan Osmanli cografyasi ve Orta Asya iizerinde,
bu fikralarin bolgeye gidisleri, bu cografyalarda gegirdikleri degisim
hakkinda bazi saptamalarda bulunmuslardir.

Tiirk tarihinin diger Snemli kisiliklerinden olan Pir Sultan Abdal
(Boratav, 1991) ve Yunus Emre (Basgdz, 2003b) konularinda da eserler
veren arastirmacilar, bu manevi degerleri de okuyuculara ve arastirmacilara
biiylik bir titizlikle agiklamislardir. Bir Celali olan Pir Sultan’1 aragtirmaya
konu edinmek her sosyal bilimcinin yapacagr bir c¢aligma degildir.
Glinlimiizde muhalif tavr1 ve otoriteye isyani sebebiyle hala tabu olarak
kalan bu ismi ¢aligma konusu yapan Pertev Naili Boratav bdylelikle agir bir
sorumlulugun altina girmistir. Pir Sultan Abdal gibi muhalif olmayan bir
ismi —Yunus Emre’yi- ¢aligmasina konu edinen Basgdz ise eserinde Yunus
Emre ile ilgili oldukca detayli bilgiler vermektedir. Yunus Emre’nin
tasavvuf yoluna girmesi bu yola hangi asamalardan gegerek geldigi bilgileri
Basgoz’iin eserinde uzun ve detayl bir sekilde agiklanmaktadir. Boratav, Pir
Sultan Abdal’ da daha ziyade donemin siyasal ve tarihsel arka planini
incelemisken Basgdz, Yunus Emre’de bireyin psikolojik yapisini ve zaman
icinde degisimini incelemistir. Bu agidan inceledikleri konulari ele alig
sekilleri bakimindan iki halk bilimci arasinda bazi farkliliklar bulunmaktadir.
Ancak iki bilim adami da eserlerini olustururken bu konularda 6nemli bir
isim olan Abdiilbaki Golpmarli'nin bilgilerinden ve belgelerinden
yararlanmislardir.

Halkbilimcilerin ele aldiklar1 6nemli anonim halk kahramanlar1 ise
Koroglu (Boratav,1984) ve Karacaoglan (Basgtz,2003a)’dir. Boratav’in
halkbilimi alaninda yaptig1 ilk ¢alismasi olan “Kéroglu Destan1” bize bu
bliyiik isim hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Basgdz ise Karacaoglan
hakkinda epey detayli bir calisma gerceklestirmistir. iki halkbilimcinin
inceledikleri kahramanlar Tiirk kiltiiriiniin Orta Asya sathasindan c¢ikip
Anadolu, hatta Avrupa sathasma gectigi donemde yagamis kahramanlardir.
Bu kahramanlar eserlerinde konargogerlikten ziyade yerlesik diizenin
sorunlartyla basa ¢ikmaya calismislardir. iki halk kahramani da gerek
edebiyat, gerek sinema alaninda ¢ok defa islenmistir. Halk kahramanlariin
aralarindaki benzerlikler kisaca su sekilde belirtilebilir: Tki kahramanin da
etrafinda tipki Nasreddin Hoca’da oldugu gibi bir gelenek meydana
gelmistir. Yani hangi siirin ger¢ek Koroglu'na ya da gercek Karacaoglan’a
ait oldugu, hangi siirin rivayet oldugunu anlamak pek miimkiin degildir.
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Bunun yaninda iki kahraman da tiifegin heniiz icat olmadigi, kili¢, ok,
kalkan doneminin mertligini gostermislerdir. Pek ¢ok savasa ve gatigmaya
katilmislar, bu miicadelelerden gergek anlamda “bileklerinin hakki” ile
cikmislardir. Gergek hayatlari hakkinda pek bilgi sahibi olmadigimiz bu
kahramanlar 6liimlerinden sonra da Anadolu asik sairlerinin saz eserlerinde
efsanelesmislerdir. Tki kahraman da dogal olarak diger halk kahramanlari
gibi haklinin yaninda, haksizin karsisinda yer almislardir. Mazlum halk
yigmlarmin sézciisii konumuna gelmiglerdir.

Bunlar haricinde iki halk sairinin farkli yonleri de bulunmaktadir.
Karacaoglan, Yavuz Selim ya da Kanuni Siilleyman déneminde yasamis bir
ordu askeri iken, Koroglu bir eskiya goriinimiindedir. Ancak bu “eskiyalik”
bir tiir “Robin Hood” tarzindaki eskiyaliktir. Iki halk kahramani da devlete
ve devletin basinda bulunan padisaha sadiktir. Fakat Koroglu’'nda goriilen
yerel yoneticiye ve zulme bagkaldir1 Karacaoglan’da goriilmemektedir. Bu
durumda goriilmektedir ki Boratav, tipki Pir Sultan Abdal’da oldugu gibi,
yine diizene muhalif bir kisiyi konu ederek cesur bir ¢alisma yapmustir.

Eserlerin icerik ve yazim sekilleri ise su sekilde karsilagtirilabilir:
Basgoz’iin  “Karacaoglan™t (Basg6z,2003a) iki bolimdir. Karacaoglan
siirleri kitabin ikinci boliimiinde bulunmaktadir. Birinci boliim Karacaoglan
hakkinda genel bilgilere ve tartismalara ayrilmistir. Basgdz, “Yunus
Emre”sinde oldugu gibi “Karacaoglan”inda da siir “gilildeste”sini kitabinin
ikinci  boliimiine  yerlestirmistir.  Boratav’in =~ “Koéroglu ~ Destam”
(Boratav,1984) kitabinda ise siirler ve bilgiler i¢ icedir. Koroglu siiri
hakkinda ideoloji, motifler ve rivayetler detayli olarak incelenmekte, bu
incelemelere ve c¢ikarimlara gore Koroglu'nun siirleri okuyucuyla
paylasilmaktadir. iki halkbilimci halk edebiyatin1 ve bu edebiyatin 6nemini
eserlerinde dile getirmislerdir. Ancak Boratav’da destan denen edebiyat
tiriiniin ne oldugu, nasil ortaya ¢iktigi ve bu tiriin &zellikleri hakkinda
Basgoz’e gore daha fazla bilgi bulunmaktadir. Baggoz ise Karacaoglan’m ilk
boliimiinde konargdcerlik-yerlesik diizen, ask ve kadin imgeleri hakkinda
daha modern sayilabilecek sosyal ¢ikarimlar1 okuyucuya sunmaktadir.

Gene 6nemli bir fark da Basgdz’iin genel okuyucuya daha rahat hitap
ettigidir. Boratav ise akademik iislubunu bu eserde de gostermektedir.
Boratav’in “Koéroglu Destani”nda 6nemli Tiirk tarihgilerinden olan Zeki
Velidi Togan’mn konu hakkindaki goriigleri yer almaktadir. Basgdz ise
Karacaoglan’da modern Tiirk sairlerinden Orhan Veli’nin siir hakkindaki
gorislerini kullanmustir. Eserlerde dil alaninda da ciddi farklar vardir.
Boratav hemen her eserinde oldugu gibi, bu calismasinda da gen¢ nesle
uzak, anlagilmasi zor bir dil kullanmistir. Bagg6z’de ise durum farklidir, o da
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bu eserinin tamaminda basit giinimiiz Tirkcesiyle anlasilabilen bir dil
kullanmustir.

Boratav’in ve Basg6z’iin bazi caligmalarinda Dede Korkut hikayeleri
hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Boratav, Halil Vedat Firath ile birlikte
kaleme aldig1 calismasi “izahli Tiirk Halk Siiri Antolojisi” (Boratav ve
Firatl1,1943) adli kitabinda okuyucuya bu hikayelerden bazilarini tanitmistir.
Basgoz ise Folklor ve Etnografya Arastirmalar1 Dergisi’ndeki (Basgdz,1985)
makalesinde Deli Dumrul detayli bir sekilde olmak iizere, Salur Kazan ve
Avnik Kalesi adli Dede Korkut oOykiilerini de okuyucusuna tanitmistir.
Halkbilimcilerin incelenen bu eserlerinde, diger eserlerine oranla, dil
alaminda ciddi bir fark bulunmamaktadir. iki arastirmaci da hikayeleri hem
eski yazi ve dil ile hem glniimiiz yazis1 ve diliyle okuyucuyla
paylasmuslardir. Genel olarak Boratav’m Dede Korkut'u bu konuda®
okuyucuya daha fazla bilgi verirken, Baggdz’iin makalesi bu konuda ve
alanda Boratav’a kiyasla daha smirli bilgiler igermektedir. Ozel olarak
Boratav, Dede Korkutun Beyrek hikayesi tizerinde durmus, Basgdz ise Deli
Dumrul hikayesini incelemistir. Boratav’in inceledigi hikaye daha cok
kahramanlik ve savaslar1 konu alan bir hikaye iken, Baggdz’iin inceledigi
hikaye daha ziyade insan iligkileri ve metafizik konular iizerinde
yogunlasmaktadir. Tki yazar da inceledikleri hikdyelerin edebi yénlerini ve
anlatim sekillerini detaylariyla agiklamiglardir. Bu agidan iki yazar arasinda
bir fark yoktur. Basgdz, Deli Dumrul hikayesindeki metafizik anlayisi;
yasam ve Olim arasindaki miicadeleyi Yunus Emre siirleri ile
karsilagtirmigtir. Boratav ise bdyle bir karsilagtirma yapmamustir. Okuyucuya
Dede Korkut hikayelerinin gegtigi zaman ve mekéan dilimleri hakkinda
bilgiler vermistir.

Boratav, halkbiliminin daha ¢ok diizyazi (nesir) tiirlindeki eserleri
tizerinde yogunlagmisken, Basgdz daha g¢ok siir tiirline egilmistir. Farkli
konularda verdikleri eserlerde goze carpan ilk ozellik buradadir. Boratav,
masal ve halk hikayeciligi hakkinda olduk¢a detayli ve kiilli eserler kaleme
almistir. Hoca’nin eserleri bu alanda arastirma yapmak isteyenlerin ilk
bagvuru kaynaklar arasinda yer almaktadir. Bagg6z ise gerek halk siiri gerek
halk ozanlar1 gerekse tiirkii alanlarinda temel kitaplar yazmustir.

Basgoz, eserlerinde folklor basta olmak {izere diger sosyal bilimler
alaninda da giincel ve uluslararasi bilim adamlarinin konu/konular
hakkindaki goriis ve diisiincelerini kullanmigtir. Eserlerinde yer alan Noam
Chomski’nin ve Alan Dundes’in goriisleri buna en giizel 6rnektir. Boratav
ise eserlerinde daha ¢ok Tiirk yazar ve diisiiniirlerin (Zeki Velidi Togan,

2 Dede Korkut konusunda.
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Peyami Safa, Nurullah Ata¢ v.d.) konu/konular hakkindaki goriislerini
kullanmistir. Ancak Wolfram Eberhard ile birlikte yaptigi “Tiirk Masallart
Katalogu” c¢alismasinda yabanci bilimcilerin konu/konular hakkindaki
goriiglerine de yer vermistir.

Basggo6z’iin eserlerinde gerek iilkemiz siyaseti, gerek genel siyaset
hakkinda daha fazla bilgi bulunmaktadir. Boratav ise eserlerinde daha ¢ok
Osmanli tarihini ve genel Tiirk tarihini konu edinmektedir. Bu durum biiyiik
olasilikla iki halkbilimcinin segtikleri konularin bu bilimlerle olan iliskisiyle
baglantilidir. Folklor ve edebiyat arasindaki iliski iki halkbilimcinin
eserlerinde de tartigilmaktadir. Modern edebiyat, halk edebiyatina gerek
diizyazi, gerek siir alaninda baglidir. Modern edebiyatin konulart ve bigimi
halk edebiyat1 ile bazi alanlarda kesismektedir. Bu durum iki halkbilimcinin
eserlerinde detaylariyla agiklanmaktadir.

Iki halkbilimcinin de halk edebiyatinin temel taslar1 olan dért yazin tiirii
(hikaye-masal-siir-tiirkii) hakkinda farkli konular ve kisiler hakkinda
verdikleri eserler bu alanda ilerde arastirma yapacak olanlara, konunun
meraklilarina ve siradan okuyuculara 1s1ik tutacak eserlerdir. Bu alanda iki
bilim adami da gerek sosyal bilimci olmanin, gerek aydin olmanin
sorumlulugunu fazlasiyla yerine getirmislerdir.

Halkbilimcilerin, halkbilim konular1 haricinde verdikleri eserler de
biiyiilk Onem tagimaktadir. Boratav’in, Ferit Edgii ve diger yazarlarla
gerceklestirdigi “Kiiltiir Emperyalizmi Ustiine Konusmalar” (Edgii, Dino ve
Abdelmalek, 1967) adli kitab1 kiiltiir emperyalizmine halkbilimi yardimiyla
nasil kars1 konulabilecegi hakkinda Boratav’in bazi onerilerini icermektedir.
Basgoz’iin, Howard Wilson adli A.B.D.’li bir egitim bilim uzman ile
birlikte kaleme aldig1 “Tiirkiye’nin Egitim Cikmazi ve Atatiirk” (Basgoz ve
Wilson,2005) adli kitap ise Tiirk egitim sistemi tarihi ve bu sistemin
sorunlar1 hakkinda giiniimiize kadar kaleme alinmig en 6nemli eserlerdendir.

Halkbilimciler arasinda bulunan temel bazi farkliklar ise kisaca su
sekilde aciklanabilir: Basgdz okuyucusunu yormayan yalin bir dille
eserlerini kaleme almigken; Boratav, agir bir dille eserlerini yayimlamistir.
Bunun haricinde Basg6z daha ziyade Tiirk kiiltiiriiniin s6zlii kaynaklarina
iligkin arastirmalar yapmisken, Boratav kiltiiriin yazili kaynaklarin
aciklayici calismalar yapmustir. Baggoz, tlirkiiler, atasozleri, halk ozanlar1 ve
hatta tasit yazilari lizerinde durmusken, Boratav masallar, halk hikayeleri
tizerinde galigmalar yiiriitmiistiir. Boratav’in ¢alismalar halk tarihi hakkinda
daha aydinlatict olurken, Bagg6z’iin eserleri daha ziyade halk felsefesi
tizerindedir. Bunun diginda Boratav ve Basgoz arasinda bir usta ¢irak iligkisi
bulunmaktadir. Ulkemiz halkbiliminin kurucusu Boratav’m yaninda yetisen
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en Onemli isim Baggdz’diir. Zaten Basgdz de eserlerinde bu durumu
belirtmektedir.

Halkbilimcilerin, halkbilim ekollerinden hangilerine yakin olduklar1 ise
oldukca tartigmalidir. Folklor alaninda yapilan c¢aligmalar, c¢alismanin
yapildig1 tarihteki moda akimlarin etkisini tagir. Basgdz giiniimiizde
‘etnopoetic studies’ adi verilen ¢alismalarin moda oldugunu belirtmektedir.
Bu akim etnoloji ve folklor ¢alismalarini yakinlastirmistir. Baskalarinin
sOylemlerini incelerken, bu sdylemi yapanlarin bakis agisinin Onem
kazandigimi goriiyoruz. Bu durum sdylem hakkinda, sdylemi yapanlarin
haricinde, yapilan degerlendirmenin Onemini yitirmesine sebep olacaktir.
Basgoz’iin tiimevarim yolu ile belli bir kiltiir kuramindan yola ¢ikarak
kiltiirti agiklamak yerine, tiimdengelim yolu ile kiiltiirden kurama varmanin
daha mantikli oldugu diisiincesinde oldugunu son donemlerde verdigi bir
roportajda  gdrmekteyiz (Oziinel, 2010). Boratav ise kiiltiir alanindaki
sorunlara 6zellikle 1960’lardan itibaren daha genis bir agidan bakmistir. Fin
Okulu metodu Boratav i¢in onemlidir. Bu okula gore halk yaratisi ortaya
ciktig1 andan itibaren degisime ugrar. Bu degisime ugramis yarati (destan,
halk hikayesi vb.) ilk kaynagina gore incelenmelidir. Bu kaynaga inme ise o
kadar kolay degildir. Boratav’in (1984) “Koroglu Destam1” calismasinda
goriilen bu durum diger destan ve halk yaratilarin1 arastirmak ve anlamak
icin de 6nem tasir.

Bu bilgilere ragmen iki halkbilimciyi herhangi bir ekole baglamak
yanlis olur. Folklor alaninda gesitli ekoller olsa da daha ¢ok psikoloji ve tarih
iizerinde duran ekoller nem arz etmektedir. iki halkbilimcinin verdikleri
eserleri inceleyerek hangi halkbilimi ekoliine dahil olduklarina karar vermek
pek olanakli goézilkmemektedir. Cok farkli alanlarda eserler veren iki
halkbilimei goriintise gore halkbiliminin tiim ekollerini ilgilendiren alanlara
el atmiglardir.

Sonug olarak; her ikisi de edebi gelenekten (sozlii gelenekten) gelmis
olmalarina karsin, halkbilimini evrensel bilim anlayisi i¢inde ele alip,
inceleyerek sinirlarini genisletmisler ve bu bilim dalinin kiiltiirel antropoloji
ile olan baglarina dikkat ceken isimleri olmuslardir. Ulkemizde halkbilim
dalint kurumsallagtiran isimler olmanin da &tesinde, aydin yanlar ile de
donemlerinin bilimsel, politik, ideolojik arka planlarinin 6nemli aktorleri
olmuslardir.
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