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Rosch’un én-tiir kurami, uzun caglar boyunca kabul gomiis olan Aristocu goriise tepki olarak dogmus
bir zihin tabanh ulamlagtirma kuramidir. Rosch, Aristocu gértisiin tersine, ulamin igi yapisinin homojen
olmadigini, bir dn-tiir (prototype) ile birlikte iyi ve kitii iiyelerden olustugunu iddia etmistir. Kurama gore, ulam
smrlart kesin degildir ve gecis bolgeleri icerir ki bu ulamin daima yeni iiyelere agik oldugu anlamina gelir.
Ulamda on-tiir olarak da adlandirilan bir en tipik iiye ve kademeli olarak ulami temsil niteligi azalan ¢evresel
iiveler vardir. On-tiirler bazi zihinsel ayricaliklara sahipti; Birer zihinsel referans noktalaridirlar. En kolay
hatirlanabilen iiyelerdir. On-tiirler, cocuklarin anadillerini edinirlerken ilk 6grendikleri kavramlastirma diizeyi
olan temel diizey kavramlardwr ayni zamanda.Arastirmanin deneysel boliimiinde yiiriitiilen sormacada, ¢ocuk,
geng ve yetiskinlerden olusan 210 denekten, 22 somut ve soyut ulam icerigi icin 7 tipik iiye yazmalar: istenmistir.
Sonuglar, calismanmin orneklemi ile siwrli olmakla birlikte, Tiirkcede anlamsal ulamlarin belirli on-tiirler
etrafinda yapilandigini  gostermigtir. Ancak, soyut ve somut ulamlar arasinda egilimler agisindan bazi farkliliklar
tespit edilmistir.
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Aile benzesmesi

Abstract
Analysis of Semantic Categories in Turkish According to Prototype Theory

Rosch’s prototype theory is a cognition-based categorization theory which was born as a reaction to
Aristotelian view of categorization which has been acknowledged for centuries. Contrary to the Aristotelian view,
Rosch claimed that internal structure of a category is not homogeneous, i.e. it has a prototype, good and bad
members. Category boundaries are not clear cut and they have transition zones which means that the category is
always open to new members. There are a typical member named as prototype in the center and other peripheral
members ranking in a hierarchical order, steadily having less representative attributes. Prototypes have some
privileges; they are the cognitive reference points, they are easily retrieved and they belong to the basic level
category, which children learn first while acquiring their mother tongue. In the experimental part of the research,
a group of 210 subjects formed by children, teenagers and adults have been asked for to write down seven typical
examples under 22 concrete and abstract category names. The results, within the scope of the research, showed
that, the semantic categories in Turkish are formed around prototypes. However, some differences between
abstract and concrete categories have been detected.
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L. Giris

Kavramlarin anlam sinirlart Aristo’dan beri kesin ve sonlu kabul edilmis ve yakin bir zamana
kadar bunun aksi pek de sorgulanmamistir. 1970’lerin baslarinda, psikolog Eleanor Rosch tarafindan
ortaya atillan on-tiir kurami (prototype theory) , kokleri Aristo’ya kadar giden hakim siniflandirma
anlayisina karsi yeni bir sav ile ortaya ¢ikmis ve ulam iginde en iyi, iyi, vasat ve vasat alti gibi belirli
bir siradizinsel (hiyerarsik) iliski iginde siralanan {iyeler olabilecegini iddia etmistir. Rosch’un
ruhdilbilim alanindaki deneysel ¢alismalar1 20.yy’in son ¢eyreginde dikkate deger bir ¢ikis yakalayan

biligsel anlambilime (cognitive semantics) de biiyiik katki saglamistir.

Rosch’un ¢aligmalarinin ivmelendirmesiyle anlamsal ulamlar (semantic categories) ve algisal
ulamlar (perceptual categories) lizerine pek ¢ok dilde arastirmalar yapilmistir. Ayni dogrultuda,
Tiirk¢ede yapilmis bazi deneysel calismalar da bulunmaktadir (Cengelci 1996, Seferoglu 1999, Gékmen
2010). Tiirkgenin bu gercevedeki goriiniimlerinin ortaya ¢ikarilmasi ve evrensel resmin bir parcasi olup

olmadiginin belirlenmesi 6nem tagimaktadir.

2. Konu ve Amacg

Bu deneysel ¢alisma kapsaminda gergeklestirilen sormacada, Tiirk¢edeki anlamsal ulamlara dair

asagidaki sorulara yanit aranmistir;
1) Tiirkgede somut ve soyut anlamsal ulamlar belirli on-tirler etrafinda yapilanmakta midir?
2) On-tiirler yas, cinsiyet gibi degiskenlere gore farklilik gdstermekte midir?

Uygulanan sormacada, 70 ilkdgretim 7. ve 8. sinif 6grencisi (13-15 yas), 70 iiniversite
ogrencisi (19-24 yas) ve 70 {iniversite mezunu yetigkin (25-45 yag) olmak iizere toplam 210 denekten
faydalanilmistir. Deneklere, 9 somut ve 11 soyut olmak {izere toplam 20 wulam igeren bir sormaca
uygulanmistir. Cocuk denekler, Ankara ili, Mamak il¢esinde bulunan ve Milli Egitim Bakanligina bagl
bir devlet okulu olan Cagdas Ilkogretim Okulundan segilmislerdir. Universite 6grencisi denekler,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi biinyesinde bulunan Dilbilim ve gesitli filoloji
boliimlerindendir. Yetiskin denekler ise bankacilik, maliye, hukuk, egitim alanlarinda farkli kurumlarda

calisan, {iniversite mezunu deneklerdir.

Deneklerden, 20 anlamsal iist diizey ulamin her biri igin, ulami en iyi temsil ettigi diistiniilen
0geden baglayarak 7 6ge siralamalar1 istenmistir. Deneklere, herhangi bir 6ge listesi verilmemis olup,
hangi 6gelerin ulamlara dahil edilebilecegi konusunda tamamen serbest birakilmiglardir. Sormacada
kullanilan iist diizey ulamlar sunlardir: MEYVE, TATLI, MADEN, AGAC, MOBILYA, ICECEK,
GEOMETRIK SEKIL, TAKI, SILAH, TASIT, MESLEK, DUYGU, KIiSILIK, IHTIYAC, LUKS,
OVGU, YETENEK, SUC, SORUN, CEZA, SANAT, ODUL.



Cocuklar i¢in ve gengler-yetiskinler i¢in olmak lizere iki farkli sormaca formu kullanilmistir.
Pedagojik gerekgcelerle cocuk deneklerde SILAH ve SANAT ulamlarinin yerlerine TASIT ve CEZA
ulamlart kullanilmistir. SILAH ve SANAT ulamlarma geng ve yetiskin yas gruplarinda yer verilmistir.
Dolayisiyla, her bir formda 20 ulam kullanilmakla birlikte toplamda 22 ulam bulunmaktadir. Tiim yas

gruplarinda erkek ve kadin denek sayisimin esit olmasi saglanmaistir.

Doldurulan formlarin bilgisayar ortamina aktarilmasi Microsoft Office Excel programi ile
gercgeklestirilmis ve burada olusturulan veri tabani SPSS istatistik analiz programinda yas ve cinsiyet
gruplarina gore analiz edilmistir. Veri tabani degerlendirilirken, bir 6genin siklik degeri ylizde
cinsinden belirlenmis ancak bununla yetinilmeyip, denekler genelinde ortalama olarak kaginci sirada
yazildigina dair bir sira medyan: olusturulmustur. Bunun sebebi, on-tiriin veya én-tiire benzeyen tipik
bir {iyenin, ulam i¢i yapida miimkiin oldugunca iist siralarda gériinmesi gerekliligidir. Siklik degeri ¢ok
yliksek ancak ¢ok alt siralarda yazilmis (sira medyani diisiik) bir 6genin én-tirliigiinden bahsedebilmek

zordur.
3. Kuramsal Cerceve
3.1 Kavram

Akmajian ve dig.(2001;234), varliklarin ait oldugu ulamlarin zihinsel temsilleri olarak tanimlar
kavram (concept) . Bu noktada, biligsel anlambilimin zikinsel varitk (mental entity) anlayisimin soyut-
somut varlik ayrimi yapmadigini, zihne alabilen ve bellege kaydedilebilen ses, tat, koku gibi zihinsel
varliklarin da birer kavram olabildigini belirtmemiz gerekir. Ciiceloglu (2009:214)  kavram,
“aralarinda belirli oOzellikleri paylasan bir grup nesne veya olaya verilen semboldiir” seklinde
tanimlamaktadir. Buna gore agag, cok sayida nesneyi temsil eder ve bu nesneler topraga kok salma, dik
durma, govdesi, dallar1 ve yapraklart olma gibi ¢ok sayida 6zelligi aralarinda paylasirlar. Gokmen
(2005:154)’e gore ise kavram, insan zihninde anlamlanan, farkli obje ve olgularin degisebilen ortak

Ozelliklerini temsil eden bilgi formu yapisidir.

Kavram, zihin ve dil arasindaki iligskinin en 6nemli unsurudur. Zihindeki kavramsal yapinin
olusumu, aktarimi dilsel yapilar iizerinden gerceklesmektedir. Kavramlar, sozciikler tarafindan

etiketlenmektedir. Diger bir deyisle, dilsel yapilar kavramsal yapinin tagiyicilaridir.

Kavramlastirma (conceptualization) yetenegi, zihnin c¢evresindeki gercek diinyaya ait
varliklardan (real world entity) benzer ya da birbiriyle iliskide olanlar1 aymi grup i¢inde toplayarak
islevsel ve basit bir organizasyon, yani ulamlastirma (categorization) yapmasimmi miimkiin kilar.
Ornegin, binlerce iiriiniin dagmik bir bi¢imde bulundugu bir hirdavat diikkaninda aranan iiriinlerin
nerede, hangi rafta oldugunu bilememek biiylik sorunlara neden olacaktir. Dolayisiyla, iiriinlerin
benzerlik durumlarina gore siniflandirilmasi ve yerlestirilmesi depolama ve kolay ulasilabilirlik adina

¢ok 6nemlidir. insan zihni de kavramlar1 bellekte depolarken bir tiir smniflandirma islemi yaparak onlart



belli bagliklar, yani kavramlar altinda toplamaktadir. Bu, hem zihinsel depolama/yerlestirme (encoding)

hem de hatirlama/geri ¢agirma (retrival) agisindan 6nemli bir kolaylik saglamaktadir.

Kavramlar zihinde zihinsel imgeler (mental representations) halinde depolanmaktadir. Ancak,
bu imgelerin “goérsel” olma zorunluluklar1 yoktur. Bu sayede, gorsel olmayan piyano sesi, limon tadi
gibi kavramlar da imgeler halinde depolanabilir. Bu halleriyle, kavramlarin sozciiksel anlamdan (lexical
meaning) daha kapsamli, hatta onu da igine alabilen bir nitelikte oldugunu belirtmek gerekir. Aitchison
(2003:44)’dan uyarlanan Gorsel 1°de, kavram ve sozciik anlami arasindaki iliski

gorsellestirilmigtir.

Kavram

Sozcik Anlami

Gorsel 1 - Kavram -sdzciik anlami arasindaki iligki

Ornegin, “kopek sdzciigiiniin anlami képek kavramidir” gibi bir tanim Saeed (2005;33)’e gore
yetersiz bir tanimdir, ¢linkii kGpekin sozciik anlami, pek ¢ok sozliikte “ dort ayakl, tiyli, kuyruklu,
kolaylikla evcillestirilebilen bir hayvan™ gibi bir tamimla verilmektedir. Oysa KOPEK kavram zihinde
¢ok daha genis bir igerige sahiptir ve en az kdpek tasmasi, kuduz, pire, kdpek sampuani, kopek kuliibesi,

veteriner gibi unsurlari da rahatlikla icerebilir.
3.2 Aristocu Yaklasim ve On-tiir Kuram

Ulamlastirmaya dair Aristocu yaklasim, gerekli ve yeterli sartlar modeli (necessary and
sufficient conditions) etrafinda sekillenir. Bu yaklasim uyarinca, bir ulami tarif eden bir “sartlar 6begi‘

mevcuttur. Ulamin {iyesi olabilmek i¢in bu sartlarin her birine uymak gerekli ve yeterlidir.

Lobner (2002:175)’e gore bu kat1 ulamlastirma yaklasiminin temelleri sdyledir; “Her bir sart
kesinlikle gereklidir. Sartlar iki se¢enek temelli (binary) sartlardir. Ulam iiyeligi ya vardir ya da yoktur,
yani iki secenek mevcuttur. Ulamlar net sinirlara sahiptir. Ulamin her iiyesi esit statiidedir; iyi, kotli ya

da vasat iiye yoktur.”

Rosch, kati Aristocu smiflandirma yaklagiminin tam tersine, insan zihninin ulamlagtirma
konusunda son derece esnek olabildigini savunmus ve aralarinda siradizinsel iliski olan pek ¢ok 6genin

ayni ulam altinda goriinebilecegini iddia etmistir. Her ulamin i¢inde daha 6ne ¢ikan ve merkezde ya da



merkeze yakin goriinen O6geler oldugu gibi, merkezden uzak, temsil yetenegi diisik Ogeler de
bulunabilmektedir. Bu durum, ulam altindaki 6geler arasinda siradizinsel bir iliski olusturmaktadir. En

merkezdeki 6genin bir én-tiir olarak ulamin en iyi temsilcisi oldugu diisliniilmektedir.

Ik ¢alismalarinda (Heider 1971, Heider 1972, Rosch 1973) algisal (perceptual) ulamlar iizerine
calisan Rosch, temel renk adlarini (basic color terms) incelemis ve renk ulamlarinin én-tirlerinin olup
olmadigimi sorgulamistir. Bu c¢alismalarda, ¢ocuk ve yetiskin deneklere ana renkler ve bu renklerin
cesitli tonlar1 gosterilmis ve hangi tonun, sézgelimi kirmiziyi, maviyi, yesili en iyi temsil ettigi
sorulmustur. Deneklerin ¢gogunlugunun, ayn1 renk tonu iizerinde uzlastig1 goriilmiistiir. Rosch, rengi en
iyi temsil eden bu tonu foci yani odak renk olarak adlandirmustir. Rosch 1973’te yapilan renk
caligmasina ilaveten, i¢inde deforme edilmis ve ideal dortgenler bulunan geometrik sekil dbekleri
arasindan ‘ideal kare’ en tipik yani on-tiir olarak se¢ilmistir. Bu arastirmanin dikkate deger diger bir
yani da deneklerin hayatlarinda hi¢ geometri dersi almamis olan Dani yerlileri ve Amerikali 3-4 yas
grubu kii¢iik ¢ocuklardan olusmasidir. Rosch, algisal ulamlarin on-tiirlere sahip oldugunu ispatladiktan
sonra bunun varliklar i¢in de gegerli oldugunu savunarak anlamsal ulamlar iizerine, yine 1973’teki
caligmasi kapsaminda bir deney gerceklestirmistir. Rosch 1973, kus, meyve, arag, sebze, sporlar, alet,
oyuncak, mobilya, silah ve giysi gibi anlamsal ulamlarin anlam sinirlarinin da incelendigi bir
arastirmadir. Her bir ulam altinda verilen segeneklerin, bir ve yedi arasinda bir siralama ile, birinci
sirada yer alan en tipikten, yedinci sirada yer alan en az tipige dogru siralanmasini istenmistir.
Arastirmanin sonuglarina gore, denekler, verilen ulamlarin en iyi ve en zayif temsilcilerinin se¢iminde
hemfikirdirler. Ornegin KUS ulaminda deneklerin ilk tercihleri ardi¢ kusu olmus ve bunu sirasiyla
giivercin, serge, kanarya, baykus, papagan, siiliin, toukan, ordek, tavuskusu, penguen ve en sonda
devekusu izlemistir. Yani KUS ulaminin en iyi, en tipik temsilcisi, diger bir deyisle on-tirii ardi¢ kusu,

en zayif temsilcisi ise devekusudur.

On-tiir kuramimma gore, bir ulamin {iyeleri arasinda, ulamin sartlarini yerine getirme konusunda
farkliliklar olabilir. Her bir {iye, ulamin farkli sayidaki gereklerini karsilayabilmektedir. Ornegin KUS
ulami i¢in ulam kapsayici ozellikler olarak biitiin kuslarin bir gagaya sahip olmasi ve yumurtlamasi
vazgegilmezdir.. Ancak ¢ok temel bir 6zellik gibi goriinen ugabilme yetisine sahip olmayan kuslar da
vardir. Ancak, s0yle ya da boyle tiim tiyeleri birbirine baglayan bir 6zellikler zincirinden bahsedilebilir.
Bu zincir aile benzesmesi (family resemblance) olarak tanimlanir ve AB BC CD DE ... oriintiisiiyle
ifade edilir (Ungerer ve Schmid: 2006:29). Aile benzesmesi fikri ilk defa 1958 yilinda dil felsefecisi
Wittgenstein tarafindan iinli oyun Ornegi ile ortaya atilmistir. Wittgenstein, satrang, poker, tavia,
yvakalamaca, ip atlama gibi oyun olarak adlandirilan fakat &zellikleri birbirinden son derce farkli
ylizlerce aktivitenin ortak noktalarinin ne oldugunu sorgulamis ve bazi oyunlarin diger bazilaryla,

onlarin da baska oyunlarla bir takim 6zellikleri paylastigini ileri siirmiistiir (L6bner, 2002:177).



Kavramlarin sirastyla alt, temel ve iist diizey (superordinate, basic level ve subordinate) olmak
tizere ii¢ farkli wlamlastrma diizeyi bulunmaktadir. Ornegin GIYSI bir iist diizey ulam:i olarak
AYAKKABI temel diizey ulamim1 ve spor ayakkabisi, ¢izme, bot, iskarpin, sandalet, terlik gibi alt

diizey ulamlari igermektedir.

Ust diizey ulamlarin belirgin 6zelligi kapsayici olmalaridir. Kendilerine ait karakteristik sekilleri
yoktur. Dolayisiyla, bir hayvan, giysi, tasit resmi ¢izmemiz gerektiginde mecburen bu iist diizey
altindaki bir temel diizey ulamdan yararlanmak zorunda kaliriz; 6rnegin sirasiyla bir kdpek, gomlek,

otomobil ¢izebiliriz.

Temel diizey ulamlari ise ulam iiyelerinin benzer olarak algilandigi ortalama bir sekle
sahiptirler. Bu 6zellikleriyle trafik, ikaz ve bilgilendirme levhalarinda ¢okg¢a kullanilirlar. Bigimbilimsel
olarak tek heceli olmalar1 ve tek birimden olugsmalari evrensel niteliktedir. Bu diizey, ayn1 zamanda en
hizli tanman diizeydir. Ornegin sandalye, sallanan sandalyeden ¢ok daha hizli ve kolay hatirlanabilir.
Cocuklarin ilk dgrendikleri kavramlar ve bir dilin s6z varhigma ilk giren sdzciikler temel diizey
ulamlaridirlar. Akmajian ve dig. (2001:445)’ne gore temel diizey ulamlar: zihinsel referans noktalaridir.
Ornegin, elips cembere benzetilebilir, ama cember elipse benzetilmez. Temel diizey ulamlar, bir baslik
hakkinda en az ¢aba ile en fazla bilginin tasindigi ulamlardir ve bu da zihinsel ihtiyaglarimiz i¢in neden

¢ok uygun bir diizey olduklarini agiklamaktadir (Ungerer ve Schmid: 2006:71).

Alt diizey ulamlar ise temel diizeye gore cok daha fazla ayrint1 ifade etmektedirler. Ornegin
temel diizey UCAK ’a karsilik, alt diizey deniz u¢ag: gibi. Tek heceli ve tek sdzclikbirimden olusan femel
diizey ulamlara karsilik, alt diizey ulamlarin, makineli tiifek, Amasya elmasi gibi genellikle iki s6zciiklii

tamlamalardan olugmalari da tiim dillerde goriilen, yaygin bir 6zelliktir.
4. Uygulama, Bulgular ve Genel Degerlendirme

Arastirma kapsaminda uygulanan sormacanin bulgulari, arastirmanin 6rneklemi gercevesinde
Tiirkgede somut ve soyut list diizey anlamsal ulamlarin belli én-tiirler etrafinda odaklandiklarini
ispatlamaktadir (bkz.Tablol). Somut anlamsal ulamlarin net, belirgin on-tiirlere sahip olduklari
rahatlikla sOylenebilir. Soyut ulamlarin ise kullanim sikliklar1 diisiik, zayif on-tirler etrafinda
yapilandiklar1 goriilmektedir. Bazi soyut ulamlar bu anlamda somut ulamlar gibi giiclii on-tiirlere
sahiptirler (6rnegin SUC, CEZA, SANAT). Bu tip soyut ulamlarimn alt tiirlerinin tanimli ve net olarak
adlandirilmis ulamlar oldugu goriilmektedir. Ornegin, hukuk alaninda sug tiplerinin cinayet, hirsizlik
bi¢ciminde tanimlanmig olmasi gibi. Ancak genel olarak soyut ulamlarin belirgin, giiglii dn-tiirlere sahip

olduklar1 sdylenemez.

Somut ulamlar ile soyut ulamlar arasindaki en 6nemli fark, somut ulamlar altinda gdriinen
sozciiksel 6ge cesitliliginin azlig1 ve bundan kaynakli yiiksek siklik ve belirgin on-tir gorintimleridir.

Soyut ulamlarda ise durum tersinedir. Bu tiir ulamlar altindaki sozciiksel 6ge cesitliligi  somut



ulamlardakinden ¢ok daha fazla olup, bu durum 6gelerin genel siklik yiizdelerinin diisiik olmasina sebep
olmustur. Sormacada yer verilen 10 adet somut ulam igin toplam 1428, ve 12 adet soyut ulam i¢in
toplam 3965 farkli sézciiksel 6ge kullanilmistir. Ortalama olarak bir somut ulam altina 142,8 6ge, bir
soyut ulam altinda 330,4 6ge yazildig1 sdylenebilir. Toplam soyut sozciiksel dgelerin sayisi, toplam

somut sozciiksel 6gelerin sayisinin 2,3 katidir.

Deneklerce yazilan 6gelerin tekrarlarindan arindirildiktan sonra toplandigi sozciiksel 6ge
havuzu yas gruplarma gore incelendiginde, niceliksel olarak farklilagmalar goriilmiistiir. Grafik 1’de
goriildigl gibi, gen¢ grubunda kavram gesitliligi 2126 degeri ile ¢ocuk (1393 6ge) ve yetiskin
grubundan (1874 6ge) daha yiiksektir.

Ulam alt1 6ge cesitliligi
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Grafik 1 - Yas Gruplaria Gore Sozciiksel Oge Sayilar1 Grafigi

Ulam bazinda kavram ¢esitliligini gosteren Grafik 2°’de, MESLEK ulamindan itibaren kavram
cesitliliginde bir artis goriilmekte ve bu yiiksek diizey tiim soyut ulamlar igin siireklilik gdstermektedir.
Bu artis geng¢ ve yetiskin grubunda ¢ok daha belirginken, ¢ocuk grubunda daha az dikkat ¢ekmektedir.
MEYVE-SILAH arasindaki somut ulamlarda sergilenen seyrin, dzellikle yetiskin grupta MESLEK-
ODUL arast soyut ulamlarda nasil ciddi bir artis gosterdigi rahatlikla goriilebilir.
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Grafik 2 - Yas Gruplari-Ulam- Sozciiksel Oge Sayis1 Grafigi

Yas gruplar1 bazinda én-tiirler ve bu én-tiirlere ait niceliksel degerler Tablo 2, Tablo 3 ve Tablo
4’te verilmistir. Yas gruplarina gore on-tiir tercihlerinin ne oranda birbiriyle uyum gosterdigi
incelendiginde, sadece MEYVE, MADEN, TAKI ve IHTIYAC ulamlarinda ayni én-tirlerin tercih
edildigi goriilmektedir. Bunlardan iigliniin somut, sadece birinin soyut ulam olmasi dikkat ¢ekicidir.
Diger yandan, geng¢ ve yetiskin gruplari arasindaki on-tiir paylasiminin, geng¢-¢ocuk ve yetiskin-cocuk
gruplar arasindaki paylasimdan daha fazla oldugu gézlenmektedir. Geng ve yetiskin gruplari arasinda 6
somut ve 4 soyut ulamda paylasim tespit edilmistir. Bu durum ¢ocuklarin, gen¢ ve yetiskinlerden daha

farkli bir kavram diinyasina sahip oldugunu gostermektedir.

Diger dikkat ¢eken bir nokta da her ii¢ grupta da soyut ve somut kavramlarin kullanilma
sikliklarmdaki niceliksel farktir. Ornegin, geng ve yetiskin gruplarinda somut ulamlarin ortalama siklik
yiizdeleri sirastyla 94,8 ve 94,6’dir. Ancak, bu gruplarda soyut ulamlarin ortalama sikliklar1 sirasiyla
74,8 ve 73,6 olarak gerceklesmistir. Gorilldigii gibi, gen¢ ve yetiskin gruplarinda somut-soyut ulam
siklik yiizdesi farki %20’ler civarindadir. Cocuk grubunda ise bdylesi dikkat ¢ekici bir fark karsimiza
¢ikmamaktadir. Cocuk grubundaki ortalama somut ulam siklig1 87,9 iken, ortalama soyut ulam sikligi
84,1°dir. Bu iki degerin birbirine olduk¢a yakin oldugu goriilmektedir. Bu durum g¢ocuk zihninde soyut

ve somut kavram farkliliginin geng ve yetiskin gruplardaki kadar belirginlesmedigini gostermektedir.

Yas gruplarina ait ortalama medyan sira degerlerinin birbirleriyle uyumlu oldugu sdylenebilir.
Daha once de belirtildigi gibi, yiiksek siklik ylizdelerine sahip 6gelerin ayni zamanda yiiksek sira

medyanlarina sahip olduklar1 yaygin bir sekilde gdzlenmektedir.

Sonugclar cinsiyet gruplar1 bazinda degerlendirildiginde ise yas gruplarma gore kendi iginde
daha fazla uyum arz eden bir durumla karsilagilmaktadir. Erkek-Genel (bkz.Tablo 5) ve Kadin—Genel

(bkz.Tablo 6) tablolar1 incelendiginde, soyut ve somut ulam siklik yiizdelerinin ve bunlarin arasindaki



niceliksel farkin yukaridaki yas gruplari tablolarindan geng¢ ve yetiskin gruplarinin degerleriyle biiylik

benzerlik gosterdigi soylenebilir.

Erkek ve kadm deneklerin én-tiir tercihlerinin benzerligi noktasinda, yas gruplar1 arasindaki
iligkilerden farkli ve daha fazla uyum gosteren bir durum s6z konusudur. Erkek ve kadin deneklerin 6n-
tiir tercihlerinde 8 somut ve 5 soyut ulamda paylasim goriilmektedir. Toplam ulam sayisinin 22 oldugu
hesaba katildiginda, bunun %350’den fazla oldugu sdylenebilir. Erkek ve kadin deneklerin én-tiir
tercihlerinin ortalama sira medyan degerleri de 2 civarindadir. Bu deger, yas gruplarmin ortalama

medyan degerleriyle uyum igindedir.
5. Sonug¢

Sormaca sonuglarindan elde edilen veri tabanina dayanilarak yapilan degerlendirmeler
sonucunda, aragtirmanin 6rneklemi g¢ercevesinde Tiirkcede somut ve soyut ulamlarin belli on-tirler

cesitlilik, soyut ulam tiyelerininkilere kiyasla ¢cok daha azdir. Bu durum iki sonuca yol agmustir;

1) Somut anlamsal ulamlar diisiik 6ge cesitliligi ile net, giiglii, beklentiler yoniinde on-tiirlere
sahip bir goriiniim sergilemektedirler. TASIT ulaminda araba (% 91,4 siklik-1 sira medyan1) ve TAKI

ulaminda kolye (%96,7-2 sira medyani) on-tiirleri buna ¢ok iyi iki 6rnek teskil etmektedir.

2) Soyut anlamsal ulamlar, ¢ok daha yiiksek 6ge cesitliligi ile siklik yiizdeleri diisiik, tartigmali,
tahmin edilmesi zor én-tiirler etrafinda yapilannuglardir. KISILIK ulamindaki sinirli (%37,6 siklik-3
sira medyan1) ve YETENEK ulamindaki ¢alg: calabilmek (%61 siklik-4 sira medyani) bunun tipik

ornekleridir.

Sira medyani degerinin 1’e¢ yakinligi, bir 6genin kolay ve  hizli hatirlanabilmesinin
gostergesidir. Deneklerin siralamada istlere yazdiklar1 6geler, sadece tipik 6geler degil ayn1 zamanda en
rahat ve ¢abuk hatirladiklar1 6gelerdir. Oyleyse bu 6gelerin, en ¢ok kullanilan ve her zaman kullanima
en hazir 6geler oldugunu soyleyebiliriz. Somut ve soyut ulamlarin sira medyani1 degerlerinin kendi
iclerinde aritmetik ortalamalar1 alindiginda, somut ulamlarda 1.95, soyut ulamlarda ise 2,33 ortalama
sira medyan1 degerine ulagilmaktadir. Bu sonuglar, somut kavramlarin i¢ yapilarinin zihinde daha kolay

diizenlenip, ¢oziimlenebildigini ve geri ¢agrilabildigini gostermektedir.

Diger bir konu, siklik ylizdesi ile sira medyant degeri arasinda bir iliski kurulup
kurulamayacagidir. Genel olarak, hareket yonii itibariyle yiiksek sikliga sahip 6gelerin biiyiik oranda 1-
3 arasinda ortalama medyan degerine sahip oldugu goriilmektedir. Ancak, yiiksek sikliga ve ayni
zamanda 5-7 arasinda diisiik bir sira meydanina sahip 6ge bulunmamaktadir. Bu, siklik ve sira medyant
arasinda es yonlii bir hareket oldugunu gostermektedir. Diger bir deyisle, yiiksek siklik, yiiksek sira

medyanini; diisiik siklik ise diisiik sira medyanini beraberinde getirmektedir. Tiim denekler bazinda



disiiniildiigiinde tekrari ¢cokca yapilan Ogelerin iist siralara yazildigi, az tekrarlanan 6gelerin de alt
siralarda yer aldigir goriilmektedir. Bu durum su iki kavramla agiklanabilir; kolay ve hizli hatirlama.

Bunlar ayn1 zamanda bir n-tiiriin en temel 6zelliklerindendir.
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TABLOLAR®

ORTALAMA | SIRA ORTALAMA

ULAM ON-TUR SIKLIK% SIKLIK MEDYANI | MEDYAN
MEYVE elma 80,0 1,5

TATLI baklava 79,5 2

MADEN altin 80,9 3

AGAC cam 76,1 2

MOBILYA masa 91,0 3

% 92 1,95

ICECEK Su 79,0 1

GEOMETRIK | ii¢gen 98,6 2

TAKI kolye 96,7 2

SILAH tiifek 145,7 2

TASIT araba 91,4 1

MESLEK dgretmen 85,7 2

DUYGU mutluluk 63,3 2

KiSILIK sinirli 37,6 3

IHTIYAC yeme igme 114,3 2

LUKS villa 68,1 2

% 72,7 2,33

OVGU aferin 64,8 2

YETENEK calgi calabilmek 61,0 4

SUC hirsizhik 89,5 2

ekonomik

SORUN sorunlar 65,2 2

CEZA disiplin cezasi 61,4 3

SANAT resim 92,9 2

ODUL para 69,0 2

Tablo 1- Tiim Denekler Bazinda Ulamlar ve On-tiirleri

* Tiim tablolar yatayda somut (koyu renkli yazi tipiyle yazilmis) ve soyut kavramlar olmak iizere iki béliimden

olusmaktadir.

11




ULAM ON-TUR SIKLIK ORTALAMA | MEDYAN | ORTALAMA
MEYVE elma 72,9 2

baklava
TATLI 94,3 2

altin
MADEN 87,1 4
AGAC kavak 68,6 2
MOBILYA masa 87,1 3

87,9 2,1

ICECEK kola 95,7 2
GEOMETRIK | kare 97,1 1
TAKI kolye 97,1
SiLAH - 0
TASIT araba 91,4 1
MESLEK dgretmen 91,4 2

Ozlem
DUYGU 80,0 4
KISILIK sinirli 68,6 3
[HTIYAC yeme igme 84,3 4
LUKS villa 97,1 2
OVGU aferin 82,9 2

84,1 2,9

YETENEK spor 92,9 5
SUC hirsizlik 92,9 2

cevre
SORUN sorunlari 98,6 4
CEZA disiplin cezasi 61,4 3
SANAT - 0 0
ODUL madalya 75,7 1

Tablo 2 - Cocuk-Ulamlar ve On-tiirleri
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ULAM ON-TUR SIKLIK | ORTALAMA | MEDYAN | ORTALAMA
MEYVE elma 81,4 2

TATLI profiterol 87,1 3

MADEN altin 75,7 3

AGAC cam 75,7 3

I‘VIOBILYA koltuk 98,6 94,8 2 23
iCECEK su 85,7 1
GEOMETRIK | ii¢gen 102,9

TAKI kolye 95,7 2

SILAH tiifek 150,0 3

TASIT - 0 0

MESLEK Ogretmen 87,1 2

DUYGU ask 58,6 2

KISILIK diiriist 40,0 1

IHTIYAC yeme igme 140,0 2

LUKS pahali araba 51,4 2

OVGU harika 443 748 3 21
YETENEK sarki soylemek 64,3 3

SUC cinayet 92,9 2

SORUN ekonomik sorunlar | 67,1 2

CEZA - 0 0

SANAT miizik 100,0 3

ODUL para 77,1 2

Tablo 3- Geng- Ulamlar ve On-tiirleri
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ULAM ON-TUR SIKLIK ORTALAMA | MEDYAN | ORTALAMA
MEYVE elma 85,7 1

TATLI baklava 814 3

MADEN altin 80,0 2

AGAC cam 84,3 2

I‘VIOBILYA masa 91,4 94,6 2 2
ICECEK su 80,0 1
GEOMETRIK | kare 101,4 2

TAKI kolye 97,1 2

SiLAH tiifek 150,0 3

TASIT - 0 0

MESLEK doktor 82,9 2

DUYGU seving 75,7 2

KISILIK diiriist 30,0 2

[HTIYAC yeme icme 118,6 2

LUKS villa 57,1 3

OVGU aferin 68,6 736 1,5 21
YETENEK calgi calabilmek 47,1 3

SUC hirsizlik 90,0 2

ekonomik

SORUN sorunlar 72,9 3

CEZA - 0 0

SANAT resim 97,1 2

ODUL para 70,0 1

Tablo 4 -Yetiskin- Ulamlar ve On-tiirleri
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SIRA

ULAM ON-TUR SIKLIK ORTALAMA | MEDYANI | ORTALAMA
MEYVE elma 83,8 1

TATLI baklava 81,9 2

MADEN altin 81,0 3

. cam

AGAC 70,5 3

MOBILYA masa 88,6 91,6 4 22
iCECEK su 77,1 1
GEOMETRIK | kare 97,1 2

TAKI kolye 94,3 2

SILAH tiifek 150,0 3

TASIT araba 914 1

MESLEK Ogretmen 81,0 2

DUYGU seving 63,8 2

KISILIK comert 37,1 3

HTIYAC yeme igme 126,7 2

LUKS pahali araba 72,4 3

OVGU aferin 64,8 2

75,6 3

YETENEK spor 65,7 4

SUC hirsizlik 83,8 2

ekonomik
SORUN sorunlar 68,6 2
disiplin cezast

CEZA 71,4 3

SANAT miizik 98,6 3

ODUL para 73,3 3

Tablo 5 - Erkek- Ulamlar ve On-tiirleri
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ULAM ON-TUR SIKLIK | ORTALAMA | MEDYAN | ORTALAMA
MEYVE elma 76,2 2

TATLI baklava 77,1 2

MADEN altin 81,0 3

AGAC ¢am 81,9 2

I‘VIOBILYA masa 85,7 91,8 2 2
ICECEK kola 83,8 2
GEOMETRIK | iicgen 100,0 2

TAKI kolye 99,0 2

SILAH tiifek 141,4 2

TASIT araba 91,4 1,5

MESLEK doktor 91,4

DUYGU mutluluk 65,7 2

KiSILIK sinirli 429 3

[HTIYAC yeme igme 101,9 2

LUKS villa 74,3 2

OVGU aferin 64,8 745 1,5 5
YETENEK sarki sdylemek 70,5 2

SUC hirsizlik 95,2 2

SORUN ekonomik sorunlar | 61,9 2

CEZA hapis 68,6 2

SANAT resim 91,4 2

ODUL para 64.8 2

Tablo 6 - Kadm- Ulamlar ve On-tiirleri
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