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93 HARBINE GIiDEN BUHRANLI DONEMIN BAZI SiYASI
OLAYLARININ FRANSIZ BUYUKELCILIK YAZISMALARINA
YANSIMALARI

THE REFLECTIONS OF SOME POLITICAL EVENTS OF THE CRISE
PERIOD OF 93 WAR ON FRENCH EMBASSY CORRESPONDENCES

Fatma UYGUR
Doc. Dr., Ankara Universitesi, Yabanct Diller Yiiksekokulu,
fuygur@humanity.ankara.edu.tr

Oz

Osmanl Devleti'nin tasfiyesi anlamina gelen Sark Meselesi baglaminda 93 Harbini icine
alan 1875-1878 yillan, devletin kaybettigi toprak, insan ve prestij bakimindan Ttirk
tarihinin buhranli dénemlerinden biri olmustur. Avrupa gtic dengesi siyasetinde, btiytik
gticlti devletler, Osmanli Devleti'nin toprak btittinliigiinti koruma politikasindan,
birbirlerini diplomasi yoluyla vazgecirmeye baslamislardir. Fransa ise Rusya, Avusturya-
Macaristan, Ingiltere ve Almanya'y: giivenilmez olarak gérmiis kendi ajanlart ve yetkin
diplomatlan sayesinde bu tilkelerin aralannda gizli goriismeleri 6nceden tespit edip buna
gére pozisyon almis veya konjonktiirtin geregini kabul etme cabast icine girmistir.

Fransiz Biiytikelgiler gizli, cok gizli ve hususi ibareli belgelerle, basta Rusya olmak tizere,
Ingiltere, Almanya, Avusturya-Macaristan ve diger tilkelerin diplomatik bilgilerini veya
hamlelerini Fransiz Disisleri'ne aktarmislardir. Kritik anlarda atilan adimlar,
memorandumlar, notalar, acil telgraflar, kisa notlar, sifreli yazilar veya teferruath
raporlar bu stirecin 6nemini ortaya koymustur.

Bu calismada, Fransiz Btiytikelcilik yazismalannda ele alinan, Hersek ayaklanmast,
Bulgar isyanlan, Selanik vakast ve akabinde vuku bulan kritik konular ele alinmistir.
Istanbul, Paris, Londra, Berlin, Viyana ve Saint-Petersbourg gibi merkezlerde bulunan
Fransiz Biiytikelgilerin, bu olaylara degin diplomatik gériis ve diistinceleri ortaya
konulmustur. Bu stirecte, Avusturyali Kont Andrassy, Rus General Ignatief ve Fransiz
Driik Decazes gibi dénemin éne ¢ikan giiclii diplomatik ve siyasi figtirlerinin karsiikl
olarak baslattiklan yazismalarincelenmistir.

Hig stiphesiz Fransizlann olaylara bakisinda ilgili bélgeden gelen tarafli elcilik raporlar
etkili olmustur. Ancak Fransa'min politik tutumunu ortaya koymast bakimindan dikkate
deger kabul edilmistir.

Abstract

The years 1875 and 1878, whichincluded 93 Wars in the context of the Eastern Question,
which means the elimination of the Ottoman Empire, was one of the crisis period of
Turkish history in regarding the domain, people and prestige that the state lost. In the
European power balance politics, great powerful states have started to deter each other
from the policy of protecting the territorial integrity of the Ottoman Empire through
diplomacy. France, on the other hand, has pursued Russia, Austria-Hungary, England
and Germany that it considered as unreliable thanks its reliable spys and competent
diplomats and has attempted to identify possible negotiations / agreements in advance
and take positions accordingly or accept the necessity of the conjuncture.

French Ambassadors conveyed to French Foreign Affairs, diplomatic information or
moves of Russia, England, Germany, Austria-Hungary and other countries, with secret,
top secret and special documents. Diplomatic steps in the critical period, memorandums,
notes, emergency telegrams, short notes, encrypted texts or detailed reports
demonstrated the importance of this process.

In this study, the issues of Herzegovina uprising, Bulgarian revolts, the Thessaloniki
incidents and subsequent critical issues, which were discussed in French Embassy
correspondence, were discussed. Diplomatic views and opinions of the French
Ambassadors in centers such as Istanbul, Paris, London, Berlin, Vienna and Saint-
Petersbourg have been revealed about these events. In this process, diplomatic
correspondence initiated by the powerful diplomatic political figures of the period such as
Austrian Count Andrassy, Russian General Ignatief and French Duke Decazes, together
orindividually, were examined.

Undoubtedly, embassy reports from the relevant region were influential in the French
view of the events. However, it was considered remarkable in terms of revealing the
political attitude of France.
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GIRIS

XIX. yuzyilin son ceyreginde patlak veren Osmanli-Rus Harbi (93 Harbi),
kaybedilen toprak, insan ve prestij bakimindan Turk tarihinin buhranh
donemlerinden biri olmustur. Biiyiik gticlii devletler, Osmanli Devleti'nin toprak
butinligint koruma politikasindan vazgecmis, adeta parcalamak icin birbirlerini
ikna etmeye baslamislardir. Balkanlarda kiskirtilan ayaklanmalarla paylasim
faaliyeti Sark Meselesi htuiviyetine burinmustir. Fransa bu sUrecte, Avrupa giic
dengesi siyasetini gozeterek Rusya, Avusturya-Macaristan, Ingiltere ve Almanya’y1
istihbarat ajanlar1 ve diplomatlariyla takip ederek, kendi aralarinda olasi

muzakereleri 6nceden tespit edip, buna goére karar almistir.

Osmanli Balkanlarinda yasanan kritik durumlarda boélgedeki Slavlar tizerinde
gittikce kizisan Avusturya-Rusya rekabeti ©6nem arz etmistir. Avusturya-
Macaristanin dis politikasina yoén veren Kont Andrassy” (1823-1890) tehdit
diplomasisiyle Osmanli Imparatorlugu’nun biitiinltiglinii savunurken bile Bosna-
Hersek’i elde etme arzusunda olmustur. Acik ve sicak denizlere inme politikasini
idefiks haline getiren Rusya’nin! Slav halklarina duydugu ilginin ve Panslavist
amaclarin daha ziyade Balkan Slavlari Uzerine bina edildigi gérdlmustar. Bu
baglamda, cesitli ekonomik, mali ve siyasi sebeplerden ortaya c¢ikan Hersek
ayaklanmasi, 6nce Osmanli-Sirp/Karadag ve sonra Osmanli-Rus savaslarina giden

sUirecin ilk ve en énemli asamasini olusturmustur (Baltal1 833; Golen 380).2
Balkanlarda Meydana Gelen Siyasi Olaylar

XIX. yuzyillda, zayiflayan Osmanli Devleti'nin o6zellikle Balkan topraklari,
Avrupali buytuk devletlerin rekabet alanina dénmus, cesitli isyanlar bu devletler
tarafindan uluslararasi mesele olarak gortilmus ve boylece Bat1 diplomasisinin temel
konularindan  biri haline gelmistir. Bu ayaklanmalar esas itibariyle

o0zerklik/bagimsizlik icin baslatilan sosyal ve siyasal haklarin genisletilmesi

* Ek 1. Kont Andrassy’nin portresi.

! Rus Imparator Nikola icin, “Istanbul’u (yani Bogazlari) almak, élecegi muhakkak olan hasta
adamin (yani Osmanl Imparatorlugunun) mirasina konmak arzusu idée fixe (sabit fikir) hdline
gelmist?” (Kurat 326). “II. Aleksandr zamaninda, Rus fikir ve politik hayatinda en miihim rol
oynayan cereyanlardan biri de Panslavizmdir. [...] Rus Ortodokslugu Carlik mutlakiyeti ve Rus
milliyetciligi prensiplerine dayanan bu cereyan gitgide miiteasstb Rusculuk sekline girerek
mistik ve miirteci bir akide halini aldi.” (Kurat, 343). Hic stiphesiz, Kticik Kaynarca Antlasmas1
(1774) Tuark-Rus munasebetlerinde bir kirilma noktas: olmustur. Osmanlinin igislerine
karisma hakki elde ettigi bu anlasma Rusya Ortodoks tebaay1 ve Rus tliccarlari himaye hakki
da kazanmistir. Osmanli Devleti'nin tasfiyesi yolunda atilan en énemli adimdir (Karal 36).

2 Konu ile ilgili bu eserler icin bkz. Aydin, “Bosna Hersek Ayaklanmasi (1875)nda
Panslavizmin Etkisi ve Sirbistan ve Karadag’in Rolti.” 4-69; Turan 628; Kapici 416.
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gériintimlil, tamamen dis destekli, ayrilikel ve silahli miicadelelerdir. Ozellikle miflis
bir devlet durumuna dtisen Osmanli bu isyanlarla kritik ve kaotik bir girdaba

kapilmistir (Karal 239).3

Rusya’nin Avrupa devletleri arasinda mevcut giic dengesini adim adim kendi
lehine degistirmesiyle Panslavizm propagandasi hiz kazanmis ve Hersek’te yeniden
(Kapic1 440)* bir isyan patlak vermistir. Béylece bu isyan btiytik gticlerin gindemine
Sark Meselesi baslhigiyla oturmustur. Isyan, Osmanli yénetimini silahli bir protesto
niteliginde baslamistir (Tuncer 213). Rumlar, Sirplar, Rumenler, Hirvatlar, Bulgarlar
ve Karadaglilar gibi Balkan halklari, Osmanli yd&netimine karsi birbirlerini
desteklemis ve bilhassa burjuvazileri bagimsizik yolunda her firsati

degerlendirmislerdir (Jorga 1748).5
Hersek’teki Gelismeler

Cografi olarak Neretva Nehri havzasi ile gliney boélgeleri icine alan Hersek™
topraklarinin bir kismi 1470’te, geri kalani 1482°de fetihle Osmanli idaresine
gecmistir (Uzuncarsili 83). Hersek, daha sonra bir sancak olarak yonetilmistir
(Djurdjev 297).6 1580’de Bosna’nin Beylerbeyi statlisii kazanmasindan sonra Hersek
sancag veya Hersek ili olarak buraya baglanmistir. Osmanli’da merkezi otoritenin
zayiflamasiyla beraber, XVII. yltizyila degin bolgede ciddi anlamda siyasi bir karisiklik
gorilmezken Habsburg-Osmanli savaslarindan (1593-1606) sonra sosyal dengeler
bozulmaya baslamis, yonetici pasalar, yerli asilzadeler ve ellerindeki topraklar: ayan
ve sipahilere gecen koyluler bircok karisikliga sebep olmuslardir. Osmanli Tuna’nin

kuzeyini kaybedince Bosna bir uc¢ eyaleti olarak korunurken adeta Avusturya

3 Abdulmecit’ten itibaren baslayan ve artik stirdtirtilemeyen dis borclanma ytiziinden Osmanli
maliyesiyle ilgili “6 Ekim 1875°te bir kararname nesredilerek bes sene miiddetle muntazam
borclann faizlerinin yarisimun nakit diger yansuun da %15 faizli bir senet ile 6denecegi ilan
edildi. Bu kararname tahvildt sahipleri arasinda bir bomba tesiri yapti. Avrupa'da, umumi efkar
tamamen Osmanli Imparatorlugu aleyhine déndii.” (Karal 239).

4 Hersek’te 1861°’de ayaklanmalar olmustur. “1872°de Belgrad’da toplanan Hersekli miilteciler,
Car'in 1873’teki Viyana ziyareti srasinda ona bir memorandum géndermisler ve kendilerini
yalmuz birakmamalarini rica etmislerdi. 1874 °te Hersekliler Nevesin’de bir ayaklanma ¢tkarmayt
denemisti. Fakat Babiali bu ayaklanmay: desifre edebilmis, ayaklanma liderlerini yakalamaya
baslamis, ancak bir kismu Karadag’a kagmayt basarmislardir.” (Kapici 440).

5 Aydinlanma Cagi’'nin fikirleri Fransiz Ihtilali ile geliserek Avrupa’da pek cok milleti etkisi
altina almistir. Daha sonra ise ticaret burjuvazisi ve aydinlar halkta Osmanl karsit1 ulusal
bir suurun uyanmasinda etkili rol oynamistir.

“ Ek 2. 1875 yili Hersek haritasi.

6 “Hersek (Herzeg = Duk) adi ise, XV. yuzyil ortalarinda Bosna Krali’'na isyan edip kendisini
“St. Sava’nin Herseki” yani dikt ilan eden Stjepan Vukc¢i¢ Kosaca’nin unvanindan gelir
(Herzegovina = Hersek’in topragi).” (Djurdjev 297).
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tarafindan kusatilmistir. Rusya’nin da boélgeye Ortodokslarin hamisi olarak
girmesiyle beraber (1774) Bosna-Hersek, Sirbistan ve Karadaglilar1 bagimsizlik
yoninde Osmanli yonetimine karsi isyana tesvik etmeye baslamistir. Kisaca,
1840’larda bas gosteren, sonra bastirilan kictk capli cesitli ayaklanmalar 1858-
1860 yillann arasinda tekrarlanmis ve durumu kontrol altina almak icin birtakim
1slahatlar yapmak Ulzere Osmanli Devleti tarafindan Cevdet Pasa 1863’te Bosna-
Hersek’e gonderilmistir (Halacoglu 77; Baysun 112). Etkin bir diplomasi dili
kullanan, stkuneti tesis eden, taraflar1 uzlastiran Pasa 1864’te bdlgeden ayrilirken,

adeta asiler devlete bagh kamu gorevlisine dontismuslerdir (Golen 372).

Nihayet ilerleyen stirecte, Osmanl artik yalniz dini, idari veya siyasi isyanlarla
ugrasmayacak ayni zamanda bu isyanlar1 hazirlayan ve kiskirtan Avrupa devletleriyle
de mucadele edecektir. Islahat Fermani’nin (1856) sagladigi yeni haklarla ve buytk
gliclerin himayesiyle gayrimuislimler ciddi ekonomik gtice ulasmislardir. Ote yandan
yonetici devlet burokrasisinin halka karsi olumsuz tavirlar1 ve suiistimalleri,
ecnebilerin bu durumu olas1 bir mtdahale icin kullanmalarina vesile olmustur
(Halacoglu 77). Boylece siyasi haklar elde etmeye baslayan unsurlar ve
durdurulamayan isyanlar yikici savaslarin sebepleri olacaktir. Ozellikle isyan ve
savas tehlikesi, mali iflasla percginlesirken Balkanlarda ulusculuk nihai hedefe dogru

harekete gececektir (Ortayli 307).7

Bu baglamda, Hersek isyani 1875’te Hersek’in ku¢tik bir kasabasi olan
Nevesin’de, halka multezimlerin zulmu, agir agnam vergisi ve askerlik meselesi gibi
konularda sikayet eden bir grup Hristiyan’in, isyan ederek Karadag’a siginmasiyla
baslamistir (Kapici 440). Bu kisiler (Armaoglu 702)8, burada Karadag Prensligi, Rus
Konsoloslugu ve Sirp isyanci ajanlariyla gortiserek silah ve techizat teminatina
guvenerek bir kalkigsma planlamislardir. Rus elcisinin araya girmesiyle affedilerek
kasabalarina dénen bu isyancilar Osmanlinin hos goértisint zaaf olarak
algilamislardir. Slav derneklerinin kiskirtmalar1 ve tesvikleri sonucunda, tekrar
buytk bir isyan planiyla Osmanliya baskaldirmislardir (“Bosna-Hersek...” 17-20).
Balkanlarda yayilmac: bir politika giiden Avusturya da Rusya gibi Slav halklarini

Osmanli aleyhine kiskirtmis ve tesvik etmistir. Hersek isyaninin arka planinda bu

7 “Ekim 1875°te Mahmud Nedim Pasa, Osmanlt bor¢larinin édenmesini durdurdu, yani ilk
moratoryumu ilan etti. Bu dis devletlerin hi¢ hos karsuamadigt bir gelismeydi.” (Ortayl 307).

8 Armaoglu, bu kisilerin sayisini 160 olarak vermistir (Armaoglu 702); Ayni sekilde Golen de
bu sayiwy1 160 kisi olarak vermistir. (Golen 381); Fransiz diplomatik belgelerinde yani
Documents diplomatiques francais’de bu rakam 300 kisi olarak kaydedilmistir. Bu Fransizca
belgeler makalede kisaca “MAE Documents” olarak gosterilmistir (MAE Documents 1-2).
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destekler ile Osmanli ydnetiminin ayaklanmay: hafife almasi ve muidahalede
gecikmesi olaylarin tehlikeli boyutlara varmasina sebep olmustur (Turan 628).

Boylece Hersek isyani kisa stirede bir Avrupa sorunu haline gelmistir.
Hersek Isyani1 Hakkinda Fransiz Elgilik Yazigmalar:

Osmanli Balkanlarinda daha 6nce ¢ikan irili ufakli pek cok isyanda oldugu gibi
1875te cikan Hersek ayaklanmasi ve sonrasinda gelisen olaylarda Fransa’nin
gosterdigi politik tavir ve durus, diger buyuk devletlerinki gibi énem arz etmistir.
Avrupa’da gtic dengesi odakli Fransiz dis politikast Sark Meselesi olarak
degerlendirdigi olaylari, buyukelciler marifetiyle, cok tarafli bir diplomasiye

donustirmustir (MAE Documents I)9.

Gelismeleri yakindan takip eden Istanbul’daki Fransiz Buytkelci M. de
Bourgoing, Fransiz Disisleri Bakan1 DUk Decazes™’a cektigi bir telgrafta Hersek’te
baslayan isyanin endise verici oldugunu ve bUylume emaresi gosterdigini, Turk
HukOmetinin tedbirler aldigini bildirmistir (MAE Documents 1-2).10 Fransiz Saint-
Petersbourg Buytukelcisi General Le Flo (1804-1887) ise Utc¢ yuz kisiyle baslayan
Hersek isyaninin yedi bin kisiye kadar ulastigini, daha 6nce benzer isyanlara tevessuil
etmeyen Katolik halkin bu kez bir piskopos Onderliginde asilere katildigini
belirtmistir. Siyasi ve cografi bakimdan birbirine yakin olan Rusya, Almanya ve
Avusturya, konuyla ilgili sert tedbirler almakta kararli olan Disisleri Bakani Kont
Andrassy'’yi desteklemek lizere ortak hareket etmek istemislerdir. General Le Flo’ya
gore, bu olaylar Sark Meselesini uyandiran bir bomba etkisi yapacaktir (MAE

Documents 1-2).

9 Bu calismada ana kaynak olarak, Fransiz Disisleri Bakanligi (Ministére Des Affaires
Etrangéres)nin kuttiphanesinde Diplomatik Belgeleri Yayinlama Komisyonu tarafindan
yayimlanan Documents diplomatiques francais (1871-1914)’nin birinci serisinin 2. cildi
kullanilmistir. Bu yazigsmalar 1875-1879 tarih araligini ihtiva etmektedir. Hersek Isyani
basladiktan sonra burada 1876 yilina ait oldukca az belge olmas: Fransa’nin politik olarak
baska olaylar: 6ne almasiyla izah edilebilir. 1876’dan sonra ise farkli konularda da olsa cok
sayida belge bulunmaktadir.

™ Ek 3. Duk Decazes’in bir fotografi.

10 Telgraf, 18 Temmuz 1875, saat 12.05te cekilmistir. Buna gére Osmanli yénetimi isyani
hafife almamistir. Fransizlarin endiselendigi Hersek meselesi hakkinda, hemen hemen ayni
tarihlerde yazilan, Ispanya’nin Istanbul elcisi Conte’un, 20 Temmuz 1875 tarihli raporunda
ise olaylarin vergi meselesi ylizinden c¢iktig1 ve yerel etkenler yerine yabanci etmenlerden
ciktig1, siyasi olmadigl, Osmanlinin olay: énemsemedigi, Ruslarin bariscil yaklastigl, Osmanlh
HukOmeti'nin Sirbistan ve Karadag’a uzlasmaci yaklastigi ve bundan dolay: isyanin kisa
stireceginin 6ngdruldigl yazilmistir (Turan 637).
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Berlin’de toplanan Alman, Rus ve diger buyukelciler, Ttrklerin meseleyi icisleri
olarak gérmege calistigini gercekte ise meseleyi anlayamadiklarini distiinmektedirler.
Isyanin yatistirilmasi ve Avusturya’nmin smir statiikosunun korunmasi gerektigini
bildiren Berlin'deki Fransiz temsilci, Kont Andrassy’nin Fransa ve Ingiltere’nin
Turkleri cesaretlendirdigini 6ne surerek sikayetci oldugundan Fransiz HikGmeti'ni
haberdar etmistir. Halbuki Fransiz Disisleri Bakani, Londra Buyukelcisine
gonderdigi talimatta olaylarin baslangicinda Londra Hiktmeti’yle ayni yonde hareket
ederek Karadag ve Sirbistan’in Hersek isyanina katilmasini engellemek istediklerini
belirtmistir (MAE Documents 5).1' Ancak, bu Uc Imparatorluk Hersek konusunda

birlikte hareket ederken buna mukabil, Fransa yumusatma politikas1 gidecektir.

Rusya’nin, Fransa’dan farkli yonde karar almasi tizerine Dtk Ducazes bu
hassas olaylarla ilgili her ttirlti bilgiyi toplamak icin daha fazla ajan gérevlendirmistir.
Alman ve Rus Buiytikelcilerinin Bab-1 Ali’ye sunduklar teklifleri degerlendiren Bakan,
bu bilgiler 1s181nda Londra’ya yeni bir davet génderirken Italya’y: isin icine dahil
etmistir. Aslinda burada s6z edilen teklif Hersek’teki isyancilara, btiytik gticlere
muracaat yerine, duruma hakkaniyetle bakacak olan Bab-1 Ali'ye bir dilekceyle
basvurmalari hususunda goénderilen bir telgraf bilgisidir (MAE Documents 7).12
Supheli ve kararsiz tutumuyla Avusturya, Fransa icin ayri bir tavir takinmayi
gerektirmektedir. Fransa’nin Hersek’e bir delege gondermesi Avusturya’y1 epeyce
tedirgin etmistir. Ayrica, Avusturya-Macaristan’in icindeki Slavlara verilen benzer

vaatler de kipirdanmalari durduramayacak gibi gériinmektedir (MAE Documents 8).

11 Paris’ten Londra’ya gonderilmis 18 Agustos 1875 tarihli uzun bir analiz raporudur. Bu
raporda Bakan Decazes, Saray-Bosna, Usktiidar ve Istanbul’daki ajanlarinin hiikiimetine
yaptig1 acil cagrilar izerine Londra Buyukelcgisi Markis d’Harcourt’a talimatlar gondermistir.
Bab-1 Ali Fransa’dan kendisini desteklemesini istemis Fransiz Bakan ise sadece tavsiyelerle
yetinmigtir. Oysaki Fransa tek basina herhangi bir adim atmak istemedigi gibi Londra’y1 da
yaninda gérmek icin cabalamaktadir. Rus Imparator Fransa'dan is birligi talep etmistir.
Isyancilar1 durdurmak, Tuirkiye’ye reformlar: dayatmak, Karadag ve Sirplar tarafsiz kalmaya
zorlamak, Fransa ve Londra HukUmetleri icin oldukca uygun bir politika gibi gértlmektedir.
Fakat Rusya’nin da isyancilarin ikna edilmesi ya da karisikligin daha fazla bolgeye
sicramadan burada tutulmasi yéntindeki distincelerinden s6z edilmesi genel barts icin umut
vericidir (MAE Documents 5).

12 18 Agustos 1875, saat 17.15; Ispanyol Elcilik raporlarina gére: “Torrepalma, Rusya’min
Swrbistan’a ve Karadag’a iki tilkedeki miilteciler icin alenen 30.000 Ruble génderdigini, bunun
yant swra her tirld maddi yardimi yaptigini ve artik bunlart gizlemeye calismadigini
bildirmekteydi. Bunun yani swra, Rusya, ayaklanmanin nedenlerini hakli buluyor ve maneuvi
olarak da isyani destekliyordu.” (MAE Documents 7).
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Once sansoélyelerle baslayan, sonra imparatorlarla devam eden Alman,
Avusturya-Macaristan arasindaki yazisiz ittifak ve is birligine Rusya’nin da dahil
olmasiyla U¢ Imparatorlar Antanti (Armaoglu 493)13 Hersek ile ilgili kararlar almak
istemistir. Fransiz Buiytkelcilik raporuna gore, Fransa’dan destek talepleri olacaktir.
Berlin’den gonderilen raporda, Alman imparatoru, Hersek ile ilgili kararlarini séyle
dzetlemistir: a. Avrupa’nin giic dengesini gézetmek; b. Bab-1 Ali'den Hristiyanlarin
durumunu iyilestirmek icin istenen tedbirleri takip etmek; c. Fransa, Ingiltere ve
Italya’dan bu konularda destek istemek, seklinde &zetlenebilir. Bu kararlar Uc
Imparatorluk adina, Fransiz Buytikelciye 5 Ekim 1875 tarihli bir telgrafla
bildirilmistir (MAE Documents 10). Bu telgraf tizerine Dtk Decazes butliin Fransiz
diplomatlarina 8 Ekim tarihli bir sirkiiler géndermistir: Uc¢ Imparatorluk
konsoloslarinin gorevi Hersekte isyanci asilerle, Osmanli HukGmetinin
yetkilendirdigi delegeyi bulusturarak asilerin isteklerini kabul ettirmektir. Fakat bu
konsoloslarin en buyuk sikintisi, arazinin sarpligi ve asilerin boélgenin muhtelif
yerlerinde olmasi sebebiyle bunlarin bir araya getirilmesinin zorlugudur (MAE

Documents 11; Turan 630).

Bu arada, Istanbul’daki biiyiik griclerin temsilcileri harekete gecmislerdir. Benzer
bir isyanin Belgrad’da da ortaya cikma ihtimali belirmis ve Bab-1 Ali’nin iyi niyetli
tedbirlerini garanti altina almak énem arz etmistir. Prens Milan’in Bab-1 Ali'ye kars1
agresif tavirlar1 isyancilari cesaretlendirmistir (Ozkan 237).14 Petersburg
Hukametinin tavsiye ve katkisiyla Avusturya HukOmetinin inisiyatif almasi
ongorulmektedir. Aksi takdirde Turkiye ile Sirp HukOmeti'nin arasindaki ipler
kopacak ve Paris Antlasmasi’nin 29. maddesinin faydasi goértilmeyecektir (Erim
351).15

13 Alman Sansolyesi Bismarck (1815-1898), Avusturya-Macaristan Sansolyesi Andrassy
(Bismarck’in dostu) ve Rus Gorgakof, 7 Eyltl 1872’de Berlin’de bulugsmustur. Bu devletlerin
imparatorlar1 Alman I. Wilhem (1797-1888), Avusturyali Francois—-Josephe (1830-1916) ve
Rus II. Aleksandr (1818-1881) da Berlin’de bulusarak “Uc¢ Imparatorlar Ligi'nin” ilk adimini
atmislardir. Aldiklar1 kararlar; Avrupa’nin mevcut stattikosunu korumak, tehlike aninda
aralarinda temas ve muzakereler yapmak, Sark Meselesi'nde birlikte hareket etmek ve
birbirlerinden habersiz baska devletlerle ittifak yapmamak gibi hususlardir (Armaoglu 493).

14 Ayrintil bilgi icin bkz. Ozkan 237-295.

15 Kirim Harbi'nde (1853-1855) Sirbistan, Paris Antlagsmasi’nin 28. maddesine gére mustakil
ve milli bir devlet olarak Osmanh egemenliginde kalacakti. 29. maddeye gore de antlasmada
imzas1 olan devletlerden habersiz askeri bir mtidahale yapilamayacakti. Bu iki madde geregi
Sirbistan Rusya’nin garantérligtinden c¢ikarak Avrupa devletlerinin himayesine girmis
oluyordu.
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Fransiz Sefiri M. de Bourgoing, Kasim ayinda Pera’dan Bakan’a génderdigi hususi
belgede, General Ignatief (1832-1908) ile Rus Imparatoru’nun, Kont Andrassy’nin
Hersek ile ilgili telkin ve tesebbuslerinden rahatsizlik duydugunu belirtmistir.
General, Istanbul’da U¢ Imparatorluk ile beraber diger garantér devletlerin de dahil
olacagi altili bir konferans istemektedir (MAE Documents 13). Hersek meselesinde bu
iki gliciin politikalarinin netlesmesini bekleyen Fransa, sadece iyi bir anlasma
olmasini dilemektedir. Bu sirada, benzer anlasmazliklara yavas yavas dahil olmaya
baslayan Britanya’dan Benjamin Disraeli (1804-1881)nin konusmasi, atilan
adimlara somut bir destek olarak gortlmustir (MAE Documents 14).16 Lord
Parmerston (1784-1865)’dan sonra Ingiltere’nin artik yeni devlet adamlariyla yeni
politikalar1 Fransa’nin kararlarini da etkileyecektir. Fransa, Ingiltere’nin Avrupa gtic
dengesinde ele gecirdigi Ustunligd gorerek kendini gli¢stiz hissetmistir (MAE

Documents 15).17

Artik, William Gladstone (1809-1898) ve Lord George Granville (1815-1891) ile
Ingiltere’nin Dogu politikas1 bir Hindistan-Asya Ingiliz Imparatorlugu meselesine
evrilmistir. Ad1 gecen politikacilar seleflerinin hatali yolundan geri dénecekler ve
dikkatlerini esas Alman glicine vereceklerdir. Asil tehlike, Fransiz tehlikesi yerine,
baris adina cok cabuk endustri gelisimini tamamlayan ve bir moral giicti olan
Ingiltere’ye karsi cikan Alman tehlikesidir. Avrupa dengesi ve kolonileri icin
Turkiye nin bagimsizligi veya entegrasyonu 1856 sartlarini tasimadigi icin artik 6nem
arz etmemektedir. Ingiltere, Asya’sindaki rakam kesin olarak bilinmemekle beraber,
ortalama 240 milyon kisiye hiikmetmektedir. Bu bélgede yillik 2 milyar frangi asan
bir hacme sahip olan Ingiliz bandirali deniz ticaret yolunun cesitli ytiktimltliikler
altinda islettigi bliytik bir Ingiliz sermayesi bulunmaktadir. Hindistan bu manada
Ingiltere’ye, yillik 1 milyar 200 milyonluk bir gelir sunmus, ayrica, Ingiliz subaylar
komutasinda olmak Utizere masrafsiz muazzam bir asker glici de yaratmistir (MAE

Documents 16-17).18

16 Dk Decazes’in Viyana’daki Fransiz sefire génderdigi 16 Kasim 1875 tarihli 85 nolu belge
(MAE Documents 14).

7 Gladston Kabinesi Lord Granville ile beraber Ingiliz politikasinda radikal degisimler
sergileyecekler. Bu, 19 Kasim 1875’te Londra’daki Fransiz diplomatin Diik Decazes’e sundugu
raporda, ciddi bir itiraf olarak gértlmektedir (MAE Documents 15).

18 Londra’da gorevli bir Fransiz diplomatin Fransiz Disislerine géonderdigi 19 Kasim 1875
tarihli 116 nolu belge. Ingiltere’nin Hindistan tizerinden elde ettigi ekonomik ve toplumsal
giic, rakamlarla ifade edilmistir. Ingiltere artik, diinyanin bu bélgesinde en buiytik giictiir.
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Bu raporlara goére, Asya’da buyltk Asyali giic olmak isteyen bir Rusya da
Fransa'y:r yakindan ilgilendirmektedir. Fransa, burada er veya gec Ingiltere-Rusya
arasinda ya Rus yayumaciigi ya da Ingiltere-Hindistan ulastm agit sebebiyle bir
catisma beklemektedir. Elc¢ilik yazismalari, iki hutuktimdarin evlilik yoluyla
yakinlagsmasina ve diplomatik cabalara ragmen olas1 bir catisma 6éngérmektedir. Zira
Rusya yayilmaci bir politika giitmektedir. Bu arada Fransa, Turkiye’nin durumuyla
ilgilenmemektedir (MAE Documents 17).19 Zira ayni tarihlerde Fransa, Ingiltere’nin
baskisiyla Misir Hidivinin satmak zorunda kaldigi Sutveys Kanali'min hisse
senetlerinin akibetini takip etmektedir. S6z konusu kanal, Osmanlinin miisaadesiyle
ve Ingiliz muhalefetine ragmen Fransa’nin himayesinde Fransiz Miuihendisler
tarafindan bin bir giclik icinde yapilmis stratejik 6énemi buiytik olan bir su yoludur

(MAE Documents 21).20

Nihayet, Hersek meselesi Prens Gorg¢akof tarafindan yapilan bir aciklamayla
tekrar Avrupa glindemine girmistir. Buna gore, hicbir biytk glic digerinden habersiz
Turkler lehine bir anlasma yapamayacaktir. Bu, ayni zamanda Bismarck’in dile
getirdigi husustur. Fransa’nin Viyana Buytukelcisinin Duk Decazes’e yazdig gizli
ibareli rapora gore, Hersek meselesi bahardan 6nce halledilmez ise Karadag ve
Sirbistan savasa girecek, Avrupa’nin gicleri bunu yatistirmakta zorlanacak ve Tuna
Prenslikleri de bagimsizlik icin bu firsati kacirmayacaktir. Bulgaristan’da
karisikliklar cikacak hatta Arnavutluk’ta da isyan olabilecektir. Girit’e gelince burasi
da zaten calkant: icindedir. Fransiz Buyukelci'ye gore, Hersek ve Surp isyancular
Hiikiimeti adina kendilerine bir bildiri génderilmis ve elcilik bile talep edilmistir.
Avrupa’nin Sark Meselesine yaklasimi Musliman diinyasini ayaklandirmakta ve bu

durum katliama déntismektedir (MAE Documents 33-36).2!

19 Edimbourg Duki’'ntin oglu ile Carin kizi1 1874’te evlenmistir. Ayrica Rusya aleyhtar1 bazi
yayinlar catisma diisiincesini beslemistir (MAE Documents 17).

20 Iskenderiye’deki Fransiz Konsolosu, Diik Decazes’e, 25 Kasim 1875te saat 01.30°da
gonderdigi bir telgrafla, Misir HiikGmeti'nin Stiveys Kanali'mi Ingilizlere 4 milyon liraya
sattigini bildirmistir; Bu satis Bab-1 Ali'nin ve Fransa’nin hosuna gitmezken Almanya’nin
hosuna gitmistir. Bu, Fransa’nin etkisinin azalmasi anlamina gelmistir. (MAE Documents 29);
ayrica Kanalin yapim asamasinda yasanan diplomatik mticadeleler icin bkz. Uygur 699-720.

21 Kont Andrassy ile uzun ve samimi bir gértisme yapan Fransiz Sefir M. de Vogué goértismeleri
ayrintili bir rapor halinde Fransiz Disislerine 87 numarayla sunmustur. Andrassy, harabe
halindeki Bosna'ya baris getirmek niyetinde oldugunu, bunun da Sultan’in iznine bagh
bulundugunu belirtmistir. Zira, Sultan’in c¢ikarttig1 ferman ve iradeler halki ikna etmemistir.
iki elci Ingiltere ve Misir konularinda da fikir teatisinde bulunmuslardir (MAE Documents 33-
36).
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Durumun vahametini bilen Kont Andrassy, Avrupa giic dengesini gdzeterek
birtakim projelerle Fransiz Buytukelcilerinden daha hizli ve donaniml olarak harekete
gecmistir. Kont'un kisisel durumu g6z O6ntne alininca, bir taraftan Turk
eyaletlerindeki Slav isyancilara yonelik artan tezahuirat1 yok farz etmek, 6te taraftan
Macarlarin Slavlara ters diisen buyruklarina itaat etmek zorunda olmak ikilemi
arasinda kaldigi gérulmektedir. Kont, diger guclerin Uizerinde mutalaa etmedikleri
gizli bir belge tasimaktadir. Fransiz Elci bu belgenin icerigini, Ingiliz ve Italyan
Elcilerle gértstikten sonra tahmin etmeye calismaktadir. Buna gore Kont, bazi yerel
reformlar hususunda Bab-Ali’yi sikistirmak icin toplu hareket etmek yerine bireysel

hareketi tercih edecektir (MAE Documents 37).22

Nitekim Kont Andrassy, ana hatlarini cizdigi genelde Balkan Hristiyanlarina,
6zelde Bosna-Hersek’e yonelik mtidahaleci bir politikay: izlemeye baslamistir (Ortayl
107). 1872 yilinda, Almanya, Rusya ve Avusturya’nin kurdugu Uc Imparator Ittifak:,
Osmanli Devletinin bu i¢ isyanini Sark Meselesi baglaminda c¢6ztimlemek icin
inisiyatifi ele gecirmistir. Osmanlh Devletinin asilerle Mostar’da tesebbus ettigi
uzlasma cabasi ve Andrassy’nin 30 Aralik 1875’te hazirladig1 notas: asileri tatmin
etmemistir (Aydin, “Bosna-Hersek Ayaklanmasi...” 6). Bu durum Davison'un su
tesbitini dogrulamistir: “1875 yazinda, baska kosullarda olsa ciddi sonuclar
dogurmayacak olan Hersek’teki isyan, neredeyse bardag: tasiran son damla oldu.
Hersek isyant imparatorluk tizerinde Avrupa’nmin yeni baskilarina yol acti ve mali

gticliikleri arttirdi.” (Davison 282).

Ote yandan: “Bosna Miifettisligi'nin Hersek Sancagi’nin her tarafinda
Rus casuslarinin dolastigina isaret eden 13 Tesrin-i Evvel 1279 (25
Ekim 1863) tarihli yazisi, Hersek’teki asilere yardim eden Karadaghlar
ve Sirplarca da desteklenen bir Panslavist kampanyanin
yurttildigtint gostermektedir. Diger taraftan Rus casuslari, isyanin
devami icin “bahara kadar sabrediniz ve Mostar’t avudub oyalayiniz
eger ol vakit dahi size i‘Ane edemez isek artik kaderinize ktisersiniz”
seklinde bir propaganda ile asilerin direncini yukseltmeye buyutk

gayret gostermislerdir.” (Aydin, “19-20. Ytzyillarda...” 37).

22 Istanbul sefiri, 3 Ocak 1876 tarihli saat 04.30’da “gizli” ibareli kisa bir telgraf cekmistir.
Fransiz Disislerine cekilen habere gore, Ignatief reform programina Bab-1 Ali’lden teminat
almistir. M. de Bourgoing, Kont’un planinin basarisindan stiphe duyan Rus General’den ve
Bab-1 Ali'yi Karadag ve isyancilarla gériistiirmek isteyen Kont Andrassy’nin cabalarindan
bahsetmistir (MAE Documents 37).
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Ayni dénem Ispanya elcilik raporlari da Bosna-Hersek ile ilgili bagimsizlik

hareketlerinden bahisle:

Osmanli HukGmeti'ne hara¢c 6édemeleri sartiyla, Bosna ve Hersek’te
yeni bir bagimsiz devletin kurulmasi fikrinin, glinden gline zemin
kazandigi, Rus gazetelerinin de bu teklifi destekledikleri ve 31 Agustos
tarihli National Zeitung ve Berlin Post gazetelerinde de Hersek’in
Osmanl Devletinden ayrilmasinin olumlu karsilandig bildirilmistir.
Colom’a go6re, Berlin ve Petersburg HukaGmetlerinin bu teklifi
desteklemeleri durumunda, “Nufuzlar: hicbir zaman dinya siyasetini
yurtiten Almanya ve Rusya Imparatorlarinin kararlarina kars: gelmeye
yetmeyen” Paris Antlasmasi’nin imzaci devletlerinin de kendilerine
destek vermek zorunda kalacagini ve bu durumda da s6zG edilen
devletin kurulusunun kesin olarak gerceklestirilebilecegi belirtilmistir
(Turan 649).

Osmanli devlet adamlarinin bu olaylardan habersiz oldugu veya hafife aldig
sOylenemez. Sirplar, yabanci devlet konsoloslarina verdikleri giivencenin aksine
hareket etmis, Bosna-Hersek Muslimanlarina darp veya baskiyla bir takim tedhis
hareketlerine giristikleri belgelere yansimistir (“Bosna-Hersek...” 74).23 Olaylar
tirmanirken yayinlanan Sultanin ferman veya iradelerinin etkisiz kaldigi ve
Fransa’dan yatistirici hamleler yapmasi beklendigi gértilmektedir. Istanbul Fransiz
Buiytikelcisi, General Ignatiefin Bab-1 Ali'ye bir takim gayriresmi emirler verdigini ve
Andrassy’nin planlarini bosa cikartacagini 6ngérmektedir. Avusturya Kont'unun
hazirladigr notanin dilini yumusak bulan Fransiz Sefareti bunu 1856 Hatt-1
HUmayun'un bir hatirlatmasi olarak degerlendirmistir. Fransiz Huktmetinin
Avusturya ve Rusya arasinda mevcut anlagsmalara Avrupa dengesi cercevesinde
yaklasmaya calistigi gortilmuistiir. Bes biiyiik giic Bab-1 Ali'ye icislerine muidahale
anlamina gelecek bazi telkinlerde bulunmus, fakat reddedilmislerdir. Bunun tizerine
Duik Decazes, Sadik Pasa (1826-1901)y1 sert bir dille uyarmistir. Londra Kabinesi’nin
tereddutleri devam ederken, Petersburg Hukumeti tarafindan yapilan anlasma

teklifine olumlu cevap verdigini hususi bir mektupta belirten Dtik, mtimklin olmasi

23 “Yiizbast Vilaykovig'in de Sayak'da bes ytiz géniillii ile Bosna'ya gecmeye hazirlandigt
hususunda Semlin bas sehbenderinden Hariciye Nezaretine gelen telgraf: Makam-i1 Nezaret-i
Celile-i Hariciyye'ye fi 7 Eyliil sene [1]875 tarithiyle Semlin bas sehbenderi tarafindan vdrid olan
telgrafndmenin terctimesidir. Sup Emadareti diivel-i ecnebiyye konsoloslarnina i‘ta eyledigi
te’minat hildfinda olarak her yerden miitemaddiyen firkalar génderiyor. Yiizbast Vilaykovi¢ bes
ytiz goniillii ile Drina nehrinden Bosna'ya ge¢cmek tizre Sabak'da hazirlanwyor. Bir hayli zabit
usdta kumanda etmek tizre isti‘falarini ca‘li olarak verdiler. Surp firkalan tarafindan soyulup
Belgrad'a gétiiriilen Mtisliiméanlar sehr-i mezkir zabitast kogdu” (BOA. HR. SYS 74).
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halinde diger gticlerle aksi halde, Rusya ile anlagsmayi 6zellikle tercih etmistir (MAE
Documents 37-42).

Istanbul Buytikelcisi M. de Bourgoing, Pera’dan, Rasid Pasa’nin kendisine ve
diger Buytukelciliklere resmi olarak gonderdigi bir notu 6zetleyerek Fransiz Bakan’a
bir telgrafla gbndermistir. 8 Subat 1876 tarihli bu telgrafta, Kont Andrassy’nin tavsiye
ettigi tedbirlerden dordt dogrultusunda, tebaanin rahat ve huzuru icin Sultan’in
emir verdigi belirtilerek, 12 Aralik’ta yayinlanan iradeye atif yapilmistir. Kont'un teklif
ettigi vergiler konusunda Bab-1 Ali, bunun miimkiin olamayacagini ancak Bosna-
Hersek halkinin refahi icin ek bir tahsilat verilecegini belirtmistir. Bu yazinin Gslabu
Istanbul’daki buitlin buytikelciler tarafindan memnuniyetle karsilanmistir (MAE

Documents 42).24

Aslinda Viyana’nin, Hersek’ten baska Sirplarin tutumu ve diger prensliklerin
provokatif davranislarindan endiselendigi gortlmektedir. Fransiz Hukumeti bu
endiseyi Belgrad ve Karadag idaresine iletmis ve onlar1 uyarmistir. Belgrad, Paris
Antlagsmasi’nin 29. maddesine gore Turklerin askeri bir mudahaleye
basvuramayacagini, haklarinin korundugunu ve bu ytuzden provokatif davranislarda
bulunmayacaklarini Fransiz Konsolos’a iletmistir. Diik Decazes’e gére, bu uyarilar,
biiytik gticlere sirtini1 dayayan Belgrad yénetimini etkileyecektir. Ote yandan, asilerle
General Rodich Ragusa’da bir araya gelmistir. Adi1 gecen General, Avusturya’nin
Bosna-Hersek’i olasi ilhak etme politikasini desteklemektedir. Viyana Rodich’in
asilerle aldig1 kararlar1 kabul edilemez bulmus ve Andrassy’nin notasina destek veren
biiytik gticlerle birlikte hareket etme karari almistir (MAE Documents 45). Hersek
meselesi baglaminda Fransa, Buiytikelcisi araciligiyla Rusya’nin Bab-1 Ali’nin cevabini
daha fazla beklemek istemedigini bildiren haberini almistir. Viyana HuktOmeti ile
Petersbourg birbirleri ile anlasamadik¢ca Avrupa’nin gii¢c dengesi bozulma yéntinde
daha da vahim bir hal alacaktir. Bu duruma Ingiliz Hiikimeti’nin ciddi bir
mudahalesi beklenirken, Fransiz temsilciler Rusya’nin diger altt btiytik gticle birlikte
hareket etmesini temin etmek icin bliytik caba sarf etmislerdir (MAE Documents 49).
Bu sirada, Osmanlinin Karadag’a savas ilan1i Rusya’da blytk bir heyecan

yaratmistir. Prens Gorcakof hukiametlerin destegini almak ve Osmanliyr bu

24 Burada, Fransiz Buytkelci, Kont Andrassy’nin séztint ettigi dért maddenin neler oldugunu
belirtmemistir; Osmanl tarafindan 12 Subat 1875’te kabul edilen 31 Ocak 1875 tarihli bu
notanin maddeleri kisaca soyle 6zetlenebilir: “1. Hiwristiyanlar icin tam ve mutlak bir din-ibadet
serbestisi saglanmast 2. Asar vergisinde iltizam usuliiniin kaldirdmast 3. Cifteilerin tasarruf
haklarin: tam olarak temin edecek bir kadastro islahatt yapumast, 4. Islahatlart denetlemek icin
esit sayida Hiristiyan ve Miisliiman’dan olusan bir vilayet meclisi olusturulmast 5. Vergi
gelirlerinin sadece yerel ihtiyaclar icin kullaniimas?” (Turan 634; “Bosna-Hersek...” 19).
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kararindan vazgecirmek icin diplomatik misyon seflerini toplamistir. Fransa kendi
elcisini barisa katki saglamas: icin yetkilendirmistir. Sonuc¢ olarak Tuirk Hukameti
gozlem amacl bir birlik gonderecegi, Karadag’a saldirmayacagi s6zinu vererek
Istanbul’daki elcilerin rahat bir nefes almalarini saglamistir. 23 Nisan 1876 tarihli
Paris’ten Viyana Buyukelcisine génderilen telgraftan anlasildigi tizere bu kararin
alinmasinda Ignatiyef ile H. Elliot’un buiytk gayretleri olmustur (MAE Documents
50). Ote yandan, Muhtar Pasa’nin Hersek isyancilarini etkisiz hale getirme basarisini
hafife alma gayretleri Viyana’daki Fransiz temsilcinin géztinden kacmamistir (MAE

Documents 52).

Sonuc olarak, Hersek isyani, Sultan Abdulaziz (1830-1876) ydonetimine duyulan
genel memnuniyetsizligin ve hazine borclarinin 6denemedigi zor bir déneme rast
gelmistir (Davison 313). Bu isyan, devletin yasadigi c¢ok ciddi mali buhran
cercevesinde dis miidahaleyi artiran i¢ isyanlardan biri olarak gériilmuistiir. Ozellikle
Rus ntifuzunun hakim oldugu dis baskilarla hazirlanan ve yayinlanan ilki 20 Eyltl
1875'te, ikincisi Adalet Fermanu (Inalcik 346-347)25 biciminde, {iclinciisti ve en genis
kapsamlisi 12 Aralik Fermani olmak tUizere yayinlanan fermanlarla isyancilar1 ve
Avrupa devletlerini ikna etmeye calisan Sultan Abdulaziz tavizler vermesine ragmen
bu meseleyi c¢6zime kavusturamadan hal edilmistir. Fransiz Buyukelgilik
raporlarinda, adi gecen fermanlar ise inandirict olmaktan uzak gértilmus hatta bir

acziyet ifadesi olarak kayitlara gecmistir.

Hersek isyanini bir Avrupa meselesi olarak géren Avrupa’nin buyuk devletleri,
Hersek asilerini ve Osmanli Devleti'ni diisinmeden isyanin bir Avrupa savasina
dontsebileceginden korktuklar1 icin isyani yatistirmaya calismislardir. Hersek
meselesinde Fransa Almanya ve Ingiltere karsisinda tek basina inisiyatif alamamastir.
Fransa’nin, Prusya savasinda yenilmesi (1870), ulke icinde gecici yOnetimler
kurulmasi, anayasa hazirlama suireci, icinci cumhuriyet doneminin kargasasi gibi
sebepler, bu meselede pasif bir politika ylUrttmesinde en 6nemli gerekce olarak
gordlmustir (Arsel 97). Sedan Muharebesi Avrupa’nin dengesini de degistirmis
Rusya’yt zapturapt altina alan 1856 Paris Antlagsmasi’nin gecerliligini adeta

yitirmistir.

25 Adaletnameler, “Ogzellikle devletin buhranli yillarinda halkt korumak, idarecilerin
yolsuzluklarnini, halka zulmetmelerini, kanunlarnin usulstiz uyqulanisini é6nlemek icin cikarimis
genel mahiyetteki fermanlar olarak Osmanli hukuk anlayistmi gdéstermeleri bakumindan
6nemlidir.”; Ferman-1 Adalet, 13 Zilkade 1292, Dustur (Tertip 1 Cilt 3).
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Fransiz belgelerine gore, Ingiltere bu meselede oldukca yetersiz hatta sessiz
kalmistir. Lord Derby (1826-1893) daha cok Misir Hidivinin satacagi Stiveys Kanali
hisselerinin pesindedir. Ingiliz Hiikimeti Fransizlan catlatircasina ticari haklar elde
etmeye calisirken bu durumdan cok memnun olan sadece Ingilizler degildir. Sedan
Savast galibi Almanlar da Fransizlarin kaybina ciddi anlamda sevinmiglerdir.
Berlin’deki Fransiz Konsolos De Sayve, Ingiltere’nin Prusya’ya yaklasmasini
alkislayan Almanlarin, Fransizlarin ¢okiisint arzu ettiklerini saklama geregi bile
duymadigini dile getirmistir. Almanya, Dogu’da Ingiltere’nin basarili olmasini
temenni etmistir. Fransiz Konsolos, Almanlarin, Misir Meselesi’ne dahil olacagini ve
orada toprak satin alacagini veya demiryolu imtiyazi elde edeceklerini 6ngérmektedir.
De Sayve, Almanlarin Fransizlara kars: dismanca bir tutum takinmalarindan c¢ok
sikayetcidir (MAE Documents 28-29).26 Avrupa’nin kaderini eline alan Alman Prens
Bismarck ve Rus Prens Gorcakof'un birbirlerinden farkli tslup kullanmalarina

ragmen ayni seyi soyledikleri raporlarda ortaya cikmistir.

Ote yandan, Ingiliz cikarlar1 geregi, Rusya'ya karst Osmanli Devleti’nin toprak
blitiinltigtini korumaya dayal Ingiliz politikasini ytirtiten Britanyali Buytikelci Elliot
Tiirk taraftar1 olmakla suclanmustir. Ingiliz Elcilik raporlarina goére, isyanin
hazirliginda ve strdurtilmesinde Rusya destekli Panslavist komitelerin faaliyetleri
acikca gorulmustir (“Bosna-Hersek...” 92).27 Zaten Rusya'nin Balkan politikasi
1862’de, Gorgakof tarafindan verilen bir muhtirada soyle belirlenmistir: "Ya otonomi
ya otonomi' yani, Hristiyanlara muhtariyet verilmesi veya devletten ayrilmalari
istenmistir. Bu muhtirada Gorg¢akof, Bosna-Hersek, Arnavutluk ve Bulgaristan gibi
yerlerin adini da zikretmistir. Zira Libnan ve Girit'e muhtariyet verilmis, Eflak-

Bogdan ile Sirbistan'in da muhtariyetleri genisletilmistir (Karal 76-77).

26 Londra’dan Fransiz Buyukel¢ci Marki d’Harcourt, 3 Aralik 1875 tarihli bir telgrafla ve
Berlin’den De Sayve, 3 Aralik 1875 tarihli 52 numarali bir belgeyle bu durumu Fransiz
Disisleri'ne bildirmislerdir. Berlin’e bir gtinlik ziyaret yapan Rus Prens Gorcakof ise bu
konuda herhangi bir kanaat belirtmeden nazik ctimlelerle durumu idare etmistir. Hersek
konusuna gelince, Rus Prens daha net ifadeler kullanmistir. Tarkiyenin Avrupali devletlerin
onay vermeyecegi hicbir anlasmay1 yturtitemeyecegini aciklamistir (MAE Documents 28-29).

27 “Raqusa Konsolosu Taylormn Ingiliz Disisleri Bakami Lord Derby (1826-1893)ye ve
Saraybosna Konsolosu Holmes'in Istanbul'daki Ingiliz Brtiytikelcisi Sir Henry Elliot'a
goénderdikleri raporlarda, Panslavist komitelerin faaliyetleri aktarimaktaydi” (Turan 632); 1876
tarihli cok sayida Osmanli arsiv belgesinde Surp eskiwyalarimin “hatt-1 imtiyaz: tecaviiz edip”
Bosna Hersek’te Musliman halka zUGlim ettigi gértilmektedir. Avusturya’nin himayesinde
olduklari s6z konusu takrir ve telgraflara yansimistir (BOA. HR. SYS, nr.250/ 1, belge sira nr.
323, 92-96).
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Avusturya, isyani bahane ederek Balkanlarda yayilmaci bir politika izlemeye
calismistir. Avusturya’nin (1866) Sadova yenilgisinden sonra, Almanya'dan 6¢ almak
istemesi Rusya'nin karsi ¢cikmasi ylizinden bir sonuca varamamistir (Landemont 10).
Kont Andrassy'nin baslica endisesi Rusya’nin politikalar1 idi. Kont Andrassy’nin
Osmanli devlet adamlarini birtakim reformlar i¢cin ciddi uyaris1 da bu meyanda
gordlmustir. Osmanlinin kabul ettigi bu 1slahat teklifleri isyancilar tarafindan yine
reddedilmis ve isyanin Hersek’ten sonra Bosna ve Bulgaristan’a da sicramasina engel
olunamamistir (Aydin, “Sir Henry G. Elliot1n...” 33).22 Muhtar Pasa (1839-1919)
komutasinda bir askeri birlik bu isyanlari bastirmis ve bu zafer Sirbistan ve
Karadag’in Osmanliya savas acmasiyla devam etmistir. Bu sirada Selanik’te yasanan
bir olay Batili devletleri Osmanli aleyhine harekete geciren olaylar zincirinin yeni bir

halkas1 olacaktir.
Selanik Vakasi

Selanik Vakasi, 6 Mayis 1876 tarihinde 6énemli bir ticaret merkezi olan Selanik'te
Musliman olmaya karar veren bir Bulgar kizi ylizinden c¢ikan karisikliklarda
Fransiz?9 ve Alman konsoloslarin éldturtilmesi hadisesidir (BOA. HR. SYS, nr.250/1,
belge sira nr. 323, Bosna-Hersek ile Ilgili Arsiv Belgeleri 20). Fransiz Biyukelcilik
raporlarinda olayla ilgili teferruata girilmemis, fakat cok 6énemli bir siyasi cinayet
olarak degerlendirilmistir. Bu olaydan sonra Istanbul’da yapilan kabine degisimi ne
Hristiyanlar1 ne de Muslimanlar tatmin etmemistir (Journal des Débats 15 mai

1876).

Ajans Havas’a dayandirilan habere gdre olaylar soyle gelismistir: Musliman
olmak isteyen koylt bir Bulgar kizi trenle cuma gtint Selanik’e gelmis, trenden iner
inmez yardim c¢ighigi atmaya baslamistir. Tren istasyonunda onu bekleyen birkac

zabitle beraber Valilik Konagi’'na gitmek isterken Amerikan Konsolosu’nun (XIX.

28 “Apusturya’min tavri, kisaca Edmond Rossier’in su sézleri ile 6zetlenebilir: Avusturya, Bosna-
Hersek Ayaklanmasi'yla baslayan Dogu Sorunu’nda, daima pazarliklara hazirlanmis hir¢in bir
devlet rolii tistlenmistir’ (Aydin, “Sir Henry G. Elliot1n...” 33).

29 Oldurtilen Fransiz Konsolos, 32 yasinda, genc, yakisikli, Moulin adinda bakanlikca sevilen
birisidir. Dtk Decazes Konsolos'un annesine taziyede bulunmustur. Cinayetle ilgili takibi
terciman Robert yapacaktir. Abot Vak adindaki Alman Konsolosun hakkinda bilgi
verilmemistir (Le Figaro, 9 mai 1870).
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Siecle)30 kiskirttigi 150 kadar Hristiyan, genc kiza saldirarak Ustint basini yirtmis
ve bir Hristiyanin evine zorla sokmuslar; buna karst cikan Muslimanlarla
Hristiyanlar arasinda ciddi kavgalar ¢ikmis, kizi almak icin israr eden Musliman
kalabalik bir camide toplanmistir. O andan itibaren olaylar kontrolden c¢ikmis,
yetkililerin sakinlestirme cabalari ise yaramamaistir (Le Pays 10 mai 1876). Vali'nin
koruma cabalarina ragmen camiye giren Fransiz ve Alman konsoloslar1 gézii donmuis
halk tarafindan o6ldtrtlmustir. Bunun Uzerine yeni Vali Esref Pasa ve Komiser
Vahan Efendi, Fransiz Elciligi’nin ikinci terctimani ve Istanbul Alman Konsolosu’nun

icinde bulundugu bir firkateyn Selanik’e génderilmistir (Le Figaro 8 mai 1876).

Duk Decazes, bir glin O0nce Saint-Petersbourg’daki Fransiz Buyukelcisine
gonderdigi telgrafta Gorgcakof'un baris icin katkilarindan dolayr ihtiramlarini
iletmesini istemisken ertesi gliiniin aksaminda Istanbul Buytikelgisi M. de
Bourgoing’den Selanik cinayetini buyltk bir saskinlikla 6grenmistir. Fransiz Sefir,

Pera’dan Fransiz Disislerine cektigi telgrafta gelismeleri séyle aktarmistir:

Sabah saat ikide Selanik cinayetini 6grendim. Cok kisa bir stirede
Divan’in bas terctimani Bab-Ali’nin derin tiziinttilerini ve pek memnun
olacagimiz bir haberi vermek tizere bana geldi. Icinde bizim istedigimiz
gibi gerekli tedbirleri alacak iki Osmanli komiserinin bulundugu bir
Osmanl savas gemisi bolgeye derhal hareket edecek. Onlara eslik
etmek Uzere benden ve Alman BuytUkelcisinden bir Alman ve bir
Fransiz delege talep ettiler. Ben elciligimizin ikinci terctimani Robert’i
yonlendirdim. Baron Werther ile sadrazamin yanina gittik ve Selanik
cinayetinin elebaslarina derhal ve agir bir ceza verilmesini talep ettik.
Bu hareketimizden Sultan’ haberdar etmesini rica ettik. Kurbanlara,
yakisir bir cenaze toreni yapmak arzumuzu da dile getirdik. Mahmut
Pasa taleplerimizi yerine getirecegine dair s6z verdi. (MAE Documents
53).

30 XIX. Siecle gazetesi, Bulgar kizinin énceden Hristiyan oldugunu, zorla ailesinden alindigini,
yardim cigligi atmasiyla cevresinde beliren birkac kisinin kizi Amerikan Konsolosu’nun
arabasina bindirerek glivenli bir yere gotirmek istedigini yazmistir. Musliman elcilik
gorevlileri, bolgenin askeri ve sivil yoneticisi olan Refet Pasa’ya basvurarak kizi kurtarmak
istemisler. Pasa’dan umutlarini kesen bu grup, ertesi giin de kizi alamayinca tepeden tirnaga
silahlanarak yollara doéktlmusler. Sayilar1 bes bini bulan bu kalabaligin ne istedigini
ogrenmek icin evinden cikan Fransiz ve Alman konsoloslar bu kalabalik tarafindan camiye
sokulmustur. Durumu haber alan Vali oraya vardiginda artik cok gectir (XIX. Siecle 13 mai
1876).
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Duk, kisa cevabi telgrafinda Buytkelcinin Alman meslektasiyla beraber yaptigini
onaylamis ve Bab-1 Ali'nin {iziintiistin® platonik olarak degerlendirmistir. Ayni gece
iki firkateyn ile bir gemi filosunun Selanik’e dogru yola cikacag haberi Istanbul’daki
sefire iletilmistir (MAE Documents 54). Dik Decazes, Istanbul’a kisa bir telgraf
cekerken ayni giin (8 Mayis 1876) Berlin’deki Fransiz Buyukelci’si M. de Gontaut-
Biron’a li¢ sayfalik genis bir muitalaa géndermistir. Zira Berlin’de U¢ Imparatorlugun
bakanlari toplanma karari almistir. Yine btitiin gézler Bosna-Hersek olaylar: tizerine
yonelmistir.

Diplomatik belgelerde Selanik’le ilgili yeterince bilgi bulunmamaktadir. Fransiz
kamuoyunda ise Le Pays, Journal des Débats, Le Constitutionnel ve XIX. Siecle gibi
onemli gazete ve dergiler halka bilgi verirken Musliimanlar fanatik, radikal ve kana
susamis gibi, olumsuz ifadelerle tasvir ederek Hristiyanlari korumak ic¢in
Avrupalilarin mtidahale etmek zorunda kaldiklar:1 yéntiinde Osmanl aleyhine bir algi
olusturmuslardir (Le Figaro ).31 Zira bu konsoloslar, 6zellikle Fransiz Konsolos
Moulin’in basina taktigi kasketi ve kiyafetiyle herkes tarafindan tanindig icin, bu
cinayetlerin tesadufen islenmedigi ileri sUrtlmustir. Le Pays, bu konsoloslarin
Dogu’yu c¢ok iyi bildiklerini ve 1iyi yetismis kisiler olduklarini, pusuya
dusuralduklerini iddia etmistir (Le Pays 10 mai 1876).32

Selanik Vakasi beklenmedik bir bicimde Alman ve Fransiz yakinlasmasina vesile
olmustur. Almanya, Fransa’dan Selanik’te bulunan konsolosluk rezidansini ve
gorevlilerini korumak icin yardim cagrisinda bulunmustur. Selanik’te sorusturmalar
baslamis, yaklasik kirk elli kisi sorgulanmis ve elebaslari aranmistir (Journal des

Débats 15 Mayis 1876; Le Pays, 10 mai 1876).

Sultan hususi olarak, her iki Buyukelcilik araciligiyla derin tiztinttlerini tlke
yoneticilerine bildirmis ve suclularin derhal yakalanarak agir cezalar verilecegini ve
stikGneti saglamak icin gerekli tedbirleri alacagini taahhtit etmistir (Le Pays 10 mai
1876). Duk Decazes, htikimeti adina bakanlar1 bu konuda bilgilendirirken Almanya

ile yakinlasmaya vurgu yaparak, her iki gliciin suclularin hak ettikleri en agir cezay1

31 Journal des Débats, 15 mai 1876; Le Pays, 10 mai 1876; Le XIX. Siécle, 13 mai 1876; Le
Constitutionnel, 11 mai 1876; Le Figaro ise daha 6nce Selanik ile ilgili hatiralarini yayinlayan
bir seyyahin Turk gencleri tarafindan “Gavur” diyerek taslandigini abartili ifadelerle
anlatmistir (Le Figaro, 11 mai 1876).

32 Tunus’ta basladig1 diplomatik kariyerine Saraybosna’da devam eden Moulin ise alt1 veya
yedi yildan beri de Selanik’te konsolos olarak gérev yapmaktaydi. Konsolos Moulin burada
Ust duizey Ingiliz orijinli bir levanten tiiccarin kiziyla evlenmis ve iki cocugu olmustur (Le
Figaro 10 mai 1876).
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almasi icin el ele vereceklerini aciklamistir. Daha sonra Diik’e Istanbul’dan suclularin

yakalandig1 ydniinde haberler gelmistir (La Liberté 10 mai 1876).

Fransiz ve Alman Konsoloslarinin 6limutint ¢ok yonlt sorusturmak icin, bir Turk
gemisi, Akdeniz’'de gérev esnasinda cagrilan Medus adli bir Alman kruvazérii, Viyana
ve Saint-Petersburg HukUmetlerinin savas gemileri ve Fransiz savas gemileri, Tturk
sularinda seyrederek Selanik’e dogru yonelmislerdir (La Liberté 11 mai 1876). Cok
gecmeden Istanbul’dan M. de Bourgoing, Pera’dan Paris’e, gece saat on birde, cektigi
telgrafta Selanik’te Fransiz, Alman Komiserleri ve Ingiliz Konsolosu’nun huzurunda
alt1 kisinin idam edildigini haber vermistir (MAE Documents 62). Daha sonra da
agustos ayinda 6ldurtlen konsoloslarin ailelerine tazminat 6denecegine dair haberler

gelmistir (MAE Documents 84).

Fransiz gazeteler Istanbul’dan olayla ilgili herhangi bir bilgi gelmemesine ragmen
Alman basinindan iki gazetenin, La Post ve La Gazette Nationale’in yorumlarini
yayinlamislardir. Buna gore, Selanik hadisesi Berlin’de toplanacak olan liderlere
Avrupa’nin guvenligi icin Sark Meselesi'ni c¢coziimlemede ivme kazandiracaktir.
Insanligin menfaati ve umumi baris sloganiyla cikan Alman gazeteler, Avrupa barist
icin Berlin’de toplanacak ve konseyin Seldnik katliamint ciddi bir malzeme olarak
kullanmas1 gerektigini dile getirerek Alman kamuoyunun da Turkler aleyhine
dénmesini temin edeceklerdir. Henliz toplanmayan Berlin Konferansinin ana
giindem maddeleri Bosna Hersek ayaklanmasi ve esas olarak Selanik Vakasi
olacaktir (La liberté 11 mai 1876). Tam bu slrecte Bulgaristan’dan bir ayaklanma
haberi de gelmistir. Berlin’de Turkiyenin kaderi cgizilecek ve cikan isyanlar malzeme
olarak kullanilacaktir. Fransiz HukGmetinin tahmini goére, Bosna-Hersek’in
Sirbistan ve Karadag arasinda paylasimi bu kongrede tartisilacak, fakat Avusturya

kars1 cikacaktir (La Liberté 10 mai 1876).
Berlin’deki Gelismeler

Berlin’deki Fransiz Buyukelci M. de Gontaut-Biron, Diik Decazes’e Berlin’deki
gelismeleri 13 Mayis 1876 tarihli gizli ibareli telgrafla aktarmistir. Gorcakof,
Andrassy, Ingiliz ve Italyan Btiytikelcileri hep birlikte Sansélyenin baskanliginda
yapilan bir toplantiya katilmistir. Bismarck ve Gorc¢akof toplantinin amacini diger
buytkelcilere soyle aciklamistir: Dogu’da, Selanik hadisesi basta olmak tizere Hersek
isyan1 ve dalga dalga yayilan butiin huzursuzluklar icin ti¢li sarayin aldig: tedbirler
yetersiz kalmistir. U¢ imparatorluk, Bab-1 Ali'nin yerine getirmedigi Hristiyanlarin
guivenligi ile ilgili reformlar1 daha da gelistirerek etkin kilma kararini diger glclerin

tasvip edecegini farz etmistir. Boyle bir aciklamadan sonra Baron Jomini, ti¢c bakanin
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hazirladig1 bir taslak hakkinda Fransiz, Ingiliz ve Italyan Buytikelcilerinin fikrini
sormustur. Kont, isyancilar tizerinde Berlin notasinin etkili olacagina inanirken
Fransiz Buytkelci cok kaygilidir. Fakat Dtk Decazes (14 Mayis tarihli) telgrafinda
elcisine, yapilan teklifi ve is birligini kabul etmesini emretmistir (MAE Documents 59-

60).33

Kont Andrassy, ve Prens Gorcakof, Ingiltere’yi beklemeden istenilen adimi atmak
icin Duk’e 1srar etmislerdir (23 Mayis tarihli telgraf). Kont, bu hamlenin isyancilar
tarafindan kabul edilecegine inanirken, Fransiz Buytukelci bundan pek emin degildir.
Ingiliz Disisleri net bir tutum sergilememistir. Durum degerlendirmesi yapan Dk
Decazes buitiin buiytikelcilerine génderdigi sirktilerde, Prens Gorcakof'un Ingiltere’yi
beklemeden diger biiyiik gticlerle toplanmak niyetinde oldugunu dustunmektedir.
Zaman kazanmak icin Prens, bes btiytik devletle Berlin Memorandumu’na benzeyen
bir telgrafi, Istanbul’a, kabul ettirmek istemistir. Andrassy ve Bismarck’n onay
verdigi bu durumu Diik Decazes Ingiltere’nin cevabi gelmeden kabul edemeyecegini
belirtmistir. Duk, gizli ibareli kisa notunda, Ingiltere’nin midahil olmamasi
durumunda Osmanliya herhangi bir baski kurmadan sanki kendisi bir
konferans/toplanti istiyormus gibi davranmak gerektigini yazmistir (MAE Documents

63, 64).34

Osmanlinin kaotik durumunu iyi gézlemleyen Diik Decazes, Ingiltere’nin stirece
dahil olmasiyla her seyin daha kolay olacagini ve Osmanlinin toprak buttinliginin
korunacagini, isyancilara belli haklar taninacagini, mtizakerelerin yapilabilecegini ve
akabinde kararlarin alinabilecegini ve bdylece Avrupa gtic dengesinin korunacagini
dongérmektedir. Fransa bu gerekcelerle Ingiltere’nin cevabini beklemeye karar

vermistir.

Nihayet, Duk Decazes’in Londra, Viyana ve Petersbourg Buytlkelcilerine
gonderdigi 29 Mayis 1876 tarihli belgede Ingiltere’nin Berlin Memorandumu’nu
reddettigini bildirmistir. Bunun tizerine Dtik, Bab-1 Ali'ye verilmek tizere, italya ve
diger ticlintin kabul edecegi 6ngdriistiyle memoranduma benzer bir notay: Istanbul

Buyukelcisine vermistir. Buradaki metnin 6nemli noktalar1 zaten Berlin’de

33 Ayrica, 12 Mayis’ta Car, Alman Imparatoru’nu ziyaret etmek icin Berlin’e gelmistir. Bu
firsattan faydalanan Gorcakof durum degerlendirmesi yapmak tizere diger mevkidaslariyla bir
araya gelerek Berlin Memorandumunu hazirlamistir. Buna gore, Selanik hadisesi
Balkanlarda Hristiyanlarin can gtivenliginin tehlikede oldugunu gostermistir. Boyle karigik
durumda deniz kuvvetlerini kullanma hakk: veren memorandum taslaginda, asilerle Bab-1
Ali'nin gériismesi ve pek cok taviz verilmesi de talep edilmistir (Karal 99-100).

34 Duk Decazes, 26 Mayis 1876 tarihli bir telgrafi istanbul Biiytkelcisi M. de Bourgoing’e
Paris’ten gondermistir (MAE Documents 63-64).

1 580 L




l Fatma UYGUR DTCF Dergisi 60.2(2020): 562-598

belirlenmistir. Daha 1limli distinen Diik Decazes, Istanbul’daki buytikelcilerin
temayullerinin bu yonde olacagi Uimidiyle, yumusak bir Gslupla, Sultan’a takdim
edilmesini istemistir. Lord Derby ise Ingiltere’nin Avrupa’dan uzak kalmak istedigini,
reddettikleri bir teklif icin toplantiya katilamayacaklarini tiztilerek belirtmistir (MAE

Documents 65).35

Ertesi glin, Osmanli devletinde Sultan Abdtlaziz hal edilmis, yerine Sultan V.
Murat tahta cikmistir. Istanbul Btiytikelcisi M. de Bourgoing Fransa'ya 30 Mayis
1876 tarihli bir telgrafla bunu duyurmustur (MAE Documents 65). Berlin’e gelen
Prens Gorcakofla goértisen Fransiz Sefir ise V. Muratl hemen taniyan Rusya ile
iligskilerinin nazik bir hal aldigini gérmustdr. Rusya Fransa’nin bu yeni metin
hamlesine bozulmustur. Prens, Istanbul Rus Biiytikelcisine bu yeni metni onaylamak
icin bir stire daha beklemesini emretmistir. Avusturya ve Almanya da ayni tutumu
sergilemislerdir. Fransa’ya kirgin olan Gorgakof Ingiltere’ye de hi¢c glivenmemektedir
(MAE Documents 66). Rus Buiytikelci Orlof ise Diik Decazes’den Ingiltere ile tilkesi
arasinda arabuluculuk yapmasi icin ricacit olmustur. Ayrica, Sultan V. Murat1 bes
biiytik giic ile ortak bir anlasmayla tamimak istedigini de belirtmistir (MAE

Documents 67).

Osmanli tahtinin el degistirmesiyle (MAE Documents 67)3¢ yeni bir durum
olusmus ve Fransiz diplomatlar1 ne yapacaklarini, neye karar vereceklerini sasirmis
bir vaziyette bekle gér politikasina yonelmisler, fakat oblr taraftan yeni bir plan
hazirlamaya koyulmuslardir. Berlin’deki diger diplomatlar da birbirlerine uygun
zaman1 kollamay: tavsiye etmisler ve yeni Sultan’a nota vermeyi erteleme karari
almislardir. Rus meslektas: Orlof'u ikna etmeye calisan Berlin’deki Fransiz Sefir
Gontaut-Biron béylece Ingiltere’ye acik bir kapi birakacaktir. Nihayet, 7 Haziran’da
Rus Kabinesinin hazirlanan metni Sultan’a sunma kararini ertelemesi gergin ortami
yumusatmis ve Dk Decazes’in ¢cabalari olumlu neticeler vermistir. Yine de Gorgakof,
gecen suirecte Fransa’nin ve Ingiltere’nin tutumunu elestirmistir (MAE Documents

67-70).37

35 Versailles’dan Buytkelciliklere 29 Mayis 1876 tarihinde gonderilmistir (MAE Documents
65).

36 Buyukelci M. de Bourgoing, Sultan Abdtilaziz’in hal edildigini ve V. Muratin tahta ciktigini
30 Mayis 1976 tarihinde saat 02. 05’te cektigi bir telgrafla Paris’e bildirmistir (MAE
Documents 67).

37 Gizliibareli 5 Haziran 1876 tarihli telgraf ve 6 Haziran 1876 tarihli belge (MAE Documents
67-70).
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Berlin’de yapilan gérismede, hassas bir ¢izgide seyreden Fransiz-Rus iligkisinde
sicak gerilimlerden kacinilmis ve yeni bir durum olarak degerlendirilen Sultan V.
Murat’a bu notay1 anlayacak kadar slre taninmasi yontinde dusunceler dile
getirilmistir. U¢ Imparatorluk arasinda yapilan gértismelerin her ayrintisinin énem
arz ettigi bu noktada ve Ingiltere’nin ret politikasin1 benimsemesi karsisinda Fransiz
Sefirin inisiyatifi aldig1 ve Gor¢cakof’u ilimli davranmaya ikna etmek icin diplomatik
nianslar1  kullandign  gérilmustiir.  Gorcakof, Ingiltere’ye ve Karadaga

guvenmemektedir (MAE Documents 67).

Duik Decazes, Imparator II. Aleksandrin Ingiltere raz1 olmasa da Bab-Aliye
notay1 verecek olmasini saskinlikla karsilamistir. Zira kamuoyu bu durumu kabul
etmeyecek ve baski uygulayacaktir. Ote yandan toplamda sekiz gtinde diplomatik
kazanimlar allak bullak olmustur. Gelisen olaylar karsisinda nasil bir diplomatik
terim kullanacagini bile sasiran Dtk Decazes, buyukelcisinden yeni bir bilgi
beklemistir (MAE Documents 68).38 Sadik Pasa, Dtk Decazes’e Osmanli Hiktmeti
adina btiytik gticlere verdikleri s6zU tutacaklarina ve geregini yapacaklarina dair
resmi bir garanti vermistir (MAE Documents 70).3° Bu sUrecten oldukca memnun
olan Fransa, sonraki yazismalarda bunu basar: olarak degerlendirmis ve kendilerine
yapilan oOvguleri belgelere yansitmistir (MAE Documents 71-73).40 Sonuc¢ olarak
Andrassy’nin notasinin bir benzeri olan Berlin Memorandumu Bab-1 Ali'ye

bildirilmemistir (Tuncer 220).

Duk Decazes, Londra Buyukelcisi Marki d’Harcourt’a hitaben yazdigi bir
belgede, Baron Rothschild’in yaninda Ingiliz Bagsbakan Disraeli, Rusya’nin Londra
Buytkelcisi Kont Schouvalof ve Prens Gorgcakof'un oldugu bir toplantida, Disraeli
daha acik ve net ifadelerle Rusya ve Avusturya'’y: elestirmistir (11 haziran) Disraelin
Ongorilerine gore, isyancilar ve prensler uzlasma yerine otonomi istemektedirler. Bu

yluzden savas kacinilmazdir:

“Kan gerekecektir. Savas acimasiz olacak, fakat kisa stirecektir. Eger
Turkler yenilirse, isyanci eyaletler Romanya’nin dibinde Avrupa’nin

himayesinde c¢6ztime kavusacak, bazi imtiyazlarla kticik Zvornik

38 Gizli ibareli bir telgraf (MAE Documents 68).

39 9 Haziran 1876, Duk Decazes, Berlin Sefirine génderdigi yazida gelismeleri aktardiktan
sonra Ingiltere’nin memorandumu reddi hakkinda gérislerini aktarmistir. Osmanliya
verilecek memorandumun aslinda tamamlanmadig goértisti héakimdir. Zaten Osmanlh
HukOmeti istenilen reformlar: yapmak ¢cabasindadir (MAE Documents 70).

40 Berlin Sefiri'nin Duk’e géonderdigi 15 Haziran 1876 ve 19 Haziran 1876 tarihli telgraflar
(MAE Documents 71-73).
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Sirbistan’a, Spitza limani ve bazi bolgeler de Karadag’a verilir. Eger
tam tersi olur da Turkler kazanirsa, Avrupa, Hristiyanlarin sert ve
acimasiz muamelelere maruz kalmasini 6nleyecek, hatta Girit’te talep

edilen benzer kuruluslar: talep edecektir.” (MAE Documents 74).

Bu onerileri dikkate alan muhataplar: tilkelerine birer raporla iletmislerdir. Disraeli
bu baglamda Andrassy’nin notasini anlamsiz bulmustur. Buna ragmen Berlin
Memorandumu toplantisina btiytik gticlerle bir butiinltik arz etmek icin katildigini
belirtmistir. Zira Berlin Memorandumu bir uzlasma érnegi olarak onu hazirlayan Uc

Imparatorlugun gercek temaytillerini de géstermemistir (MAE Documents 74-75).41

Dik Decazes, Ingiltere’nin 6nerisini énemli bir hareket noktasi olarak
gormustur. Gorcakof mevcut komplikasyonlara ragmen isyancilara otonomi
verilmesini mtkemmel bir ¢ikis noktasi olarak degerlendirmistir. Kont Schouvalof
yine de Ingiltere’ye karar vermesi icin baskilarinmi stirdtirmuistiir. Ingiltere ve Rusya
arasindaki diplomatik muicadeleyi takip eden Fransa, bu iki tilke arasinda karsilikli

guvensizligi miisahede etmistir.

Bu sirada, on bes yillik saltanati (BOA Yayin Nu: 147, Istanbul 2017 316,
H.16.11.1277/M.6.5.1293-H.25.6.1865/M. 30.5.1876) sona eren Sultan Abdulaziz
ve yerine gecen V. Murat, bu kritik ve kaotik stirecte biiytik gticlerle ve kiicik Balkan
devletleriyle mucadele yurtutemeyecektir. Bu sirada Saray’a gelen istihbarat
raporlarinda yeni savasin ayak sesleri duyulmaya baslamistir (Osmanlt Belgelerinde

Bosna-Hersek 185).42

41 Bu belgede Kont Schouvalof, ingiltere’'yve “-Neden karst bir 6neri getirmediniz, diye sormus”
Lord Derby: “-Henliz zamant gelmedi. Bir ay sonra Tiirkiye’nin alacag: inisiyatiflerin sonucunu
Avrupa’min baskist olmadan gérecegiz.” cevabini vermistir. Bu gérismeden on glin sonra, yani
21 Haziran 1876 tarihinde Versaille’dan goénderilmistir. Bu o6neriler diger muhataplar:
tarafindan dikkate alinmistir. On glin boyunca yasanan diplomatik gelismeler aktarilmistir.
119 numarali belge (MAE Documents 74-75).

42 “Pop Zarko'nun Swbistan'da topladigt eskiya ile Yenipazar, Yenivaros ve Visegrad taraflarina
gelecegi haber alindigindan Izvornik tarafina iki tic tabur asker génderilmesi istendi, ancak
Bosna'daki askeri konuslanmanin birbirinden ayrt ve acele olarak birbirine yardim edemeyecek
uzakliklarda olmast sebebiyle, Bosna'da Miisliiman unsurun Hiristiyanlara gére fazla oldugu
bélgelerdeki askerlerin eskwyja ile daha iyi miicadele edebilmesi icin Sirbistan'a hudud olan
Izvornik'e génderilmesi talebi’” Bosna Vilayetinden Vekalet Penahiye génderilen 25 Nisan
1292/7 Mayis 1876 tarihli bu yazi 6rnek teskil etmektedir. “Swrbistan'da eskiyyamin esbdb-t
levazim-1 tecavtiziyeleri stiratle itkmadl ve istihzara calisuyp ma‘hiid Pop Zarko'nun Uzice'de
baswina toplanan eskiya ile Yenipazar ve Yenivaros ve Visegrad taraflarina tecaviiz edecekleri
haberi pu dakikada alinmakla fevkaldde miitebasswrane hareket eylemeleri hakkinda

kumandanlarla mahalli memurlarina malumat verilmisdir...” (Osmanlt Belgelerinde Bosna-
Hersek 185).
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Berlin’den M. de Gontaut-Biron, Diik Decazes’e 6gle saatlerinde cektigi telgrafla,
Imparator Wilhem’in Sirbistan Prensi Milann ordusunu smira génderdigini ve
Turkiye’ye savas ilan ettigini, bunun sacma oldugunu, Ingiltere’nin bekledigi kanin
oluk gibi akacagini ve Sirplar yenilirse altt btiytik gti¢ tarafindan midahale edilecegini

belirtmistir (MAE Documents 77).
Sirbistan ve Karadag ile Savas

Genel olarak bakildiginda Panslavizm’in etkisindeki Sirbistan, Osmanl
Devleti'ne karsi diusmanca hareketler icine girmis, Hersek isyanindan dolay:
ticaretinin zarar gérdiginu ileri strerek, boélgedeki gliivenligin Sirplar tarafindan
saglanmasini istemistir. Sirbistan, cevabi bile beklemeden 1 Temmuz 1876 tarihinde
Osmanli Devleti'ne savas ilan etmistir. Ertesi gin Karadag, Sirbistan’in yaninda yer
almakta gecikmemistir. Sirplarin hedefinde Yenipazarin Bogaz mevkiini ele gecirip

Karadag ile birleserek, Bosna'y1 Osmanhdan koparmak vardir (Tuncer 223).43

Paris’teki Osmanli Buytkelciligine, cok 6nemli bir mektupta, Turk askerinin
kumandani Mehmet Ali Pasa’nin Sirbistan’in glneyinde Yeni Pazarin hemen
yakinina ordusuyla persembe gunt girdigi ve dusmanm darmadagin ettigi
bildirilmistir. “Istanbul, 8 Temmuz Cumartesi sabah, resmi” baslhgindan sonra
“Surplarin kaybt miihimdir. Imparatorluk kuvvetleri savas alaninda cadir kurdular.
Yollar son yagan yagmurlardan dolayt ¢ok kéti” cimlelerinin yazildigi bu belge
Osmanlinin olaylar1 hi¢ de hafife almadigini géstermektedir (BOA, M.08.07.1876, HR.
SFR 4. 294-101).44

Istanbul Buiytikelcisi M. de Bourgoing, Ttirk ordusunun Sirbistan’in sinirini gecip
Nik yakinlarina geldigini bildiren bir resmi yazi aldigini (2 Temmuz 1876 tarihinde)
haber vermistir. Ingiltere her iki tarafa da miidahale edilmesini uygun gérmemistir.
Avrupa, taraflarin kendi aralarinda dis tesir ve baskidan uzak bir bicimde antlasma
saglamalarini beklemistir. Bu durum iki alternatifi beraberinde getiriyor. Buna gore;
ya Sultan ordusunun glcstzligini kabul ederek Avrupali glclere yapacagi
muracaatla Romanya ve Sirbistan’a verilen yodnetim haklarini/imtiyazlar1 bu

isyancilara verecek, ya da ordunun kismi basarisiyla istenmeyen otoritesini kabul

43 Sirp kaynaklarina gore, bu savas cok dnceden tasarlanmis ve planlanmistir (Baltali 833-
859).

4 Ek 4. Service Télégraphique de I’Agence Maclean antetli bu belgenin ilisiginde, Paris’teki
Osmanl Buyukelcgisi'ne hitaben yazilan iki sayfalik Fransizca mektup bir ajan tarafindan
kaleme alinmis ve imzalanmistir. Buna gore, ajan G. Fournier Buytkelci’ye savas alanindan
kendisine her turlt glivenilir bilgi verebilecegini ve emrine amade oldugunu dile getirmistir.
(BOA, M.08.07.1876, HR. SFR 4. 294-101).

1 584 L_




l Fatma UYGUR DTCF Dergisi 60.2(2020): 562-598

ettirecektir. Bu durumdan hoslanmayacak olan asiler de Avrupal: gliclere muiracaat
ederek kendilerine verilen soézlerin yerine getirilmesini isteyecekler ve akabinde
Girit'te 1866-1867°deki gibi bir mtidahale gelecektir (Karal 409).45 Dtikin tahminine
gore, her iki durumda da Ingiliz kabinesi Avrupali giiclerin arabuluculugunda
olaylar1 kendi basar: hanesine koyacaktir (MAE Documents 78). Fransa bu kaygilarla

diplomatik ataga gececektir.

Ote yandan, Avusturya ile Rusya Reichstadt’da (8 Temmuz 1876) bir araya
gelerek Osmanli-Sirp savasi sonrasinda benimseyecekleri tutumu belirleyeceklerdir.
Fransa’nin Viyana Buyukelcisi M. de Vogue raporunda bu iki devletin savasa
mudahale etmeyecegini, tarafsiz kalacaklarini ve sonucu bekleyeceklerini;
Osmanlinin kazanmasi durumunda Girit modelini, kaybetmesi durumunda ise asi
eyaletlere otonomi verilecegini ve ayni bilginin Lord Derbye de godnderildigini
yazmistir. Bir sonraki belgede, Reichstadt’da anlasma saglandig1 ve 6zel bir durum
olmadikca bu savasa karismayacaklari; ancak, gerekirse Hristiyan btiytik gticlerin
kendi aralarindaki gizli goértismeleri baslatacaklari, Duk Decazesin Berlin’e
gonderdigi 10 Temmuz 1876 tarihli telgrafla duyurulmustur (MAE Documents 80).
Ozet olarak, Gorcakof kendi elleriyle hazirladigi bu Reichstadt gériismesini bir yaziyla
butun elciliklere gondermistir. Bu gértisme ile Avusturya, Rusya’dan Bosna Hersek’in
Sirbistan ve Karadag tarafindan isgal edilmeyecegi garantisini alirken, Rusya da

Besarabya’y1 almak icin elini rahatlatacaktir (Tuncer 224).

Berlin’deki Fransiz Sefir M. de Gontaut-Biron aslinda Almanya’nin gtcla
Sansoélyesi Bismarck’in distncesini ¢ok merak etmekte ve Almanyanin Dogu
Meselesi'ne bigane kalmasini hayretle takip etmektedir. Bismarkin, Kont
Andrassy’nin fikirleri yerine Rus tezine yakin bir tercihi s6z konusudur. Lord
Russell’den alinan bu bilgi, Alman politikasina Prens Bismarckin yén verecegi

seklindedir (MAE Documents 83).

45 Yedi adanin Yunanistan’a verilmesiyle Giritli Rumlar 1866’da buytuk bir ayaklanma
baslatirlar. Uluslararas: nitelik kazanan Girit Isyaninin arkasinda yine Rus ve Yunan
kiskirtmalar1 yatmaktadir. Rumlar arkalarina Gorcakof'u almis ve Yunanistan'dan strekli
silah ve lojistik destek alirlar. Sonucta isyani bastiran Osmanl halka genis haklar vermesine
ragmen Giritli Rumlar Yunanistan’a baglanmak istemislerdir. Ingiltere haric neredeyse diger
devletler bu durumu desteklemistir. Omer Pasa’nin askeri bir kuvvetle adada stiktneti
saglamasindan sonra Ali Pasa da Girit’i ziyaret etmistir. Sonucta, 1868’de énce bir af ilani
daha sonra 10 Ocak 1868 tarihli bir fermanla Girit icin genis bir 6zerklik statiisti kabul
edilmistir (Karal 409).
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Osmanli-Sirp/Karadag savasi strerken Fransiz kamuoyu Bulgarlarin Turkler
tarafindan katledildigi yalan haberiyle calkalanmis ve Duk tarafindan, Paris
Buytukelcisi Sadik Pasa uyarilmistir (20 Temmuz 1876) (MAE Documents 83). Bu
durum aslinda, Osmanlinin Bat1 kamuoyunda barbar ve kan dékticti gibi gosterilerek
savas alanindaki basarisinin diplomatik alanda zaafa ugratilmasi olarak izah
edilebilir. Bu slrecte yazilan bir Fransizca risalede Turkiye’ye karsi daha hosgorald,
daha anlayisli, daha adil ve daha sabirli olmalar1 beklenilmekte, zira otuz ila kirk
yildan beri Turkiye halklara birtakim haklar vermistir (BOA Y.EE. 31-32, 01 H-06-
04-1327, s. 6).46

Duk Decazes, Andrassynin Ustlendigi gorevi degerlendirmeye tabi tutarak
Avusturya’nin politik durusunu anlamaya calistigi (12 Temmuz tarihli) raporunda
Avusturya’yt hikml altina alan Kont’un, savasin sonunda, sinirlarina Slavlarnn
yigilacagl kaygisini tasidigini anlamistir. Bu ihtimal karsisinda mevcut bir Ingiliz
programi ona yetersiz gelecektir. Fransa ise Avusturya veya Ingiltere tarafindan
yapilacak uzlast kabul etmez teklifler hakkinda kesin bir yargida bulunmayacaktir.
Rusya da Fransa’ya benzer bir tutum takinacak gibi gériinmektedir. Sark Meselesi
yine ihtimaller UGzerinden degerlendirilmektedir (MAE Documents 82). Nihayet, 5
Agustos’ta Sirplarin bozguna ugradigi haberi ulasmistir. Disraeli’nin teklifini iceren
bir telgrafla Ingiliz insiyatifi baslamis ve artik Fransa ve Ingiltere’nin mtidahale ederek
akan kani durdurma zamani gelmistir. Lord Derby, Sirp Prens Milan’a biiytik gticlere
muracaat etmesini telkin etmis ve Lord Lyons da bunu Dtk Decazes’e haber vermistir

(MAE Documents 85).

Durum ciddiyetini korumaktadir. Cikarlar ve birbirine zit goértisler ortaya
cikmaya baslayacaktir. Bab-1 Ali ve biiyiik giicler kararsiz bir tutum icindedirler.
Ateskesin saglanmasi ve akabinde bir konferans duistinen Fransa’nin Saint-
Petersburg Buytlkelcisi General Le Flo, artik Fransa’nin tarafini belirlemesi
gerektigini ve hic ikirciklenmeden Rusya’nin yaninda taraf olmasini 6nermistir. Zira
Fransa, bu destegiyle Rusya’nin guvenini kazanacak ve sadece Fransa’nin

kazanacagi yeni bir ittifak icin temel atmis olacaktir. Buytkelci Le Fl6 “Béylece ilahi,

46 Osmanl arsivleri Hariciye bélimtinde bulunan 24 sayfalik Fransizca bir risale vardir. Ali
ve Fuat Pasalarin devlete cok yararl isler yaptiklarini, devleti reformlarla Avrupai seviyeye
getirdiklerini 6vgliyle anlatan bu risalede yasanan stire¢ analiz edilmistir. Yazari belli olmayan
bu uzun risalede adi gecen Pasalarin 6luimtyle devletin acze dustigl ve toparlanamadigi
aktarilmistir. Balkanlarin karisik durumu ve savasin getirdigi yikimlar ele alinmistir (BOA
Y.EE. 31-32, 01 H-06-04-1327 6).
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insani ve Hristiyanca bir sebebi kullanmis olacagiz” (MAE Documents 86)47 diyerek
politik manevrasina bir kilif hazirlamistir. Londra’daki Fransiz Buyukelcisi Markis
d’Harcourt da Rus Car1 Aleksandr’a olan hayranligini dile getirerek Avrupa cikarlar
dengesinde Rusya’nin basari kazanacagina inanmaktadir. Zira Buyulkelci, gonulla
Ruslarin Sirp ordusunu takviye ettigini ve Car’'in medeni ve baris¢t yonetimine hayran

kaldigini vurgulamistir MAE Documents 87).48

Diik Decazes, Istanbul Buytikelcisi M. de Bourgoing’e cektigi bir telgrafta Bab-1
Ali'ye, Saffet Pasa nezdinde israrla baski yapmasimi emreder. Diik’e gére Saffet
Mehmet Esad Pasa (1814-1883) buiytik gliclerin arzusunu cok iyi anlayabilen ve
Avrupa kamuoyuna bu mujdeyi verebilecek kisidir ve Bab-1 Ali'nin ayak diremesi
durumu agirlastiracaktir (MAE Documents 88). Daha sonraki elcilik yazigmalar:
Bulgarlarin Turkler tarafindan katledildigi yéntiinde nesnel olmayan propaganda
bilgisi ve Daily News’in aciklamalar:1 ile Gladstoneun brosirii malzeme olarak
kullanilmistir. Lord Derby Bati kamuoyunun infial halinde oldugunu, eger ateskes
imzalamaz ise Rusya’nin Sirplarin yaninda savasa girecegini ve Ingiltere’nin de kars:

cikamayacagini Bab-1 Ali'ye bildirmistir (MAE Documents 89).

Fransa’nin Berlin Buyukelcisi saglam kaynaklardan aldig bilgiyi Ustlerine
bildirirken, Rusya-Almanya iliskisini anlattigi yazisinda 6nemli gorevler Ustlenen
Alman Maresal Manteuffellin Rus Sarayi’nda sevilmesinin iligkilerde yarattigi havay:
gozler 6nline serer. Rus-Alman iliskisinde 1863, 1866 ve 1871°de Car’in laisser-faire
politikas1 sayesinde Polonya meselesini lehinde c¢6zimleyen Prusya, Rusya’nin
Turkiye’ye savas acmasina karsi ¢cikmayacaktir. Bu bilgiye gére, Rusya Turkiye’ye
savas acmak icin buyuk glicleri tarafsiz hale getirmistir. Artik savasin gerekcesi
Sirbistan ve Karadag’da akan Hristiyan kanini durdurmak olacaktir (MAE Documents

91).

Isyanc1 Hristiyanlann korumak icin Berlin Memorandumu tekrar giindeme
getirilmis ve Bab-1 Ali’den istenen cevap, Saffet Pasa tarafindan altt biiyiik giictin
htukimet temsilcilerine génderilmistir. Fakat hicbiri Osmanhnin cevabini yeterli
bulmamistir. Diik, M. de Bourgoing’e Lord Lyon'un kendisine yazdigi mektubun
terciimesini génderir. Buna goére, Bab-1 Ali'nin barnis teklifleri kabul edilemez

gorulmustir. Ingiltere’nin istekleri maddeler halinde; 1. Sirbistan ve Karadaga

47 Saint-Petersburg’dan 28 Agustos 1876 tarihinde saat 3.39°’da cekilmis telgraf (MAE
Documents 86).

48 Hususi ibareli bu mektup Duk Decazes’e 29 Agustos 1876 tarihinde Londra’dan
gonderilmistir (MAE Documents 87).
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statiiko; 2. Bosna-Hersek’e otonom vermek icin arabulucu gliclerin Istanbul’da bir
protokol imzalamas1 ve burada kendi kendini yénetecek kurumlar ihdas edilmesi; 3.
Koti yonetilen Bulgaristan icin de bunun gecerli olmas: seklinde 6zetlenmistir. Sir
H. Elliot, bu maddeleri Bab-1 Ali’ye dayatmak icin hiikimetinden emir almistir. 13
Subat kararlar1 Bulgaristan kapsayacak, Bosna-Hersek o6rneginde oldugu gibi
olacak ve Osmanli bunu geciktiremeyecektir. Kesin bir mutareke icin acil
diizenlemeyi temin etmek amaciyla biiyiik griclerle Bab-1 Ali bir araya gelecektir.
Butin bunlarn diger meslektaslarina da iletmesi istenen Duk, Lord Derby’nin istegini

yerine getirmistir (MAE Documents 92).

Bu telgraftan iki glin sonra Duk, kendisine ulasan gizli bir telgraf haberini
Fransa’nin yabanci Ulkelerdeki diplomatlarina bir sirktler halinde gondermistir.
Buna gore, Car, Turkiye’nin muitarekeyi ve biiytik gticlerin ittifak ettigi baris sartlarini
savsaklamas: durumunda Avusturya Bosna’yi isgal edecek, Rusya Bulgaristan’a
askeri muidahale gerceklestirecek ve Viyana'ya gozdagi vermek amaciyla General
Sumarokof’u, buitiin Dogu filolar: ile Bogaz’a génderecektir. Diik’e gbére bu, savasi
onlemek ve Hristiyanlar1 olast katliamdan korumak icindir (MAE Documents 93).
Fakat Sirp Prens Milan’in ateskesi uzatma teklifini reddetmesi Fransiz sefiri saskina
cevirmis ve Milanin Rusya’ya yanasmak icin boéyle yaptigini diisinmesine yol
acmistir. Burada Edhem Pasa’nin hakli sikayetlerine yer veren Berlin Ortaelcisi,
Alman Hukameti’nin Rus Hiktmeti'ne uymasini Edhem Pasa icin kabul edilemez bir
durum olarak degerlendirmistir. Edhem Pasa; “Rusya’nun bir arka plant var, suwurlara
asker yigwyor, Osmanlt topraklarina giriyor. Rusya bizi ezecek, ama Almanya ses
ctkartmuyor” (MAE Documents 92) seklinde beyanat vermistir. Oysaki Osmanh buyuk
gliclerin teklifini bir aydan beridir uygulamaktadir. Ote yandan, Viyana’dan gelen
gizli bir telgrafta Rusya ve Avusturya Imparatorlar gizli bir karar almislardir. Yani,
Avusturya-Macaristan Hukameti, kamuoyunu askeri isgale hazirlamak icin resmi
gazetelerinde btiytik gticlerin birlik olmamasi1 ytiztinden Osmanlinin tereddut ettigini

ve Ingiltere’ye gliivendigini iddia etmistir (MAE Documents 95).

M. de Gontaut-Biron’un giivenilir bir kaynagina gére, Rus Imparatoru Aleksandr
ile Avusturya Imparatoru Francois-Joseph aralarinda anlasarak Rusya’nin tek
basina savas yapmasini Reichstadte’da ongérmusler. 4 Eyltul’de gizli ibareli iletisim
notu, Osmanlinin itirazi sonras1 Avusturya’nin Bosna’yi, Rusya’nin Bulgaristan’
isgal bilgilerini ve birlesik donanmanin Bogaz’da bulunmasinin zorlayici tedbir olarak

munasip gérildiginu teyit etmistir (MAE Documents 96).
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Duk, ¢o6zim icin bir konferanstan baska bir yol gérmedigini ve inisiyatif
almayacagini, imzacit garantdér devletlerin silah kullanmadan 6nce uzlasmak icin
Bab-1 Ali ile bir araya gelmesini éngéren Paris Antlasmasinin 8. maddesi geregince
bir araya gelinmesi icin Londra ve Viyana'ya yazmistir (MAE Documents 97). Sonra
gelen bilgilere gore, Ingiltere de bir konferansa sicak bakmaktadir. Alman HiikGimeti
ise bu konferansa sicak bakmamaktadir. Gorcakof imzali bir telgraf Duk’e
gonderilmistir. Bu telgrafta Gorcakof, Ingiltere’nin énerdigi istanbul konferansina
katilmak icin altt biiytik giictin temsilcilerinin hazir bulunacagi, fakat Bab-1 Ali’nin
olmayacagl bir muzakere masas1 sartini koymustur. Avusturya da ayni1 karari
almistir. Gorcakof, Almanya ve Fransa’dan da bu karar1 acil olarak beklemis; Fransa
ise bu kararin Paris Antlasmasi’nin 8. maddesine aykir1 oldugu ve diplomatik
sikintilara sebep olacagi gerekcesiyle cevabi geciktirmistir (MAE Documents 99-

100).49

Bu baskilara daha fazla dayanamayan Bab-1 Ali, Saffet Pasa araciligiyla Sirbistan
ve Karadag ile Mart ayina kadar kesin bir ateskes ilan edecegini ve yabanci misyonla
ayrintilar gériisecegini Istanbul Bliytikelcisi M. de Bourgoing’e bildirmistir (10 Ekim
1876). Fakat Rusya diger Avrupa ulkelerini hizli hareket etmeleri icin surekli
sikistirmaktadir. Fransa Rusya’nin bu kararliligini endiseyle karsilamistir. Saint-
Petersburg ve Londra HukUmeti ateskes sUresi Uizerinde anlasmazliga dtismusler.
Sonucta, Ingiltere Osmanlinin sartlari reddetmesi durumunda Rusya’yr Istanbul’a

girmesi i¢in adeta 6zglr birakacaktir (MAE Documents 101-104).50

Hic vakit kaybetmeyen Rus Buytikelci Ignatiyef, 31 Agustos’ta tahta cikan yeni
sultan Abdtlhamit’e tehditkar bir mektup gondererek diplomasiyi zora sokmustur.
Londra’dan Duik’e gelen 26 Ekim tarihli ¢cok gizli bir telgrafa gére, Rusya eger Osmanl
topraklarini isgal ederse bu Ingiltere icin savas sebebi (casus belli) olacaktir. Fransa
ise, Rusya Istanbul ve cevresini tehdit etmedikce sadece protesto edecektir. Bir giin

sonra D1k, Istanbul’daki Biiytikelcisi’ne Ignatiyefe destek vermesini ve Saffet Pasa’ya

49 Duk, 9 Ekim 1876 tarihli bu telgrafi Londra, Viyana, Berlin ve Roma Buyukelcilerine
cekmistir (MAE Documents 99-100).

50 Cok uzun tartisilan bu konu diplomatlar: ikiye bélmutstir. Prens Bismarck, Lord Russell,
Kont Schouvaloff, Lord Derby vb. isimler ara yol bulmak icin yaziyla veya ylz yltize mtizakere
etmislerdir. Fransiz Buytkelci’'ye gore, aslinda bu anlasmazligin ¢6zimu Turkiye'nin ve
Avrupa’nin alacagi tutuma baghdir. ingiltere 6 haftalik ateskese itiraz etmeyerek cekimser
kalacak gibi gérinmuistiir, fakat Rusya, Istanbul’da yapilacak bu konferansa Osmanlinin
katilmasini asla istememistir. 6 aylik bir ateskesi tercih eden Avusturya ise bir Rus-Osmanh
savasinda monarsisinin zarar gérmesini tasavvur etmemistir (MAE Documents 101-104).
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da gelecek tehlikenin ne kadar buytk oldugunu saklamadan aciklamasini

emredecektir.

Tam Ui¢c glin sonra, Rus Buytikelcisi’nin Bab-1 Ali'ye kirk sekiz saat mitihlet
vererek iliskiyi kesecegi ve tilkesine dénecegi bilgisini alan Dtk Decazes, bu durumu
Sirplarin savastaki basarisizligiyla aciklamistir. Bir glin sonra Bakanlar Kurulu’nun
karariyla Rusya’nin isteklerini kabul eden Bab-1 Ali caresizdir. Londra HiikGimeti de
diger hukametlerin buytkelcilerinin yanina birer yardimci delege gonderilerek
gorismelerin baslatilmasi yontinde net bir karar almistir. Ancak ne yazik ki bu
gorusmelere Osmanl katilamayacaktir. Rus halkini Hristiyanlarin haklarini korumak
icin savasa razi etmeye calisan Car, Moskova’da vekillere coskulu nutuklar atmaistir.
Fransiz Buyukelci'ye gore, aslinda Rusya’yi1 savasa iten Almanya’dir. Londra da
Almanya’nin konferansa katilimini merak etmis ve bir yandan da Lord Salisbury
savas istemedigini ifade eden bir konusma yapmistir. Duk, iki baskentteki farkl
nutuklarin kafalar1 karistirdigini ve Ingiltere Kralicesiyle Imparator Wilhem’in gizli bir
anlagsma yaptiklar ihtimalinin kuvvetli oldugunu dile getirmistir (MAE Documents
105-110).51

Btiytikelci General Le Fl6, Rus Imparatoruyla Saint-Petersburg’da yaptigi bir
gorismede Imparatorun Ingiltere’den cok sikayetci oldugunu ifade etmistir.

Imparator:

“... Ben bir inisiyatif almadim. Mtitarekeyi Ingilizler istedi, ben de onlar
gibi kabul ettim. Ilk defa konferanstan onlar bahsetti, ben kabul ettim,
barisin temellerini onlar koydu, ben yine kabul ettim. Fakat
Londra’dan bir teklif geliyor, ama Istanbul’dan da Elliot tarafindan
tam tersi bir teklif geliyor. Iki tane Ingiliz politikas1 var; biri
Londra’ninki, digeri Buiytikelcisininki. Hangisi gercek? Hatta bugiin
Turkler konferans: hentiz kabul etmemis. Lord Derby onlar1 kabul
etmeye zorlarken, Elliot da tam tersine déndutrtyor.” (MAE Documents
111).

Bu konusmaya sasiran buytlkelci tarafsiz ciimlelerle Fransa’nin baris¢t tutumunu

aktararak adeta imparatorun hismina ugramak istememistir.

51 (31 Ekim 1876, saat 02.15) Fransa 1878 Sergisine Almanya’nin katilma kararini olumsuz
karsilamistir (14 Kasim 1876). Rus Imparator Alman Imparatora bizzat yazdigi bir mektup
gondermistir. Bu mektupta Turkiye’ye Avrupa’nin isteklerini yerine getirmesi icin maddi bask:
unsurlart kullanmay: teklif etmistir. Duk, 14 Kasim 1876 tarihli telgrafinda Berlin’deki
Buytukelci M. de Gontaut-Biron’dan bu iliskilerin mahiyetini 6grenmesi icin caba géstermesini
istemistir (MAE Documents 105-110).

1 590 L




l Fatma UYGUR DTCF Dergisi 60.2(2020): 562-598

Nihayet, Avrupali biiytik giiclerin buyukelcileriyle birlikte olagantsti yetkili
temsilcileri, uzun stiredir giindemlerini mesgul eden Balkan isyanlarini Sark Meselesi
baglaminda bir karara baglamak tizere, Istanbul’da Bahriye Nezareti’nin tist katinda
toplanmaya baslamislardir (Aydin, “Istanbul Konferansi” 673).52 Ingiltere’nin
onderliginde yapilacak mtizakerelerde alinacak kararlar Avrupa dengesini saglamaya
yonelik olacaktir. Bu toplantiya katilacak olan Fransiz temsilci M. de Chaudordy’ye
Versailles’dan talimatlar gonderilmistir. Fransa’nin meseleye bakis acisini gostermesi
bakimindan bu talimatlar 6nem arz etmektedir. Buna gore, bu savas Turkiye ile
Balkan yarimadasinin Hristiyan halklar1 arasinda ortaya c¢ikmis olmasi itibariyle
Osmanli-Komsu Gticler arasindaki etnik, dini, toprak ve idari bakimdan menfaat
catismasinin sonucudur. Bu menfaat catismasi Fransayi dolayli yoldan
ilgilendirmektedir. Olaylarin seyrine goére, Fransa’nin biiytik gticlerin 6neri ve
isteklerinden uzaklasmas1 tarafsizligini pekistirecektir. Fakat 6te yandan, gecmiste
oldugu gibi Dogulu Hristiyan halklarnin cektigi acilara karst duyarsiz kalamayacagi
iddiasiyla da aktif rol almak istemistir (MAE Documents 114-116). Ayrica, Fransa’nin
korunmasi gereken Avrupa barisini temel alan daimi bir politikas: da olmalidir. Bu
iki nedenle Fransa diger btiytik gticlerle bir anlasma zemini aramistir. Zira Turkiye
btiytik gticlerin dayattign reformlar1 baris icinde wuygulamaya hazirdir (MAE

Documents 120).53
SONUC

Fransa, Osmanli toprak butinligini gbéz 6nltinde bulundurmak kosuluyla
mevcut dlizene bagh kalan htikimetlerle is birligi cercevesinde Andrassy notasina
sicak bakmis, Berlin Memorandumu’nda ise btiytik gticlerin menfaatlerinin ¢akistig
yerde kamuoyunun destegiyle uzlastirici bir rol alma yoluna giderek taraflari
yatistirma politikas1 izlemistir. Sirbistan/Karadagin savas alaninda hezimete
ugramasina ragmen, btiytik glicler Osmanl aleyhine savas 6ncesi statiikoya (statu
quo ante bellum) déniilmesi hususunda ittifak etmislerdir. Istanbul Konferansi’nin

amaci Bosna-Hersek ve Bulgaristan’a otonomi vermek ve Osmanliyt bu durumu

52 [stanbul/Tersane Konferansi 23 Aralik 1876-20 Ocak 1877 tarihleri arasinda meydana
gelmistir (Aydin, “Istanbul Konferansi1” 673).

53 Fransa, Avrupa’nin dengesini bozacag: kaygisiyla biiytik giiclerin zor kullanma fikrine kars:
citkmistir. 19 Kasim 1876 tarihinde Duk Decazes, cok gizli ibareli belgede o6zel bilgiler
paylasmistir. Buna gore, Rusya, Kirim Harbi’ni kaybeden Car Aleksandr’in kisisel olarak kot
hatiralar1 oldugu, bu isyanlar bahanesiyle intikam almak istedigini agiklamistir. Fransa’nin
Paris Kongresi'nde Rusya’nin yaninda yer aldigini, Almanya’nin c¢ikarlar: ytiziinden Rusya’nin
Tuna’dan uzaklastirildigini ve 1871°den itibaren tereddtitstiz Rusya’nin yaninda yer aldigini
dile getirmistir. Kongrede muhtemel gelismeler karsisinda Fransiz temsilcilerin Rus
temsilcilerle birlikte hareket etmesi tavsiye edilmistir (MAE Documents 120).
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tanimaya mecbur etmek olmustur. Fransa, biiytik gticlerin bu kararlar1 Osmanliya
cebren uygulatma veya isgal karar1 almalar1 durumunda kabul etmeyecegini ilan

etmistir.

Fransiz Buyukelcilik yazismalarina goére, Hersek isyani ve akabinde gelisen
hadiselere paralel olarak devlet yonetimine duyulan genel memnuniyetsizlik hazine
borc¢larinin 6denemedigi zor bir ddneme rast gelmistir. Bu isyanlar, devletin yasadig:
mali buhran cercevesinde dis muidahaleyi artiran i¢ isyanlar olarak gérulmustur.
Ozellikle, Rus ntuifuzunun hakim oldugu dis baskilarla hazirlanan ve yayinlanan,
birincisi 20 Eyluil’de, ikincisi Adalet Fermant biciminde, iciinctistl ve en kapsamlisi
12 Aralik Fermani olmak lizere yayinlanan fermanlarla isyancilar ve Avrupa devletleri

ikna edilmeye calisilmistir. Fakat istenilen sonu¢ alinamamaistir.

Bu surecte, Fransa Almanya ve Ingiltere karsisinda tek basina inisiyatif
alamamistir. Prusya savasinda yenilmesiyle tlke icinde gecici yonetimler kurulmasi,
anayasa hazirlama sureci ve ticinci cumhuriyet déneminin kargasasi gibi sebepler
Fransa’nin pasif bir politika ylUrttmesinde en 6nemli etken olarak gérulmustur.
Fransa, biiyiik giiclerin Bab-1 Aliye zor kullanma fikrine Avrupa’nin dengesini
bozacagi kaygisiyla karsi cikmis, fakat yine de bu giiclerin glicine boyun egmis ve

onlarin politikalarini takip ederek pozisyon belirlemistir.
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