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Lev Trogki, Bolsevik devriminin en 6nemli isimlerinden biriydi ve Lenin'in yerini almaya en
gliclii adaydi. Ancak Lenin'in hastaligt sirasinda baslayan iktidar mticadelesi onun
Makale Bilgisi oltimtinden sonra giderek btiytidti ve Trocki cephesinin yenilgisiyle sonuclandi. Bu
Génderildici tarih: 5 Subat 2018 dénemde onun en biiytik destekgileri, bizzat kendisinin de ifade ettigi gibi; Bolsevik
KCOLZuleZ dillg;g'iat';n:h' nglVigan 2018 Partisi, Kizil Ordu ve Komsomol teskilatiicerisinde yer aliyordu.

Yayinlanma tarihi: 27 Haziran 2018 Bu calismada Trocki muhalefeti hakkinda kisa bir bilgi verilecek, ardindan muhalefet
hareketinin Komsomol teskilatina nasil yansidigi ele alinacaktir. Trocki cephesine
Article Info mensup Komsomol tiyelerinin ne gibi faaliyetlerde bulunduklan, hangi gerekcelerle

kovusturmaya ugradiklarn ve nasu cezalar aldiklan arsiv belgelerindeki 6rnekler
tizerinden yanitlanmaya calisilacaktir.
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Anahtar sézctikler Abstract

Trocki; Komsomol; Komiinist Parti; Leon Trotsky was one of the most impon.fant figures of the Russian Revolution qnd he was
the strongest candidate to replace Lenin. The power struggle that began during Lenin's
illness grew more violent and resulted in the defeat of the Trotsky opposition. As Trotsky
said in a speech, his biggest supporters were in the Bolshevik Party, the Red Army and the

Sovyet Gengligi; Sovyetler Birligi

Keywords Komsomol organization.
Trotsky; Komsomol; Communist
Party; Soviet Youth; Soviet Union After giving briefinformation about the Trotsky opposition, the study will discuss how this

conflict influenced the Komsomol organization. By means of examples from the archive
documents, this study will also seek to provide answers to the following questions: what
sort of activities were undertaken by the Komsomolets who supported the Trotsky
DOI: 10.33171/dtcfjournal.2018.58.1.15 opposition, why were they prosecuted and how were they punished?

GIRIS

Lev Davidovi¢c Bronstayn ya da bilinen adiyla Lev Trocki, Bolsevik
devriminin 6nderlerinden ve en etkili isimlerinden biriydi. 1879 yilinda Ukrayna'da
dinyaya gelen Trocki, genc yasta devrimci faaliyetlere katildi. Bu yillarda Carlik
polisi tarafindan tutuklandi ve Sibirya'ya stirgtin edildi. 1902 yilinda stirglin yeri
olan Sibirya'dan kacti1 ve Londra'ya gitti. Ancak ¢ yil sonra yeniden Rusya'ya
déndt ve 1905 devriminde yer aldi. 1907 yilinda Carlik polisi tarafindan yeniden
tutukland: ve yeniden Sibirya'ya strtldd. Ancak buradan yine kacti ve bu kez
Avusturya, Isvicre ve Fransa'da devrimci faaliyetlerde bulundu. Bu faaliyetleri
nedeniyle 1916'da Fransa'dan da sinir dis1 edilince Amerika'ya gitmek zorunda
kaldi. Ancak Ekim devriminin yaklastig bir dénemde, 1917 yilinin Mayis ayinda
Rusya'ya déndu. Ekim devriminde 6nemli rol oynayan Trocki, devrimden sonra
Disisleri Komiseri olarak tayin edildi (Cosar 2). 4 Mart 1918'de Savas Komiseri oldu

ve Kizil Ordu'yu kurma gorevini ustlendi (Cliff, Devrimin Kilict 50).
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Trocki ile Stalin arasindaki anlasmazliklar Lenin’in rahatsizlandigi 1923
yilinda ortaya cikti. Bu anlasmazliklar giderek btiytidui ve Stalin iktidarina kars: bir
muhalefet hareketine dénustti. Trocki, 1925 yilinda Savas Komiserligi gérevinden
alindi. Buna ragmen Stalin’e muhalefetten vazgecmeyince 1927 yilinda Alma Ata’ya
(Kazakistan) surulda (Cosar 2). Fakat Trocki burada da muhalefet calismalarina
devam etti ve kendisi gibi tulkenin cesitli bolgelerinde strgiinde bulunan
arkadaslariyla iletisimini sUrdirdti. Astrahan’a surtilen Rakovski, Tobolsk’ta
surginde bulunan Radek, Uralsk’a surtilen Preobrajenski, Narim’de bulunan
Smilga, Komi Cumhuriyeti'ne slrglin edilen Belodorov, Semi-Palatinsk’teki
Serebriakov, Ermenistan’a stirtilen Ivan Simirnov ve Varonej'deki Mrackovski bu
isimler arasindaydi (Deutscher, Silahsiz Sosyalist 471). Bu durumdan rahatsiz olan
Stalin, Trocki'yi ulke disina géndermenin yollarini aramaya basladi, ancak onu
hicbir tlke kendi sinirlarina kabul etmek istemedi. Bircok kaynakta Stalin’in
Trocki’yi ortadan kaldirmak yerine onu yeniden -ancak bu kez tilke disina- stirgiin
etmesinin gerekcesi olarak, onun Trocgki taraftarlarinin tepkisinden c¢ekinmesi
gosterilmistir. Dlismanlarini, hatta kendisine dismanlik ettiginden stphe ettigi
kisileri dahi hi¢ tereddiit etmeden ortadan kaldiran Stalin’in, o dénemde Trocki'yi
stirgin karariyla yetinmesi, kaynaklardaki bu c¢ikarimin dogru oldugunu

distndirmektedir.

Aralarinda sosyalistlerin o tarihlerde guiclii oldugu Ingiltere ve Almanya’nin
da bulundugu hicbir tilkenin kabul etmek istemedigi Trocki’ye sinirlarini acan tlke
Turkiye oldu. Omer Sami Cosar, Trocki Istanbul’da isimli kitabinda, tim Avrupa
lUlkelerinin reddettigi Trocki’yi Turkiyenin neden kabul ettigini su sekilde

aciklamistir:

Musul’u Turkiye’den koparabilmek icin Uzerimize Mussoliniyi de
saldirtmis olan Ingiltere’'ye ve Gliney Anadolu’dan toprak istemeye
baslayan fasist Italya’ya kars: Turkiye 1925 yilinda Sovyet Rusya ile
bir ittifak antlasmasi akdetmisti. Yardim vaadi almisti. Ayrica
Trocki’nin Istiklal Harbi sirasinda Turkiye’ye yardimlar1 dokunmus,
Sovyet harbiye komiseri olarak silah sevkinde rol oynamisti. Bu hava

icerisinde Stalin’in ricasi kabul edilecekti (Cosar 9).
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Trocki’nin Istanbul’a strgiinti gizli bir sekilde gerceklestirildi. Ciuinkii Stalin,
Trockinin daha o6nce Moskova’dan Alma Ata’ya surglini sirasinda yasanan
olaylarin! tekrarlanmasini istemedi (Deutscher, Kovulan Sosyalist 16). Boylece
Trocki, yaninda esi Natalya ve oglu Lyova ile birlikte 12 Subat 1929 tarihinde yeni
stirglin yeri olan Istanbul’a geldi. Trocki, burada da calismaya ve muhalefet
hareketini yénetmeye devam etti. Istanbul’da bulundugu stre icerisinde en énemli
eserlerinden biri olan Hayatim isimli biyografisini yazdi (Trocki, Stirgtin Gtinliigti 7).
Bu biyografisi disinda Sovyet Rusya’da Gergcek Durum, Stalin’in Tahrif Okulu,
Lenin’den Sonra III. Enternasyonal buradayken kaleme aldigi diger eserlerdi
(Deutscher, Kovulan Sosyalist 38). Trockinin, Istanbul’daki stirglin yillarinda en
onemli mesguliyetlerinden biri de balik tutmakti. Cosar, bu isin o dénemde Trocki’yi
en cok dinlendiren ve calisma hizin1 kamc¢ilayan sey oldugunu ifade etmistir: “Av
partileri bol balik getirdigi sabahlar denizden hizli déntiyor, o gtin aksam ge¢ vakte
kadar yazlari dikte ediyordu” (Cosar 148). Bununla birlikte Trocki, daha fazla
Turkiye’de kalmak istemiyordu, bu nedenle Avrupa’ya ge¢cmenin yollarini aramaya
baslada.

Mayis 1929’da Ingiltere’de Isci Partisi’nin secimlerde galip gelmesi tizerine
Istanbul’daki Ingiliz Konsoloslugu'na miuracaat ederek vize talebinde bulundu.
Ancak Ingiltere ona giris izni vermedi (Cosar 71). Bu arada Fransa’daki dostlari,
Ulkelerinin Trocgki’ye siginma izni vermesi icin ¢cabalamaktaydi. Trocki de kendisine
siginma hakk: verilmesini destekleyen Egitim Bakani Henri Guernut’a bir mektup
yazdi ve Fransiz hikuUmetinin verecegi oturma iznini Korsika’da bile olsa kabul
edecegini belirtti (Deutscher, Kovulan Sosyalist 256). Nihayet Fransa, 1933 yilinin
Temmuz ayinda sartl olarak Trocki’yi kabul edecegini bildirdi. Trocki, 17 Temmuz
1933 tarihinde Fransa’ya gitmek tzere Turkiye’den ayrildi (Trocki, Stirgiin Giinliigii
7). Bununla birlikte, Fransiz hukimetinin bazi1 kaygilar1 vardi. Bu sebeple,
Trocki’nin baskent Paris’ten mUmkin oldugunca uzak bir yerde ikamet etmesine
karar verildi. Trocki, 25 Temmuz gunu kendisi i¢cin uygun bulunan Royan
yakinlarindaki Saint-Palais’e yerlesti. Fransa’da bulundugu dénemde de muhalefet
calismalarina ara vermedi ve sik sik Paris’e giderek Trockist grubun tyeleriyle bir

araya geldi (Trocki, Stirgtin Giinligii 9, 13).

1 Trockinin Moskova’dan stirgtin edilecegi duyuldugunda, ona veda etmek icin istasyonda cok sayida
kisi toplanmis, bircogu olay1 protesto etmek ve Trocki’nin bindirilecegi trenin gecisini engellemek icin
raylarin Uzerine yatmistir. Polis bu kisileri raylarin tizerinden kaldirmaya ve kalabaligi dagitmaya
calismis, neticede basarili olamamis ve Trockinin Alma Ata’ya strglini baska bir gline ertelenmek
zorunda kalinmistir (Deutscher, Silahsiz Sosyalist Trocki 461).
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Fransa’nin, 1935 yilinin Mayis ayinda Moskova’da Stalinle Sovyet-Fransa
ittifaki icin goérismede bulunmasi Trocki’yi huzursuz etti. Burada daha fazla
kalmasina izin verilmeyecegini distnerek 1935 yilinda siginma istegiyle Norvec’e
basvurdu (Deutscher, Kovulan Sosyalist 339). Aslinda daha 1929 yilinda Norvec’teki
Trotzki-Hilfe adli komite Trocki’ye siginma hakk: verilmesi icin calismalarda
bulunmus ve Isci Partisinden, Norvec sosyalistlerinin Trocki’ye yerlesme izni
alinmasi icin harekete gecmesini talep etmistir. Fakat déonemin Norve¢ hukimeti,
Trockinin gtvenliginin saglanmasinin zor olacagini gerekce gostererek o dénemde
bu talebi reddetmistir (Hoidal 34-36). Fakat Trocki’nin 1935 yilinda yaptig basvuru
(o dénemde secimleri Isci Partisi kazanmisti) bu kez kabul edildi. 18 Haziran giinti
Norvec’e varan Trocki burada bir yilin1 bile doldurmamisken, 1936 yilinda Sovyet
huktmeti Norve¢ hiikiimetine bir nota verdi. Notada Trockinin her turla siyasi
faaliyetinin engellenmesi istendi. Ancak Trocki bunu kabul etmek istemedi (Cosar
180). Bunun tlzerine Norvec huktimeti, Trocki'yi, siginma sartlarini ihlal ettigi
gerekcesiyle enterne etti (Hoidal 42). Bu arada Amerika’daki arkadaslar1 Trocki'ye
Meksika’da siginma hakk: verilmesi icin ugrasiyordu. Meksika’dan olumlu yanit
gelince, Trocki ve esi Natalya, Ruth adli bir gemiyle Norvec¢’ten ayrildi ve 9 Ocak
1937 tarihinde Meksika'ya ulasti. Burasi Trockinin son surgin yeri oldu. 20
Agustos 1940 tarihinde Sovyet ajani oldugu tahmin edilen Jacson isimli bir kisinin
saldirisina ugradi ve basina aldigi agir darbe sonucunda, olaydan bir gin sonra

hayatini kaybetti (Deutscher, Kovulan Sosyalist 413, 582).

Trocki’nin Stalin’e kars:t mticadelesi, onun Meksika’da 6ldtrtilmesiyle ile son
bulsa da bu mucadelenin (en azindan 1936-38 yillarindaki Buyuk Temizlik
donemine kadar) cok sayida kisiyi etkisi altina aldigin1 séylemek abartili
olmayacaktir. Bunu makalenin Komsomol ile ilgili kismindaki o6rneklerde de
gorecegiz. Ancak Sovyet kaynaklari bunun aksini iddia etmekte ve kaynaklarda bu
meselenin negatif bir yaklasimla ele alindigi goértlmektedir. Stalin déneminde
kaleme alinan kaynaklar icin bu tutum sasirtici olmamakla birlikte ayni yaklasim
Stalin’in kinandigr sonraki doénemde de devam etmistir. Nitekim Sovyet
tarihcilerinden Moshe Lewin de Sovyet Yiizyili adl1 eserinde, “Trockinin reddedilisi,
Stalin hayranligindan ¢cok daha uzun stre devam etti” diyerek bu noktaya dikkat

cekmistir (Lewin 54).

[.Gavrilin’in Komiinist Parti’nin Rezervi ve Yardimcist Lenin Komsomolu
baslikli kitabi, Stalin sonrasi1 dénemde yazilan ve Trocki muhalefetine karsi negatif

bir yaklasim sergileyen eserlerden biridir. Bu kitapta, Trocki muhalefeti ile ilgili su
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ifadeler yer almistir: “Trocki gencleri pohpohlamak suretiyle kendi tarafina cekmeye
calist. Bu yolla gencglerin gtivenini kazanmak icin, onlart ‘Parti’nin en gtivenilir
barometresi’ olarak tarmimladi Trogkist-Zinovyevciler, gencleri tilkede sosyalizmin
zafer kazanma olasiliginin olmadigina inandirmaya calistilar” (Gavrilin 37). Stalin’in
kinandig1 bir dénemde bile kaynaklarin Trocki meselesini neden hala bu sekilde ele
aldiklar1 sorusunu, Sovyetler ve Rus devrimi Uzerine yazdigi eserlerle taninan
Deutscher, 1957 Haziranindaki Merkez Komitesi toplantisinda yasanan bir hadise

Uzerinden so0yle izah etmistir:

Kruscev, Molotov’'un Kaganovi¢’in ve Malenkov'un partiden atilmasini
isteyen onerge Uzerinde konusurken Stalin’in 6limunden beri gizli
oturumlarda boyuna ortaya atilan Buyuk Temizlik hareketine
deginir. Molotov ile Kaganovi¢’i goOstererek soOyle bagirr: “Parti
liderlerimizin ve sayisiz masum Bolsevigin kanlari ellerinize
bulasmistir. Bunun tizerine Molotov ile Kaganovi¢ de Kruscev’e soyle
bagirirlar: “Senin de ellerin bulasmistir!”. Kruscev cevap verir: “Evet
kabul ediyorum, benimki de bulasmistir. Ama Buytk Temizlik
sirasinda ben yalnizca sizin emirlerinizi yerine getirdim. O sirada
Politbtiro tUyesi degildim ve blUronun kararlarindan sorumlu
bulunmuyordum. Ama sizler sorumluydunuz.” Bu bakimdan
Stalin’in yerine gecenler, kendilerini kurtarabilmek icin, Stalin
kurbanlarindan bir kisminin ruhlarini hala suclu olarak gostermek

zorundadirlar (Deutscher, Silahsiz Sosyalist 11).

Sovyet kaynaklarinin meseleye tarafli yaklasimi, Trocki muhalefetinin
Komsomol tizerindeki etkisi hakkinda dogru bir ¢ikarimda bulunmamiz: zorlastirsa
da arsiv kaynaklar1 bu noktadaki eksikliklerin giderilmesinde yardimci olmaktadir.
Nitekim bu calismada Trockist muhalefet hareketinin Komsomol teskilatina nasil
yansidig1 arsiv belgelerinden verilen 6rneklerle aciklanmaya calisilacaktir. Ancak
bundan evvel, ana hatlar ile de olsa, Trocki muhalefetinin ortaya cikisi ve akibeti

hakkinda bilgi verilecektir.
Trocki Muhalefeti

Trocki ve Stalin cephesi arasindaki mucadele, 1923 yilinin baslarinda ortaya
cikti. Bu doénem Lenin’in hastaliginin agirlastigi ve Politbtiro’daki calismalara
katilamayacak durumda oldugu bir dénemdi. Bu dénemde Politbtiro icerisinde,
Lenin’in yerini almaya en gucli aday olan Trocki’ye karsi Stalin, Zinovyev ve
Kamenev arasinda bir ittifak (Troyka) kuruldu (Deutscher, Silahsiz Sosyalist 101).

Ancak vurgulamak gerekir ki, bu muicadele sadece Lenin’in yerine kimin gececegi
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mucadelesi degildi, bu ayni zamanda sosyalist bir toplumun kurulmasinda nasil bir

yol izlemek gerektigi tizerinde yogunlasan bir fikir mticadelesiydi.

Trockinin bu yillardaki elestirisi daha c¢ok, Stalin’in milliyetler politikasi
lUzerinde yogunlasmisti. Aslinda Lenin de bu konuda Trocki ile benzer gortisteydi.
Nitekim Lenin 5 Mart 1923 tarihli bir mesajinda, Trocki’den Merkez Komitesi'nde
Gurcl hadisesinin? savunmasini Ustlenmesini istemisti. Trocki, 6 Mart 1923’te
Lenin’in bu istegini yerine getirmis, Politbtiro’ya hitaben, Stalin’in ulusal meselelere
yonelik tutumunu yeren bir muhtira kaleme almisti (Lewin 43). Trocki’nin
elestirisinin bir diger odak noktasi, ekonomi politikalariydi. Ekonomi uzerine
elestirilerini, Nisan 1923’te dizenlenen XII. Parti Kongresinde de dile getirdi ve
planli bir ekonominin gerekli oldugunu savundu (Cliff, Yiikselen Stalinist 21). Lenin
doneminde uygulamaya konan NEP3 siyasetindeki bazi yanlishklara da dikkat
ceken Trocki, zengin koOyli sinifinin ve Nepman olarak ifade edilen zengin
ticcarlarin, NEP politikast nedeniyle gittikce gliclendigini ve bunun isc¢i sinifi
aleyhine bir gidisata yol ac¢cmasi tehlikesi bulundugunu ifade etti. Bu tehlike
karsisinda Trocki’nin 6nerisi, NEP’in igeriginin is¢i sinifinin lehine olacak sekilde

degistirilmesi oldu (Saccarelli 136).

46 Parti tiyesi de 15 Ekim 1923 tarihinde ortak imzayla yayinladiklari bir
bildiride Trocki ile benzer gorisleri savundu. Bildiride, Politbtiro cogunlugunun
planli bir ekonomi politikasini gerekli gormemesinin tlkeyi ekonomik bir yikima
goturdugt ifade edildi ve “sekreterler hiyerarsinin” 6zglr bir tartisma ortamini
ortadan kaldirdigi belirtildi (Deutscher, Silahsiz Sosyalist 142). Kiwrk Altilar ya da
1923 Muhalefeti olarak bilinen grup bu sekilde ortaya cikti. Bu grup icerisinde yer
alan iktisatci Yevgeni Preobrajenski, sanayi yoneticisi Yuri Piatokov, Pravda gazetesi
yazarlarindan Lev Sosnovski, Kolcakn maglup etmesiyle taninan ivan Simirnov,

Kizil Ordu Bas Siyasi Komiseri Antonov-Ovseyenko, Moskova garnizon komutani

2 Gurct hadisesi, o donemde Milliyetler Komiseri olan Stalin’in Guircistan’daki Mensevik Partisi’nin
kapatilmasini istemesi ile patlak vermisti. Gurcistan Menseviklerinin liderleri olan Mdivani ve
Maharadze bu durumu protesto etmis ve tartisma Politbliro’ya tasinmisti. Trocki bu olayda Gurctleri
desteklemis ve merkezciligin asiriya kactigini, self-determinasyon ilkesinin zarar gordagtint
savunmustu. Stalin ise bunlarin milliyetci sapmacilar oldugu, komsu Kafkas Cumbhuriyetleriyle
isbirligi yapmay: reddettikleri ve ‘milli bir bencillik’ anlayist igerisinde olduklar1 iddiasinda
bulunmustu. O tarihte Lenin ve Politbliro'nun ¢ogunlugu Stalin’in gdrtislerini desteklemeyi uygun
gormusta (Deutscher, Silahsiz Sosyalist 73).

3 NEP 21 Mart 1921 tarihinde yUrurlige girmis ve 1929 yilina dek strdurdlmisttir. Bu politikanin
hedefi, Rusya’nin ekonomik cokiistinti 6nlemekti. Bu surecte daha o6nceki dénemde baslatilan ve
devletlestirme kapsamina alinan atblyeler ve kuicik isletmelerin devletlestirilmesi iptal edilmis ve
kictk isletmeler sanayi kooperatiflerine devredilmistir. NEP uygulamasi tlkedeki sanayilesme
slUirecine olumlu yansimissa da bu surecte 6zel mulkiyete izin verilmesi elestirilere neden olmustur.
Nitekim Stalin dénemi kolektiflestirme siyaseti, bu durumun bir sonucu olarak ortaya cikmistir.
(“SSCB’de Toprak Mulkiyeti”, 314-315).
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N.Muralov gibi isimler Trockinin yakin c¢alisma arkadaslariydi. Grubun ilk
faaliyetlerinden biri, 16 Ocak 1924 tarihindeki XIII. Parti kongresine; ifade ve
tartisma oOzgurligli, Parti yoneticilerinin Parti Uyeleri tarafindan secilmesi ve
denetlenmesi ile sekretarya hakimiyetine son verilmesi taleplerini iceren bir tasari
sunmak oldu. Ancak Troyka, bu tasariy1 reddetti ve hem Trocki'yi hem de Kirk
Altilan hizipcilikle suclad: (Cliff, Yiikselen Stalinist 22-24). Zinovyev, Parti icinde bir
bolinmenin kabul edilemeyecegi konusunda israrciydi ve kongrede Trockinin
stirgin edilmesi ve hatta tutuklanmas: gerektigini ifade etti (Saccarelli 148).
Trocki’ye goreyse, Parti ici gruplagsmalar “kéttictil ve 6nlenmesi gereken bir durum”
olmadig gibi, bu sorunun ¢6zimu kinama ya da yasaklamalar da degildi. Trocki’ye
gore sorunun ¢6zimu, Parti’de dile getirilen elestirilerin dikkate alinmasi, tenkitten
korkulmamasi ve Parti’ye “hizip korkutmacalariyla” gézdag: verilmemesiydi (Trocki,

Yeni Yol 41, 45).

Tartismalar devam ederken Stalin’in 1924 yilinin sonbaharinda “tek tlkede
sosyalizm” kuramini ortaya atmas: ile, muhalefet ve iktidar arasindaki
anlasmazliklara bir yenisi daha eklendi. Trocki, Stalin’in bu teorisine siddetle karsi
cikt1 ve strekli devrimi savundu. Trogki’ye gore, aksi durumda Sovyetler Birligi’nin
uzun yillar yasama sansi yoktu. 1936 yilinda kaleme aldig1 Thanete Ugrayan Devrim
adl1 eserinde, Bati1 ulkelerinden birinde devrimin galip gelmesinin gl iligkilerini
kokten degistirecegini, ancak bu olana dek Sovyetler Birligi'ni ayakta tutacak olan
seyin emek glicii oldugunu savundu (Trocki, fhanete Ugrayan Devrim 39). Trocki'ye
gore Stalin’in tek tulkede sosyalizmi savunmasinin nedeni, bdéyle bir devrimin
Sovyetler Birligindeki iscileri harekete gecirmesinden ve bdylece Stalin
burokrasisinin varligini tehdit etmesinden endise duymasiyd: (Deutscher, Kovulan

Sosyalist 494).

Bu gelismeler yasanirken Ocak 1925’te meydana gelen bir olay, Troyka
cephesinde catlaga neden oldu. Bu olay, Komunist Parti Merkez Komitesi'nin Ocak
ayindaki oturumunda Trocki’nin Askeri Devrimci Komite Baskanligi ile Savas Halk
Komiserligi gérevinden alinmasi1 sonrasinda yasandi (Carr 132). Trocki’nin Savas
Komiserligi'nden alinmasindan sonra, Kamenev Stalin’den bu goéreve kendisinin
getirilmesini istedi ancak bu istegi reddedildi. Bununla birlikte o dénemde olayin
daha fazla buyumesi engellendi. Ancak Zinovyevin 1925 yilinin Eylil ayinda
yayinlanan “Cagin Felsefesi” baslikli yazisinda Stalin’in ortaya attign tek tulkede
sosyalizm kuramini elestirmesi Troyka’nin dagilmaya basladigini gbsteren bir

gelisme oldu (Deutscher, Silahsiz Sosyalist 290, 295).
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1925 yilinin Aralik ayinda toplanan XIV. Parti kongresinde Troyka
cephesindeki anlasmazliklar iyice su yuzlne c¢ikti. Stalin’in zengin koyltiyt
destekleyen politikalarina Zinovyev ve Kamenev sert cikt1 (Carr 142). Buittin bunlar,

Troyka’nin artik son buldugu manasina geliyordu.

Stalin’le birlikteliklerini sonlandiran Zinovyev ve Kamenev ikilisinin bir
sonraki adimi Trocki ile bir ittifakin kurulmasi oldu. Boylece “Birlesik Muhalefet”
olarak tanimlanan yeni bir grup ortaya cikti. Bu birlikteligin ilk neticelerinden biri,
Zinovyevin 14-23 Temmuz 1926’daki Merkez Komitesi ve Merkez Kontrol
Komisyonu Ortak Toplantisi’nda, 1923 muhalefetinin o dénemdeki elestirilerinde
hakli oldugunu acgiklamasiydi. Ardindan Trocki de Zinovyev ve Kamenev’e yonelttigi
suclamalardan vazgecti (Cliff, Yiikselen Stalinist 164).

Stalin’in Birlesik Muhalefet’e cevabi, onlar1 Parti icerisinde hizipgilik
yapmakla ve bdylece 1921°den beri yururlikte olan hizipcilik yasagini bozmakla
suclamak oldu (Deutscher, Silahsiz Sosyalist 333). 1926 yilinin Ekim ayinda ise,
Komunist Parti Merkez Komitesi tarafindan Trogkinin Politbltiro’daki gérevine son
verildi (Saccarelli 156). Bu kararin nedeni, Politbtiro’daki bir toplanti1 sirasinda
Trocki’nin Stalin’e “devrimin mezar kazicis1” seklinde hitap etmesiydi (Carr 181). Bu

hadisenin ardindan iktidar ile muhalefet arasindaki catismanin dozu daha da artti.

1927 yilinin Mayis ayinda muhalefet, 83’ler Bildirgesi’ni yayinladi. Tasidigi
imza sayisi nedeniyle bu ismi alan bildirgede, iktidarin Cin politikasi* elestirildi,
zengin koylt sinifin1 desteklemek tizerine kurulu tarim siyasetinin yoksul koyltyu
ihmal ettigi ve bu sekilde anti-proleter unsurlarin kayirildig: ifade edildi (Carr 181).
Bu bildirgeden kisa bir stire sonra, Trocki, Eyltil 1927°de Komitern yoneticiliginden
ve Kasim 1927’de ise Parti tiyeliginden atildi (Saccarelli 156). Zinovyev de Parti’den
ihra¢ edilenler arasindaydi. Kamenev ve diger bazi muhalifler ise Komuinist Parti
Merkez Komitesi'nden c¢ikarildilar (Carr 184). 12 Ocak 1928 tarihinde ise Trocki’nin
karsi-devrimcilik suclamasiyla Alma Ata’ya surgin edilecegi acikland: (CIliff,

Yiikselen Stalinist 311).

Trockinin Alma Ata’da surglinde oldugu dénemde, Zinovyev ve Kamenev geri
adim attilar ve Trocki grubu ile iliskilerini kestiklerini acikladilar. Béylece 1928
yilinin Haziran ayinda Parti'ye yeniden kabul edildiler (Carr 236-237). Bu,

muhalefetteki dagilmanin ilk adimi oldu. Ikinci adim, Trocki’nin 1929 yilinda

4 1927 yilinda Cin’de devrimci bir hareket bas géstermis, fakat Sovyetler Birligi, o ddnemde dogrudan
komtnistleri desteklemek yerine, onlar1 Sun Yat-sen’in partisi Kuomitang ile isbirligine zorlamisti.
Ancak Sovyetler Birligi'nin izledigi bu politika sonradan komunist hareketin bizzat Kuomitang
tarafindan ezilmesi ile sonuclanmist: (Daha fazla bilgi icin bkz. Deutscher, Silahsiz Sosyalist 377-388).
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Istanbul’a stirgiintinden sonra, aralarinda muhalefetin en etkili isimlerinden Radek,
Preobrajenskiy, Smilga’nin da bulundugu 400 Trocki taraftarinin Stalin’e teslim
olmalariydi (Deutscher, Kovulan Sosyalist 97). Onlarin teslim gerekcesi, Stalin’in bu
tarihte sanayilesme hareketine hiz vermesi ve zengin koyli sinifin1 tasfiye etme
kararini almasiydi. Bilindigi gibi bu, Trocki muhalefetinin basindan beri talep ettigi
seydi. Ancak Trocki'ye gore sorun sadece sanayilesme ile sinirli degildi; ana sorun
Parti problemiydi, Parti’nin nasil bir anlayisla yonetildigiydi. Ancak Trocki’nin bu
cikisi bir seyi degistirmedi. Yakin calisma arkadaslari Ivan Simirnov, Mrackovski,
Byeloborodov, Ter-Vaganyan, Boguslavski ve daha pek cok isim Stalin’le uzlagsma
yolunu sectiler (Deutscher, Kovulan Sosyalist 99, 100). Sadece Rakovski uzlasmay:
reddedip elestirilerini stirdiirdi. Ancak o da 1934 yilinda arkadaslar1 gibi Stalin’le
uzlasma yoluna gitti (Lewin 2014).

Bir zamanlar Trocki muhalefetinin en etkili isimleri olan bu kisilerle Stalin
iktidar1 arasindaki uzlasma doénemi, Leningrad Komunist Parti lideri Sergey
Kirov'un 1934 yilinin Aralik ayinda, Trockist muhalefetin tiyelerinden olan Leonid
Nikolayev tarafindan éldiirtilmesi ile sona erdi. Icisleri Halk Komiserligi, bu olayin
ardindan muhalefetin tim uyelerini tutukladi. 1936 yilinin Agustos ayindaki ilk
mahkemede Zinovyev ve Kamenev beraberindeki muhalefet Uyeleri ile birlikte
yargilandilar ve Kirov’'u o6ldiren Trocki-Zinovyev merkezinin mensubu olduklarini
kabul ettiler. Idam cezasina carptirildilar ve ardindan infaz edildiler (Hosking,
Rusya ve Ruslar: Erken Dénemden 21. Yiizyilda 638). 1937 yilinda yapilan yeni
mahkemede bu kez saniklar; Radek, Pyatakov, Muralov, Sokolnikov, Serebriakov ve
on iki kisiydi. Bu mahkemede Trockinin sahsina yoneltilen suclamalar oldukca
ilgingti. Savci, Trocki’nin Hitler ve Japon imparatoru ile anlastigini ve Stalin’e karsi
mucadelesinde kendisine yardimda bulunmalari halinde Sovyetler Birligi'nin
dagilmasi icin calisacagl vaadinde bulundugunu iddia etti. Trocki'’ye yoneltilen diger
suclamalar; sanayi alaninda sabotajlar diizenlemek, Sovyet iscilerini zehirlemek ve
Stalin ile Politbliro uyelerini 6ldirmeye tesebbilis etmekti (Deutscher, Kovulan
Sosyalist 418). Mahkeme sonucunda Pyatakov idam cezasina carptirildi. Radek ise
12 yil hapisle cezalandirildi ancak iki yil sonra bir calisma kampinda 6ldt. Mart
1938’deki son mahkemenin saniklar1 Buharin, Rikov, Krestinski ve Yagoda oldu.
Bu isimler de SSCB'i ortadan kaldirmay: planlayan Trocki muhalefetinin
mensuplart olduklart suclamasini kabul ettiler ve idam cezasina carptirildilar
(Hosking, Rusya ve Ruslar: Erken Dénemden 21. Yiizyila 639). Buyiuk Temizlik

strecindeki bu idamlarla Trocki muhalefetinin en 6nemli isimleri ortadan kaldirildi.
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Trocki Muhalefeti ve Komsomol

Trocki, hentiz Istanbul’da stirgiinde bulundugu dénemde bir gazetecinin
kendisine yonelttigi, “Rusya’da glivendiginiz bir teskilat var nmu?” sorusuna,
“Bolsevik Partisi, Kizil Ordu ve Geng¢ Komiinistler arasinda gizli tesekktillerimiz var.
Bunlar Stalin’in elinden iktidarn alabilmek icin miicadele halindeler. Bu sebeple de
takibe ugruyorlar” cevabini vermisti (Cosar 49). Trocki’nin burada Gen¢ Komuinistler

ile kastettigi Komsomol5 teskilatiydi.

Trocki muhalefetinin strdirdiigh muticadelenin, Komunist Partinin genclik
yapilanmasi olarak tanimlayabilecegimiz Komsomol teskilatina yansimamasi elbette
beklenemezdi. Nitekim 1923  yilinda  Kwrk  Altlar  deklarasyonunun
yayinlanmasindan sonra muhalefet hareketi Komsomol icerisine de etkinlik
kazanmaya basladi. Bunun uzerine Genel Sekreterlik, tedbir olarak Komsomol
Merkez Komitesi’ni dagitti ve buraya kendisinin uygun gordugd kisileri atadi
(Deutscher, Silahsiz Sosyalist 146). Bu hadisenin yani sira, Stalin’in bizzat 11
Aralik 1923 tarihinde Komsomol Merkez Komitesi'nin toplantisina katilmasi ve
burada Trocki muhalefetini hedef alan “Parti Icerisindeki Tartismalar Hakkinda’
baslikli bir konusma yapmasi da Komsomol'un bu meseledeki 6nemini ortaya
koyan bir gelismeydi. Bu toplantida ayrica, Komunist Parti Merkez Komitesi ve
Komsomol Merkez Komitesi'nin tavsiyesiyle, Trocki muhalefetiyle mticadelede

Komsomol teskilatina diisen goérevler siralandi (Zubkov 92).

Toplantinin ardindan, Komsomol Uyelerine yonelik yogun bir Trocki karsiti
propaganda baslatildi. Komsomol Merkez Komitesi’nin toplantisindan bir ay sonra,
1 Ocak 1924’te, Komsomol Merkez Komitesi yOneticilerinin imzasiyla, Trocki
muhalefeti aleyhine ‘Gen¢ Kusagin Sorunu’ baslikli bir makale yayinlandi. 12
Kasim 1924’te ise Pravda gazetesinde Komsomol ve Ekim’ basligini tasiyan ve
gencleri Lenin liderligindeki Bolsevik Partinin ve isc¢i sinifinin tarihini 6grenmeye

davet eden bir yazi kaleme alind1 (Zubkov 94).

Komunist Partinin ve Komsomol yo6netiminin direktifiyle alinan tim bu
tedbirler, Komsomol TUyeleri arasinda Trocki taraftarlarinin sayisinin
azimsanamayacak boyutta oldugunu dusindurmektedir. Nitekim teskilatin yayin

organi olan Komsomolskaya Pravda’nin 1 Ocak 1928 tarihli sayisinda ‘Komsomol’da

5 Komunist Genclik Teskilati. Gencler arasinda Komtnist Partinin ideolojisinin ve politikalarinin
rehberi, ulusal ekonominin talepleri dogrultusunda genclerinin mobilizasyonunun bir araciydi. Sadece
14-28 yas araligindaki gencler Komsomol tiyesi olabilirdi. Komiinist Parti’de oldugu gibi, Komsomol'da
da istege bagh bir ayrilma s6z konusu degildi, teskilattan ayrilmak sadece Komsomol organlarinin
karariyla mtimkindu. (“Komsomol”, 716).
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Trockistlere Yer Yok’ basligin1 tasiyan bir haberden, bu meselenin Komsomol
yonetimi nezdinde ciddi bir rahatsizliga neden oldugu anlasilmaktadir. Haberde su

ifadeler yer almaktadir:

Merkez Komitesi Blirosu, tim Komsomol teskilatlarina her muhalif
Komsomol tyesinden en hizli ve kosulsuz sekilde hatalarini kabul
etmelerini talep etmesini emretmektedir. Ayrica bu hizip¢i harekette
yer alanlardan tam bir aciklama ve bu grup icerisindeki calismalari
hakkinda detayli veriler istenmelidir. Lenin Komsomol’u icerisinde
Trockist-Mensevik goériislerin propagandas: da ‘bagdasmaz bir ayrilik’
olarak tanimlanmalidir. Hata yaptiklarini kabul etmeyen muhalif
Komsomol tuyeleri teskilattan ihra¢ edilmelidir. Trockist fikirleri
benimseyen ve muhalif gruptan ayrildigini beyan etmesine ragmen
Komsomol’a giris icin gerekli olan politik sinavi veremeyen Komsomol
adaylar1 da teskilattan ihra¢ edilmelidir. Muhalif olduklar
gerekcesiyle Komsomol’dan atilanlar arasindan muhalif gruptan
uzaklastigini aciklayanlar, yeterli bir politik denetimden sonra

Komsomol’a kabul edilmelidir (“Trockistam Net Mesta v Komsomole”).

Ancak Sovyet kaynaklar: incelendiginde, Trocki muhalefetinin Komsomol teskilati
Uzerindeki etkisini azimsama seklinde bir egilim dikkati cekmektedir. V.A.Dines’in
Komsomol Lenin Adini Aliyor (Komsomol Prinimayet Imya Lenina) bashkli kitabi
bunlardan biridir. Burada, Trocki muhalefetinin Komsomol’dan istedigini alamadig1
ve Rusya Komsomol teskilatinin toplantisinda Trockistlerin boliicti bir faaliyet
olarak kinandig ifade edilmistir. Burada ayrica, Petrograd Komsomol teskilatinin
su aciklamasina yer verilmistir: “Biz, eski Bolseviklerle genclerin karst karswya
getirilme cabalarint tam bir kararliikla reddediyoruz” (Dines 9). Ancak burada
yazarin gbz ardi ettigi nokta, Komsomol teskilatinin bu tutumunun Komunist Parti
direktiflerinin bir yansimasi1 oldugu gercegidir. Nitekim yukarida da ifade edildigi
gibi, 1923 yilinda Kirk Altilar deklarasyonunun yayinlanmasindan sonra muhalefet
hareketi Komsomol icerisine de etkinlik kazanmaya baslamis ve bunun Uzerine
Komsomol Merkez Komitesi dagitilarak buraya Komunist Parti Genel
Sekreterligi’nin uygun goérdigd kisiler atanmistir. Dolayisiyla Dines’in verdigi

bilgileri, bu bilgi 1s181nda degerlendirmek gerekir.

Sovyet kaynaklarinin bu meseledeki tutumunu 6rnekleyen bir baska eser,
Bizim Lenin Komsomolumuz (Nas Leninskiy Komsomol) isimli eserdir. Bu kitapta,

Trocki’nin Komsomolu Parti'ye muhalif hale getirmeye cabaladigi ancak Komsomol
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Uyelerinin buytk kismi Uzerinde etkili olamadigi ifade edilmistir (Nas Leninskiy

Komsomol 55).

Ancak Sovyet arsivi RGASPIden6 temin edilen belgelerde, Komsomol tiyeleri
arasinda Trocki taraftarlarinin hi¢c de azzimsanamayacak bir etkiye sahip oldugu ve
bu meselenin o doénemde Komunist Parti ve Komsomol yoénetimi tarafindan
ciddiyetle ele alindigi1 anlasilmaktadir. Bunlardan biri, 17 Ocak 1935 tarihinde
Moskova’daki ‘Proletariy’ sovhozunda’? yapilan incelemeye ait bir belgedir. Bu
belgede, Komsomol Uyesi Zahvatov’'un liderligindeki Trockist bir grubun karsi-
devrimci faaliyetlerinin aciga cikarildigi ifade edilmistir. Komsomol uyesi
Zahvatov’'un Marksist-Leninist toplulugun dersinde s6z alarak onlara “Tek tilkede
sosyalizmi insa etmek miimkiin miidiir?’ sorusunu yonelttigi ve onun buradaki
aciklamasinda acgikca Trogkist-Zinovyevci bir yaklasimin géraldtgt belirtilmistir.

Belge su aciklamalarla devam etmistir:

Gruptaki kimse onu desteklemedi, ancak kimse de Trockist
Zahvatov'un sorusuna yeterli ve detayli bir cevap veremedi. Dersin
bitiminde Vasilyev’e, Zahvatov’un takip edilmesi ve sabah bana onun
kiminle ve ne hakkinda gértistigine dair bilgi toplanmasi goérevini
verdim. Vasilev sabah bana raporu getirdi. ... Zahvatov'un karsi-
devrimci faaliyetlerini tek basina yUrttmedigine stphem yoktur.
Onun kim oldugunu, ne kadar stredir sovhozda calistigini, nereden
gonderildigini sorusturdum. Sovhozda ve sovhoz disinda yapilan
sorusturmada onun, sosyalist-devrimcilerden birinin ailesiyle yakin
iliskide oldugu aciga cikti. Sorusturmada ulasilan bilgiler gdsteriyor
ki, Trockistler sovhozda karsi-devrimci faaliyetlerini arttirmis ve

belirgin basarilar elde etmistir (RGASPI, f.1, op.23, d.1104, 1.11).

Bir baska belgede, Moskova Kursk demiryoluna bagli Komsomol teskilatinda

yasanan bir olay sOyle aktarilmistir:

Komtnist Parti tarihinin ele alindigr toplantida, Komsomol tyesi
Lodkin’in, konusmacinin yoénelttigi ‘Parti nedir?’ sorusuna verdigi
yanit nedeniyle, onun Trockist literatlirle ilgilendigi sonucuna

varilmistir. Lodkin, konusmaci Kuznetsov’a, kendisine Trockist

6 Rossisky Gosudarstvenniy Arhiv Sotsialno-Politicecskoy Istorii (Sosyo-Politik Tarih Rus Devlet Arsivi)

7 Sovhozlar, SSCB’de sosyalist ekonomi anlayisina uygun olarak teskil edilen kolektif ciftliklerdir.
Ciftliklerin amaci, kéyltlere ait ayri1 ve klicik tarim alanlarini kamulastirmak, ardindan onlari tek ve
buytk devlet Uinitelerine déntsttirmekti. Ciftliklerde tim isten o ciftlige bagh koyltler sorumluydu.
Disaridan isci alimi sadece, islerin yogun oldugu ve mevcut calisan sayisinin yetersiz kaldig dénemler
icin s6z konusuydu. Sovhoz sisteminde Utrltinlerden elde edilen gelirin bir kismi ciftliklerin masraflar:
icin ayrilir ve kalan kismiyla emek hakki fonu olusturulurdu (“Sovxoz”. Azerbaycan Sovet
Ensiklopediyast. C.8, Baki, 1984, s.565).
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eserlerden hangisini okumasini tavsiye ettigini sormus, Kuznetsov
ise Lodkin’e, Trockist-Zinovyevci muhalefet problemi hakkindaki
kitaplar1 ve Lenin ile Stalin’e ait eserleri okumasini tavsiye etmistir.
Bunun tUzerine Lodkin, NNigcin digerlerini okumaliyim?’ cevabini
vermistir. Kuznetsov bu bilgiyi Parti 6rgtitiintin baskan: Levakov’la
paylasmis, ardindan Komsomol komitesi Lodkin’in bu tavrini ele
almigs ve onun Komsomol’dan ihraci yéntinde karar verilmistir
(RGASPI, f.1, 0p.23, d.1104, 1.18).

1934 yilina ait olan ve “Gencler Arasinda Ortaya Cikarilan ve Yok Edilen Karsi-
devrimci Trockist Gruplar Hakkinda” baslikli belgede ise, “Zaporeje’ isimli bir
fabrikada aciga cikarilan karsi-devrimci Trockist bir gruptan bahsedilmistir.
Belgede, aciga cikarilan bu gruplar icerisinde eski Komsomol tyelerinin de oldugu
ifade edilmistir. Bu kisilerin 1934 yilinin sonlarindan itibaren diizenli olarak bir
araya geldikleri; Trocki, Zinovyev ve digerlerinin soylevlerini inceledikleri, bu
toplantilara fabrikadaki diger genclerden de katilimlar oldugu aktarilmistir (RGASPI,
f.1, 0p.23, d.1104, 1.37). Belge su aciklamalarla devam etmistir:

Bahsi gecen bu kisiler, Zaporojstali gazetesinin Yaz Isleri Sekreteri
Boguslavskiy’nin yani sira fabrika teknisyenleri Tetelbaum ve
Neydorf ile yakin iligki icerisindeydi. Vasilev, Zaslavskiy, Kalinockin
tutuklandi. Boguslavskiy, Tetelbaum ve Neydorf da tutuklanacaktir.
Zaporeje’den ayrilan Cerepeha’nin bulunup tutuklanmasi icin gerekli
tedbirler alindi. Tutuklulardan Vasilev, karsi-devrimci Trockist
faaliyetlerde bulunduklarini kabul etti. ... Vasilev ayrica, grup
Uyelerinin de Trocki-Zinovyev cephesinin gortslerini paylastiklarini
ifade etti. Grup Uyeleri, fabrikadaki diger genclerle karsilastiklarinda
onlara Trocki, Zinovyev ve digerlerinin propagandasini yapiyorlardi.
Ozellikle Vasilev sik sik, Trocki ve digerlerine muhalif olan Parti
liderlerini itibardan diistirmeye calisiyordu (RGASPI, f.1, op.23,
d.1104, 1.38, 39).

Bir diger belge, “Odessa Komsomol Teskilatindaki Birlik Calismalarina Trockistlerin
Sizmas1 Hakkinda Komsomol Merkez Komitesi Karar1” baslikli belgedir. 21 Ocak
1935 tarihli bu belgede, Odessa’daki Komsomol teskilatinda Trocgkist olduklari
tespit edilen Herson Komsomol Sehir Komitesi (gorkom) Sekreteri Korostin, Geng
Isciler Tiyatrosu ydnetmeni Utsehovskiy ve Ocakovsk Komsomol Rayon Komitesi
(raykom) Sekreteri Gladsteyn’in teshir edildigi ve bu kisilerin Komsomol ve Parti’den

atilmalar1 kararinin alindig: bildirilmistir (RGASPI, .1, op.23, d.1104, 1.61).
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21 Subat 1935 tarihli bir baska belgede, bu kez Bakt’deki bir dikis
fabrikasina bagli Komsomol teskilatinda yasanan bir hadiseye yer verilmistir.
Belgede, Komsomol tiyesi Gambarov'un, Volodarskiy fabrikasinin yurdunda yaptigi
bir konusmada, Kamanev ve Zinovyev’in proleterlerin yakin dostu oldugunu ifade
ettigi ve bu gerekceyle Komsomol’dan ihrac edildigi bilgisi verilmistir (RGASPI, f.1,
op.23, d.1104, 1.87). Ayn1 belgenin devaminda, Trockist olmakla suclanan
Kirovabad Komsomol teskilat: tiyelerinden Mehdiyev’le ilgili gelismeler aktarilmistir.
Mehdiyev’in, “Zinovyev her zaman gercek bir Lenin taraftart olmustur, o sadece 1934
yutinda Parti karsitt calismalarda bulunmustur” seklindeki aciklamasina yer verilen
belgede, Mehdiyev’in, Trockist-Zinovyevci muhalefet liderlerinin kitaplarini tekstil
fabrikasinin kittiphanesinden temin ettigi, ktitiphane calisanlarindan Komsomol
uyesi Kahraman Memmedov'un, uyarilara ragmen bu kitaplari toplattirmadig: ifade
edilmistir. Ancak belgede cezalandirma hakkinda herhangi bir bilgi yer almamistir
(RGASPI, f.1, op.23, d.1104, 1.88). Belgede Ermenistan’dan da benzer bir olay

aktarilmistir. Bu kez hadisenin meydana geldigi mekan, bir okuldur:

Stepanavan’daki bir ortaokulda Parti tarihi dersinde karsi-devrimci
Zinovyevci gruplar hakkinda konusulurken, Komsomol tyeleri
Simon Ramazyan, Nikolay Tatevosyan, Tigran Ambartsumyan,
Parsom Djutkatyan su sozleri sarf etmistir: Trocki, Zinovyev ve
Kamanev, Parti adina 6nemli isler yapmistir; hatta onlar Lenin ve
Stalin’den daha da ¢ok sey yapmistir’. Ogretmen Artunyan, Kirov'un3
olumuyle ilgili konulardan bahsettigi sirada 6grencilerden Komsomol
Uyesi Nikolay Tatevosyan, Trockinin Parti icin Lenin’den daha az sey
yapmadigini, eger onun kahramanliklar1 goéz ardi edilirse, Parti
tarihinin carpitilmis olacagini ifade etmistir (RGASPi, f.1, op.23,
d.1104, 1.89).

Belgede, okulda yasanan bu hadiselerle ilgili Ermenistan Komsomol teskilati
Merkez Komitesi'nin gerekli tedbirleri aldig1 ifade edilmis ve bu kisilerin ne tir bir

cezaya carptirildigina dair herhangi bir bilgi yer almamaistir.

8 Eyluil 1937 tarihli “Pionerskaya Pravda Gazetesinin Yazi Isleri Personelinin
Denetim Sonuclari Hakkinda” baslhigini tasiyan belgede ise, Pionerskaya Pravda
gazetesinin yazi isleri personeli olan Komsomol tuyelerine iliskin bir olay
aktarilmistir. Burada verilen bilgide, Temmuz 1936’dan itibaren gazetenin yazi

islerinden 30 personelin isten c¢ikarildigi ve bu kisilerden ikisinin Troc¢kist olduklari

8 Bolsevik lider Sergey Mironovi¢ Kirov (27 Mart 1886 - 1 Aralhk 1934), 1934 yilinda Leningrad
Komtuinist Parti Merkezi'nde Trocki muhalefetinin bir tyesi oldugu iddia edilen Leonid Nikolayev
tarafindan tabanca ile 6ldurtlmustur.
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belirtilmistir. Bunlardan L.M. Meyerovi¢’in 1931 yilindan beri Komsomol uyesi
oldugu ve Parti-karsiti, Trockist konusmalar yaptigi ifade edilmistir. Belgede
belirtildigine gore, bahsi gecenlerden birka¢1i disinda tamami goérevlerinden

uzaklastinlmistir (RGASPI, .1, op.23, d.1251, 1.79).

Komsomol Merkez Komitesi Sekreteri Kosarev’e gdnderilen ve ‘gizlidir’ ibaresi
tasiyan bir baska belgede, ‘Yujnaya Doroga’ Komsomol teskilatindaki Trocki

taraftarlarinin ifsasi ve sonrasinda yasanan gelismeler yer almistir:

Yujnaya Doroga Komsomol teskilatinda karsi-devrimci Trogckistler
ortaya c¢ikti. Bu teskilatin politika subesine baglhh 6gretmen
Simonenko, derslerinden birinde, tek tulkede sosyalizmin insa
edilemeyecegini ifade ettiginden Parti’den ihrac¢ edildi.
Kremencugskiy siyasi subesine bagli propagandacilardan Groholskiy
de Trockistlerle iliskisi nedeniyle Komsomol’dan atildi. O, daha 6nce
Trockist Rivkin’in Parti’den atilmasinin aleyhinde olmustu. Ayrica
Osnova lokomotif deposunun Komsomol Komitesi sekreterlerinden
Hodos da karsi-devrimcilerle ve Trockist Rivkinle yakin iligki
icerisindeydi. Hodos, Trockistlerin gliclenmesine yardim etti,
Komsomol icerisindeki politik egitimi zayiflatti. Hodos, ‘bizim icimizde
Trogkist yoktur, sadece Rivkin vardi ve o da tutuklandi’ diyerek
Komsomol'u bu meseleye gereken oO6nemi vermekten alikoymaya
calist1 (RGASPI, .1, 0p.23, d.1257, 1.15).

Belgede Hodosun Komsomol sekreterligi goérevine son verildigi ve Komsomol’dan
ihrac edildigi ifade edilmis, devaminda ise bir baska olaya yer verilmistir. Bu olayin
aktorlt, Bolsevik Yujnoy gazetesinde calisan Rogov isimli bir Komsomol uyesidir.
Yaz islerindeki Trockist gruplarla iliski icerisinde oldugu iddia edilen Rogov’un,
Bolsevik Yujnoy gazetesinin yazi islerine, Trockist oldugu gerekcesiyle Parti’den
ihrac¢ edilen Buntman isimli birini getirdigi belirtilmistir. Bunun tizerine Komsomol
komitesi Rogov’u, Trockistlerin dogrudan destekcisi oldugu gerekcesiyle
Komsomol’dan ihrac etmis ve gazetedeki gdérevine de son verilmistir (RGASPI, f.1,
op.23, d.1257, 1.16).

SONUC

Sovyet kaynaklarinda, Trocki muhalefetinin Komsomol igerisinde etkili
olamadig1 ve gencler arasinda taraftar toplamak konusunda basarisiz oldugu
seklinde bir bilgi aktarimi s6z konusudur. Bununla birlikte, muhalefetin resmen
ortaya ciktigi 1923 yilindan itibaren, gerek Komunist Parti yoneticilerinin gerekse

Komsomol ydnetiminin aldiklari1 tedbirler ve gencler arasinda yogun bir sekilde
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yurttilen muhalefet karsit1i kampanya, Sovyet kaynaklarinin verdigi bilgilerle tezat
olusturmaktadir. Bunun yani sira, arsiv belgelerindeki 6rneklerden de Trocki-
Zinovyev cephesine mensup Komsomol tyelerinin azimsanmayacak boyutta oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim arsiv belgelerinde Komsomol icerisindeki bu grubun;
sovhozlardan fabrikalara, resmi gazetelerden demiryollar1 ve okullara kadar cok
farkli kurumlara nutfuz ettikleri ve ayrica Moskova’nin yani sira Odessa, Baku,
Ermenistan gibi farkli boélgelerde faaliyette bulunduklar1 gdértilmektedir. Trocki-
Zinovyev muhalefetine mensup Komsomol uyeleri arasinda gazeteci, fabrika
teknisyeni, Ogrenci, tiyatro yonetmeni gibi farkli meslek gruplarinin yani sira,
Komsomol yoOneticisi ve Komsomol sekreterlerinin yer aldigi da yine arsiv

belgelerinden anlasilmaktadir.

Belgelerdeki dikkat cekici detaylardan biri, Komsomol tyelerinin ¢cogunlukla,
savunduklar1 fikirler nedeniyle cezalandirilmis olmalaridir. Belgelerdeki bircok
ornekte Trocki muhalefetine mensup olanlar, aktif bir kampanya yurtttikleri icin
degil, Komsomol Uyesi Zahvatov ya da Lodkin 6rneginde oldugu gibi, yo6nelttikleri
sorular ve sorulara verdikleri cevaplardaki Trockist yaklasim nedeniyle
cezalandirilmislardir. Belgelerde dogrudan propaganda faaliyetlerinde bulunan
Komsomol uyelerine ait O6rnekler de mevcuttur. Ancak bunlar digerine kiyasla

azinlikta kalmaktadir.

Trocki taraftarlarina uygulanan cezalar ise, en agir1 tutuklama olmak Uzere,
Komsomol’dan ve kimi zaman bulunduklari gérevden uzaklastirmak seklindedir.
Boylece o6lum cezasina cok mecbur kalinmadig strece basvurulmamis oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim ilk zamanlar Trocki de dahil muhalefetin basinda bulunan
isimlere bile 6lim cezasi verilmeyip stUrglin edildigini biliyoruz. Arsivden verilen
orneklerde de 6liim cezasina rastlanmamasi bu c¢ikarimi glclendirmektedir. Ancak
burada dikkat edilmesi gereken husus, belgelerin blytk bir kisminin 19307Tu
yillarin ilk yarisina ait olmasidir. Bilindigi gibi, 1936-38 yilinda yasanan “Buytk
Temizlik” (Balsaya Cistka) déneminde bu durum degisecek ve sadece Komunist
Parti ve cesitli yonetim kademelerinde degil, Komsomol teskilati icerisinde de buytk
bir tasfiye stireci baslayacaktir. Nitekim bu tarihten sonra Komsomol icerisinde en
ust kademedeki isimlerin bile, karsi-devrimci/Trogkist-Zinovyevci gibi suclamalarla

6lum cezasina carptirildig: gérilecektir.

1930Tu yillarin baslari ile 1936-38 yillarindaki Buytuk Temizlik sirasindaki
bu farkli tutum bizi, Stalin’in bunu yapmak icin iktidarini giiclendirmeyi bekledigi

neticesine goétirmektedir. Nitekim Buyuk Temizlik yillarindan 6énceki dénemde,

1 298 L




l Burcu OZDEMIR DTCF Dergisi 58.1(2018): 283-300

gerek Trocki muhalefeti ile yagsanan catisma ve gerekse o yillarda tilkenin ekonomik
acidan icinde bulundugu kritik stire¢c hatirlanacak olursa, Stalin’in bu adim1 atmak

icin uygun zamani bekledigini séylemek hatali olmayacaktir.
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Trocki ile Stalin arasindaki anlasmazliklar Lenin’in rahatsizlandigi 1923
yilinda ortaya cikti. Bu anlagsmazliklar giderek btiytidui ve Stalin iktidarina kars: bir
muhalefet hareketine dénustt. Trocki, 1925 yilinda Savas Komiserligi gérevinden
alindi. Buna ragmen Stalin’e muhalefetten vazgecmeyince 1927 yilinda Alma Ata’ya
(Kazakistan) suruldt (Cosar 2). Fakat Trocki burada da muhalefet calismalarina
devam etti ve kendisi gibi tulkenin cesitli bolgelerinde strgiinde bulunan
arkadaslariyla iletisimini sUrdirdti. Astrahan’a surtilen Rakovski, Tobolsk’ta
surginde bulunan Radek, Uralsk’a surtilen Preobrajenski, Narim’de bulunan
Smilga, Komi Cumhuriyeti'ne slrglin edilen Belodorov, Semi-Palatinsk’teki
Serebriakov, Ermenistan’a stirtilen Ivan Simirnov ve Varonej'deki Mrackovski bu
isimler arasindaydi (Deutscher, Silahsiz Sosyalist 471). Bu durumdan rahatsiz olan
Stalin, Trocki'yi ulke disina géndermenin yollarini aramaya basladi, ancak onu
hicbir tlke kendi sinirlarina kabul etmek istemedi. Bircok kaynakta Stalin’in
Trocki’yi ortadan kaldirmak yerine onu yeniden -ancak bu kez tilke disina- stirgiin
etmesinin gerekcesi olarak, onun Trocgki taraftarlarinin tepkisinden c¢ekinmesi
gosterilmistir. Dlismanlarini, hatta kendisine dismanlik ettiginden stphe ettigi
kisileri dahi hi¢ tereddiit etmeden ortadan kaldiran Stalin’in, o dénemde Trocki'yi
stirgin karariyla yetinmesi, kaynaklardaki bu c¢ikarimin dogru oldugunu

distndirmektedir.

Aralarinda sosyalistlerin o tarihlerde guiclii oldugu Ingiltere ve Almanya’nin
da bulundugu hicbir tilkenin kabul etmek istemedigi Trocki’ye sinirlarini acan tlke
Turkiye oldu. Omer Sami Cosar, Trocki Istanbul’da isimli kitabinda, tim Avrupa
lUlkelerinin reddettigi Trocki’yi Turkiyenin neden kabul ettigini su sekilde

aciklamistir:

Musul’u Turkiye’den koparabilmek icin Uzerimize Mussoliniyi de
saldirtmis olan Ingiltere’'ye ve Gliney Anadolu’dan toprak istemeye
baslayan fasist Italya’ya kars: Turkiye 1925 yilinda Sovyet Rusya ile
bir ittifak antlasmasi akdetmisti. Yardim vaadi almisti. Ayrica
Trocki’nin Istiklal Harbi sirasinda Turkiye’ye yardimlar1 dokunmus,
Sovyet harbiye komiseri olarak silah sevkinde rol oynamisti. Bu hava

icerisinde Stalin’in ricasi kabul edilecekti (Cosar 9).
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Trocki’nin Istanbul’a strgiinti gizli bir sekilde gerceklestirildi. Ciuinkii Stalin,
Trockinin daha o6nce Moskova’dan Alma Ata’ya surglini sirasinda yasanan
olaylarin! tekrarlanmasini istemedi (Deutscher, Kovulan Sosyalist 16). Boylece
Trocki, yaninda esi Natalya ve oglu Lyova ile birlikte 12 Subat 1929 tarihinde yeni
stirglin yeri olan Istanbul’a geldi. Trocki, burada da calismaya ve muhalefet
hareketini yénetmeye devam etti. Istanbul’da bulundugu stre icerisinde en énemli
eserlerinden biri olan Hayatim isimli biyografisini yazdi (Trocki, Stirgtin Gtinliigti 7).
Bu biyografisi disinda Sovyet Rusya’da Gergcek Durum, Stalin’in Tahrif Okulu,
Lenin’den Sonra III. Enternasyonal buradayken kaleme aldigi diger eserlerdi
(Deutscher, Kovulan Sosyalist 38). Trockinin, Istanbul’daki stirglin yillarinda en
onemli mesguliyetlerinden biri de balik tutmakti. Cosar, bu isin o dénemde Trocki’yi
en cok dinlendiren ve calisma hizin1 kamc¢ilayan sey oldugunu ifade etmistir: “Av
partileri bol balik getirdigi sabahlar denizden hizli déntiyor, o gtin aksam ge¢ vakte
kadar yazlari dikte ediyordu” (Cosar 148). Bununla birlikte Trocki, daha fazla
Turkiye’de kalmak istemiyordu, bu nedenle Avrupa’ya ge¢cmenin yollarini aramaya
baslada.

Mayis 1929’da Ingiltere’de Isci Partisi’nin secimlerde galip gelmesi tizerine
Istanbul’daki Ingiliz Konsoloslugu'na miuracaat ederek vize talebinde bulundu.
Ancak Ingiltere ona giris izni vermedi (Cosar 71). Bu arada Fransa’daki dostlari,
Ulkelerinin Trocgki’ye siginma izni vermesi icin ¢cabalamaktaydi. Trocki de kendisine
siginma hakk: verilmesini destekleyen Egitim Bakani Henri Guernut’a bir mektup
yazdi ve Fransiz hikuUmetinin verecegi oturma iznini Korsika’da bile olsa kabul
edecegini belirtti (Deutscher, Kovulan Sosyalist 256). Nihayet Fransa, 1933 yilinin
Temmuz ayinda sartl olarak Trocki’yi kabul edecegini bildirdi. Trocki, 17 Temmuz
1933 tarihinde Fransa’ya gitmek tzere Turkiye’den ayrildi (Trocki, Stirgiin Giinliigii
7). Bununla birlikte, Fransiz hukimetinin bazi1 kaygilar1 vardi. Bu sebeple,
Trocki’nin baskent Paris’ten mUmkin oldugunca uzak bir yerde ikamet etmesine
karar verildi. Trocki, 25 Temmuz gunu kendisi i¢cin uygun bulunan Royan
yakinlarindaki Saint-Palais’e yerlesti. Fransa’da bulundugu dénemde de muhalefet
calismalarina ara vermedi ve sik sik Paris’e giderek Trockist grubun tyeleriyle bir

araya geldi (Trocki, Stirgtin Giinligii 9, 13).

1 Trockinin Moskova’dan stirgtin edilecegi duyuldugunda, ona veda etmek icin istasyonda cok sayida
kisi toplanmis, bircogu olay1 protesto etmek ve Trocki’nin bindirilecegi trenin gecisini engellemek icin
raylarin Uzerine yatmistir. Polis bu kisileri raylarin tizerinden kaldirmaya ve kalabaligi dagitmaya
calismis, neticede basarili olamamis ve Trockinin Alma Ata’ya strglini baska bir gline ertelenmek
zorunda kalinmistir (Deutscher, Silahsiz Sosyalist Trocki 461).
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Fransa’nin, 1935 yilinin Mayis ayinda Moskova’da Stalinle Sovyet-Fransa
ittifaki icin goérismede bulunmasi Trocki’yi huzursuz etti. Burada daha fazla
kalmasina izin verilmeyecegini distnerek 1935 yilinda siginma istegiyle Norvec’e
basvurdu (Deutscher, Kovulan Sosyalist 339). Aslinda daha 1929 yilinda Norvec’teki
Trotzki-Hilfe adli komite Trocki’ye siginma hakk: verilmesi icin calismalarda
bulunmus ve Isci Partisinden, Norvec sosyalistlerinin Trocki’ye yerlesme izni
alinmasi icin harekete gecmesini talep etmistir. Fakat déonemin Norve¢ hukimeti,
Trockinin gtvenliginin saglanmasinin zor olacagini gerekce gostererek o dénemde
bu talebi reddetmistir (Hoidal 34-36). Fakat Trocki’nin 1935 yilinda yaptig basvuru
(o dénemde secimleri Isci Partisi kazanmisti) bu kez kabul edildi. 18 Haziran giinti
Norvec’e varan Trocki burada bir yilin1 bile doldurmamisken, 1936 yilinda Sovyet
huktmeti Norve¢ hiikiimetine bir nota verdi. Notada Trockinin her turla siyasi
faaliyetinin engellenmesi istendi. Ancak Trocki bunu kabul etmek istemedi (Cosar
180). Bunun tlzerine Norvec huktimeti, Trocki'yi, siginma sartlarini ihlal ettigi
gerekcesiyle enterne etti (Hoidal 42). Bu arada Amerika’daki arkadaslar1 Trocki'ye
Meksika’da siginma hakk: verilmesi icin ugrasiyordu. Meksika’dan olumlu yanit
gelince, Trocki ve esi Natalya, Ruth adli bir gemiyle Norvec¢’ten ayrildi ve 9 Ocak
1937 tarihinde Meksika'ya ulasti. Burasi Trockinin son surgin yeri oldu. 20
Agustos 1940 tarihinde Sovyet ajani oldugu tahmin edilen Jacson isimli bir kisinin
saldirisina ugradi ve basina aldigi agir darbe sonucunda, olaydan bir gin sonra

hayatini kaybetti (Deutscher, Kovulan Sosyalist 413, 582).

Trocki’nin Stalin’e kars:t mticadelesi, onun Meksika’da 6ldtrtilmesiyle ile son
bulsa da bu mucadelenin (en azindan 1936-38 yillarindaki Buyuk Temizlik
donemine kadar) cok sayida kisiyi etkisi altina aldigin1 séylemek abartili
olmayacaktir. Bunu makalenin Komsomol ile ilgili kismindaki o6rneklerde de
gorecegiz. Ancak Sovyet kaynaklari bunun aksini iddia etmekte ve kaynaklarda bu
meselenin negatif bir yaklasimla ele alindigi goértlmektedir. Stalin déneminde
kaleme alinan kaynaklar icin bu tutum sasirtici olmamakla birlikte ayni yaklasim
Stalin’in kinandigr sonraki doénemde de devam etmistir. Nitekim Sovyet
tarihcilerinden Moshe Lewin de Sovyet Yiizyili adl1 eserinde, “Trockinin reddedilisi,
Stalin hayranligindan ¢cok daha uzun stre devam etti” diyerek bu noktaya dikkat

cekmistir (Lewin 54).

[.Gavrilin’in Komiinist Parti’nin Rezervi ve Yardimcist Lenin Komsomolu
baslikli kitabi, Stalin sonrasi1 dénemde yazilan ve Trocki muhalefetine karsi negatif

bir yaklasim sergileyen eserlerden biridir. Bu kitapta, Trocki muhalefeti ile ilgili su
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ifadeler yer almistir: “Trocki gencleri pohpohlamak suretiyle kendi tarafina cekmeye
calist. Bu yolla gencglerin gtivenini kazanmak icin, onlart ‘Parti’nin en gtivenilir
barometresi’ olarak tarmimladi Trogkist-Zinovyevciler, gencleri tilkede sosyalizmin
zafer kazanma olasiliginin olmadigina inandirmaya calistilar” (Gavrilin 37). Stalin’in
kinandig1 bir dénemde bile kaynaklarin Trocki meselesini neden hala bu sekilde ele
aldiklar1 sorusunu, Sovyetler ve Rus devrimi Uzerine yazdigi eserlerle taninan
Deutscher, 1957 Haziranindaki Merkez Komitesi toplantisinda yasanan bir hadise

Uzerinden so0yle izah etmistir:

Kruscev, Molotov’'un Kaganovi¢’in ve Malenkov'un partiden atilmasini
isteyen onerge Uzerinde konusurken Stalin’in 6limunden beri gizli
oturumlarda boyuna ortaya atilan Buyuk Temizlik hareketine
deginir. Molotov ile Kaganovi¢’i goOstererek soOyle bagirr: “Parti
liderlerimizin ve sayisiz masum Bolsevigin kanlari ellerinize
bulasmistir. Bunun tizerine Molotov ile Kaganovi¢ de Kruscev’e soyle
bagirirlar: “Senin de ellerin bulasmistir!”. Kruscev cevap verir: “Evet
kabul ediyorum, benimki de bulasmistir. Ama Buytk Temizlik
sirasinda ben yalnizca sizin emirlerinizi yerine getirdim. O sirada
Politbtiro tUyesi degildim ve blUronun kararlarindan sorumlu
bulunmuyordum. Ama sizler sorumluydunuz.” Bu bakimdan
Stalin’in yerine gecenler, kendilerini kurtarabilmek icin, Stalin
kurbanlarindan bir kisminin ruhlarini hala suclu olarak gostermek

zorundadirlar (Deutscher, Silahsiz Sosyalist 11).

Sovyet kaynaklarinin meseleye tarafli yaklasimi, Trocki muhalefetinin Komsomol
lUzerindeki etkisi hakkinda dogru bir ¢ikarimda bulunmamizi zorlastirsa da arsiv
kaynaklar1 bu noktadaki eksikliklerin giderilmesinde yardimci olmaktadir. Nitekim
bu calismada Trockist muhalefet hareketinin Komsomol teskilatina nasil yansidigi
arsiv belgelerinden verilen o6rneklerle agiklanmaya calisilacaktir. Ancak bundan
evvel, ana hatlar ile de olsa, Trocki muhalefetinin ortaya cikisi ve akibeti hakkinda

bilgi verilecektir.
Trocki Muhalefeti

Trocki ve Stalin cephesi arasindaki muicadele, 1923 yilinin baslarinda ortaya
cikti. Bu donem Lenin’in hastaliginin agirlastigi ve Politbtiro’daki calismalara
katilamayacak durumda oldugu bir dénemdi. Bu dénemde Politbtiro icerisinde,
Lenin’in yerini almaya en gucli aday olan Trocki’ye karsi Stalin, Zinovyev ve
Kamenev arasinda bir ittifak (Troyka) kuruldu (Deutscher, Silahsiz Sosyalist 101).

Ancak vurgulamak gerekir ki, bu muicadele sadece Lenin’in yerine kimin gececegi
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mucadelesi degildi, bu ayni zamanda sosyalist bir toplumun kurulmasinda nasil bir

yol izlemek gerektigi tizerinde yogunlasan bir fikir mticadelesiydi.

Trockinin bu yillardaki elestirisi daha c¢ok, Stalin’in milliyetler politikasi
lUzerinde yogunlasmisti. Aslinda Lenin de bu konuda Trocki ile benzer gortisteydi.
Nitekim Lenin 5 Mart 1923 tarihli bir mesajinda, Trocki’den Merkez Komitesi'nde
Gurcl hadisesinin? savunmasini Ustlenmesini istemisti. Trocki, 6 Mart 1923’te
Lenin’in bu istegini yerine getirmis, Politbtiro’ya hitaben, Stalin’in ulusal meselelere
yonelik tutumunu yeren bir muhtira kaleme almisti (Lewin 43). Trocki’nin
elestirisinin bir diger odak noktasi, ekonomi politikalariydi. Ekonomi uzerine
elestirilerini, Nisan 1923’te dizenlenen XII. Parti Kongresinde de dile getirdi ve
planli bir ekonominin gerekli oldugunu savundu (Cliff, Yiikselen Stalinist 21). Lenin
doneminde uygulamaya konan NEP3 siyasetindeki bazi yanlishklara da dikkat
ceken Trocki, zengin koOyli sinifinin ve Nepman olarak ifade edilen zengin
ticcarlarin, NEP politikast nedeniyle gittikce gliclendigini ve bunun isc¢i sinifi
aleyhine bir gidisata yol ac¢cmasi tehlikesi bulundugunu ifade etti. Bu tehlike
karsisinda Trocki’nin 6nerisi, NEP’in igeriginin is¢i sinifinin lehine olacak sekilde

degistirilmesi oldu (Saccarelli 136).

46 Parti tiyesi de 15 Ekim 1923 tarihinde ortak imzayla yayinladiklari bir
bildiride Trocki ile benzer gorisleri savundu. Bildiride, Politbtiro cogunlugunun
planli bir ekonomi politikasini gerekli gormemesinin tlkeyi ekonomik bir yikima
goturdugt ifade edildi ve “sekreterler hiyerarsinin” 6zglr bir tartisma ortamini
ortadan kaldirdigi belirtildi (Deutscher, Silahsiz Sosyalist 142). Kiwrk Altilar ya da
1923 Muhalefeti olarak bilinen grup bu sekilde ortaya cikti. Bu grup icerisinde yer
alan iktisatci Yevgeni Preobrajenski, sanayi yoneticisi Yuri Piatokov, Pravda gazetesi
yazarlarindan Lev Sosnovski, Kolcakn maglup etmesiyle taninan ivan Simirnov,

Kizil Ordu Bas Siyasi Komiseri Antonov-Ovseyenko, Moskova garnizon komutani

2 Gurct hadisesi, o donemde Milliyetler Komiseri olan Stalin’in Guircistan’daki Mensevik Partisi’nin
kapatilmasini istemesi ile patlak vermisti. Gurcistan Menseviklerinin liderleri olan Mdivani ve
Maharadze bu durumu protesto etmis ve tartisma Politbliro’ya tasinmisti. Trocki bu olayda Gurctleri
desteklemis ve merkezciligin asiriya kactigini, self-determinasyon ilkesinin zarar gordagtint
savunmustu. Stalin ise bunlarin milliyetci sapmacilar oldugu, komsu Kafkas Cumbhuriyetleriyle
isbirligi yapmay: reddettikleri ve ‘milli bir bencillik’ anlayist igerisinde olduklar1 iddiasinda
bulunmustu. O tarihte Lenin ve Politbliro'nun ¢ogunlugu Stalin’in gdrtislerini desteklemeyi uygun
gormusta (Deutscher, Silahsiz Sosyalist 73).

3 NEP 21 Mart 1921 tarihinde yUrurlige girmis ve 1929 yilina dek strdurdlmisttir. Bu politikanin
hedefi, Rusya’nin ekonomik cokiistinti 6nlemekti. Bu surecte daha o6nceki dénemde baslatilan ve
devletlestirme kapsamina alinan atblyeler ve kuicik isletmelerin devletlestirilmesi iptal edilmis ve
kictk isletmeler sanayi kooperatiflerine devredilmistir. NEP uygulamasi tlkedeki sanayilesme
slUirecine olumlu yansimissa da bu surecte 6zel mulkiyete izin verilmesi elestirilere neden olmustur.
Nitekim Stalin dénemi kolektiflestirme siyaseti, bu durumun bir sonucu olarak ortaya cikmistir.
(“SSCB’de Toprak Mulkiyeti”, 314-315).
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N.Muralov gibi isimler Trockinin yakin c¢alisma arkadaslariydi. Grubun ilk
faaliyetlerinden biri, 16 Ocak 1924 tarihindeki XIII. Parti kongresine; ifade ve
tartisma oOzgurligli, Parti yoneticilerinin Parti Uyeleri tarafindan secilmesi ve
denetlenmesi ile sekretarya hakimiyetine son verilmesi taleplerini iceren bir tasari
sunmak oldu. Ancak Troyka, bu tasariy1 reddetti ve hem Trocki'yi hem de Kirk
Altilan hizipcilikle suclad: (Cliff, Yiikselen Stalinist 22-24). Zinovyev, Parti icinde bir
bolinmenin kabul edilemeyecegi konusunda israrciydi ve kongrede Trockinin
stirgin edilmesi ve hatta tutuklanmas: gerektigini ifade etti (Saccarelli 148).
Trocki’ye goreyse, Parti ici gruplagsmalar “kéttictil ve 6nlenmesi gereken bir durum”
olmadig gibi, bu sorunun ¢6zimu kinama ya da yasaklamalar da degildi. Trocki’ye
gore sorunun ¢6zimu, Parti’de dile getirilen elestirilerin dikkate alinmasi, tenkitten
korkulmamasi ve Parti’ye “hizip korkutmacalariyla” gézdag: verilmemesiydi (Trocki,

Yeni Yol 41, 45).

Tartismalar devam ederken Stalin’in 1924 yilinin sonbaharinda “tek tlkede
sosyalizm” kuramini ortaya atmas: ile, muhalefet ve iktidar arasindaki
anlasmazliklara bir yenisi daha eklendi. Trocki, Stalin’in bu teorisine siddetle karsi
cikt1 ve strekli devrimi savundu. Trogki’ye gore, aksi durumda Sovyetler Birligi’nin
uzun yillar yasama sansi yoktu. 1936 yilinda kaleme aldig1 Thanete Ugrayan Devrim
adl1 eserinde, Bati1 ulkelerinden birinde devrimin galip gelmesinin gl iligkilerini
kokten degistirecegini, ancak bu olana dek Sovyetler Birligi'ni ayakta tutacak olan
seyin emek glicii oldugunu savundu (Trocki, fhanete Ugrayan Devrim 39). Trocki'ye
gore Stalin’in tek tulkede sosyalizmi savunmasinin nedeni, bdéyle bir devrimin
Sovyetler Birligindeki iscileri harekete gecirmesinden ve bdylece Stalin
burokrasisinin varligini tehdit etmesinden endise duymasiyd: (Deutscher, Kovulan

Sosyalist 494).

Bu gelismeler yasanirken Ocak 1925’te meydana gelen bir olay, Troyka
cephesinde catlaga neden oldu. Bu olay, Komunist Parti Merkez Komitesi'nin Ocak
ayindaki oturumunda Trocki’nin Askeri Devrimci Komite Baskanligi ile Savas Halk
Komiserligi gérevinden alinmasi1 sonrasinda yasandi (Carr 132). Trocki’nin Savas
Komiserligi'nden alinmasindan sonra, Kamenev Stalin’den bu goéreve kendisinin
getirilmesini istedi ancak bu istegi reddedildi. Bununla birlikte o dénemde olayin
daha fazla buyumesi engellendi. Ancak Zinovyevin 1925 yilinin Eylil ayinda
yayinlanan “Cagin Felsefesi” baslikli yazisinda Stalin’in ortaya attign tek tulkede
sosyalizm kuramini elestirmesi Troyka’nin dagilmaya basladigini gbsteren bir

gelisme oldu (Deutscher, Silahsiz Sosyalist 290, 295).
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1925 yilinin Aralik ayinda toplanan XIV. Parti kongresinde Troyka
cephesindeki anlasmazliklar iyice su yuzlne c¢ikti. Stalin’in zengin koyltiyt
destekleyen politikalarina Zinovyev ve Kamenev sert cikt1 (Carr 142). Buittin bunlar,

Troyka’nin artik son buldugu manasina geliyordu.

Stalin’le birlikteliklerini sonlandiran Zinovyev ve Kamenev ikilisinin bir
sonraki adimi Trocki ile bir ittifakin kurulmasi oldu. Boylece “Birlesik Muhalefet”
olarak tanimlanan yeni bir grup ortaya cikti. Bu birlikteligin ilk neticelerinden biri,
Zinovyevin 14-23 Temmuz 1926’daki Merkez Komitesi ve Merkez Kontrol
Komisyonu Ortak Toplantisi’nda, 1923 muhalefetinin o dénemdeki elestirilerinde
hakli oldugunu acgiklamasiydi. Ardindan Trocki de Zinovyev ve Kamenev’e yonelttigi
suclamalardan vazgecti (Cliff, Yiikselen Stalinist 164).

Stalin’in Birlesik Muhalefet’e cevabi, onlar1 Parti icerisinde hizipgilik
yapmakla ve bdylece 1921°den beri yururlikte olan hizipcilik yasagini bozmakla
suclamak oldu (Deutscher, Silahsiz Sosyalist 333). 1926 yilinin Ekim ayinda ise,
Komunist Parti Merkez Komitesi tarafindan Trogkinin Politbltiro’daki gérevine son
verildi (Saccarelli 156). Bu kararin nedeni, Politbtiro’daki bir toplanti1 sirasinda
Trocki’nin Stalin’e “devrimin mezar kazicis1” seklinde hitap etmesiydi (Carr 181). Bu

hadisenin ardindan iktidar ile muhalefet arasindaki catismanin dozu daha da artti.

1927 yilinin Mayis ayinda muhalefet, 83’ler Bildirgesi’ni yayinladi. Tasidigi
imza sayisi nedeniyle bu ismi alan bildirgede, iktidarin Cin politikasi* elestirildi,
zengin koylt sinifin1 desteklemek tizerine kurulu tarim siyasetinin yoksul koyltyu
ihmal ettigi ve bu sekilde anti-proleter unsurlarin kayirildig: ifade edildi (Carr 181).
Bu bildirgeden kisa bir stire sonra, Trocki, Eyltil 1927°de Komitern yoneticiliginden
ve Kasim 1927’de ise Parti tiyeliginden atildi (Saccarelli 156). Zinovyev de Parti’den
ihra¢ edilenler arasindaydi. Kamenev ve diger bazi muhalifler ise Komuinist Parti
Merkez Komitesi'nden c¢ikarildilar (Carr 184). 12 Ocak 1928 tarihinde ise Trocki’nin
karsi-devrimcilik suclamasiyla Alma Ata’ya surgin edilecegi acikland: (CIliff,

Yiikselen Stalinist 311).

Trockinin Alma Ata’da surglinde oldugu dénemde, Zinovyev ve Kamenev geri
adim attilar ve Trocki grubu ile iliskilerini kestiklerini acikladilar. Béylece 1928
yilinin Haziran ayinda Parti'ye yeniden kabul edildiler (Carr 236-237). Bu,

muhalefetteki dagilmanin ilk adimi oldu. Ikinci adim, Trocki’nin 1929 yilinda

4 1927 yilinda Cin’de devrimci bir hareket bas géstermis, fakat Sovyetler Birligi, o ddnemde dogrudan
komtnistleri desteklemek yerine, onlar1 Sun Yat-sen’in partisi Kuomitang ile isbirligine zorlamisti.
Ancak Sovyetler Birligi'nin izledigi bu politika sonradan komunist hareketin bizzat Kuomitang
tarafindan ezilmesi ile sonuclanmist: (Daha fazla bilgi icin bkz. Deutscher, Silahsiz Sosyalist 377-388).
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Istanbul’a stirgiintinden sonra, aralarinda muhalefetin en etkili isimlerinden Radek,
Preobrajenskiy, Smilga’nin da bulundugu 400 Trocki taraftarinin Stalin’e teslim
olmalariydi (Deutscher, Kovulan Sosyalist 97). Onlarin teslim gerekcesi, Stalin’in bu
tarihte sanayilesme hareketine hiz vermesi ve zengin koyli sinifin1 tasfiye etme
kararini almasiydi. Bilindigi gibi bu, Trocki muhalefetinin basindan beri talep ettigi
seydi. Ancak Trocki'ye gore sorun sadece sanayilesme ile sinirli degildi; ana sorun
Parti problemiydi, Parti’nin nasil bir anlayisla yonetildigiydi. Ancak Trocki’nin bu
cikisi bir seyi degistirmedi. Yakin calisma arkadaslari Ivan Simirnov, Mrackovski,
Byeloborodov, Ter-Vaganyan, Boguslavski ve daha pek cok isim Stalin’le uzlagsma
yolunu sectiler (Deutscher, Kovulan Sosyalist 99, 100). Sadece Rakovski uzlasmay:
reddedip elestirilerini stirdiirdi. Ancak o da 1934 yilinda arkadaslar1 gibi Stalin’le
uzlasma yoluna gitti (Lewin 2014).

Bir zamanlar Trocki muhalefetinin en etkili isimleri olan bu kisilerle Stalin
iktidar1 arasindaki uzlasma doénemi, Leningrad Komunist Parti lideri Sergey
Kirov'un 1934 yilinin Aralik ayinda, Trockist muhalefetin tiyelerinden olan Leonid
Nikolayev tarafindan éldiirtilmesi ile sona erdi. Icisleri Halk Komiserligi, bu olayin
ardindan muhalefetin tim uyelerini tutukladi. 1936 yilinin Agustos ayindaki ilk
mahkemede Zinovyev ve Kamenev beraberindeki muhalefet Uyeleri ile birlikte
yargilandilar ve Kirov’'u o6ldiren Trocki-Zinovyev merkezinin mensubu olduklarini
kabul ettiler. Idam cezasina carptirildilar ve ardindan infaz edildiler (Hosking,
Rusya ve Ruslar: Erken Dénemden 21. Yiizyilda 638). 1937 yilinda yapilan yeni
mahkemede bu kez saniklar; Radek, Pyatakov, Muralov, Sokolnikov, Serebriakov ve
on iki kisiydi. Bu mahkemede Trockinin sahsina yoneltilen suclamalar oldukca
ilgingti. Savci, Trocki’nin Hitler ve Japon imparatoru ile anlastigini ve Stalin’e karsi
mucadelesinde kendisine yardimda bulunmalari halinde Sovyetler Birligi'nin
dagilmasi icin calisacagl vaadinde bulundugunu iddia etti. Trocki'’ye yoneltilen diger
suclamalar; sanayi alaninda sabotajlar diizenlemek, Sovyet iscilerini zehirlemek ve
Stalin ile Politbliro uyelerini 6ldirmeye tesebbilis etmekti (Deutscher, Kovulan
Sosyalist 418). Mahkeme sonucunda Pyatakov idam cezasina carptirildi. Radek ise
12 yil hapisle cezalandirildi ancak iki yil sonra bir calisma kampinda 6ldt. Mart
1938’deki son mahkemenin saniklar1 Buharin, Rikov, Krestinski ve Yagoda oldu.
Bu isimler de SSCB'i ortadan kaldirmay: planlayan Trocki muhalefetinin
mensuplart olduklart suclamasini kabul ettiler ve idam cezasina carptirildilar
(Hosking, Rusya ve Ruslar: Erken Dénemden 21. Yiizyila 639). Buyiuk Temizlik

strecindeki bu idamlarla Trocki muhalefetinin en 6nemli isimleri ortadan kaldirildi.
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Trocki Muhalefeti ve Komsomol

Trocki, hentiz Istanbul’da stirgiinde bulundugu dénemde bir gazetecinin
kendisine yonelttigi, “Rusya’da glivendiginiz bir teskilat var nmu?” sorusuna,
“Bolsevik Partisi, Kizil Ordu ve Geng¢ Komiinistler arasinda gizli tesekktillerimiz var.
Bunlar Stalin’in elinden iktidarn alabilmek icin miicadele halindeler. Bu sebeple de
takibe ugruyorlar” cevabini vermisti (Cosar 49). Trocki’nin burada Gen¢ Komuinistler

ile kastettigi Komsomol5 teskilatiydi.

Trocki muhalefetinin strdirdiigh muticadelenin, Komunist Partinin genclik
yapilanmasi olarak tanimlayabilecegimiz Komsomol teskilatina yansimamasi elbette
beklenemezdi. Nitekim 1923  yilinda  Kwrk  Altlar  deklarasyonunun
yayinlanmasindan sonra muhalefet hareketi Komsomol icerisine de etkinlik
kazanmaya basladi. Bunun uzerine Genel Sekreterlik, tedbir olarak Komsomol
Merkez Komitesi’ni dagitti ve buraya kendisinin uygun gordugd kisileri atadi
(Deutscher, Silahsiz Sosyalist 146). Bu hadisenin yani sira, Stalin’in bizzat 11
Aralik 1923 tarihinde Komsomol Merkez Komitesi'nin toplantisina katilmasi ve
burada Trocki muhalefetini hedef alan “Parti Icerisindeki Tartismalar Hakkinda’
baslikli bir konusma yapmasi da Komsomol'un bu meseledeki 6nemini ortaya
koyan bir gelismeydi. Bu toplantida ayrica, Komunist Parti Merkez Komitesi ve
Komsomol Merkez Komitesi'nin tavsiyesiyle, Trocki muhalefetiyle mticadelede

Komsomol teskilatina diisen goérevler siralandi (Zubkov 92).

Toplantinin ardindan, Komsomol Uyelerine yonelik yogun bir Trocki karsiti
propaganda baslatildi. Komsomol Merkez Komitesi’nin toplantisindan bir ay sonra,
1 Ocak 1924’te, Komsomol Merkez Komitesi yOneticilerinin imzasiyla, Trocki
muhalefeti aleyhine ‘Gen¢ Kusagin Sorunu’ baslikli bir makale yayinlandi. 12
Kasim 1924’te ise Pravda gazetesinde Komsomol ve Ekim’ basligini tasiyan ve
gencleri Lenin liderligindeki Bolsevik Partinin ve isc¢i sinifinin tarihini 6grenmeye

davet eden bir yazi kaleme alind1 (Zubkov 94).

Komunist Partinin ve Komsomol yo6netiminin direktifiyle alinan tim bu
tedbirler, Komsomol TUyeleri arasinda Trocki taraftarlarinin sayisinin
azimsanamayacak boyutta oldugunu dusindurmektedir. Nitekim teskilatin yayin

organi olan Komsomolskaya Pravda’nin 1 Ocak 1928 tarihli sayisinda ‘Komsomol’da

5 Komunist Genclik Teskilati. Gencler arasinda Komtnist Partinin ideolojisinin ve politikalarinin
rehberi, ulusal ekonominin talepleri dogrultusunda genclerinin mobilizasyonunun bir araciydi. Sadece
14-28 yas araligindaki gencler Komsomol tiyesi olabilirdi. Komiinist Parti’de oldugu gibi, Komsomol'da
da istege bagh bir ayrilma s6z konusu degildi, teskilattan ayrilmak sadece Komsomol organlarinin
karariyla mtimkindu. (“Komsomol”, 716).
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Trockistlere Yer Yok’ basligin1 tasiyan bir haberden, bu meselenin Komsomol
yonetimi nezdinde ciddi bir rahatsizliga neden oldugu anlasilmaktadir. Haberde su

ifadeler yer almaktadir:

Merkez Komitesi Blirosu, tim Komsomol teskilatlarina her muhalif
Komsomol tyesinden en hizli ve kosulsuz sekilde hatalarini kabul
etmelerini talep etmesini emretmektedir. Ayrica bu hizip¢i harekette
yer alanlardan tam bir aciklama ve bu grup icerisindeki calismalari
hakkinda detayli veriler istenmelidir. Lenin Komsomol’u icerisinde
Trockist-Mensevik goériislerin propagandas: da ‘bagdasmaz bir ayrilik’
olarak tanimlanmalidir. Hata yaptiklarini kabul etmeyen muhalif
Komsomol tuyeleri teskilattan ihra¢ edilmelidir. Trockist fikirleri
benimseyen ve muhalif gruptan ayrildigini beyan etmesine ragmen
Komsomol’a giris icin gerekli olan politik sinavi veremeyen Komsomol
adaylar1 da teskilattan ihra¢ edilmelidir. Muhalif olduklar
gerekcesiyle Komsomol’dan atilanlar arasindan muhalif gruptan
uzaklastigini aciklayanlar, yeterli bir politik denetimden sonra

Komsomol’a kabul edilmelidir (“Trockistam Net Mesta v Komsomole”).

Ancak Sovyet kaynaklar: incelendiginde, Trocki muhalefetinin Komsomol teskilati
Uzerindeki etkisini azimsama seklinde bir egilim dikkati cekmektedir. V.A.Dines’in
Komsomol Lenin Adini Aliyor (Komsomol Prinimayet Imya Lenina) bashkli kitabi
bunlardan biridir. Burada, Trocki muhalefetinin Komsomol’dan istedigini alamadig1
ve Rusya Komsomol teskilatinin toplantisinda Trockistlerin boliicti bir faaliyet
olarak kinandig ifade edilmistir. Burada ayrica, Petrograd Komsomol teskilatinin
su aciklamasina yer verilmistir: “Biz, eski Bolseviklerle genclerin karst karswya
getirilme cabalarint tam bir kararliikla reddediyoruz” (Dines 9). Ancak burada
yazarin gbz ardi ettigi nokta, Komsomol teskilatinin bu tutumunun Komunist Parti
direktiflerinin bir yansimasi1 oldugu gercegidir. Nitekim yukarida da ifade edildigi
gibi, 1923 yilinda Kirk Altilar deklarasyonunun yayinlanmasindan sonra muhalefet
hareketi Komsomol icerisine de etkinlik kazanmaya baslamis ve bunun Uzerine
Komsomol Merkez Komitesi dagitilarak buraya Komunist Parti Genel
Sekreterligi’nin uygun goérdigd kisiler atanmistir. Dolayisiyla Dines’in verdigi

bilgileri, bu bilgi 1s181nda degerlendirmek gerekir.

Sovyet kaynaklarinin bu meseledeki tutumunu 6rnekleyen bir baska eser,
Bizim Lenin Komsomolumuz (Nas Leninskiy Komsomol) isimli eserdir. Bu kitapta,

Trocki’nin Komsomolu Parti'ye muhalif hale getirmeye cabaladigi ancak Komsomol
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Uyelerinin buytk kismi Uzerinde etkili olamadigi ifade edilmistir (Nas Leninskiy

Komsomol 55).

Ancak Sovyet arsivi RGASPIden6 temin edilen belgelerde, Komsomol tiyeleri
arasinda Trocki taraftarlarinin hi¢c de azzimsanamayacak bir etkiye sahip oldugu ve
bu meselenin o doénemde Komunist Parti ve Komsomol yoénetimi tarafindan
ciddiyetle ele alindigi1 anlasilmaktadir. Bunlardan biri, 17 Ocak 1935 tarihinde
Moskova’daki ‘Proletariy’ sovhozunda’? yapilan incelemeye ait bir belgedir. Bu
belgede, Komsomol Uyesi Zahvatov’'un liderligindeki Trockist bir grubun karsi-
devrimci faaliyetlerinin aciga cikarildigi ifade edilmistir. Komsomol uyesi
Zahvatov’'un Marksist-Leninist toplulugun dersinde s6z alarak onlara “Tek tilkede
sosyalizmi insa etmek miimkiin miidiir?’ sorusunu yonelttigi ve onun buradaki
aciklamasinda acgikca Trogkist-Zinovyevci bir yaklasimin géraldtgt belirtilmistir.

Belge su aciklamalarla devam etmistir:

Gruptaki kimse onu desteklemedi, ancak kimse de Trockist
Zahvatov'un sorusuna yeterli ve detayli bir cevap veremedi. Dersin
bitiminde Vasilyev’e, Zahvatov’un takip edilmesi ve sabah bana onun
kiminle ve ne hakkinda gértistigine dair bilgi toplanmasi goérevini
verdim. Vasilev sabah bana raporu getirdi. ... Zahvatov'un karsi-
devrimci faaliyetlerini tek basina yUrttmedigine stphem yoktur.
Onun kim oldugunu, ne kadar stredir sovhozda calistigini, nereden
gonderildigini sorusturdum. Sovhozda ve sovhoz disinda yapilan
sorusturmada onun, sosyalist-devrimcilerden birinin ailesiyle yakin
iliskide oldugu aciga cikti. Sorusturmada ulasilan bilgiler gdsteriyor
ki, Trockistler sovhozda karsi-devrimci faaliyetlerini arttirmis ve

belirgin basarilar elde etmistir (RGASPI, f.1, op.23, d.1104, 1.11).

Bir baska belgede, Moskova Kursk demiryoluna bagli Komsomol teskilatinda

yasanan bir olay sOyle aktarilmistir:

Komtnist Parti tarihinin ele alindigr toplantida, Komsomol tyesi
Lodkin’in, konusmacinin yoénelttigi ‘Parti nedir?’ sorusuna verdigi
yanit nedeniyle, onun Trockist literatlirle ilgilendigi sonucuna

varilmistir. Lodkin, konusmaci Kuznetsov’a, kendisine Trockist

6 Rossisky Gosudarstvenniy Arhiv Sotsialno-Politicecskoy Istorii (Sosyo-Politik Tarih Rus Devlet Arsivi)

7 Sovhozlar, SSCB’de sosyalist ekonomi anlayisina uygun olarak teskil edilen kolektif ciftliklerdir.
Ciftliklerin amaci, kéyltlere ait ayri1 ve klicik tarim alanlarini kamulastirmak, ardindan onlari tek ve
buytk devlet Uinitelerine déntsttirmekti. Ciftliklerde tim isten o ciftlige bagh koyltler sorumluydu.
Disaridan isci alimi sadece, islerin yogun oldugu ve mevcut calisan sayisinin yetersiz kaldig dénemler
icin s6z konusuydu. Sovhoz sisteminde Utrltinlerden elde edilen gelirin bir kismi ciftliklerin masraflar:
icin ayrilir ve kalan kismiyla emek hakki fonu olusturulurdu (“Sovxoz”. Azerbaycan Sovet
Ensiklopediyast. C.8, Baki, 1984, s.565).
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eserlerden hangisini okumasini tavsiye ettigini sormus, Kuznetsov
ise Lodkin’e, Trockist-Zinovyevci muhalefet problemi hakkindaki
kitaplar1 ve Lenin ile Stalin’e ait eserleri okumasini tavsiye etmistir.
Bunun tUzerine Lodkin, NNigcin digerlerini okumaliyim?’ cevabini
vermistir. Kuznetsov bu bilgiyi Parti 6rgtitiintin baskan: Levakov’la
paylasmis, ardindan Komsomol komitesi Lodkin’in bu tavrini ele
almigs ve onun Komsomol’dan ihraci yéntinde karar verilmistir
(RGASPI, f.1, 0p.23, d.1104, 1.18).

1934 yilina ait olan ve “Gencler Arasinda Ortaya Cikarilan ve Yok Edilen Karsi-
devrimci Trockist Gruplar Hakkinda” baslikli belgede ise, “Zaporeje’ isimli bir
fabrikada aciga cikarilan karsi-devrimci Trockist bir gruptan bahsedilmistir.
Belgede, aciga cikarilan bu gruplar icerisinde eski Komsomol tyelerinin de oldugu
ifade edilmistir. Bu kisilerin 1934 yilinin sonlarindan itibaren diizenli olarak bir
araya geldikleri; Trocki, Zinovyev ve digerlerinin soylevlerini inceledikleri, bu
toplantilara fabrikadaki diger genclerden de katilimlar oldugu aktarilmistir (RGASPI,
f.1, 0p.23, d.1104, 1.37). Belge su aciklamalarla devam etmistir:

Bahsi gecen bu kisiler, Zaporojstali gazetesinin Yaz Isleri Sekreteri
Boguslavskiy’nin yani sira fabrika teknisyenleri Tetelbaum ve
Neydorf ile yakin iligki icerisindeydi. Vasilev, Zaslavskiy, Kalinockin
tutuklandi. Boguslavskiy, Tetelbaum ve Neydorf da tutuklanacaktir.
Zaporeje’den ayrilan Cerepeha’nin bulunup tutuklanmasi icin gerekli
tedbirler alindi. Tutuklulardan Vasilev, karsi-devrimci Trockist
faaliyetlerde bulunduklarini kabul etti. ... Vasilev ayrica, grup
Uyelerinin de Trocki-Zinovyev cephesinin gortslerini paylastiklarini
ifade etti. Grup Uyeleri, fabrikadaki diger genclerle karsilastiklarinda
onlara Trocki, Zinovyev ve digerlerinin propagandasini yapiyorlardi.
Ozellikle Vasilev sik sik, Trocki ve digerlerine muhalif olan Parti
liderlerini itibardan diistirmeye calisiyordu (RGASPI, f.1, op.23,
d.1104, 1.38, 39).

Bir diger belge, “Odessa Komsomol Teskilatindaki Birlik Calismalarina Trockistlerin
Sizmas1 Hakkinda Komsomol Merkez Komitesi Karar1” baslikli belgedir. 21 Ocak
1935 tarihli bu belgede, Odessa’daki Komsomol teskilatinda Trocgkist olduklari
tespit edilen Herson Komsomol Sehir Komitesi (gorkom) Sekreteri Korostin, Geng
Isciler Tiyatrosu ydnetmeni Utsehovskiy ve Ocakovsk Komsomol Rayon Komitesi
(raykom) Sekreteri Gladsteyn’in teshir edildigi ve bu kisilerin Komsomol ve Parti’den

atilmalar1 kararinin alindig: bildirilmistir (RGASPI, .1, op.23, d.1104, 1.61).
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21 Subat 1935 tarihli bir baska belgede, bu kez Bakt’deki bir dikis
fabrikasina bagli Komsomol teskilatinda yasanan bir hadiseye yer verilmistir.
Belgede, Komsomol tiyesi Gambarov'un, Volodarskiy fabrikasinin yurdunda yaptigi
bir konusmada, Kamanev ve Zinovyev’in proleterlerin yakin dostu oldugunu ifade
ettigi ve bu gerekceyle Komsomol’dan ihrac edildigi bilgisi verilmistir (RGASPI, f.1,
op.23, d.1104, 1.87). Ayn1 belgenin devaminda, Trockist olmakla suclanan
Kirovabad Komsomol teskilat: tiyelerinden Mehdiyev’le ilgili gelismeler aktarilmistir.
Mehdiyev’in, “Zinovyev her zaman gercek bir Lenin taraftart olmustur, o sadece 1934
yutinda Parti karsitt calismalarda bulunmustur” seklindeki aciklamasina yer verilen
belgede, Mehdiyev’in, Trockist-Zinovyevci muhalefet liderlerinin kitaplarini tekstil
fabrikasinin kittiphanesinden temin ettigi, ktitiphane calisanlarindan Komsomol
uyesi Kahraman Memmedov'un, uyarilara ragmen bu kitaplari toplattirmadig: ifade
edilmistir. Ancak belgede cezalandirma hakkinda herhangi bir bilgi yer almamistir
(RGASPI, f.1, op.23, d.1104, 1.88). Belgede Ermenistan’dan da benzer bir olay

aktarilmistir. Bu kez hadisenin meydana geldigi mekan, bir okuldur:

Stepanavan’daki bir ortaokulda Parti tarihi dersinde karsi-devrimci
Zinovyevci gruplar hakkinda konusulurken, Komsomol tyeleri
Simon Ramazyan, Nikolay Tatevosyan, Tigran Ambartsumyan,
Parsom Djutkatyan su sozleri sarf etmistir: Trocki, Zinovyev ve
Kamanev, Parti adina 6nemli isler yapmistir; hatta onlar Lenin ve
Stalin’den daha da ¢ok sey yapmistir’. Ogretmen Artunyan, Kirov'un3
olumuyle ilgili konulardan bahsettigi sirada 6grencilerden Komsomol
Uyesi Nikolay Tatevosyan, Trockinin Parti icin Lenin’den daha az sey
yapmadigini, eger onun kahramanliklar1 goéz ardi edilirse, Parti
tarihinin carpitilmis olacagini ifade etmistir (RGASPi, f.1, op.23,
d.1104, 1.89).

Belgede, okulda yasanan bu hadiselerle ilgili Ermenistan Komsomol teskilati
Merkez Komitesi'nin gerekli tedbirleri aldig1 ifade edilmis ve bu kisilerin ne tir bir

cezaya carptirildigina dair herhangi bir bilgi yer almamaistir.

8 Eyluil 1937 tarihli “Pionerskaya Pravda Gazetesinin Yazi Isleri Personelinin
Denetim Sonuclari Hakkinda” baslhigini tasiyan belgede ise, Pionerskaya Pravda
gazetesinin yazi isleri personeli olan Komsomol tuyelerine iliskin bir olay
aktarilmistir. Burada verilen bilgide, Temmuz 1936’dan itibaren gazetenin yazi

islerinden 30 personelin isten c¢ikarildigi ve bu kisilerden ikisinin Troc¢kist olduklari

8 Bolsevik lider Sergey Mironovi¢ Kirov (27 Mart 1886 - 1 Aralhk 1934), 1934 yilinda Leningrad
Komtuinist Parti Merkezi'nde Trocki muhalefetinin bir tyesi oldugu iddia edilen Leonid Nikolayev
tarafindan tabanca ile 6ldurtlmustur.
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belirtilmistir. Bunlardan L.M. Meyerovi¢’in 1931 yilindan beri Komsomol uyesi
oldugu ve Parti-karsiti, Trockist konusmalar yaptigi ifade edilmistir. Belgede
belirtildigine gore, bahsi gecenlerden birka¢1i disinda tamami goérevlerinden

uzaklastinlmistir (RGASPI, .1, op.23, d.1251, 1.79).

Komsomol Merkez Komitesi Sekreteri Kosarev’e gdnderilen ve ‘gizlidir’ ibaresi
tasiyan bir baska belgede, ‘Yujnaya Doroga’ Komsomol teskilatindaki Trocki

taraftarlarinin ifsasi ve sonrasinda yasanan gelismeler yer almistir:

Yujnaya Doroga Komsomol teskilatinda karsi-devrimci Trogckistler
ortaya c¢ikti. Bu teskilatin politika subesine baglhh 6gretmen
Simonenko, derslerinden birinde, tek tulkede sosyalizmin insa
edilemeyecegini ifade ettiginden Parti’den ihrac¢ edildi.
Kremencugskiy siyasi subesine bagli propagandacilardan Groholskiy
de Trockistlerle iliskisi nedeniyle Komsomol’dan atildi. O, daha 6nce
Trockist Rivkin’in Parti’den atilmasinin aleyhinde olmustu. Ayrica
Osnova lokomotif deposunun Komsomol Komitesi sekreterlerinden
Hodos da karsi-devrimcilerle ve Trockist Rivkinle yakin iligki
icerisindeydi. Hodos, Trockistlerin gliclenmesine yardim etti,
Komsomol icerisindeki politik egitimi zayiflatti. Hodos, ‘bizim icimizde
Trogkist yoktur, sadece Rivkin vardi ve o da tutuklandi’ diyerek
Komsomol'u bu meseleye gereken oO6nemi vermekten alikoymaya
calist1 (RGASPI, .1, 0p.23, d.1257, 1.15).

Belgede Hodosun Komsomol sekreterligi goérevine son verildigi ve Komsomol’dan
ihrac edildigi ifade edilmis, devaminda ise bir baska olaya yer verilmistir. Bu olayin
aktorlt, Bolsevik Yujnoy gazetesinde calisan Rogov isimli bir Komsomol uyesidir.
Yaz islerindeki Trockist gruplarla iliski icerisinde oldugu iddia edilen Rogov’un,
Bolsevik Yujnoy gazetesinin yazi islerine, Trockist oldugu gerekcesiyle Parti’den
ihrac¢ edilen Buntman isimli birini getirdigi belirtilmistir. Bunun tizerine Komsomol
komitesi Rogov’u, Trockistlerin dogrudan destekcisi oldugu gerekcesiyle
Komsomol’dan ihrac etmis ve gazetedeki gdérevine de son verilmistir (RGASPI, f.1,
op.23, d.1257, 1.16).

SONUC

Sovyet kaynaklarinda, Trocki muhalefetinin Komsomol igerisinde etkili
olamadig1 ve gencler arasinda taraftar toplamak konusunda basarisiz oldugu
seklinde bir bilgi aktarimi s6z konusudur. Bununla birlikte, muhalefetin resmen
ortaya ciktigi 1923 yilindan itibaren, gerek Komunist Parti yoneticilerinin gerekse

Komsomol ydnetiminin aldiklari1 tedbirler ve gencler arasinda yogun bir sekilde
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yurttilen muhalefet karsit1i kampanya, Sovyet kaynaklarinin verdigi bilgilerle tezat
olusturmaktadir. Bunun yani sira, arsiv belgelerindeki 6rneklerden de Trocki-
Zinovyev cephesine mensup Komsomol tyelerinin azimsanmayacak boyutta oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim arsiv belgelerinde Komsomol icerisindeki bu grubun;
sovhozlardan fabrikalara, resmi gazetelerden demiryollar1 ve okullara kadar cok
farkli kurumlara nutfuz ettikleri ve ayrica Moskova’nin yani sira Odessa, Baku,
Ermenistan gibi farkli boélgelerde faaliyette bulunduklar1 gdértilmektedir. Trocki-
Zinovyev muhalefetine mensup Komsomol uyeleri arasinda gazeteci, fabrika
teknisyeni, Ogrenci, tiyatro yonetmeni gibi farkli meslek gruplarinin yani sira,
Komsomol yoOneticisi ve Komsomol sekreterlerinin yer aldigi da yine arsiv

belgelerinden anlasilmaktadir.

Belgelerdeki dikkat cekici detaylardan biri, Komsomol tyelerinin ¢cogunlukla,
savunduklar1 fikirler nedeniyle cezalandirilmis olmalaridir. Belgelerdeki bircok
ornekte Trocki muhalefetine mensup olanlar, aktif bir kampanya yurtttikleri icin
degil, Komsomol Uyesi Zahvatov ya da Lodkin 6rneginde oldugu gibi, yo6nelttikleri
sorular ve sorulara verdikleri cevaplardaki Trockist yaklasim nedeniyle
cezalandirilmislardir. Belgelerde dogrudan propaganda faaliyetlerinde bulunan
Komsomol uyelerine ait O6rnekler de mevcuttur. Ancak bunlar digerine kiyasla

azinlikta kalmaktadir.

Trocki taraftarlarina uygulanan cezalar ise, en agir1 tutuklama olmak Uzere,
Komsomol’dan ve kimi zaman bulunduklari gérevden uzaklastirmak seklindedir.
Boylece o6lum cezasina cok mecbur kalinmadig strece basvurulmamis oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim ilk zamanlar Trocki de dahil muhalefetin basinda bulunan
isimlere bile 6lim cezasi verilmeyip stUrglin edildigini biliyoruz. Arsivden verilen
orneklerde de 6liim cezasina rastlanmamasi bu c¢ikarimi glclendirmektedir. Ancak
burada dikkat edilmesi gereken husus, belgelerin blytk bir kisminin 19307Tu
yillarin ilk yarisina ait olmasidir. Bilindigi gibi, 1936-38 yilinda yasanan “Buytk
Temizlik” (Balsaya Cistka) déneminde bu durum degisecek ve sadece Komunist
Parti ve cesitli yonetim kademelerinde degil, Komsomol teskilati icerisinde de buytk
bir tasfiye stireci baslayacaktir. Nitekim bu tarihten sonra Komsomol icerisinde en
ust kademedeki isimlerin bile, karsi-devrimci/Trogkist-Zinovyevci gibi suclamalarla

6lum cezasina carptirildig: gérilecektir.

1930Tu yillarin baslari ile 1936-38 yillarindaki Buytuk Temizlik sirasindaki
bu farkli tutum bizi, Stalin’in bunu yapmak icin iktidarini giiclendirmeyi bekledigi

neticesine goétirmektedir. Nitekim Buyuk Temizlik yillarindan 6énceki dénemde,
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gerek Trocki muhalefeti ile yagsanan catisma ve gerekse o yillarda tilkenin ekonomik
acidan icinde bulundugu kritik stire¢c hatirlanacak olursa, Stalin’in bu adim1 atmak

icin uygun zamani bekledigini séylemek hatali olmayacaktir.
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