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Oz

Bu ¢calismamin amact, Ankara Universitesi Tiirkce ve Yabanct Dil Uygulama ve Arastirma
Merkezi TOMER'de Tiirkce 6grenen yabanct uyruklu égrenicilerin dil 6grenme stratejilerini
kullanma/tercih etme dtizeylerinin belirlenmesi ve bu dtizeylerin cesitli degiskenler
acisindan incelenmesidir. Veri toplamak icin Oxford tarafindan gelistirilen, Cesur ve Fer
tarafindan Tiirkceye uyarlanan Dil Ogrenme Stratejileri Envanteri kullamilmistir. fliskisel
tarama desenindeki bu calisma sonucunda, Tiirkgce égrenen yabanct dgrenicilerin dil
6grenme stratejilerini kullanma diizeylerinin ytiksek oldugu, en fazla kullanilan
stratejilerin sosyal stratejiler, en az kullanilan stratejilerin ise duyussal stratejiler oldugu
belirlenmistir. Yabanct kursiyerlerin dil 6grenme stratejilerini kullanmalannda cinsiyet ve
egitim diizeyleri agisindan fark olmadigi, ancak dil diizeyi ve uyruk agisindan anlaml
farklilik oldugu saptanmstir.

Abstract

The aim of this study is to determine the level of language learning strategies used by
learners who are learning Turkish as a foreign language at Ankara University Turkish and
Foreign Languages Research and Application Center (known as TOMER), to identify
which strategies they prefer most and to examine these levels in terms of various
variables. It is aimed at to see whether there is any significant difference between usages
of learning strategies by age, nationality, language and educational level of students. To
collect the data, Language Learning Strategies Inventory (SILL), which was developed by
Oxford and whose validity and reliability were proven and adapted into Turkish by Cesur
and Fer, was used. As a result of this study in which correlational research pattern was
used, it was determined that the level of language learning strategies used by the learners
of Turkish as a foreign language is high, the most used strategies are social strategies and
the least used strategies are affective strategies. It was found that there was no
statistically significant difference in the usages of language learning strategies by foreign
learners in terms of gender and educational level, but there was a significant difference
with regards to language level and nationality.

' Bu makale, “Ankara Universitesi TOMER'de Tlirkce ve Yabanci Dil Ogrenen Kursiyerlerin Dil
Ogrenim Stratejileri” baslikli ve 16B07300001 numarali Ankara Universitesi Bilimsel
Arastirma Projesi ciktilar: kullanilarak hazirlanmaistir.
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1. GIRIS

Strateji, son 30 yildir dil 6grenimi-6gretimi alaninda sikca arastirilan
konulardan biridir. Bircok arastirmaci, yabanci dil 6greniminde stratejiyi, 6grenme
sirasinda, O0grenicide gozlenen davranis, teknik, taktik, plan, bilincli veya bilin¢siz
yapilan islemler ve bilissel veya islevsel yetenekler ve sorun ¢ézme teknikleri olarak
tanimlamaktadir (Cyr ve Germain 4). Chamot (“Issues in Language Learning...” 14),
O0grenme stratejilerini 6grenicilerin hedefe ulasmak icin kullandiklar: bilin¢li dtistince
ya da eylem olarak; Cesur ve Fer (50) ise dil 6grenme stratejilerini, 6grenenlerin
ogrenmeyi kolaylastirmak amaciyla kullandiklar1 yéntem, davranis ve dustnceler

olarak tanimlamaktadir.

Her ne kadar farkli tanimlar yapilsa da yabanci dil 6greniminde strateji,
O0grenicinin hedef dili 6grenmek, o6grendiklerini 6ztimsemek, O6grendigi bilgileri
yeniden kullanmak icin yararlandigi teknikler ve yaptigr her turli islem olarak

tanimlanabilir.

1970'li yillarda 6grenen merkezli 6gretim yaklasimlarinin etkisiyle yabanci dil
O0gretimi alaninda kullanilan yontem ve teknikler; sinif ortami, kullanilan egitim
araclar1 ve 6greniciler arastirma alani icerisinde daha fazla yer almaya baslamistir.
Ogrenicilerin yaslari, tutumlari, gtidiilenmeleri, 6grenme stilleri ve kisilik 6zellikleri
gibi degiskenlerin dil 6grenmeye etkileri arastirilmaya baslanmistir. Ayni sinifta dil
ogrenenler arasindaki farkin nereden kaynaklandigi, 6zellikle basarili 6grenicilerin
basarilarinda nelerin etkili oldugu arastirmacilarin dikkatini ¢ekmistir. Yabanci dil
ogreniminde bireysel 6zelliklerin etkisinin anlasilmasi tizerine, dikkatler basarili olan
Ogrenicilere yOnelmistir. Stern, “What Can We Learn from the Good Language
Learner?” baslikli calismasiyla, yabanci dil 6greniminde basarili olan 6grenicilerin
davranislar ve 6zellikleri konusunda calisan arastirmacilar arasindadir. Rubin de
yabanci dil 6greniminde basarili olan 6grenicilerin Ozelliklerini “What the “Good
Language Learner” adli makalesinde arastirmis ve bu 6zelliklerin neler oldugunu

ayrintili bir bicimde ac¢iklamistir. Bu 6zellikler su sekilde 6zetlenebilir:

1. Basarili 6greniciler dil 6greniminde isteklidir ve genellikle dogru tahminlerde

bulunurlar.

2. Etkili iletisim kurma ve bu iletisimden bir seyler 6grenme yetenegine

sahiptirler.

3. Basarili bir dil 6grenicisi cogunlukla kendisini sinirlamaz.
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4. lletisime odaklanmaya ek olarak, basarili bir dil 6grenicisi dilsel bicim

olusturma egilimindedir ve dilin 6rtintllerini dtizenli olarak inceler.

S. Basarili dil 6grenicisi uygulayicidir. Sézctik sesletimi ya da ciimle kurulmasi

konusunda uygulamaya yatkindir.

6. Basarili dil oOgrenicileri kendisi ile birlikte c¢evresindeki bireylerin de

konusmalarini takip eder.

7. Basarili dil 6grenicisi anlama 6nem verir. Kendisine yoneltilen herhangi bir
mesaj1 anlamak i¢in dilin dilbilgisi 6zelliklerine ya da konusmanin ylizey yapisina

dikkat etmenin yeterli olmadigini bilir (Rubin 45-47).

Dil 6greniminde 6greticinin, kullanilan yéntem ve tekniklerin yaninda dil 6grenen
bireyin 6zelliklerinin de énemli bir role sahip oldugunu ortaya koyan arastirmacilar,
dil 6greniminde basarili olan 6grenicilerin dili nasil 6grendiklerini, buna bagli olarak

da dil 6grenme stratejilerini arastirmaya baslamislardir.

Basarili 6greniciler tarafindan kullanilan stratejiler tUzerine yapilan
arastirmalarin en énemli sonucu, 6grenicilere yalnizca dili degil, ayni zamanda daha
etkin O0grenmeyi gelistirmek icin kullanabilecekleri stratejilerin de Ogretilmesi

olmustur (Rubin ve digerleri 141, 282).
1. 1. Dil Ogrenme Stratejileri

Dil o6grenme stratejilerini, “6grenme stirecinde O6grenicinin bilingli olarak
benimsedigi davrarmuslar, adimlar, aliskanliklar, planlar, bilissel yetenekler ve 6grenme
becerileri” olarak tanimlayan Wenden ve Rubin (akt. Demirel 141), dil 6grenme
stratejisi kullaniminin 6grenici 6zerkligini gelistirmede ©6nemli bir role sahip

oldugunu belirtmislerdir.

Oxford ve Cohen (1), dil 6grenme stratejilerini, dil becerilerinin gelistirilmesi icin
Ogrenici tarafindan atilan adimlar ya da gercgeklestirilen eylemler olarak
tanimlamaktadirlar. Weinstein ve Mayer (325), dil 6grenme stratejilerini 6grenicinin,
o0grenme surecini etkilemeyi hedefleyen davranis ve diistinceleri olarak tanimlarken,
Chamot ise 6grenme sUrecinde, hem dilsel hem de iceriksel bilgiyi hatirlamay1
kolaylastirmak icin 6grenicinin kullandigi teknik, yaklasim ya da biling¢li eylemler

olarak tanimlamaktadir (Akt: Macaro 17).

Her 6grenicinin kendine 6zgli dil 6grenme stratejileri vardir. Ogrenici, dil
o6grenimini kolaylastirmak icin kendine 6zgu stratejiler gelistirmektedir. Dil 6grenme

stratejilerinin amaclar su sekilde 6zetlenebilir (Cohen 38-39):
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1. Ogrenmeyi gelistirmek,

N

. Belirli gorevleri yerine getirmek,

w

. Belirli problemleri ¢6zmek,

N

. Ogrenmeyi daha kolay, daha hizli ve daha eglenceli kilmak,
5. Ogrenmedeki eksiklikleri gidermek.

Ozer (19), 6grenme stratejisini "bireyin kendi kendine 6grenmesini kolaylastiran
tekniklerin her birl' olarak tanimlamakta ve 6grenme stratejileriyle 6grenicinin bilgiyi

islemesinin ve kalict1 duruma getirmesinin amaclandigini belirtmektedir.

Dil 6grenme stratejileri, ilk defa Rubin (45-47) tarafindan 1981 yilinda
siniflandirilmis ve bu stratejiler; dil 6grenmeye ve gelisimine dogrudan katk: saglayan
stratejiler ve dolayl katki saglayan stratejiler olarak ikiye ayrilmis, sonrasinda bu
stratejiler biligsel ve Ustbilissel stratejiler olarak siniflandirilmistir {Akt: Atlan 457).
Ikinci genis kapsamli siniflandirma ise O'Malley ve Chamot tarafindan 1987 yilinda
yapilmis, bilissel ve Ustbiligsel stratejilere sosyal ve duyussal eylemleri dikkate alan
Ucuncu bir strateji daha eklenmistir (Akt: Atlan 457-458). Dil 6grenme stratejileri
konusunda yapilan bu ilk siniflandirmalardan sonra, en kapsamli siniflandirma
Oxford (18-21) tarafindan yapilmis ve bu siniflandirma dil 6greticileri tarafindan en

fazla bilinen ve en uzun siniflandirmadir (Cyr ve Germain 29).

Oxford dil 6grenme stratejilerini dogrudan ve dolayl 6grenme stratejileri olarak
iki ana grupta toplamis ve her ana grubu da asagidaki gibi alt gruplara ayirmistir

(Akt: Demirel 143-144):

I. Dogrudan Stratejiler (Direct Strategies): Dogrudan 6grenmeyle iliskili olan

bu stratejiler ti¢c alt gruba ayrilmistir:

1. Bellek Stratejileri (Memory Strategies): Bellek stratejileri, bilginin uzun streli
bellege aktarilmasi ve gerekli goéruildiigd durumda hatirlanarak geri getirilmesine
yardimci olur. Bellek stratejileri 6zellikle bireyin 6grenme stili ve kisiligi ile uyumlu
olacak sekilde secilip kullanildiginda bilginin kisa stireli bellekten uzun streli bellege
aktarilmasini saglar (Zihinsel baglantilar olusturma, kavram haritalar1 ve anahtar
s6zcluk gibi imgeler yaratma, i¢ ses kullanma, gézden gecirme, fiziksel tepkilerin veya

duyularin kullanimi vb.).

2. Bilissel Stratejiler (Cognitive Strategies): Bilissel stratejiler, zihinsel semalarin
ve modellerin olusum veya yenilenmesi asamalarinda kullanilir ve 6grenilmesi

hedeflenen dilde mesajlarin alinmasina ve iletisimin gerceklesmesine olanak saglar.
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Biligsel stratejiler yeni 6grenme gorevlerini yerine getirmede ya da karsilasilan
problemleri ¢c6zmede var olan bilginin yani sira, yeni 6grenilen bilginin islenmesini ve
orgltlenmesini de saglar (Alistirma yapma, tekrar etme, analiz etme, akil yUritme,
neden-sonug iligkilerini bulma, cevirme, transfer etme, not tutma, 6zetleme, énemli

yerlerin altini ¢izme vb.).

3. Telafi Stratejileri (Compensation Strategies): Telafi stratejileri, dil ile ilgili bilgi
aginda var olan bosluklarin doldurulmas: ve eksikliklerle basa c¢ikabilmek icin
kullanilir. Herhangi bir s6zctiglin hatirlanamamas: durumunda o sézclige karsilik
gelebilecek bir baskasinin ise kosulmasi veya anlatilmak istenen objeyi tanimlamak,
duygu veya duistinceyi dolayli olarak tanimlamak bu stratejiye 6rnek teskil eden
durumlardir (Metindeki ipuclarini yakalama, anlamli tahminlerde bulunma,
konusma ve yazmadaki sinirhiliklarin tGstesinden gelme, mimik ve jestleri kullanma

vb.).

II. Dolayl1 Stratejiler (Indirect Strategies): Oxford’a (18-21) gbére bu
stratejiler dogrudan 6grenme ile iliskili degildir. Bu grup altinda toplanan stratejiler
bireyin hedeflerine ulagsmasinda ve 6grenme durumunu diizenlemesinde yardimci

olurlar. Dolayli stratejiler de kendi icinde tice ayrilmaktadir:

1. Ustbilissel Stratejiler (Metacognitive Strategies): Ustbiligsel stratejiler, bilissel
sUreclerin yurttilmesine yardimc: olan, 6grenmenin planlanmasina ve 6grenenin
kendi gelisimini izleyebilmesine ve degerlendirebilmesine yardimci olan stratejilerdir.
Ogrenme hedeflerinin belirlenmesi, eksiklerin saptanmasi ve giderilmesi konusunda
planlama yapma asamalarini kapsar (Ogrenmeye odaklanma, dikkat, on
ogrenmelerin gdzden gecirilmesi ve yenilerle iliskilendirilmesi, 6rgiitleme, amach

ogrenme, kendini izleme ve degerlendirme vb.).

2. Duyussal Stratejiler (Affective Strategies): Duyussal stratejiler, bireyin
ogrenmeye iligkin tutum, duygu ve gudulenmelerini kontrol etmeyi saglayan
stratejiler olarak tanimlanmaktadir. Temelde, 6grenmeyi kesintiye ugratabilecek
ruhsal durumlarin ve duygu yogunlugunun kontrol altinda tutulmasina yardimci
olurlar (Mtizik dinleme veya meditasyon gibi etkinliklerle kaygiy1 azaltma, kendini
odullendirme, olumlu ifadelerle kendini tesvik etme, duygularini baska bir kisi ile

paylasma, giinltik tutma vb.).
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3. Sosyal Stratejiler (Social Strategies): Sosyal stratejiler, 6grenciyi 6grenme
stirecinde hedef dili kullananlarla iletisime y6nlendirir (Soru sorma, baskalar ile
igshirligi yapma, empati kurma, kultiirel anlayis gelistirme, baskalarinin duygu ve

dustncelerinin farkinda olma vb.) (Akt: Demirel 143-144).

Son 20-25 yil icinde dil égrenme stratejileri konusunda Ingilizce olarak
yayinlanan makalelere bakildiginda, Oxford tarafindan hazirlanan Dil Ogrenme
Stratejileri Envanterinin gtivenirligi ve gecerligi kanitlanmais tek dil 6grenme stratejisi
degerlendirme araci oldugu goérilmektedir. Besli Likert 6lcegine gére hazirlanmis olan
bu envanter, bircok dile cevrilerek binlerce 6greniciye uygulanmis, en sik kullanilan
ogrenme stratejileri belirlenmeye calisilmis ve strateji kullanimini etkileyen yas,

cinsiyet, etnik kultir gibi degiskenler arastirilmistir.

Son yillarda Turkiye’de de dil 6grenme stratejileri konusunda bazi ¢alismalar
yapilmistir. Bu calismalarin cogunlugu TtUniversite Ogrenicilerinin dil 6grenme
stratejilerini nasil kullandiklarina iliskin calismalardir. Ancak yabanci dil olarak
Turkce 6grenen yabancilarin dil 6grenme stratejilerini kullanma ditzeyleri ve en cok
hangi stratejileri tercih ettikleri konusunda cok fazla calismaya rastlanamamaistir.
Yabanci dil olarak Turkcenin 6gretimi cercevesinde dil 6grenme stratejileri
konusunda Ozbay ve Boylu'nun (82-96) calismasi ile Barut'un ve Boylu'nun yaptigi

lisansustl tez calismalar 6ne ¢cikmaktadir.

Cesur ve Fer (49-74), Turkceye cevrilen Dil Ogrenme Stratejileri Envanterinin dil
esdegerliginin, gecerliginin ve glvenirliginin incelenmesi amaciyla 768 06grenici
lzerinde bir calisma yapmis ve Dil Ogrenme Stratejileri Envanterinin Turkce
formunun dil 6grenme stratejilerini belirlemede kullanilacak gtivenilir ve gecerli
O0lcme araci olarak kullanilabilecegini ortaya koymustur. Gecerligi ve guvenirligi
kanitlanmis bu envanter, Turkiye’de 6grenme stratejilerinin kullanimini 6lcmek

amaciyla bircok arastirmaci tarafindan kullanilan bir ara¢ haline gelmistir.
Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, yabanct dil olarak Turkce = 6grenen
yabancilarin/kursiyerlerin dil 06grenme stratejilerini kullanma dtizeylerinin
saptanmasi, en ¢ok ve en az tercih ettikleri stratejilerin belirlenmesi ve kursiyerlerin
kullandiklar1 dil 6grenme  stratejilerinin  cesitli  degiskenler acisindan

karsilastirilmasidir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmistir:
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1. Turkce o6grenen yabanci kursiyerlerin genel olarak dil 6grenme stratejilerini

kullanim dtizeyi nedir?

2. Yabanci kursiyerler en ¢ok ve en az hangi dil 6grenme stratejilerini

kullanmaktadirlar?

3. Turkce 6grenen yabancilarin cinsiyete goére dil 6grenme stratejilerini kullanma

duzeyleri arasinda anlamli farklilik var midir?

4. Turkce 6grenen yabancilarin kursa devam ettikleri stirecte dil dtizeylerine gore dil

o6grenme stratejilerini kullanma diizeyleri arasinda anlaml farklilik var midir?

5. Turkge 6grenen yabancilarin uyruklarina gére dil 6grenme stratejilerini kullanma

duizeyleri arasinda anlamli farklilik var midir?

6. Turkce 6grenen yabancilarin egitim duizeylerine gore dil 6grenme stratejilerini

kullanma duizeyleri arasinda anlamli farklilik var midir?
2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu calisma, betimsel arastirma tarlerinden iliskisel tarama deseninde

(Buyukoéztirk ve digerleri 22; Fraenkel, Walle ve Hyun 330) bir arastirmadir.
2.2. Arastirma Grubu

Arastirmanin verileri, 2016 ve 2017 yillar1 icerisinde TOMER'in Ankara,
Istanbul (Taksim ve Kadikdy Subeleri), Bursa, Izmir ve Alanya subelerinde yabanci
dil olarak Turkce o6grenen 416 kursiyerden toplanmistir. Arastirma grubu
belirlenirken, uyruklar arasinda bir sec¢ime gidilmemistir. Arastirma grubunun,
belirtilen dénemde Ankara Universitesi TOMER subelerinde goénuillii olarak
arastirmaya katilan, ulasilmasi ve veri toplanmasi kolay olan kursiyerlerden
olusmasina dikkat edilmistir. Bu durum arastirmada amaclh 6rneklem (Biyukéztiurk

ve digerleri 90; Fraenkel, Walle ve Hyun 92) kullanilmasina neden olmustur.
2.3. Veri Toplama Aract

Verilerin toplanmasinda, Oxford tarafindan gelistirilen, Cesur ve Fer tarafindan
Turkceye uyarlanarak gecerligi ve guivenirligi kanitlanan Dil Ogrenme Stratejileri
Envanteri (DOSE) kullanilmistir. Besli Likert tipindeki Envanter; bellek stratejileri,
telafi stratejileri, bilissel stratejiler, Ustbilissel stratejiler, duyussal stratejiler ve

sosyal stratejilerin yer aldigi alt1 alt boyuttan ve 50 maddeden olusmaktadir.
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Envanterin uygulanmasi sonucunda alt boyutlara iliskin alt1 farkh strateji puani elde

edilmekte olup, toplam puan hesaplanmamaktadir.

DOSE, yalnizca Ingilizce dégrenenler icin Tirkceye uyarlanmistir. Bu nedenle,
Envanterin hem Tirkce hem de Ingilizce stirtimlerinin farkli uyruklara sahip Turkce
O0grenen yabanci 6g8renicilere uygulanabilmesi icin Envanterin bazi maddelerinde yer
alan “Ingilizce 6grenirken” ifadesi degistirilmis, onun yerine “Ogrendigim dilde” ifadesi
konulmustur. Bu ifade degisikliginden dolayr DOSE icin dilsel esdegerlik calismasi
yapilmistir.

Arastirma kapsaminda veri toplama araci olarak hem 6zglin hem de Turkceye
uyarlanmis “Dil Ogrenme Stratejileri Envanteri”nin her iki formu, 30 kisilik bir
Ingilizce okutmani grubuna Ui¢ hafta arayla uygulanmistir. Bu iki uygulama arasinda
hem maddeler hem de alt 6lcekler arasindaki korelasyon katsayilarina bakilmistir.
Madde bazinda puanlar normal dagilim géstermedigi icin Spearman Brown Sira
Farklar1 Korelasyon Katsayisi hesaplanarak iliski tespit edilmistir. Maddelerin
tamami arasinda pozitif yénde, orta ila yuksek diizeyde ve anlamh bir (r=0,47 - 0,91,
p<.01) iliski oldugu belirlenmistir. Olcegin alt1 alt boyutundan elde edilen puanlar ise
normal dagilim gésterdiginden, 6lcegin Ingilizce ve Tirkce formlarinin alt boyutlar
arasindaki iliski Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsayisi hesaplanarak
tespit edilmistir. Boyutlarin tamami arasinda ytuksek diizeyde ve anlamh bir (r=0,76
- 0,89, p<.01) iligki oldugu belirlenmistir. Tim bu sonuclar her iki formun esdeger

oldugunu géstermistir.

Kursiyerlere uygulanan Envanterlere kisisel bilgilerin yer aldigi bir form
eklenmistir. Arastirma sorularina yanit alinacak sekilde olusturulan bu form ve
Envanter, verilerin daha rahat bir sekilde aktarilmasini saglamak tizere optik form
olarak tasarlanmistir. Ingilizce ve Tlrkce Envanterler optik form olarak basilmis ve

kursiyerlere uygulanmasi icin TOMER Subelerine génderilmistir.
2.4. Verilerin Analizi

Calismada 416 Turkce 6grenen kursiyerden DOSE uygulanarak toplanan
verilerin analizinde arastirma sorularina paralel olarak iliskisiz Orneklemler icin T-
Testi, Iliskisiz Orneklemler icin Tek Yénlii Varyans Analizi (ANOVA) kullanilmasi
distnulmutstir. Bu testlerin her ikisi de parametrik testlerdir. Bu testlerin
uygulanabilmesi icin DOSE’nin alt1 alt boyutundan elde edilen verilere uygulanan
Kolmogorov-Smirnov Normal Dagilim Testi sonucunda, verilerin normal dagilim

gdstermesi gerekmektedir (Biiytikéztiirk; Green ve Salkind; Ozdamar). Yapilan
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Kolmogorov-Smirnov Normal Dagilim Testi sonrasinda envanterin uygulanmasi
sonucunda alt1 alt boyuta iligskin elde edilen verilerin KS test sonuclarinin anlaml
oldugu (p<.05) goérudlmustir. Bu sonug, elde edilen puanlarin normal dagilim
gostermedigini kanitlamaktadir. Bu nedenle yapilan analizlerde parametrik olmayan

(non-parametric) teknikler kullanilmistir.
3. BULGULAR
3.1. Genel Betimsel Analizler

TOMER Subelerinde Turkce 6grenen kursiyerlerin dil égrenme stratejilerini
belirlemek tizere yapilan bu calismaya 245 kadin ve 171 erkek olmak tizere toplam
416 yabancit kursiyer katilmistir. Yapilan arastirma ile ilgili genel betimsel

istatistikler Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1: Kursiyerlerin Sosyo-Demografik Bilgileri

Degiskenler Grup Say1 Yiizde Gecerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde

Yas 20 ve alt1 yas 85 20,4 20,4 20,4
21-25 arasi1 yas 111 26,7 26,7 47,1
26 ve iizeri yas 220 52,9 52,9 100,0
Toplam 416 100,0 100,0

Egitim Durumu | Lise ve alt1 125 30,0 30,0 30,0
Onlisans ve Lisans 214 51,4 51,4 81,5
Lisansiistii 77 18,5 18,5 100,0
Toplam 416 100,0 100,0

Dil Diizeyi Temel 132 31,7 31,7 31,7
Orta 164 39,4 39,4 71,2
Yiiksek 120 28,8 28,8 100,0
Toplam 416 100,0 100,0

Arastirmaya katilan kursiyerlerin yaslar1 18 ile 65 arasinda degismektedir. Yas
araliginin fazla olmasi nedeniyle, ti¢ farkli yas grubu araligina gore gruplandirilmistir.
Arastirmaya katilan kursiyerlerin % 20,4Gtnti 20 yas ve alt1i yas grubundaki
kursiyerler, % 26,7’sini 21-25 yas arasindaki kursiyerler, % 52,9'unu ise 26 yas ve

uzerindeki kursiyerler olusturmaktadir.
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Kursiyerlerin egitim durumu incelendiginde ise 416 yabanci kursiyerden
125'inin lise ve alti1 bir egitim kurumundan, 214Unltn Onlisans ve lisans

programindan, 77'sinin ise lisanstistll programlardan mezun oldugu gértlmektedir.

Arastirmaya katilan yabanci kursiyerlerin Turkce dil duzeyleri, Ankara
Universitesi TOMER'deki kur sistemine goére diizeylere ayrilmistir. Diller icin Avrupa
Ortak Basvuru Metninde yer alan dil duizeylerine gére Temel Duizey A1-A2'ye, Orta
Duizey Bl'e, Yuksek Duizey ise B2 ve Cl'e denk gelmektedir. Tablo 1'den de
anlasilacag tizere, Temel Dlizeyde 132, Orta Dlizeyde 164, Yiiksek Dtizeyde ise 120
kursiyer Turkce 6grenmektedir. Uygulanan envanter sayisi bakimindan en fazla

kursiyer sayisina sahip olan diizeyin orta diizey oldugu goériilmektedir.

Arastirmaya katilan kursiyerler, cok farkli uyruklara sahiptirler. Bu
kursiyerlerin kullandiklar: dil 6grenme stratejilerinin anlamli bir farklilik gésterip
gostermedigini incelemek amaciyla ayni uyruktan en az 10 kursiyerin bulunmasi
gerektigi distinulmus ve yapilacak karsilastirmalarda 10'un altinda bulunan sayilar
"diger" bolimuinde go6sterilmistir. Tablo 2'den de anlasilacag gibi 416 yabanci
kursiyer arasinda birinci sirayr Guney Koreli kursiyerlerin (61), ikinci sirayir Rus

kursiyerlerin (43), Gictincu siray: ise Suriyeli (41) kursiyerlerin aldig1 gériilmektedir.

Tablo 2: Kursiyerlerin Uyruklara Gére Dagilimi

Uyruk Kursiyer Sayisi
Guney Koreli 61
Rus 43
Suriyeli 41
Filistinli 25
Ukraynal 25
franh 21
Irakl 21
Cinli 16
Suudi 13
Kazak 12
Japon 10
Diger 128
TOPLAM 416
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3.2. Yabanct Kursiyerlerin Strateji Kullamumlarina fliskin Bulgular

Bu bélumde, Turkce o6grenen kursiyerlerin genel olarak dil 6grenme
stratejilerini kullanim duizeyi, en fazla ve en az tercih ettikleri dil 6§renme stratejileri
belirlenmis ve kursiyerlerin kullandiklari dil 6grenme stratejileri cinsiyet, dil dtizeyi,
uyruk ve egitim duzeyleri acisindan istatistiki olarak degerlendirilerek bu degiskenler
acisindan kullanilan dil 6grenme stratejileri arasinda anlamli fark olup olmadigi

arastirilmistir. Arastirma sorularn sirasiyla ele alinmistir:

1) Tiirkce ogrenen yabanct kursiyerlerin genel olarak dil ogrenme

stratejilerini kullanim diizeyi nedir?

Genel olarak strateji kullanim duizeyinin 3,55 oldugu goértlmustir (Tablo 3).
Oxford ve Burry-Stock (12), dil 6grenicilerinin strateji kullanim duizeylerini, Dil
Ogrenme Stratejileri Envanterinden aldiklari ortalama puanlara gore su sekilde
siniflamiglardir: 3.5-5.0 arasi yuksek, 2.5-3.4 arasi orta, 1.0-2.4 arasi ise dusuk
diizey. Bu ortalamalardan yola cikarak kursiyerlerin strateji kullanim duzeyine
bakildiginda, yabanci uyruklu kursiyerlerin strateji kullanim duzeyinin yuksek

oldugu gortulmektedir.

Tablo 3: Kursiyerlerin Dil Ogrenme Stratejilerini Kullanim Dtizeyleri

Hedef Bellek Bilissel Telafi Ustbilissel | Duyussal Sosyal Stratejileri

Dil Stratejileri Stratejiler | Stratejileri Stratejiler Stratejiler | Stratejiler | Kullanma
Diizeyi
Ortalamasi

Turkee 3,24 3,57 3,49 3,84 3,23 3,96 3,55

2) Yabanct kursiyerler en cok ve en az hangi dil ogrenme stratejilerini

kullanmaktadirlar?

Arastirmaya katilan kursiyerlerin en fazla kullandiklari stratejiler
arastirildiginda, Tablo 3'te de goéruldugu gibi, Turkce 6grenen kursiyerlerin en fazla
kullandiklar1 stratejilerin 3,96 kullanim duzeyiyle sosyal stratejiler oldugu
goruilmustir. En az kullanilan stratejilerin ise, 3,23 kullanma duzeyiyle duyussal

stratejiler oldugu saptanmistir.

3) Tiirkce ogrenen yabancilarin cinsiyete gore dil ogrenme stratejilerini

kullanma diizeyleri arasinda anlamlt farklilik var miwdwr?

Arastirmaya katilan kadinlarla erkeklerin dil 6grenme stratejilerini kullanma
duizeyleri arasinda anlamli fark olup olmadigini tespit etmek icin Iliskisiz Orneklemler

T-Testi yapilmas1 distintlmustir. Ancak normal dagilim varsayimi karsilanamadigi
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icin cinsiyete gore dil 6grenme stratejilerini kullanma dtizeyleri puanlan iliskisiz
Orneklemler T-Testinin parametrik olmayan karsiligi olan Mann Whitney U Test ile

test edilmistir. Test sonuclar1 Tablo 4'te 6zetlenmistir:

Tablo 4: Cinsiyete Gore Dil 6grenme Stratejilerini Kullanma dtizeylerinin

Karsilastirilmasi (Mann Whitney U Testi)

Dil Sira Sira
Ogrertme . Cinsiyet | N X S Ortalamas1 | Toplami U Degeri P
Stratejileri
Bellek Kadin | 245 | 3,25 | 0,61 213,74 52367,00
19663,000 | ,286
Stratejileri Erkek 171 | 3,22 | 0,54 200,99 34369,00
Biligsel Kadin | 245 | 3,60 | 0,56 217,02 53171,00
18859,000 | ,083
Stratejiler Erkek 171 | 3,52 | 0,53 196,29 33565,00
Telafi Kadin | 245 | 3,51 | 0,67 215,63 52829,00

19201,000 | ,146
Stratejileri Erkek 171 | 3,45 | 0,52 198,29 33907,00

Ustbiligsel Kadin | 245 | 3,83 | 0,63 208,90 51180,50
Stratejiler Erkek 171 | 3,84 | 0,57 207,93 35555,50
Duyussal Kadin | 245 | 3,24 | 0,64 209,58 51346,50
Stratejiler Erkek | 171 3,23 | 0,64 206,96 35389,50
Sosyal Kadin | 245 | 4,00 | 0,62 216,68 53086,00
Stratejiler | Erkek 171 3,91 0,62 196,78 33650,00

20849,500 | ,935

20683,500 | ,826

18944,000 | ,096

Tablo 4 incelendiginde, yapilan Mann Whitney U Testi sonucunda cinsiyete
gore, dil 6grenme stratejileri puanlar1 arasinda anlaml farklilik olmadigi (p>.095)

gordlmustir.

4) Tiirkce ogrenen yabancilarin kursa devam ettikleri kura/dil diizeylerine
gore dil 6grenme stratejilerini kullanma diizeyleri arasinda anlaml: farklilik

var mudir?

Farkli dil duizeylerinde (temel, orta, yuksek) Turkce 6grenen kursiyerlerin Dil
Ogrenme Stratejilerini kullanma dtizeyleri arasinda anlamli fark olup olmadigini
arastirmak amaciyla Iliskisiz Orneklemler icin Tek Yénlii Varyans Analizi - ANOVA
yapilmas: distintlmusttir. Ancak normal dagilim varsayimi karsilanamadig icin
devam ettikleri kura/Turkce dil dizeylerine gore dil 6grenme stratejileri arasinda
anlamlh fark olup olmadig: iliskisiz 6rneklemler icin tek yoénli ANOVA Testinin
parametrik olmayan karsiligi olan Kruskal Wallis Testi ile test edilmistir. Test

sonuclar tablo 5'te 6zetlenmistir:
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Tablo 5: Dil Dtizeyine Gére Dil Ogrenme Stratejilerini Kullanma Dtizeyinin

Karsilastirilmasi (Kruskal Wallis Testi)

Dil
. — Sira
& 2
Ogrenr.r}e . Kur N X S Ortalamas: sd X P Anlaml Fark
Stratejileri
Temel |132]| 3,27 |0,57 214,23
Bellek
Orta 164 | 3,19 | 0,65 198,14 2 12,039 {0,361
Stratejileri
Yiiksek |120| 3,27 |0,50 216,36
Temel |132| 3,52 |0,62 194,27
Bilissel
Orta 164 | 3,55 | 0,57 208,69 2 13,827 (0,148
Stratejiler
Yiiksek |120| 3,64 | 0,44 223,90
Temel |132| 3,45 |0,63 198,95
Telafi
Orta 164 | 3,46 | 0,62 208,42 2 11,783 10,410
Stratejileri
Yiiksek |120| 3,55 | 0,57 219,12
. Temel |132| 3,91 |0,67 227,23
Ustbilissel
Orta 164 | 3,73 | 0,55 186,44 2 (9,513|0,009| Temel-Orta
Stratejiler
Yiiksek |120| 3,89 [0,56 218,05
Temel |132| 3,29 |0,68 218,81
Duyussal
Orta 164 | 3,14 | 0,64 191,21 2 15,569 | 0,059
Stratejiler
Yiiksek |120| 3,30 | 0,58 220,78
Temel |132| 3,92 |0,69 204,25
Sosyal
Orta 164 | 3,92 | 0,59 199,10 2 (3,741 |0,154
Stratejiler
Yiiksek | 120| 4,06 | 0,56 226,02

Tablo 5 incelendiginde, devam edilen kura gore dil 6grenme stratejilerinden
yalnizca Utstbilissel stratejilerin puanlari arasinda anlaml farklilik oldugu (p<.05)
gordlmuistir. Hangi grup ya da gruplar arasinda anlamli farklilik oldugunu
belirleyebilmek icin parametrik olmayan Dunn Coklu Karsilastirma Testi
uygulanmistir. Uygulanan analiz sonucunda; Temel duzeyde Turkce Ogrenen
yabancilara ait Ustbilissel stratejilerin puanlarinin, orta diizeyde Turkce 6grenenlerin

puanlarina gére anlamli dtizeyde yliksek oldugu goralmuistuir.

5) Tiirkce ogrenen yabancilarin uyruklarina gore dil 6grenme stratejilerini

kullanma diizeyleri arasinda anlamlt farklilik var mudwr?

Arastirmanin diger bir sorusu da “Turkce O0grenen yabancilarin uyruklarina
gore dil 6grenme stratejilerini kullanma duzeyleri arasinda anlamli farklilik var
midir?” sorusudur. TOMER'de Turkce é6grenen yabancilar, uyruklarina gére 12 farkl

gruba ayrilmistir. Ayni1 uyruktan 10 ve daha fazla kursiyerin oldugu uyruklar
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karsilastirmaya dahil edilmis, kursiyer sayist 10’un altindaki uyruklar, uyruklar
arast karsilastirmaya dahil edilmeyip “Diger” altindaki grupta yer almistir. Bu
nedenle liskisiz Orneklemler Icin Tek Yonlii ANOVA Testi yapilmasi diistintilmuistiir.
Ancak normal dagilim varsayimi karsilanamadigi ve bazi gruplarda yer alan kursiyer
sayis1 parametrik testler icin esik deger olan 30’un altina dUstigu icin uyruga gore
dil 6grenme stratejileri arasinda anlamli fark olup olmadig: iliskisiz 6rneklemler icin
tek yonltit ANOVA Testinin parametrik olmayan karsiligi olan Kruskal Wallis Testi ile

test edilmistir. Test sonuclar1 tablo 6' da 6zetlenmistir:

Tablo 6: Uyruklara gore Dil Ogrenme Stratejilerini Kullanma Dtizeyleri

Dil s
("')érenr.r‘le . Kur N Y Or tall::nam x2 P Anlamli Fark
Stratejileri
G. Koreli 61 3,30 0,53 214,39
Rus 43 3,21 0,56 202,67
Suriyeli 41 3,19 0,54 193,11
Filistinli 25 3,36 0,53 227,66
Ukraynali 25 3,27 0,44 214,36
Bellek Iranlh 21 3,29 0,65 228,31
Stratejileri  Irakh 21 3,31 0,51 228,00 115,565 0,901
Cinli 16 3,42 0,63 240,06
Suudi 13 3,30 0,49 216,85
Kazak 12 3,02 0,68 176,42
Japon 10 3,04 0,78 187,60
Diger 128 3,23 0,70 201,09
G. Koreli 61 3,43 0,56 172,12
Rus 43 3,71 0,54 244,10
Suriyeli 41 3,65 0,62 222,65
Filistinli 25 3,40 0,58 167,52
Ukraynali 25 3,55 0,29 202,56
Bilissel franl 21 3,71 0,46 250,21
Stratejiler Irakh 21 3,71 0,38 240,50 11 18,435 0,072
Cinli 16 3,76 0,48 233,84
Suudi 13 3,57 0,70 208,04
Kazak 12 3,45 0,55 189,58
Japon 10 3,41 0,69 182,40
Diger 128 3,54 0,60 207,11
G. Koreli 61 3,46 0,60 195,01 Filistinli-Rus
Rus 433,59 054 22529 Filistinli-Suriyeli
Suriyeli 41 3,65 0,55 238,02 Filistinli-Kazak
Filistinli 25 3,22 0,45 145,50 Filistinli-iranls
Ukraynah 25 3,29 0,60 167,62 Filistinli-Diger
Telafi Iranh 21 3,67 0,59 262,19 11 21,220 0,031 Ukraynal-
Stratejileri Iraklh 21 3,38 0,70 197,10 ’ ’ Suriyeli
Cinli 16 3,50 0,51 204,34 Ukraynali-Kazak
Suudi 13 3,24 0,91 173,92 Ukraynal-iranlt
Kazak 12 3,68 0,44 251,88 Suudi-iranls
Japon 10 3,43 0,69 208,20 G. Koreli-iranl
Diger 128 3,50 0,68 213,17
Ustbilissel G. Koreli 61 3,71 0,59 177,30
.. Rus 43 3,82 0,70 210,92 11 13,758 0,247
Stratejiler

Suriyeli 41 3,93 0,57 225,09
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Filistinli 25 3,71 0,67 181,90
Ukraynali 25 3,69 0,49 173,38

franh 21 4,08 0,56 263,12

Irakli 21 3,94 0,53 227,74

Cinli 16 3,96 0,64 222,78

Suudi 13 3,88 0,57 218,12

Kazak 12 3,80 0,68 211,88

Japon 10 3,84 0,69 210,80

Diger 128 3,87 0,64 213,92

G. Koreli 61 3,22 0,67 201,55

Rus 43 3,32 0,55 226,87 Kazak-iranlh

Suriyeli 41 3,30 0,62 221,16 Kazak-Suudi

Filistinli 25 3,24 0,59 210,48 Kazak-Cinli

Ukraynali 25 2,99 0,59 162,22 Ukraynali-Rus
Duyussal Iranh 21 3,43 0,58 244,71 Ukraynali-iranh
Stratejiler Irakh 21 3,35 0,57 231,33 11 20,746 0,036 Ukraynali-Suudi

Cinli 16 3,57 0,75 271,34 Ukraynali-Cinli

Suudi 13 3,50 0,59 269,88 Diger-Suudi

Kazak 12 2,93 0,91 154,08 Diger-Cinli

Japon 10 3,12 0,71 195,10 G. Koreli-Cinli

Diger 128 3,16 0,66 192,61

G. Koreli 61 3,87 0,65 187,28

Rus 43 4,12 0,51 237,66

Suriyeli 41 3,92 0,65 201,56
Filistinli 25 3,89 0,64 189,84
Ukraynali 25 3,90 0,69 203,64

Sosyal Iranlh 21 4,07 0,59 242,76
Stratejiler Irakl 21 3,84 0,58 179,71 11 11,648 0,391
Cinli 16 4,01 0,73 227,63
Suudi 13 3,68 0,69 157,31
Kazak 12 4,06 0,47 221,21
Japon 10 3,95 0,61 208,10
Diger 128 3,99 0,64 216,38

Tablo 6 incelendiginde, Turkce 6grenen yabancilarin uyruklarina gore dil
0grenme stratejilerinden aldiklar1 puanlar arasinda yapilan karsilastirma
sonucunda, telafi stratejilerinden ve duyussal stratejilerden alinan puanlar arasinda
anlaml farklilik oldugu (x211=21,220 ve (x211)=20,7436, p<.05) goérulmustir. Hangi
grup ya da gruplar arasinda anlamli farkliik oldugunu belirleyebilmek icin
parametrik olmayan Dunn Coklu Karsilastirma Testi uygulanmistir. Uygulanan

analiz sonucunda;

e Filistinli kursiyerlerin; Rus, Suriyeli, Kazak, Iranli ve Diger baslhg altinda
toplanan kursiyerlere gore telafi stratejileri puanlarinin anlamli dtizeyde

dustk oldugu,

e Ukraynali kursiyerlerin; Suriyeli, Kazak ve Iranli kursiyerlere gore telafi

stratejileri puanlarinin anlamli diizeyde duistik oldugu,
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e Suudi kursiyerlerin, Iranli kursiyerlere gore telafi stratejileri puanlarinin

anlaml diizeyde disuk oldugu,

e Gliiney Koreli kursiyerlerin, Iranli kursiyerlere gore telafi stratejileri

puanlarinin anlamh dizeyde dusuk oldugu,

e Kazak kursiyerlerin; Iranli, Suudi ve Cinli kursiyerlere gére duyussal

stratejilerin puanlarinin anlamh diizeyde duistik oldugu,

e Ukraynali kursiyerlerin; Rus, Iranli, Suudi ve Cinli kursiyerlere gére duyussal

stratejilerin puanlarinin anlamh diizeyde duistik oldugu,

e Diger baslig1 altinda toplanan kursiyerlerin; Suudi ve Cinli kursiyerlere gére

duyussal stratejilerin puanlarinin anlamli dtizeyde dustk oldugu,

e Gliney Koreli kursiyerlerin, Cinli kursiyerlere goére duyussal stratejilerin

puanlarinin anlamli diizeyde diistik oldugu belirlenmisgtir.

6) Tiirkce ogrenen yabancilarin egitim diizeylerine gore dil ogrenme

stratejilerini kullanma diizeyleri arasinda anlaml: farklilik var mudir?

Arastirmanin besinci sorusu “TuUrkce 6grenen yabancilarin egitim dizeylerine
gore dil 6grenme stratejilerini kullanma duzeyleri arasinda anlamli farklilik var
midir?” sorusudur. TOMER buinyesinde Tirkce 6grenen yabancilar egitim
duizeylerine gore Uic farkli gruba ayrildigindan (Lise ve alti, Onlisans ve Lisans ile
Lisanstisttl) Iliskisiz Orneklemler Icin Tek Yoénli ANOVA testi yapilmasi
distnilmutstir. Ancak normal dagilim varsayimi karsilanamadigi icin egitim
dizeyine gore dil 6grenme stratejileri arasinda anlamli fark olup olmadig: iliskisiz
orneklemler icin tek yonlii ANOVA Testinin parametrik olmayan karsiligi olan

Kruskal Wallis Testi ile test edilmistir. Test sonuclar1 Tablo 7'de 6zetlenmistir.

Tablo 7: Egitim Dtizeyine Gére Dil Ogrenme Stratejilerini Kullanma Dtizeyleri

Puanlarinin Karsilastirilmas: (Kruskal Wallis Testi)

Dil

.. — Sira
& 2
Ogrerime . Kur N X Ortalamasi % P Anlamli Fark
Stratejileri
Liseve altt 125 3,33 0,59 226,08
Bellek — Onlisansve ), 319 9% 20106 2 3,838 0,147
Stratejileri Lisans
Lisanstistii 77 3,22 0,63 200,62
Liseve altt 125 3,57 0,60 208,30
Bilissel  Onlisansve ), 556 05% 55939 2 0037 0982
Stratejiler Lisans

Lisanstisti 77 3,57 0,52 206,35
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Liseve altt 125 3,49 0,67 212,38
Telafi  — Onlisansve ), 3,9 961 50050 2 0,500 0,745
Stratejileri Lisans
Lisanstisti. 77 3,46 0,54 199,41
Liseve altt 125 3,83 0,66 210,79
Ustbiligsel  Onlisans ve ;- 547 058 50400 2 0674 0,714
Stratejiler Lisans
Lisanstisti. 77 3,88 0,61 216,68
Liseve altt 125 3,25 0,67 213,67
Duyugsal  Onlisansve . 5,3 061 50651 2 0336 0,845
Stratejiler Lisans
Lisanstisti. 77 3,23 0,68 205,64
Liseve altt 125 3,96 0,63 208,68
Sosyal  Onlisans ve
Stratejiler Lisans
Lisanstisti 77 3,99 0,63 214,40

214 3,95 0,61 206,27 2 0,261 0,878

Tablo 7 incelendiginde, yapilan Kruskal Wallis Testi sonucunda egitim diizeyine
gore, dil 6grenme Stratejileri puanlar1i arasinda anlamli farklilik olmadigi (p>.095)

gordlmustir.
TARTISMA ve SONUC

Arastirmaya katilan yabanci uyruklu kursiyerlerin dil 6grenme stratejilerini
kullanim dtizeyi ortalamasi 3,55'tir. Bu dtizeyin oldukca ytiksek bir diizey oldugunu
sdylemek olasidir. Bu sonug¢, Boylu ve Ozbay tarafindan yapilan calismanin
sonuclariyla benzerlik tasimaktadir. Boylu ve Ozbay (74), kursiyerlerin dil 6grenme
stratejilerini kullanma diizeyi ortalamasini 3,50 olarak tespit etmislerdir. Barut (54),
Turkiye'de Turkce oOgrenen 130 yabanci Universite Ogrenicisinin kullandigi dil
0grenme stratejileri Uizerine yaptig calismada, yabanci 6grenicilerin dil 6grenme
stratejilerini 3,30 oranla orta duzeyde kullandiklarini belirlemistir. Boltikbas (61)
tarafindan yapilan calismada ise, Turkce Ogrenen O6grenicilerin dil 6grenme
stratejilerini orta diizeyde kullandiklar1 ortaya konmustur. Kilic ve Padem'in (667)
Universite hazirlik sinifinda egitim alan 461 Turk 6grenici ile yaptiklar: arastirmanin
sonucuna gore, bu 6grenicilerin dil 6grenme stratejilerini kullanim dtzeyi 3,06'd1r.
Bu oran orta dlizey olarak goértilmektedir. Onursal Ayirir, Ariogul ve Unal (64)
tarafindan yapilan benzeri bir calismada 343 hazirlik sinifi 6grenicisinden kadinlarin
dil 6grenme stratejilerini kullanma duzeylerinin 2,68, erkeklerin ise 3,12 oldugu
tespit edilmistir. Calismamizda da ise, Turk Ogrenicilerin dil 6grenme stratejilerini
orta duizeyde kullandiklarn gértilmektedir. Z.M. Altan'in (28) yaptig1 calismada ise
Turk o6grenicilerin dil 6grenme stratejilerini kullanma duzeylerinin 3,26 oldugu

gorulmektedir.
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Yabanci kursiyerlerin en cok tercih ettikleri dil 6grenme stratejileri, 3,96
kullanim duzeyiyle dolayli stratejilerden sosyal stratejiler olurken en az tercih
ettikleri stratejiler ise 3,23 kullanim duizeyiyle yine dolayli stratejilerden duyussal
stratejiler olmustur. Sosyal stratejilerden sonra en cok tercih edilen stratejiler ise
Ustbilissel stratejiler olmustur. Barut (54); Akin ve Cetin (1028), yabanc: dil olarak
Turkce 6grenenler Uizerinde yaptiklari calismalarda en cok kullanilan stratejilerin
telafi stratejileri ile sosyal stratejiler oldugunu, en az kullanilan stratejilerin ise
duyussal stratejiler oldugunu belirtmektedirler. Bu arastirmacilarin ¢alismalarinin
sonuclart ile calismamizin sonucglari hemen hemen Orttismektedir. Ayrica
calismamizin sonuclari, Boylunun "Yabanci Dil Olarak Turkce Ogrenenlerin Dil
Ogrenme Stratejilerini Kullanma Dtizeyleri" adli Yiiksek Lisans Tezinde 395 katilimci
ile gerceklestirdigi arastirmanin sonuclariyla biiytik oranda benzerlik tasimaktadir.
Boylu'nun (73-74) arastirmasinda yabanci 6grenicilerin en fazla tercih ettikleri
stratejiler 3,75 kullanim duzeyiyle Ustbilissel stratejilerdir, en az tercih ettikleri
stratejiler ise bu calismada oldugu gibi 3,22 kullanim duzeyiyle duyussal
stratejilerdir. Calismamizin sonuclari, Altan'in yaptigi calismayla da benzerlik
gostermektedir. Altan'in (28) yaptig1 calismada da Turk 6grenicilerin en ¢ok tercih
ettikleri dil 6grenme stratejilerinin 3,55 kullanim duzeyiyle sosyal stratejiler oldugu

ortaya cikmistir.

Yabanci dil olarak Turkce 6grenen yabanc: uyruklu kursiyerler tizerinde yapilan
bu arastirmada kadinlarin dil 6grenme stratejilerini kullanma duizeyinin erkeklere
gore yuksek oldugu saptanmistir. Dil 6grenme stratejileri konusunda yapilan
arastirmalar incelendiginde, btiyik bir cogunlugunda kadinlarin erkeklere goére dil
o0grenme stratejilerini kullanma diizeylerinin ytiksek oldugu gérilmustir. Oxford ve
Ehrman (363), kadinlarin dil 6grenme stratejilerini kullanmaya erkeklerden daha
yatkin olduklarinin yapilan calismalarla ortaya konuldugunu belirtmektedir. Nitekim
Oxford ve Ehrman (379), 273 erkek, 247 kadin olmak Uzere, toplam 520 katilimci ile
yaptigr calismayla, kadinlarla erkeklerin dil 6grenme stratejilerini kullanmalar
arasinda kadinlar lehine anlamli bir farkin oldugunu ortaya koymustur. Dreyer ve
Oxford (72) tarafindan Guney Afrikali 6greniciler ile yapilan bir arastirmanin sonucu
da kadinlarin erkeklere gore stratejileri daha fazla kullandiklarini ortaya koymustur.
Onursal Ayirir, Ariogul ve Unal (65) tarafindan 343 6grenici ile yapilan calismanin
sonucu da calismamizin sonuclariyla 6rtiismektedir. Akin ve Cetin (1029), ayrica
Demirel (148) tarafindan yapilan calismalarda da kadin 6grenicilerin dil 6grenme
stratejilerini  kullanma oranlarinin erkeklere gére daha yuksek oldugu

belirtilmektedir. Ancak calismamizda her ne kadar kadinlarin stratejileri kullanim
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ortalamasi erkeklere gore ylksek olsa da, yapilan istatistikler kadinlarla erkeklerin
kullandiklarn dil 6grenme stratejileri puanlari arasinda anlamli fark olmadigini ortaya
koymustur. Bu sonug, Boylu ve Ozbay ile Barut'un calismalarinin sonuclariyla
benzerlik tasimaktadir. Boylu ve Ozbay (75) ile Barut (57) da kadin 6grenicilerle erkek
Ogrenicilerin dil 6grenme stratejilerini kullanim duizeyleri arasinda anlaml bir fark
olmadigini ortaya koymuslardir. Ancak, bu sonug, Varisoglu'nun Turkce 6grenen
Litvanyali 6greniciler ile yaptigi calismasinin sonuclariyla Ortismemektedir.
Varisoglu (539), kadin ve erkeklerin kullandiklar: dil 6grenme stratejileri arasinda

anlaml fark oldugunu belirtmektedir.

Yabanc: kursiyerlerin dil diizeylerine gore dil 6grenme stratejilerini kullanma
duizeyleri arasinda fark olup olmadigina bakildiginda ise temel duzeyde Turkce
O0grenenlere ait Ustbilissel strateji puanlarinin, orta diizeyde Turkce 6grenenlerin
puanlarina gére anlamli diizeyde ytiksek oldugu gériilmtisttir. Bu sonucg, O’Malley ve
Chamot'un (“The Learning Strategies...”) orta duzey 06grenicilerin baslangic
duzeyindekilere gbére daha c¢ok TUstbiligsel strateji kullandiklarina iliskin

belirlemeleriyle ve ayrica Barut'un (60) ulastig1 sonuclarla benzerlik tasimaktadir.

Turkce o6grenen yabancilarin uyruklarina gbére dil 6grenme stratejilerinden
aldiklar1 puanlar arasinda yapilan karsilastirma sonucu, telafi stratejilerinden ve
duyussal stratejilerden aldiklar1 puanlar arasinda anlamh fark oldugu gérulmustur.
Bu sonuc da bize farkli uyruklara sahip 6grenicilerin strateji kullanim dtizeylerinin
birbirlerinden farkli oldugunu goéstermektedir. Bedell ve Oxford (56) tarafindan
Ingilizce 6grenen Cinli 6greniciler ile yapilan bir arastirma, Cinli 6grenicilerin en fazla
tercih ettikleri stratejilerin telafi stratejileri oldugunu, en az kullanilan stratejilerin
ise bellek stratejileri ile Ttstbilissel stratejiler oldugunu ortaya koymustur.
Calismamizda Turkce 6grenen Cinli 6grenicilerin en fazla tercih ettikleri stratejiler
sosyal stratejiler olurken en az tercih ettikleri stratejiler ise bellek stratejileridir. Bu
iki calismanin sonuclari yalnizca en az tercih edilen stratejilerin bellek stratejileri
olmasi agisindan birbiriyle o6rtismektedir. Turkiye'de Turkce oOgrenen farklh
uyruklara sahip yabancilar tizerinde fazla calismaya rastlanamadigindan bu acidan

bir karsilastirma yapilamamaktadair.

Arastirma sonucunda, Turkce 6grenen yabanci kursiyerlerin egitim dlizeyine
gore dil 6grenme stratejileri puanlar1 arasinda anlamli bir fark olmadig gérulmustur.
Bu durumda, kursiyerlerin egitim diizeyinin, strateji kullanim dizeyini anlamlh

sekilde etkilemedigi s6ylenebilir.
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Oz olarak, calisma kapsaminda yabanci uyruklu kursiyerlerin dil égrenme
stratejilerini kullanim dtizeyinin yltksek oldugu sonucu ¢ikmistir. Bu sonug, Turkce
o0grenen kursiyerlerin bireysel 6grenme yollari ve tercihleriyle ilgili gerceklestirdikleri

islemlerin niceligine iliskin bilgi vermektedir.

Yabanci kursiyerlerin en cok tercih ettikleri dil 6grenme stratejileri, dolayl
stratejilerden sosyal stratejilerdir. Turkce 6grenen yabanci kursiyerlerin sosyal
Stratejileri (soru sorma, baskalar ile isbirligi yapma, kulttirel anlayis gelistirme vb.)
kullanmalari, dil ¢evresine, 6grenme baglamina, 6grenme slrecinde anadili ya da
yabanci dil olarak Turkce konusuculanyla iletisim kurma egilimine ya da davranisina

isaret etmektedir.

Sosyal stratejilerden sonra en ¢ok tercih edilen stratejilerin tistbiligsel stratejiler
oldugu goérilmektedir. Bu gérintim, kursiyerlerin genel 6grenmeleri konusundaki
farkindaliklarina; baska bir anlatimla, 6grenme hedeflerinin belirlenmesine,
eksiklerin bilinmesi ve giderilmesi konularindaki 6z diizenlemelere ve ilgili eylemlere
(s6zgelimi, 6grenmeye odaklanma, dikkat, 6n 6grenmelerin gézden gecirilmesi ve
yenilerle iliskilendirilmesi, oOrgitleme, amacli 6grenme, kendini izleme ve

degerlendirme) iliskindir.

Kursiyerlerin en az tercih ettikleri stratejiler ise yine dolayl stratejiler
kapsaminda duyussal stratejiler olmustur. Duyussal stratejiler, bireyin 6grenmeye
iliskin tutum, duygu ve gtidilenmelerini kontrol etmeyi saglayan stratejiler olarak
tanimlanmaktadirlar. Bu stratejiler, 6grenmeyi kesintiye ugratabilecek ruhsal
durumlarin ve duygu yogunlugunun kontrol altinda tutulmasina yardimci olurlar.
Kaygiy1 azaltma yontemleri kullanma, kendini o6dullendirme, olumlu ifadelerle
kendini tesvik etme, duygularini baska bir kisi ile paylasma gibi eylemlerle strateji
kullanimina aktarilirlar. Duyussal stratejilerin en az tercih edilen stratejiler olmasi
ve bu stratejilerin kaygi ve glidilenme kavramlariyla iliskisi 6gretim sitirecinde

duyussal stratejilerin kullaniminin desteklenmesi gerektiginin altini cizmektedir.

Calisma kapsaminda degisik kultir cevrelerinden gelen Ogrenicilerin farklh
ogrenme stratejileri kullanma egiliminde olduklar1 saptanmistir. Buna iliskin olarak,
ulke 6zelinde kullanilan stratejiler dikkate alinabilecegi gibi, kulttir cevreleri 6zelinde
de sinirlamalar yapilabilir ve ayni kultur cevresi, fakat farkl tilkeden gelen 6greniciler
icin kullandiklar ortak 6grenme stratejileri temelinde yabanc: dil olarak Turkcenin

Ogretilmesi ile ilgili 6gretim araclar: gelistirilmesi tizerinde durulabilir.
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Arastirmanin sonugclari, strateji tercihleriyle ilgili gértintimleri dolayisiyla
strateji oOgretiminde agirlik verilmesi ve pekistirilmesi gereken yoOnleri ortaya
cikarmistir. Buna iliskin olarak tercih edilen ve edilmeyen stratejilerin icerikleri
egitim programlarinda ilgili arac gerecle pekistirilecek ve desteklenecek oOgretim
onerileri olarak degerlendirilebilir. Tirkcenin yabanci dil olarak 6gretimi konusunda
giderek artan taleplerin cesitliligi de g6z 6ntine alindiginda 6grenme stratejileri
temelinde 6gretim araclarinin tiretilmesi gerekliligi ortaya cikmaktadir. Bu kapsamda
cocuklara yabanci dil olarak Turkce Ogretimi baglaminda da 6grenme stratejileri

calismalar1 yapilmasi ve degerlendirilmesi 6nerilmektedir.
KAYNAKCA

Akin, Husniye ve Mustafa Cetin. “Cinsiyet Faktéoriintin Yabanci Dil Olarak Turkce
Ogrenim Stratejilerine Etkisi (Bosna Hersek Ornegi).” Uluslararast Tiirkce

Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi 5. 2 (2016): 1021-1032.

Altan, Z. Mustafa. “Language Learning Strategies and Foreign Language

Achievement,” Egitim ve Bilim 28.129 (2003): 25-31.

Atlan, Janet. “Stratégie d'Apprentissage d'une Langue Etrangére et Traitement
Pédagogique: Apercu d'une Méthodologie de Recherche.” ASP la Revue du
GERAS 7. 10 (1995): 453-471.

Barut, Aysun. Yabanct Dil Olarak Tiirkce Ogrenen Universite Ogrencilerinin
Kullandiklar: Dil Ogrenme Stratejileri Uzerine bir Degerlendirme. Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi Egitim Bilimleri

Enstittisd, 2015.

Bedell, David A. ve Rebecca L. Oxford. “Cross-Cultural Comparisons of language
Learning Strategies in the People's Republic of China and Other Countries.” Ed.
Rebecca L. Oxford, Language Learning Strategies Around the World: Cross-

Cultural Perspectives. Manoa, Honolulu: University of Hawai, 1996. 61-74.

Boylu, Emrah. Yabanct Dil Olarak Tiirkce Ogrenenlerin Dil Ogrenme Stratejilerini
Kullanma Diizeyleri. Yayimlanmamis Yuiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi

Egitim Bilimleri Enstittisti, 2015.

Boylu, Emrah ve Murat Ozbay. “Yabanci Dil Olarak Ttirkce Ogrenenlerin Dil Ogrenme
Stratejilerini Kullanma Dtizeyleri.” Route Educational and Social Science Journal

2.3 (2015): 67-86.

1772




Sebahat ALAN, M. Ertan GOKMEN, Dilek PECENEK, DTCF Dergisi 60.2(2020): 752-775
| Hasan Fehmi OZDEMIR

Bolukbas, Fatma. “The Effect of Language Learning Strategies on Learning
Vocabulary in Teaching Turkish as a Foreign Language.” Hacettepe Universitesi

Egitim Faktiltesi Dergisi 28. 3 (2013): 55-68.

Buyutkéztirk, Sener. Sosyal Bilimler Icin Veri Analizi El Kitabi. Ankara: Pegem
Akademi, 2013.

Buyukoézturk, Sener ve digerleri. Bilimsel Arastirma Yoéntemleri. Ankara: Pegem

Akademi, 2014.

Cesur, M. Onur ve Seval Fer. “Dil Ogrenme Stratejileri Envanterinin Gecerlik ve
Guvenirlik Calismasi Nedir?” Yiiziincti Yil Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi
4.2 (2007): 49-74.

Chamot, Anna Uhl. “The Learning Strategies of ESL Students.” Ed. Anita Wenden ve
Joan Rubin, Learner Strategies in Language Learning Hemel Hempstead:

Prentice-Hall, 1987. 71-85.

---. “Issues in Language Learning Strategy Research and Teaching.” Electronic Journal

of Foreign Language Teaching 1 (2004): 14-26.

Cohen, D. Andrew. “Coming to Terms with Language Learner Strategies. Surveying
the Experts.” Language Learner Strategies Ed. Andrew D. Cohen ve Ernesto

Macaro, Oxford - New York: Oxford University Press, 2011. 29-45.

Cyr, Paul ve Claude Germain. Les Stratégies d’Apprentissage. "Didactique des

Langues Etrangéres. Paris: CLE International. 1998.

Demirel, Melek. “Universite Ogrencilerinin Kullandiklar1 Dil Ogrenme Stratejileri.”
Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi (H.U. Journal of Education) 43
(2012): 141-153.

Dreyer, Carisma ve Rebecca L. Oxford. "Learning Strategies and Other Predictors of
ESL Proficiency among Afrikaans Speakers in South Africa." Language Learning

Strategies around the World: Cross-cultural Perspectives (1996): 61-74.

Fraenkel, Jack R., Norman E. Walle ve Helen H. Hyun. How to Design and Evaluate
Research in Education. Vol. 7. New York: McGraw-Hill, 1993.

Green, B. Samuel ve Neil J. Salkind. Using SPSS for Windows and Macintosh
(Analyzing and Understanding Data). New Jersey: Prentice-Hall, 2001.

1773 L_




Sebahat ALAN, M. Ertan GOKMEN, Dilek PECENEK, DTCF Dergisi 60.2(2020): 752-775
| Hasan Fehmi OZDEMIR

Kilic, Abdurrahman ve Serkan Padem. "Universite Hazirlik Sinifi Ogrencilerinin Dil
Ogrenme Stratejileri Kullanimlarinin Cesitli Degiskenlere Gére Incelenmesi."

Elementary Education Online 13. 2 (2014).

Macaro, Ernesto. Learning Strategies in Foreign and Second Language Classrooms:

The Role of Learner Strategies. London and New York: Continuum, 2001.

O’Malley, J. Michael ve Anna Uhl Chamot. Learning Strategies in Second Language
Acquisition. Cambridge: Cambridge University Press, 1990.

Onursal Ayirir, Irem, Sibel Ariogul ve Dalim Cigdem Unal. “Cinsiyetin ve Ogrenim
Alanlarinin Hazirlik Ogrencilerinin Yabanci Dil Ogrenme Stratejisi Kullanimina

Etkisi.” Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 42. (2012): 60-71.

Oxford, L. Rebecca. Language Learning Strategies. What Every Teacher Should. New
York: Newbury House Publishers. 1990.

Oxford, L. Rebecca ve Judith A. Burry-Stock. “Assessing the Use of Language
Learning Strategies World wide with the ESL/EFL Version of the Strategy
Inventory for Language Learning (SILL).” System 23. 1 (1995): 1-23.

Oxford, L. Rebecca ve Andrew D. Cohen. “Language Learning Strategies. Crucial
Issues of Concept and Classification.” Applied Language Learning 3 (1992): 1-
35.

Oxford, L. Rebecca ve M. E. Ehrman. “Adults' Language Learning Strategies in an
Intensive Foreign Language Program in the United States.” System 23. 3 (1995):
359-386.

Ozbay, Murat ve Emrah Boylu. “Turkceyi Yabanci Dil Olarak Ogrenenler icin Dil
Ogrenme Stratejileri Envanterinin Gecerlik ve Guvenirlik Calismasi.”

Uluslararast Egitimi Bilimleri Dergisi 2. 4 (2015): 82-96.

Ozdamar, Kazim. Paket Programlar Ile Istatistiksel Veri Analizi. Eskisehir: Nisan

Kitabevi, 2013.

Ozer, Bekir. “llkdégretim ve Ortadgretim Okullarinin Egitim Programlarinda Ogrenme

Stratejileri.” Egitim Bilimleri ve Uygulama 1.1 (2002): 17-32.

Rubin, Joan. “What the “Good Language Learner” Can Teach Us.” TESOL Quartery 9
(1975): 41-51.

_1 774 _




Sebahat ALAN, M. Ertan GOKMEN, Dilek PECENEK, DTCF Dergisi 60.2(2020): 752-775
| Hasan Fehmi OZDEMIR

Rubin, Joan ve digerleri. Intervening in the Use of Strategies in Language Learner
Strategies. Ed. Andrew D. Cohen ve Ernesto Macaro. Oxford-New York: Oxford
University Press, 2011. 141-160.

Stern, H. Hans. “What Can We Learn from the Good Language Learner?” Canadian

Modern Language Review 31 (1975): 304-318.

Varisoglu, M. Celal. “Turkce Ogrenen Litvanyali Ogrencilerin Kullandiklar1 Dil
Ogrenme Stratejileri.” Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalarn Enstitiisti

Dergisi [TAED] 59 (2017): 533-546.

Weinstein, Claire. E. ve Richard E. Mayer. “The Teaching of Learning Strategies.”
Handbook of Research on Teaching Ed. M. C. Wittrock, New York: Macmillan,
1986. 315-327.

1775 L_




