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Oz

Sergey Dovlatov'un nesritictincti dalga Rus Gé¢ Edebiyatinda 6nemli bir yere sahiptir. Son
yullarda yogun bir ilgi ve btiyiik bir begeni odagt olan yazann 6zgtin edebi bicemi, hayal ve
gercegin i¢ ice gectigi tislubu, eserlerini ézel ve titiz bir yaklasimla incelemeyi gerekli
kilmaktadwr. S6z konusu bu calismada, Dovlatov'un eserlerinde sézdizimsel yapilann
bicem ézellikleri, 6zellikle bicem ozelligini olusturan retorik figtirler dilbiliminin
yaklasimlanyla ele ainmaktadir. Calismada, yazarin biceminin ana ézelliklerinden biri
olan kurgusal boslugu, giiclii duygusal bir anlatimla telafi etme tekniginde retorik
figtirlerin énemi ve rolii yakindan arastinlmaktadir. Bu hedef dogrultusunda, yapilan
calismada yazarin eserlerinde yaygin olarak kullanilan retorik figtirlerin tiirleri,
6zellikleri, islevleri ve rolleri somutlastinlmaktadir. Yapuan calismada icerik analizi,
karsilastirmali arastirma ve retorik yorumlama yéntemleri kullaniimaktadir. Incelenen
eserlerin ideolojik iceriginin 6ztimsenmesi, parca-btittin iliskisi icinde ve yorumlama ilkesi
dogrultusunda gerceklesmektedir. Yapilan calismanin verileri, Rus Edebiyat Dili ve Rusca
Bicembilim alanlarninda yapulan calismalara katkt saglama ve bu alanlarda verilen dersler
icin kaynak materyal olusturma potansiyeline sahiptir.

Abstract

Sergei Dovlatov's prose has an important place in the Third Wave of Russian Emigre
Literature. In recent years, the intense interest and great acclaim of author's highly
individual writing style, the style in which the imagination and the truth are intertwined,

necessitates a scrupulous examination of his works. This linguo-stylistic study engages
with the stylistic features of the syntactic organization of Dovlatouv's texts with a speficif
focus on the rhetorical figures used in his texts. The purpose of this research is to explore
the role and importance of rhetorical figures in the technique of compensating the fictional
emptiness with strong emotional expression, which is one of the main features of the
author's writing style. To achieve this purpose, the types, features, functions and roles of
the rhetorical figures commonly used in the author's works are analyzed from a linguistic
perspective. The main methods of research are methods of contextual, comparative,

component analysis, methods of decoding. Comprehension of the ideological content of the

works studied in this article is carried out on the basis of the universal principle of the

hermeneutic circle, based on the interconnection of parts and the whole. The practical
significance of the work is that the data presented in the study has a potential to be used

as a source material in Russian Literary Language and courses in Russian Stylistics and

to contribute to the works carried out in this field.

Cagdas Rus edebiyatinin en cok okunan yazarlarindan biri olan Sergey

Dovlatov, kisa hikayelerin ve minimal bi¢cimin dahi ustasidir. Vladimir Nabokov'dan

sonra, “The New-Yorker” dergisinde kabul gérmuis ikinci Rus yazar olan Dovlatov'un

edebi bicemi, 6zglin oldugu kadar 6zeldir. Eserlerini “yasam gercegi” paradigmasi

lUzerine kurgulayan yazar, bu eserlerinde anlatim bicimi olarak “kurgusal/yapay

belgeselcilik” yontemini kullanmaktadir (Solovyev ve Klepikova, Skelet1 v skafu 13).

Dovlatov, sahip oldugu bu 6zglin bicemi sayesinde, eserlerinde azami pragmatik

etkiye ve gerceklige ulasabilmektedir. Yazara 6zgli bu bicemin, yanilsamal

basitliginin ardinda, kelimelerin, s6zdizimsel dizgesinin ve retorik figiirlerin titiz

secimi saklidir.
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Dovlatov biceminin en carpici 6zelliklerinden biri, metinlerinde kurgunun dtz
bir izleyise ve acilisa sahip olmamasi ile birlikte, bu kurgusal boslugun gutcli
duygusal bir anlatimla telafi edilmesidir. Ozglin sdzdizimsel yapilar araciligiyla
Dovlatov, yazar ve okuyucu arasindaki iletisim etkilesiminde yeni ve samimi bir
seviyeye ulasmaktadir. Bu azami duygusalligin ve glcli anlatimin olusumunda

retorik figlirlerin rolti buyutktur.

Edebiyatta “kticiik insan” tiplemesi gelenegini devam ettiren Dovlatov, her
metnini muazzam bir calismaya tabi tutarak ve okuyucularina inkar edilemez
ustaligin1  gostererek, cuUmlelerin sadeligi ve anlasilirhign TUzerinde 6zenle
durmaktadir. Baz1 cagdaslari, Dovlatov'un énctlerinden farkli olarak, sessiz sedasiz
kurallar1  bozdugunu, citayr kaldirmak yerine daha da dastrdigint
distnuyorlardi. Dovlatov'un kirilma noktasinda calistifini ve onun her an
edebiyattan sahneye dusebilecegini soyliyorlardi. Yazarin edebiyatinda,
okuyuculardan cok, elestirmenlerin daha zor katlanabilecegi “6nem” eksikliginin
hissedildigini distinuyorlard: (Genis 4). Ancak gercek yetenegin herkes tarafindan,
ozellikle cagdas elestirmenler tarafindan cogu zaman kabul gérmedigi de bir

gercektir.

Elestirmenlerin Dovlatov bicemine karsi olumsuz distnceleri okuyucularinin
sevgisi sayesinde, fazlasiyla telafi edilmistir. Onun g6érintrdeki sadeligi,
okuyuculara samimi ve anlasilir gelmistir. Gercek su ki bu sadelik dogal bir sadelik
degildir, bu isteyerek, dogru secilmis bir bicimin neticesidir. Aslinda Dovlatov,
kendi bicemini mtiikemmel bir bicim arayisinda bulmustur. “Secilen sézdeki hafif bir
ahenk, tonlamadaki kiictik bir kayma, dogru yere konan nokta ve bilinmeyen bir

konu, yazarin bicemine, sahsi fikrine ve bakis a¢isina déntistiveriyor.” (Suhih 52).

Dovlatov minimal bicimlerin ustasidir. “Eger kisalik, yetenegin kiz kardesiyse!,
Dovlatov’un yetenegindeki kisalik, bir kiz kardes, bir es, bir sevgili, bir anne, hatta bir
kiz cocugu bile olabilirdi. Bu durum onun hikayeleri i¢cin de gecerlidir. Tanisma
sanswa sahip oldugum parlak, yetenekli ve olagantistii tic hikaye yazarindan biri
olan Dovlatov, i¢lerinden vecizi en ¢cok kullanan kisiydi.” (Solovyev ve Klepikova, Bit
Sergeyem Dovlatovim 38). Veciz netlik istemektedir. Dovlatov icin ise “netlik” en
yuksek o6lctidur. “Cagdas Rus edebiyatinda unutulan, yitirilen ve Daniel Harms
tarafindan dahiligin ilk isareti olarak ifade edilen netligi, bize gdsterdigi icin onunla

gurur duyuyorum.” (Genis 364).

! Burada yazar A.P. Cehov’un s6zline gbnderme yapmaktadir.
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Dovlatov'un bicemini, veciz, mantik ve netlik ti¢list olusturmaktadir. Yalniz,
istikrarin1 strdurdlebilmesi icin dordiincti bir destege daha ihtiyaci vardir, bu
destegi de kuskusuz retorik figlirler saglamaktadir. Dovlatov figirlerini 6yle bir
ustalikla kullanir ki, buytk bir kismi basit climlelerle yazilan eserinde bile,

duygusal etki en Uist seviyelere tasinir.

Retorik figtirlerin genel 6zellikleri cercevesinde Dovlatov bicemine 6zgi retorik

figlirlerin analizi, eserlerinden secilmis 6rnekler tizerinden yapilacaktir.
Retorik Figiirler

Dinyanin butin dillerinde edebi bicem, estetik ve duygusal icgerikleri
bakimindan, diger bicemlerden ayr1 tutulmaktadir. Oyle ki, konusma bicemi
iletisim islevini, bilimsel-is bicemi bildirme islevini, edebi bicem ise, 6ncelikle
okuyucu ve dinleyiciler tizerinde duygusal ve imgesel etki yaratma islevini yerine
getirmektedir (Solganik 196). “Edebi eserlerde sézctikler, edebi diinya ile baglantili
olarak farkli anlamlar kazarmirken, ctimleler ise alisuagelmis anlamlart disinda bir
derinlik kazanmaktadir.” (Solganik 196). Edebi dile ydnelik bu degisim, buyuk
O0lctide glizel s6z soOyleme sanati, diger bir deyisle, retorik sanati araciligiyla
gerceklesmektedir. “Retorik sanati, iletisimsel olarak kusursuz bir metnin
olusturulma ve dogru sunulma kurallarint inceleyen beseri bir bilim dalidir. Retorik
sanatinda metnin kusursuzlugu ve etkinligi, dogru estetik aracglarla karsidaki kisiyi
ikna etmekle iliskilidir.” (Matveyeva 398). Zamanla edebiyat bilimi ¢atisi altina giren
ve ginumuz terim dizgesinde, retorik figtirler olarak adlandiran bu araclar, bir dilin

edebi dile dontstimitnde buyuk 6nem tasimaktadir.

Retorik figluirleri kullanma sanati, Antik Doénemde dogmus, Orta Cagda
desteklenerek gelismis ve sonunda Modern Cagda edebiyat bilimi dogrultusunda
irdelenmeye baslanmistir. Retorik figurleri dizgelestirme yolunda ilk cabalar, Antik
Latincede siir ve retorik Uzerine yazilmis eserlerde gortilmektedir. Quintilianin
“Institutio oratoria”s1 ise, bu alanda yapilan 6nemli calismalardan biridir (Petrov
92). Antik teori, tim duistncelerin, basit s6zlti ifadelerle belirtilebilir oldugunu
varsayarak, bu basit ifade 6l¢tilerinden her sapmay: bir figir olarak kabul etmeye
egilimlidir. Antik yaklasim cercevesinde, retorik figlirler, genel anlamiyla dilin
Olcinlt kullanimi disina c¢ikan, 6rnegin s6z siralamasinda farkli kullanimlar,
sozdizimsel yapida s6z dusurtlmesi veya soOzdizimsel yapida 6lctinli kullanima
kiyasla gerektiginden fazla sézctuk kullanimi gibi sapmalar retorik figtirler olarak
kabul edilebilir. Gintimuzde Levin ve Baumgartner gibi edebiyat kuramcilar1 ayni

tutumu izleyerek, edebiyat dilini, normal dilden bir wuzaklasma olarak
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gormektedirler (Ayta¢c 49). Ancak retorik figlirin veya edebi Uslubun “normdan
uzaklasma veya Olciinden sapma” tanimi “norm” veya “6lcin” gibi kavram

problemlerini de ortaya cikarmaktadir.

Antik retorik duistinceler Rusya’ya ve Rus diline, Ortacag Avrupa’sindan
gecmistir.
Oncelikli  olarak, zamanin yazi  merkezleri  sayilabilecek
manastirlarda, kilise vaazlarinda kullanilmaya baslanmistir. Daha
sonraki dénemlerde antik retorik kurami, Rus kulttrel gercekleri ve

yenilik¢i fikirleriyle harmanlanarak glizel konusma kilavuzlarinda

yer almaya baslamistir. Ornegin, 1748 yilinda yayimlanan ve M.V.

»

Lomonosov’'un kaleminden cikan “Kisa Gtizel Konusma Kilavuzu
(KpaTkoe pyKOBOACTBO K KpacHopeumro) bu tir eserlerden biridir.
Ortacag doéneminden XIX. yuzyila kadar, retorik gelismis ve XIX.
yuzyilin ilk yarisindan itibaren, bu sanatin kuramsal temeli kapsaml
bir bicimde irdelenmeye, hatta Rusya’nin tim liselerinde ders olarak
Ogretilmeye baslatilmistir. Ancak XIX. yuzyilin ikinci yarisinda,
bicembilim ve siir sanati retorikten ayr tutulmaya baslandiginda ve
Rus edebiyati kendi konumunu daha belirgin bir bicimde ortaya
koydugunda, retorik sanati kuramsal konumunu yitirmeye baslamzis,

Sovyet doneminde ise tamamen yasaklanmistir. (Matveyeva 398).

Bicembilim ayr bir disiplin olarak konumlandirildiktan sonra, retorik figtirler
bicembilim cercevesinde incelenmeye ve arastirilmaya baslanmistir. Boylelikle,

retorik figlirler Rus filolojisinde, bicembilimsel figtirler adin1 almistir.

Rus filoloji geleneginde, retorik araclar mecazlar (Rus.:mpon, Ing.: trope) ve
figirler (Rus.: cmuaucmuueckas ¢uaypa, pumopuueckas guzypa, Ing.: stylistic
figtire, rhetoric figure) olarak ikiye ayrilmaktadir. Mecaz, bir kelimenin gercek anlami
disinda, baska bir anlamda kullanilmasi ve bu anlamlarin ayni sesbilimsel ve
yazinsal sekle sahip olmasi seklinde ifade edilmektedir. Figlir ise metindeki
birimlerin, dizilim ve O6lcltten sapma acisindan karsilastirilmasidir. Figlrleri,
mecazlardan ayiran en oOnemli 6zelliklerinden biri, bir baska kelimenin yerine
kullanilmamasidir (Petrov 110). Bu arastirmanin konusunu da 6zellikle figtirler ve
figlirlerin islevsel 6zellikleri olusturmaktadir. ifade araclarinin mecaz ve figlirler
olarak ayri tutulmasinin son derece kosullu oldugunu g6z 6énltinde bulundurmak
gerekmektedir. Filologlar arasinda her tirin konumuna dair farkli gériislerin
olmasi, bu durumu dogrular niteliktedir. Ornegin; bazi kaynaklarda, ifade

aracglarindan biri olan ‘karsudastirma’ mecaz olarak siniflandirilmaktayken (Golub
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141), (Petrov 109), diger bir géruse gdére hem mecaz hem de figlir olarak
belirtilmekte (Kupina ve Matveyeva 87), bir baska diistinceye gore ise ‘karsdastirma’

bir figlir olarak kabul gérmektedir (Matveyeva 510).

Rus literattirinde, bu calismanin konusu dil figtirti, bicembilimsel figiir ve
retorik figtir olarak adlandirilabilmektedir. Rus dilbilimi siralanan bu terimleri
esdeger kabul etmektedir. Cagdas literatiirde daha cok dil figirti veya sadece figiir
ifadesine rastlanmaktadir, bundan dolayi, bu calismada, bahse konu olan dil ifade

araci figlir olarak adlandirilacaktir. Peki, 6yleyse figlir nedir?

Dilbilim ve edebiyat bilimi kaynaklar1 figurti, “metin icinde karsiastirilan
6gelerin birbiriyle kiwyaslanarak iliskilendirilmesi ve bu O6gelerin konuya iliskin
zenginlestirilmis imgesel bir bilesik bir ifade ile sunumu” (Matveyeva 509) veya “dilde
ifadeyi gticlii kilmaya yarayan séz 6begi” (Staricenok 671) veya “metnin tam etkisini
saglamak icin kullanulan sézdizimi” (Karaagac 641) olarak tanmimlamaktadir.
Yukaridaki tanimlara dayanarak, anlamsal ve duygusal olarak ifadeyi gticli kilmak
icin kullanilan sb6zdizimsel yapilarin veya s6z 6beklerinin, figlir olarak adlandirildig:
cikarimini yapmak mumkundur. ilk olarak, figtirler ilgi uyandirir ve esas noktaya
dikkat ceker; ikinci olarak ise, mantik kanunlarini, timevarim ve timdengelim
kurallarini, cikarsamalari ve ispatlar1 dikkate alir ve nihayetinde i¢ metin

baglantilarini acar.

Rus filolojisinde figlirler, anlambilimsel (Rus.: cemanTudeckue, Ing.: semantic)
ve sézdizimsel (Rus.: cuHTakcudeckue, Ing.: syntactic) olarak ikiye ayrilmaktadir
(Kupina ve Matveeva 86; Matveyeva 510). Anlambilimsel, baska bir deyisle anlama
dayal: figtirler, “kelimelerin, kelime gruplarinin veya metnin 6nemli béliimlerinin kendi
aralanndaki tiirdeslik, karsitlik, uyumsuzluk iliskilerine bagli  olarak
karsilastirdmaswyyla olusmaktadwr.” (Matveyeva 510). Her bir anlambilimsel figlirtin,
belirli bir yapisal kaliba sahip oldugunu sdéylemek mumkundur, fakat bu kalip
s6zdizimsel bir yap: degildir. Anlama dayali figiirler, farkli s6zdizimsel yapilarla da
ifade edilebilmektedir. Tezat (Rus.: aHTUTE3Aa, Ing.: antithesis),
derecelendirme/tedric (Rus.: rpaganmsa, Ing.: graduation), uyumsuzluk/oksimoron
(Rus.: oKCIOMOPOH, Ing.: oxymoron), retorik soru (Rus.: puTopu4ecKuii Borpoc, Ing.:
rhetorical question), retorik hitap (Rus.: puropudeckoe obparenue, ing.: rhetorical
appeal), karsilastirma (Rus.: cpaBHeHue, Ing.: comparison) vb. figlirler,

anlambilimsel figtirler icinde yer almaktadir.
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Sozdizimsel figlir, anlambilimsel figlirden farkli olarak, sabit bir sézdizimsel
yapiyla ifade edilmektedir. So6zdizimsel figlirlerde, bicemin etkisi 6nemli 6lctide
anlama bagli olsa da, baslica rolti sdzdizimi bicimi oynamaktadir. Sézdizimsel
figtirler, eksik birakma/eksiltme figtirleri (Rus.: durypsl ybasaenus, Ing.: figures of
omission/subtraction), yineleme figtirleri (Rus.: duryper npubasaenus, ing.: figures
of addition/ repetition/expansion) ve diizen figlirleri (Rus.: durypsl pasmMmeleHus,

Ing.: figures of transposition) olarak tice ayrilmaktadir (Kupina ve digerleri 98).

Eksik birakma figtirleri, bicimsel olarak eksik birakilmaya dayanir. Bu eksiklik
s6zdizimsel olarak nétr bir bicemle ifade edilen metinlerin karsilastirilmasiyla aciga
cikmaktadir. Baglacsizlik (Rus.: acummeroH, Ing.: asyndeton), eksilti (Rus.:
yMoadaHMe, Ing.: aposiopesis, abruption) vb. eksik birakma figlirleri icinde yer

almaktadair.

Yineleme figtirleri, kelimelerin tamaminin ya da bir kisminin, anlambilimsel
veya bicimbilgisel olarak tekrar edilmesine dayanmaktadir. Cimlede veya metinde
yinelemeler birbirini izleyebilmekte veya aralikli olarak tekrarlanabilmektedir.
“Tekrar, bicimsel ve anlamsal olarak nétr biceme 06zgili olmayan bir fazlalik
yaratmaktadwr” (Kupina ve Matveeva 99). Ses yukseltme/amplifikasyon (Rus.:
amrnaucdukanusa, Ing.: amplification), kivrimli yineleme/anadiplosis (Rus.:
aHaOUIIAO3UC, Ing.: anadiplosis), ikizlesme (Rus.: reMunanus, ing.: gemination), cok
baglaclilik/baglac yinelemesi (Rus.: moaucunaeToH, Ing.: polysyndeton) vb. yineleme

figtirleri icinde yer almaktadir.

Dtlizen figlirlerinin temeli, s6z 6beklerini ve clUmleleri olusturan bilesenlerin
standart dis1 bir yapiya veya dizilime sahip olmasina dayanmaktadir. Dulizen
figirleri nétr bir s6zdizimine sahip bir metinle karsilastirildiginda, bir dizilim veya
sira kaymasini icermektedir. Art génderim (Rus.: smmdopa, ing.: epiphora), én
gonderim (Rus.: amacdopa, Ing.: anaphora), kosutluk (Rus.: mapaaseausm, Ing.:
parallelism), devriklestirme (Rus.: maBepcus, Ing.: inversion) ve parcalama (Rus.:

napueaaaius, Ing.: division /partition) diizen figtirleri icinde yer almaktadir.

Yukarida bahsedilenlerden yola cikarak, retorik figtirlere ait asagidaki gibi bir

tablo olusturulabilir.
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Sekil 1. Retorik Figtirler

—  Eksik birakma figarleri

Sozdizimsel figurler —_— Yenileme figlrleri

Retorik Figirler

Anlambilimsel figiirler — Duzen figurleri

Figtirlerin siniflandirilma girisiminin son derece kosullu oldugunu belirtmek
gerekiyor, clinkd her bir figlirin olusumunda hem figirin anlambilimselligi hem
de sbézdizimsel yapisit 6nem teskil etmektedir. Bu ayrim sadece, anlambilimsel veya
sOzdizimsel  Dbelirtilerden birinin daha c¢ok oOnem tasimasi durumunda
yapilabilmektedir. Baska bir deyisle, bu smiflandirma yapis1 6zelliklerden birinin
daha baskin ve hakim oldugunu gostermektedir. Bazi yapilarda, bdyle bir
hakimiyetin tespiti de oldukca zordur. Yukarida anlatilanlara ragmen, bu
calismada, sistematik bir algi ve buitlincil bir agiklama olusturulmasi amaciyla bu

tar bir siniflandirma yapilmistir.

Bir sonraki béltimde, arastirmanin konusu olan dil figtirlerinin, Dovlatov'un

eserlerinde yer almasi ve bu figlirlerin islevselligi analiz edilecektir.
Dovlatov’un Eserlerinde Retorik Figiirler

Dovlatov’'un bir metin olustururken sézdiziminde kullanmay1 en sevdigi retorik
figlirtin eksilti (Yun.: dmoowdnnoi, Lat.:abruptio Rus.: ymonuarue, anocuonesa, ing.:
aposiopesis, abruption) oldugu soOylenirse, abartilmis sayilmaz. Filolojik kaynaklar
bu figtirti, “bilincli bir sekilde ctimleyi tamamlamayarak, séylenmeyeni okuyucunun
hayal gtictine birakmak” olarak tanimlamaktadir (Matveyeva 502). Figliriin amaci,
geri kalan b6limu okuyucunun hayal diinyasina birakarak, sdylenmeyen boéltime
ifade acisindan glic katmaktir. Dovlatovun eksilti figlirii cok yonli ve cok islevlidir.
Yazarin bu figlir araciligiyla, konusan kisinin heyecanini, duygusal calkantisini ve

durumun trajedisini okuyucuya nasil aktardig1 asagidaki 6rnekte de gértilmektedir.

YBumeB /AeraBoro, s IIOHSA — ceryac MAHM HuKorma! 9 caeaaro

aTo!... au nepecrany cebs yBaxkartsb... (Dovlatov, Nasi 89).

(Aynasizi gérunce anladim - ya simdi ya da hicbir zaman!
Bunu yapacagim!... Ya da kendime saygi duymay1

birakacagim...)
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EnBa 3ameTHOe ABUXKEHHE — U BOT YK€ CIIyTaHbl KapThl...
Hapyuiensl, Kak roBOpUTCH, IIpaBHAa urpel... Illrtyka B
TOM, YTO 3TO MOAXKEH OBITH a0COAIOTHO HENPEABUIAECHHBIN XOLI...

(Dovlatov, Nasi 24).

(Belli belirsiz bir hareket — ve iste kartlar karisti... Bozuldu,
yani, oyunun kurallari... Marifet su ki, bunun kesinlikle

beklenmeyen bir hamle olmasi...)

Dovlatov’un sik sik sessiz kalmasi, kendisi i¢cin hem 6énemli hem de zordur. Bu

durumda, okuyucu duygusal bir yaklasimla ona eslik etmek zorundadir.

A ecam He mnoaydutcd? YTo XK, TBI caM TOBOPHA, YTO B
MOpPaAbHOM  OTHOLIEHMHM  HeyJaBIIadcs  I[IONBITKA  €Ile
O6aaropomHee. XoTd OBI IIOTOMY, YTO HE BO3HATPAXKIAETCH...

(Dovlatov, Zapovednik 22).

(Ya peki yapamazsan? Eh, kendin derdin, basarisiz bir
dememenin ahlaki yénden daha asil oldugunu. En azindan

odullendirmedigi icin...)

[IpoBoxkaThk HeobOg3aTeAbHO... M He gymaiiTe, 4TO S Takad...

(Dovlatov, Zapovednik 20).

(Ugurlamak mecburiyetinde degilsiniz... Benim &yle bir insan

oldugumu distinmeyin...)

Dovlatov'un kullandig1 eksilti figtirti, okurun sadece kahramani diisiinmesine
veya yazilanla ilgili hayal kurmasina olanak tanimamakta, ayni zamanda yasanan
durumu okurun kendisine, kendi hayatina, kendi tecriibesine uyarlamasina da

imkan vermektedir.

B nocaegHoro MuHyTy pBETCAd HUTH. HO O34HO, II034HO, YTO-TO

u3MeHuTsb... (Dovlatov, Zapovednik 107).

(Son dakikada iplik kopuyor. Fakat artik ge¢, bir seyleri
degistirmek icin cok gec...)

Bmur obaeTaeT ¢ yeaoBeKa IeAayxa IIOKod u 6orarcrBa. Tot gac
obHazkaeTcd €ro H3paHeHHasl, CHpoTAuBas ayma... (Dovlatov,

Zapovednik 119).

(Bir anda insanoglundan huzurun ve zenginligin kabugu

dékultverir. Iste o vakit, yalniz ve yarali ruhu ortaya cikar...)
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Nmes gmeHBMH, AETKO MepeHoCcuTh Humety... (Dovlatov,

Zapovednik 22).
(Para varken, sefalete katlanmak kolaydir...)

Dovlatov'un eksilti figirinde, suskunlugun felsefesi2 ve estetigi ortaya
cikmaktadir. Dovlatov'un suskunlugu, guclii bir iletisim aracidir. Ozellikle, bu
eksilti figliri sayesinde yazar, pek cok duistinceyi ifade edebilmektedir. Aslinda,
Dovlatov'un suskunlugu, dil araclarindan bile daha etkilidir. Bu sayede, hayatin

trajedisinden dogan pek cok anlam ve distiinceyi yansitabilmektedir.

Dovlatov’'un diger 6zgiin bicemsel 6zelliklerinden biri nominatif yapilar ve
nominatif yapilari siralamasidir. Bu kurguyla baglacsizlik figirint (Yun.:
aovvbetov, Rus.: 6beccorosue, acuHndemon, Ing.: asyndeton) kullanarak, yazar

metninde dinamizm ve fragman etkisi yaratmaktadir.

OT0 OBIA BBICOKUI, CHABHBIH YEAOBEK, HOPMAaHAEN, U3

kpectesH. (Dovlatov, Jizn korotka 120).
(Bu uzun boylu, gicli, kéyld sinifindan bir Norman’dz.)

Bce rpomko 6GecemoBaam, Kypuau, cmedauchb. (Dovlatov, Jizn

korotka 55).
(Herkes ytksek sesle sohbet ediyor, sigara iciyor, gilltiyordu.)

[fade glicinii arttirmak ve ifadeye dinamizm katmak amaciyla baglaclarin
gerektigi durumda kullanilmamas1 anlamina gelen baglacsizlik sayesinde Dovlatov,
eserlerinde hizli degisimi, duygularin glcini ve olaylardaki karmasiklig

vurgulamaktadir.

Dovlatov'un eserlerinde kivrimli yineleme figlirine de sik rastlanmaktadir.
Kivrimli yineleme (Yun.: dvadindwoir, Rus.: anadunnosuc, Ing.:anadiplosis) -
konusmanin 6nceki bélimutnde yer alan ses birlesimlerinin, kelimelerin ve kelime
gruplarinin tamaminin ya da bir kisminin konusmanin sonraki béltimlerinde tekrar

edilmesidir.

Ee y3Haems Tbl B IOCAEOHHN MHI. B IIOCA€IHIOIO MUHHYTY
pBeTca HUThb. Ho mo3aHo, mo3aHo 4To-To U3MEHUTE... (Dovlatov,

Jizn korotka 107).

2John Milton Cage Jr.’in 4’33 adli eseri suskunluk felsefesinin ¢arpici 6rneklerindendir.
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(Onu son anda taniyacaksin, son dakikada ipler kopacak, ama

gec olacak bir seyleri degistirmek icin gec...)

Korzma-To MBI OBIAM C HUM OY€Hb APYzKHEBI. [loToM g ApyzKuaa ¢

ero BaoBoii. (Dovlatov, Jizn korotka 120)

(Bir zamanlar onunla ¢ok iyi arkadastik. Sonra onun dul esiyle

arkadas oldum.).

Kpome TOI'O YEAOBEYECKOE 6C3YMI/IC — JTO €III€ HE caMoe€
yY2KaCHO€. C rogaMm OHO OAd MEH4A BCE Ooaee HpI/I6AI/I}KaCTCH K
HOpME. A HOpMa CTaHOBUTCA YEM-TO IIPOTHBOCCTECCTBCHHBIM.

(Dovlatov, Jizn korotka 31).

(Ayrica insan deliligi en korkung sey degildir. Zaman gectikce benim
icin delilik ve norm arasinda mesafe azaliyor. Bu arada norm da sira

dis1 bir sey olmaya basliyor.)

OH ObIA AUOEPaAbHO MBICALIIIUM HHTEAAUTEHTOM. BooOrie
obcTaHOBKA TOTAa ObIAA OTHOCHUTEABHO AuOepasbHOU. (Dovlatov,

Jizn korotka 52)

(O, liberal dtistincelere sahip aydin biriydi. Aslinda genel

durum da o zamanlar oldukca liberaldi.)

Kivrimli  yineleme sayesinde, Dovlatov igerigin duygusal gérinimuint

glclendirmekle birlikte icerige tutarh bir vurgu yapma imkanini da yakalamaktadir.

Dovlatov, bilesik yapilarda ctimle kurmamaya ve aym1 harfle baslayan
kelimeleri kullanmamaya 6zen gostermesine ragmen, onun eserlerinde &n
génderime sik sik rastlanmaktadir. On génderim, anafora (Yun.:avagopa, Rus.:
anadopa, Ing.: anaphora) — ifadesel etkiyi arttirmak amaciyla benzer ses yapilarinin
birbirini izleyen yapilarin basinda tekrarlanmasidir. Dovlatov bu figtirti, kelimelerin

duygusal ve anlamsal agirligini1 vuargulamak amaciyla kullanmaktadir.

«Bauzke K mpupoae, crapuk! Bauzke K DPOCTHIM YEAOBEYECKUM
pamoctsaam! bBanske K €CTe€CTBEHHBIM IIeABHBIM HaTypamb

(Dovlatov, Jizn korotka 48).
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(Dogalliga yaklas, Moruk! Insanlarin siradan sevinglerine

yaklas! Dogal kendisiyle barisik olan insanlara yaklas!)3

«Bce To, yTo 6BI1r0. U Bce To, uTo Oymet.» (Dovlatov, Jizn korotka
105).

(Olan her sey. Olacak her sey.)

Dovlatov’'un eserlerinde 6n goénderim sadece duygusal-glclendirme islevini

degil, ayn1 zamanda mantik-gelistirme islevini de yerine getirmektedir.

TanarToM YepracoBa Bocxuinaacd Ilutep Bpyk, ®uasunu u [e
Cuka. TasnaHT Moero oTia BBI3bIBAA COMHEHHE [OaK€ y €TO0

poxuteaeii. (Dovlatov, Jizn korotka 108).

(Cerkasov’un yetenegine Peter Brook, Fellini ve De Sica hayran

olurdu. Babamin yeteneginden ailesi bile kusku duyardai.)

Oba - xpoHuyeckue HeymadyHuku. OO0a - B paszaage c

neicrButeabHOCTHIO. (Dovlatov, Jizn korotka 114).
(Her ikisi kronik basarisiz. Her ikisi gercek hayata kiis.)

Bce oHH OBIAM YE€CTHBIMH, PAa3yMHBIMHU U I00POKEAATEABHBIMU.
Bce mpenmounTasn Kommopomucc — emuHobopcTBy. (Dovlatov,

Jizn korotka 114).

(Onlarin hepsi dardst, mantikli ve iyi niyetliydi. Hepsi, tek

kisilik savasa uzlasmayi tercih ederdi.)

Dovlatov'un eserlerinde 6n gonderime, diisiincenin sirali ve tutarli bir sekilde

ifade edilisinde rastlamak mumkuindr.

ObGa pocable, KpacuBbIe, NOOPOKEAATEAbHbIE U MIPAKTHUYHBIE.
O0a 6oabIlle BCEro NEHUAU CIOKOHCTBHE u IOPAIOK.
ObGa xxuam co BKycoM H 6e3 mpobaeMm. (Dovlatov, Jizn korotka

114.)

(Her ikisi de uzun boylu, yakisikli, iyi niyetli ve pratikti. Her
ikisi de huzura ve dlizene daha cok deger verirdi. Her ikisi de

zevkli ve mutlu bir sekilde yasardi.)

3 Dilden dile c¢eviri esnasinda dillerin yapisal farkliliklardan dolay: retorik figtirlerin
korunmasi ¢ogu zaman mumkuiin degildir.
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KTo-TO TOBOPHA O IIOAUTHYECKOH OmauTeabHOCTH. KTo-TO
npemaaraa co3naTh (QyTOoabHYI0 KoMaHmay. (Dovlatov, Jizn
korotka 56).

(Kimileri politik uyanikliktan bahsediyordu. Kimileri de futbol
takimi kurmay teklif ediyordu.)

Dovlatov, anlami vurgulamak ve ifadeyi gucli kilmak icin devriklestirme
figirint de sikca kullanmaktadir. Devriklestirme (Lat.:inversio, Rus.: uHgepcusi,
Ing.: inversion) anlami gliclendirmek veya glizellestirmek icin, climle 6gelerinin
normal sbézdizimine aykiri olarak dizilisini ifade etmektedir (Korkmaz 65). Turkcede
devriklestirme, daha c¢ok yuklemin o6teki ctumle Ogelerinden o©nce gelmesi
durumuyken, Ruscada genellikle uyumlu nitelemenin nitelendirdigi kelimeden
sonra, yuklemin 6zneden o6nce, nesnenin ise ylUklemden o6nce geldigi dizilimler,

devrik dizilimler olarak algilanmaktadir.

Paboty (nesne) B 3toT meHb 3akoH4unAu (ylUklem) mopawnsbirre.

(Dovlatov, Jizn korotka 54).
(Isi o glin bitirdik erkenden.)

Ornegin; nesnenin yuklemden o&nce kullanimi, nesneye fazladan anlam

yuklemeyi amaclamaktadair.

[Tomomrea (yuklem) Hosreiii rox (6zne). Hauasacs (yuklem)
TpaaUuIIMOHHAs KOHTOpcKas BeudepuHKa (6zne). (Dovlatov, Jizn

korotka 54).
(Yaklast1 Yeni Yil. Baslad1 geleneksel ofis partisi.)

Botr u mpoirea (yuklem) eme omun rox (6zne). (Dovlatov, Jizn
korotka 56).

(Iste kald1 geride bir yil daha.)

Yukaridaki 6rneklerde, ifadeye coskulu toérensel bir Gslup katmak icin, ytklem

0zneden O6nce kullanilmistir.

Haytpo nogusiacsa (es gorevli yuklem) KpacHoriepoB, BeITHA (€S
gorevli yuklem) waro, xorea yxomuth (es goOrevli yuklem).

(Dovlatov, Jizn korotka 85).

(Sabahleyin Krasnoperov kalkti, cay icti ve gitmeye niyetliydi.)

1 523 L__




l Zulfiya SAHIN DTCF Dergisi 58.1(2018): 512-533

Bu o6rnekte ise, ifadeye olaganustli, absurt ve trajik bir durumu yansitmak

amaciyla devriklestirme kullanildigl gérulmektedir.

Eserlerinde anlatimin, fragmanlar seklindeki sunumu Dovlatov’'un sézdizimsel
biceminin 6zelliklerinden bir digeridir. Deyim yerindeyse, bu fragmanlik ya da
mozaik seklinde anlatim bicimi, yazarin parcalama figlirinti ustaca kullanmasina
baghdir. Parcalama (Fr.: parcelisation, Rus.: napuesinsauus, Ing.: division/partition)
— ifadenin anlamsal gliciint arttirmak amaciyla, ciimlenin bilesenlere parcalanmasi
ve ayr1 cumlelerde kullanilmasidir. Parcalamanin en 6nemli isareti, tonlamanin

bitimiyle, ifadeler arasindaki duraklamalardir.

Scerbasina ve Pazova (2018) parcalamanin temel islevlerini mecazi,
karakteristik, duygusal ve ifadesel olarak farkli ktimelere ayirmaktadir. Mecazi
islevinde parcalama, mecazi karsitliklar1 vurgulamak ve gliclendirmek, beklenmedik
durum etkisi yaratmak, durumun asamasini ve degisimini yansitmak amaciyla
kullanilmaktadir. Karakteristik islevinde parcalama, 6znenin durumunu ve i¢ sesini
ifade etmek icin kullanilmaktadir. Parcalamanin duygusal ve ifadesel islevleri, o

yonlerinin daha yogun ve glcli sekilde ifade edilmesi amaciyla kullanilmaktadir.

Parcalama figtirti, genellikle ciimleyi esas bolim ve ayrilmis bélim olarak ikiye
ayirmaktadir. Ayrilmis boélimler sayica iki, U¢, doért veya daha fazla sayida
olabilmektedir. Dovlatov’'un eserlerinde parcalama figliri, mecazi islevinin yani sira,
duygusal vurgulama islevini de yerine getirmektedir. Yazar daha cok, basit
cUmleleri parcalar, yani, cimlenin herhangi bir 6gesi ayrilmis bolimu olabilir,

clmlenin ana 6geleri ise sadece esit gérevli 6geler sirasinda parcalanir.

OH 3axBaTHA aAIOMHHEBYIO AOXKKY C IIEPEKPYUEHHBIM cTebAeM.
Cea aumoM K ctoAy. Bsaao mHauaa ectws (Dovlatov, Predstavieniye
23).

(Sapr bukulmus aliminyum kasigi ele gecirdi. Yliziini masaya
doéntip oturdu. Isteksizce yemeye basladi.)4

Yukarida es gorevli yuklemlerin parcalanmis bir 6rnegini gérmek

mumkundur.

A mymaa o Humetre u OorarctBe. O KaAKOH U pPaHUMOU

gyeaoBedeckoi ayie... (Dovlatov, Jizn korotka 118).

4 Parcalama figlrtintn 6zelliklerini Turkceye yansitmak cogu zaman mUtmktn olmadigini
belirtmek gerekmektedir.
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(Yoksulluk ve zenginlik, ayrica zavalli ve yarali insan ruhu

hakkinda diustntiyordum.)

3arem oHa pacckasplBaaa npo Caprtpa. [Ipo penerunum B
Teatpe Coae. Ilpo cemerinple Heypaaunbkl HMBa MoHTaHa.

(Dovlatov, Jizn korotka 119).

(Sonra o, Sartre’yi, “Sole” tiyatrosundaki provalari ve Yves

Montand’in aile husumetlerini anlatti.)

Yukarnidaki 6rneklerde nesnelerden bir kisminin ana bélimden ayrildig: ve ayri

cuimleler olusturdugu goérulebilir.

Parcalama - konusma dilinin dogal bir olusumudur. Konusma diline eslik
eden ekleme, s6zti bitirme, soylenenin duzeltilmesi, hazirliksiz konusma ve
distincelerin 6ntine gecilmesi gibi durumlar parcalamanin baslica nedenlerindendir
(Matveyeva 297). Dovlatov parcalama fighirtinli, karakterlerinin konusmalarinda
kullanarak, konusma biceminde Ust dlizeyde bir etki yaratir ve ayni zamanda glclu

bir ifade tesiri olusturur.

Dovlatov'un cumlelerinde kullandigr bir diger retorik figir ise sozdizimsel
kosutluktur. Sozdizimsel kosutluk, komsu yapilarin, ayni s6zdizimi yapisina sahip
olarak kurulmasina dayanmaktadir. Kosutluk, Paralellik (Yun.: mapalAnAiwouog,
Rus.: napanneausm, Ing.: parallelism) — kelimelerin, bir tislup araci olarak art arda
gelen cimle ve ciimle bolimlerinde anlami pekistirmek amaciyla simetrik olarak
dizilmesidir. Dovlatov, eserlerinde kosutlugu kullanarak ritmik benzerlik sayesinde

ifadesini etkili kilmaktadir.

Ymea Opate (yuklem), cymedt marp (yuklem). (Dovlatov, Jizn
korotka 65).

(Almay: bildigin gibi, vermeyi de bileceksin)

KpacnomniepoB (6zne) mpocae3uacs (ytklem). [deGommpun (6zne)

BcxaunHyA (yuklem). (Dovlatov, Jizn korotka 88).
(Krasnoperov agladi, Debosirin hickirdi.)

Penyap (6zne) usoOpaxkaa (ylUklem) To (nesne), 4TOo BHIEA
(yuklem). 4 (6zne) uzobpazkaa (yuklem) To (nesne), 4TO ITOHSA

(yuklem)... (Dovlatov, Jizn korotka 121).

(Renoir goérdiigiini, ben ise anladigimi ¢iziyordum.)
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B mapre copok mnepBoro (zaman tuUmleci) poauaca (yuklem)
Anppromma YepkacoB (6zne). B cenTssOpe aToro ke rozga (zaman
timleci) ponuaca (yuklem) s (6zne). (Dovlatov, Jizn korotka
108).

(Andryusa Cerkasov kirk birin martinda, ben ise aym yilin

eylil ayinda dogdum.)

Sozidizimsel kosutluk cogu zaman 6n goénderim veya art gbénderimle
birlesmektedir. Boéyle durumlarda duygusal ve anlamsal glclendirmeye ifade
glclendirmesi de eslik etmektedir.

On (6zne) 651a (yuklemin bileseni: yardimeci fiil) moum (uyumlu
niteleme) mpyrom (yuklem). On (6zne) Orvia (ylUklem bileseni:
yardima: fiil) mouMm (uyumlu niteleme) yunresem (yiklem) ...

(Dovlatov, Jizn korotka 118).
(O benim arkadasimdi. O benim 6gretmenimdi.)

Briau (yuklem) y Hac (nesne) nedaau (6zne) u pagoctu (0zne).
Briau (yuklem) y zHac (nesne) moctuzkeHuda (6zne) U Heygadu
(6zne)! (Dovlatov, Jizn korotka 56). (Bizde hlizin ve seving

vardi. Bizde basari ve basarisizlik vardi.)

Dovlatov’'un eserlerinde iliskilendirme (Yun.: {edypa, Rus.: seeama, Ing.:
zeugma) figirintn olusumuna da rastlamak mumkuindur. Rus filoloji geleneginde,
iligskilendirme iki anlamda kullanilmaktadir. Birinci anlami, birbirini izleyen ve
anlamsal acidan benzerlik iceren s6zdizimsel yapilarin, ortak 6genin tekrarlanacag:
yerde dusurdlmesidir. Boylelikle her iki climlenin ortak 6gesi sadece bir kere
kullanilmaktadir. (Matveyeva 115) Iliskilendirme yan yana gelen cliimlelerde ayni
kelimenin tekrarlanmasini engelleyerek anlamsal bir buttinlik olusturmaktadir.
Ruscada dustrtlen oOgeler arasinda en c¢ok yuklem dustirme Orneklerine
rastlanmaktadir. Ayrica Rusca yazim kurallarina gore, bu tir dustrmeler tire ile

belirtilmelidir. Ornegin:

Wnorpa npuesxkaau (yuklem) Angproniuabl poauTean. Matb —
(yiklem dusturdldd) moutn Kaskmoe BoOCKpeceHbe. Oter —
(yuklem dustrtldli)) pasa deTbIpe 3a A€TO, BBICIIATHCH.

(Dovlatov, Jizn korotka 111).
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(Bazen Andryusa’nin ebeveynleri geliyordu. Annesi, neredeyse
her Pazar. Babasi, yaz boyunca yaklasik doért kere, o da

uykusunu almak icin.)

Ero oxkpyzxaam (yUklem) Beceable, yMHBIE, AOOPOLYIIIHBIE
dusuku. Mensa — (yuklem dusiruldl) cymacnienmiue, rpssHble,

npeTeHIno3HbIe AUpUKH. (Dovlatov, Jizn korotka 115).

(Onun etrafinda neseli, zeki, iyi yurekli fizikciler vardi. Benim

etrafimda deli, pis, yuksekten alip tutan sairler vardui.)

Kopoue, Hamu marepu npeBpaTtusuck (yliklem) B oamHaAKOBO
TPYCTHBIX U TPOTATEABHBIX cTapyX. A MbI — (yUklem dusuruldi)
B OAWMHAKOBO UYEPCTBBIX U HEBHHUMATEABHBIX CHIHOBEH.

(Dovlatov, Jizn korotka 116).

(Kisaca, bizim annelerimiz bir birine benzeyen huzinli ve
dokunakli iki ihtiyar kadina, biz ise bir birine benzeyen

duygusuz ve dikkatsiz iki evlada donustik.)

Kro-To 3BonHua (yiklem) B moaumuio. Kro-tro - (yuklem

dusuraldd) B Cropyro nmomots. (Dovlatov, Jizn korotka S7).
(Kimileri polisi, kimileri acil servisi aradi.)

lliskilendirme figiiriiniin bu sekilde kullanimi, eylemin ortak y®éniini
vurgulamakla birlikte, ifade birligi de olusturmaktadir. Aslinda, iliskilendirme
figdrintn bu anlamda kullanimi, Dovlatov nesrinin karakteristik 6zelligi olan dil

ekonomisinin temel kuralini1 da yansitmaktadir.

lliskilendirme figlirintin ikinci anlami ise; bir climlenin es goérevli 6geleri
arasinda anlambilimsel ortakligin ihlal edilmesidir (Staricenok 197). Baska bir
deyisle, farkli anlamsal alanlara sahip kelimelerin, bir ctimlede es goérevli 6geler

olarak kullanilmasidir.

MutpodaHOB He YMBIBAACH, HE OPUACH, HE ITOCEIIaA AEHHHCKHUX
cyOOOTHHMKOB. He Bo3Bpalliaa [OATOB U He 3alllHYPOBBIBAA

6otuHOK. (Dovlatov, Zapovednik 53).

(Mitrofanov, yikanmazdi, tras olmazdi ve Lenin Cumartesilerine
katilmazdi. Borg¢lart geri vermez, botlarinin bagcigini

baglamazdi.)
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EMmy xoTeaock pacrpaBuUTh Kpbiabd. OH Ilepeexas B A€HUHTPA.
[Toarobua pecropan «EBpoma» m nByx maHekeHumil. (Dovlatov,

Zapovednik 39).

(O kanatlarin1 dogrultmak istiyordu. Leningrad’a tasindi.

‘Avrupa’ restorani ve iki mankeni sevdi.)

Most 0693aHHOCTD — OOCTABUTH UM 3Ty PAOOCTb, HE CAWIIIKOM
yToMaad. [loaAyduB ceMpb HIECTBAECAT U TPOTATEABHYIO 3aIlCh B

KHUre oT3bIBOB. (Dovlatov, Zapovednik 66).

(Benim vazifem, fazla yormadan, onlar1 mutlu etmekti.
Boylelikle yedi ruble altmis kopek ve ziyaretgiler kitabina

dokunakli bir yorum kazanmakti.)

Yukarnida verilen o6rneklerde iligskilendirme figirti, anlambilimsel ortakligin
mantik kurallarin1  bozarak, mizahi ve beklenilmeyen bir durum etkisi

yaratmaktadir.

Dovlatov'un bicemi tedricin de 0zel oOrneklerini icermektedir. Tedric
(Lat.:gradatio, Rus.: rpagamus, Ing.: graduation) bir diistinceyi ya da 6zelligi
anlamsal acidan derece derece yukselten veya azaltan kelimeler zincirinden
olusmus bir figlrdir. Anlamsal derecelendirmeye dayanan tedri¢, anlam icerigi
hem yukseltilerek, hem de azaltilarak yapilabilmektedir. Anlatimda, kavramlarin
anlamsal iceriklerinin ktictikten buiylige, azdan coga dogru siralanmasina ytkselen
derecelendirme (Yun.: xAipa§, Rus.: kaumakc, Ing.: climax); kavramlarin anlamsal
iceriklerinin buyldkten kulicltige, coktan aza dogru siralanmasina ise alcalan
derecelendirme (Yun.: avuxkAipa, Rus.: a#THKAMMakc, Ing.: anticlimax)
denilmektedir. Dovlatov'un eserlerinde daha ¢ok yukselen derecelendirme

kullanilmaktadir.

CBoboma — Mot neBu3, Mol perur, moii kymup! (Dovlatov, Jizn

korotka 31).
(Ozgtirliik, benim sloganim, benim fetisim, benim idoltimdtir.)

[axke TBOsI AIOOOBE K cCAOBaM, Oe3yMHasi, He3I0poBad,
raToaorudeckasi Aro00Bb, - ¢paarmuBa. (Dovlatov, Zapovednik

11).

(Hatta, senin kelimelere olan deli, sagliksiz, patolojik askin bile

sahte bir agktir.)

1 528 L_




l Zulfiya SAHIN DTCF Dergisi 58.1(2018): 512-533

Terdi¢c araciligiyla, Dovlatov kavramlarin anlamsal dozunu arttirmanin yani

sira, okurlarin duygusal tepkilerini de en Ust safhaya tasimay1 basarmaktadir.

Dovlatov'un eserlerinde retorik soruya da sikca rastlanmaktadir. Retorik Soru
(Yun.: pnropikty epotnon, Rus.: puTopudeckuii Bompoc, Ing.: rhetoric question)
cevap almak icin degil, olumlu ya da olumsuz bir ifadeyi vurgulamak ve etkili
olmasini saglamak amaciyla soru kipinden yararlanan bir figiirdir. Ozellikle bu
amac¢ dogrultusunda, Dovlatov kendi eserlerinde retorik soruyu kullanmaktadir.
Ornegin:

Kak xe tak?! TBosa emuHCTBEHHAas KHU3Hb, CTOAb sCHad,
IIOHATHAd, poaHas, - OyaeT IpHUHAIAEXKATh APYIOMY YEAOBEKY?
A HemoHATHAad, 3araJodyHas M, MaAO TOro, IIOAO3PUTEABHAs

2KHU3Hb [AOPYyroro 4YeEAOBE€Ka BAPYr OT4YaCTH CTaHET TBOEH?

(Dovlatov, Jizn korotka 85).

(Nasil olur boyle bir sey?! Senin biricik, aydinlik, anlasilir kendi
hayatin, baska bir insanin mi olacak? Ya baska birinin
bilinmeyen, esrarengiz, ayrica slUpheli hayati birden senin mi

olacak?)
Yro moxkeT ObITh mTporte?! (Dovlatov, Jizn korotka 89).
(Daha basit ne olabilir ki?)

Retorik sorunun ifade giicti, diyalog sirasinda, dislincenin soru bi¢cimi ve
anlamsal icerigi arasindaki celiski ile baglantilidir. Retorik hitabin (Yun.: pntopikn
éxrAnon, Rus.: pumopuueckoe obpauwerue, Ing.: rhetorical appeal) dzelligi ise hitabin
karsidaki kisinin ilgisini ¢ekmek icin degil de, ilgiyi, hitap bicimiyle ifade edilen

kisiye, nesneye veya olaya cekmek icin kullanilmasidir (Matveyeva 400).
Bxomu, moarOouHBIH TocTh! (Dovlatov, Jizn korotka 30).
(Buyurun, gece yarisi misafiri!)

Crapuk, nocaymaii, el — ruranT! Tel — [laraHuHN penoprazkal
- A TBI, goHOCUTCAa OTBeT, - llekcnHup 5SKOHOMHYECKOH

nepenoBuikl! (Dovlatov, Jizn korotka 55).

(Kanka, dinle, sen — yucesin! Sen roportajin Paganini’sisin! — Ya

sen, diye cevap duyulur, ekonomi basyazinin Sekspir’isin!)
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Tezatin da, Dovlatov’'un sevdigi figlirler arasinda yer aldig1 séylenebilir. Tezat,
Antitez, Karsithik (Yun.: avubeoig, Rus.: anmumesa, Ing.: antithesis) — anlamsal
acidan birbirine karsitllk olusturan kavramlarin tek bir

kullanilmasidir. Figlr, karsitlik etkisini ve imge glicinU arttirirken, karsitliklarin

yan yana olusu, dilin anlamsal ve duygusal etki alanini genisletmektedir.

Dovlatov’'un tezathigr cesitlilik gdstermektedir. Ancak yazarin eserlerindeki

imgelerin ve kavramlarin keskin tezatligi daha cok, kulttarel kavramlarin karsithg

Uizerine kurulmaktadar.

Dovlatov’'un tezat figiri, daha keskin ve carpicit karsitliklar ortaya koymak

icin, sik sik so6zdizimi acisindan benzerlik tasiyan, yani paralel yapilarla

I'IepKaCOBa 3HaAa BCd CTpaHa KakK apTHucTa, ACIlyTaTa U 6opua
3a MHD. Moero oTila 3HaAH TOABKO COCEIU KaK dYeAOoBeKa

nboIrero u HepBHOrO. (Dovlatov, Jizn korotka 108).

(Tam tulke, Cerkasov’u bir artist, bir milletvekili ve bir baris
savascisi olarak tanirdi. Benim babami ise sadece komsulari

alkolik ve sinirli bir adam olarak bilirdi.)

Y YepkacoBa Oblra gada, MalllMHAa, KBapTHpa U cAaBa. Y MOETo

oT1a ToABKO actma. (Dovlatov, Jizn korotka 108).

(Cerkasov’un yazligi, arabasi, dairesi ve ind vardi. Babamin ise

sadece astimi vardi.)

Y Aupgprommn  Oblaa  3arpaHU4YHasl KoAdcKa. Y MeEHsS —

oTedecTBEeHHOTO ITpousBoacTBa. (Dovlatov, Jizn korotka 109).

(Andrusa’nin ithal cocuk arabasi vardi. Benimki ise yerli

Uretimdi.)

desteklenmektedir.

Kulttirel kavramlara bagl karsitlik sayesinde, Dovlatov oldukca carpici, canli,

gercek,

eserlerinde kelimelerin anlambilimsel karsithig tuzerine de olusturdugu tezat

Xotss Awupaproma ObIA IHOpeycleBalIIUM (PU3UKOM, S IKE -

OUucCCUaeHTCTBYommM aunpukom. (Dovlatov, Jizn korotka 116).

(Oysaki Andrusa basarili bir fizik¢iydi, ben ise muhalif bir
lirik¢iydim.)

inandirict bir anlatim yaratmaktadir. Bununla birlikte, Dovlatov'un

ornekleri oldukca fazladir.
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9 nymaa o nuiere u 6orarcrse. (Dovlatov, Jizn korotka 118).
(Yoksullugu ve fakirligi distintiyordum.)

Torma g CKasaa, qTo HMIIPECCHUOHUCTBI  IIPEAIIOYHUTAAN

MUHyTHOe - BeuHoMmy. (Dovlatov, Jizn korotka 118).

(O vakit izlenimcilerin sonsuzluk yerine anlhg tercih ettiklerini

soylediydim.)

Baaromapio 3a gecth. Kak roBOPUTBCA — AydIIIE II03HO, YEM

Hukorzaa... (Dovlatov, Jizn korotka 48).

(Beni sereflendirdiginiz icin tesekkiir ediyorum. Derler ya, gec

olsun, glic olmasin.)

Rus edebiyatinin oksimoron figliriine karsi olan sevgisi, bu edebiyata asina
olan herkes tarafindan bilinmektedir. Ttrkcede uyumsuzluk (Yun.: é§uuwpov, Rus.:
oxcromopon, Ing.: oxymoron) olarak adlandirabilecegimiz bu figlir, anlamsal olarak
karsit ve celiskili iki sézlin bir araya gelmesiyle olusmaktadir. Ornegin tatli sert,
karnn siwcaklgy, cirkin gtizellik, htiztinlii nese vb. birer oksimoron oOrnegidir. Rus
edebiyatina ait eser basliklarinda bu figlire sikca rastlanmaktadir: “Olii Canlar”/
«Méprrle aymm» (N. Gogol), “Sicak Kar”/ «opsumit cHer» (Yur. Bondarev), “Canli
Ceset”/ «Kuso#t Tpym» (L. Tolstoy), “Durtist Hirsiz’/ «Yectueii Bop» (F.
Dostoyevskiy), “Benim Yetiskin Cocuklugum”/ «Moé€ B3pocaoe petrctBo» (L.
Gurcenko), “Sonsuzlugun Sonu”/ «Konerr Beunoctu» (A. Azimov) vd. Oksimoron da
tezat gibi, karsithk tuzerine kurulur, fakat bu figirin olusumunda kelimeler
birbirine kars1 durmaz, tam tersine, bir btitiin icinde birbiriyle kaynasir ve yeni bir
anlamsal alan olusturur. Baska bir deyisle, tezatta iki kelimenin veya kavramin
anlambilimsel alanlar1 bagimsiz olarak Dbirbirine karsithk olustururken,
oksimoranda kelimelerin anlambilimsel alanlar1 birbiriyle 6rttisiir ve ortaya yeni,

carpici ortak bir anlamsal alan cikar.
yboroe Beanuune (Dovlatov, Jizn korotka 95) (aciz yticelik)
KpacuBbll 3aoxett (Dovlatov, Jizn korotka 95) (glizel zalim)

Mmy4auTeabHO noporoit (Dovlatov, Jizn korotka 104) (kahredici bir

sekilde degerli)

6ecriyrHble TasaHThl (Dovlatov, Jizn korotka 128) (ahlaksiz

yetenekler)
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moAOyMHBIN repoit (Dovlatov, Jizn korotka 128) (yarim akilli

kahraman)

rpo3Hoe obaguue (Dovlatov, Blesk i nisc¢ita russkoy literaturt 50)

(tehditkar cazibe)

Dovlatov anlam bakimindan bir olgunun karsit 6zelliklerini ve saptamalarini
birlestirerek, yeni bir imge olusturur ve hayatin celiskili/paradoksal dogasini
yansitir. Bu tir anlamsal birlesimler, 6zGinde celiski olsa da, anlamsal acidan
karsitlik olusturan bu birlesimler ortak anlamsal alan icinde birbiriyle “barisik”

yasar.
Sonucg

Dovlatov'un sozdizimsel bicemi veciz, mantik ve netlik Uclisti Uzerine
kurulmaktadir. Yazar, diistincesini en muiikemmel sekilde aktarabilmek ve ideal
metni yaratmak icin hem anlambilimsel hem de so6zdizimsel retorik figltirleri
eserlerinde buyuk bir ustalikla kullanmaktadir. Eserlerde, anlambilimsel retorik
figirlerden en cok kullanilanlarin tezat, tedrig, iliskilendirme, oksimoron, retorik
soru ve retorik hitap oldugunu sdylemek mimkuindtr. Temeli kilttirel kavramlara
bagli karsitliklara dayanan tezat figiri sayesinde Dovlatov, maksimum duzeyde
inandiricilik ve anlatimda canliik yakalamakta, oksimoron sayesinde, hayatin
celigkili dogasin1 aktarmakta, derecelendirme araciligiyla, bir kavram veya olgunun
anlamsal 6nemindeki artisi1 belirtmekte, iliskilendirme ile ise beklenmedik bir
durum yaratarak, okuyucuda duygusal bir etki olusturmaktadir. Ayrica retorik

soru da okuyucuda duygusal bir etki olusumuna yardimci olmaktadir.

Dovlatov, eksilti figirti sayesinde, okuyucu ile samimi bir temas kurarak,
sadece kahraman ile ilgili degil, duruma yo6nelik de okuyucuyu distinmeye sevk
etmekte ve boylelikle okuyucu uUzerinde maksimum duizeyde duygusal etki
yaratmaktadir. On génderim figliri duygusal gliclendirme ve mantik gelistirme
islevleri ile birlikte, metnin kurgu izleyisini duzlestirmek icin kullanilmaktadir.
Parcalama figirinden ise etkili bir ifade olusturmak amaciyla, basit ctimlelerde
sikca faydalanilmaktadir. Daha da etkili bir anlatim i¢in, yazar kosutluk figlrint

de kullanmaktadir.

Tim bu yukarida anlatilanlardan yola cikarak, Sergey Dovlatov'un o6zglin
s6zdizimsel biceminin olusumunda, retorik figlirlerin buyltk 6nem tasidigi 6ne

surulebilir.
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