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LIMAN TEPE ORNEKLERI ISIGINDA OVAL PLANLI
YAPILAR

THE OVAL-PLANNED STRUCTURES IN THE LIGHT OF THE
LIMAN TEPE EXAMPLES

irfan TUGCU

Dr. Ogr. Uyesi, Osmaniye Korkut Ata Universitesi,
Fen-Edebiyat Fakliltesi, Arkeoloji Béltiimdi,
irfantugcu@osmaniye.edu.tr

Oz

Siginaktan baslayarak modern konuta kadar uzanan mimari anlayts, cografi ve iklimsel
yapuun yant swra ktiltiirel ve ekonomik degisimlerle paralel olarak sekillenmistir. Bu uzun
tarihi stire¢ icerisindeki degisimin her safhasina ait izleri, mimari distince igerisinde
gbérmek muimktindiir. Bu zaman dilimi icerisinde olusan bilgi birikimi, buna bagh olarak
ortaya c¢tkan ihtiyaclar o6nceden kurgulanmis mekan-konutlan, bunlarda planh
yerlesimleri olusturmuslardwr. Gtinliik yasam ve tretim faaliyetlerinin uzunca stire bir
arada ytrtitildigi mekan / konutlar; yasam bicimi, teknolojik gelismeler ve hizla
cesitlenen sosyoekonomik sartlara bagl olarak hem plan hem de kullarum 6zellikleri
acgisindan degismis / ¢esitlenmistir. Plan ve islev acisindan bu cesitlilik icerisinde yer alan
oval planli yapillann Anadolu'daki erken ornekleri Bati Anadolu'da karsimiza
ctkmaktadir. Bu makalede Liman Tepe kazilannda agiga ¢tkmis olan ve Orta Tun¢ Cag'ina
tarihlenen oval evlerin yerlesim semasindaki konumlar ve teknik 6zellikleri genel hatlar
ile cevre ktiltiir bélgelerinde goriilen érneklerle birlikte degerlendirilmistir.

Abstract

From shelters to modern housings, the architectural understanding has been shaped in
parallel with the cultural and economic changes as well as the geographical and climatic
conditions. It is possible to observe the traces belonging to each phase of the change within
this long historical process in the architectural thought. The accumulation of knowledge
within this period of time and correspondingly the emerging needs have formed the pre-
built spaces / housings and hence the planned settlements. The spaces / housings, in
which daily life was led together with production activities for a long time, have changed /
diversified in terms of both plan and use depending on lifestyles, technological
developments, and rapidly varying socio-economic conditions. In Anatolia, the earliest
examples of the oval-planned structures, which fall within this variety in regard to plan
and function, appear in Western Anatolia. In this article, the oval-planned houses, which
were unearthed in the Liman Tepe excavations and which date back to the Middle Bronze
Age, and their positions according to the settlement layout and the technical features have
been evaluated in general terms together with the examples seen in the surrounding
cultural areas.

Ege Denizi'nin dogu kiyisini olusturan Bati Anadolu, hakli olarak uzun yillar

boyunca Troya eksenli olarak ele alinmis ve arkeolojik degerlendirmeler bu

cercevede yapilmistir. Ancak doksanli yillarin basindan itibaren bélgede ytrutttilen

ve her gecen glin sayisi artan arkeolojik kazi projeleri sayesinde yeni veriler elde

edilmeye baslanmistir. Bu calismalardan biri Izmir Bélgesi Kazi ve Arastirmalar

Projesi'dir (Izmir RegionExcavationsandResearch Project-IRERP). Proje, 1992
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yilindan beri Hayat Erkanalin baskanliginda devam etmektedir!.IRERP’in cikis
noktasini olusturan Liman Tepe yerlesimi, Izmir Kérfezinin glineybatisinda, Urla
ilcesi, Iskele Mahallesi sinirlar icerisindedir. Cesmealt: — izmir karayolunun ikiye
boldugia yerlesim kuzey ve glney kazi alanlart olarak tanimlanmaktadir. Liman
Tepe’de21992 yilinda karada baslayan calismalar,2000 yilindan itibaren kara
vesualti olmak Uzere iki ayr1 sektorde yurttdlmektedir. Kalkolitik Cag’dan Roma
Donemi’ne kadar kesintisiz iskadn goren yerlesimde, yedi mimari tabaka aciga
cikarilmistir3. Liman Tepe’nin stratigrafisi aciga cikarildiklar: sirayla yeniden eskiye
dogru siralanmaktadir (Erkanal, “Ge¢ Tung Cagi’nda...” 92). Ana tabakalar da kendi
icerisinde alt evrelerle temsil edilmektedir (Erkanal ve Gunel, “1994 Liman Tepe...”
310; Erkanal, “1997 Liman Tepe...” 326; Glnel 43, Tab 1; KoukaTab 1; Sahoglu Fig
2; Erkanal ve digerleri 301)%.

1Proje kapsaminda, Liman Tepe Kara-Liman Tepe sualti, Cesme Baglararas: kazi calismalari
devam etmektedir. Bakla Tepe ve Kocabas Tepe hoytgl arazi calismalari tamamlanmis
olup, yayina yonelik calismalar1 devam etmektedir. Tim bu calismalar 2006 yilindan beri
Ankara Universitesi Mustafa V. Ko¢ Deniz Arkeolojisi Uygulama ve Arastirma Merkezi
(ANKUSAM) koordinatérltigtinde, Turkiye Cumhuriyeti Kulttir ve Turizm Bakanligi, Ankara
Universitesi Rektorlugu, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Faktiltesi, Turk Tarih
Kurumu, TUBITAK (Proje No: 108K263 ve 114K266), Ankara Universitesi BAP
Koordinatérligh.  Proje No: 2006 - 0901024, 10Y6055002 ve 15A0759003,
InstituteforAegeanPrehistory (INSTAP), INSTAP-SCEC, Turkiye Sualti Arkeolojisi Vakfi
(TINA), izmir Buytiksehir Belediyesi ve Urla Belediyesi tarafindan desteklenmektedir.

2 Liman Tepe’nin prehistorik dénem varligindan ilk olarak Ekrem Akurgal bahsetmistir. Bu
déneme ait mimari kalintilar 1979 yilinda Cetin Anlagan ve Gliven Bakir denetiminde
yuratilen kurtarma kazilari ile aciga cikmistir. Takip eden 1980-81 yillarinda yerlesim
prehistorik  donem  kazilari Armagan Erkanal ve Hayat Erkanal tarafindan
gerceklestirilmistir. 1992 yilindan itibaren ise Hayat Erkanal baskanhginda devam
etmektedir.

SLiman Tepe’de Orta Kalkolitik Cag’in erken evresinden baslayarak Roma Doénemine kadar
kesintisiz olarak mimari tabakalar aciga cikarilmistir. Taban suyu seviyesinin yuksek
olmas1 nedeniyle Neolitik Cag’a ait mimari kalintilar hentiz tespit edilememistir. Bu dénem
yerlesimde seramik ve klicik buluntularla temsil edilmektedir. Bundan 6ttirti Neolitik Cag
Hayat Erkanal tarafindan 8. Mimari tabaka olarak Liman Tepe kronolojisine eklenmistir.

4 Liman Tepe’nin arkeolojik tabakalari aciga cikarildiklar1 sirayla yeniden eskiye dogru
Roma rakamiyla, tabakalarin alt evreleri ise ginlimiiz rakam ve harfleriyle belirtilmistir. Bu
kronolojik dizin ilk olarak 1997 yilinda sekillendirilmis, daha sonraki yayinlarla
glclendirilmistir.
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Makaleye konu olan oval plana sahip mimari kalintilar,

Cizim

DTCF Dergisi 59.1(2019): 428-452

|, J K. L, M NOPR,S T, UWY, ZAAABACAQAE AFAGAH Al AJAK

EGE

et
a2
has
184
185
186
187
188
188
190
o

LIMAN TEPE

Cizim 1: Liman Tepe hoéytga topografik plani

Liman Tepe

stratigrafisinde LMT III / 1-4 (Erkanal ve digerleri 301; Tuncel-Sahoglu 513-514) ile

LMT Is kulttr tabakasinda aciga cikmistiré. Orta Tun¢ Cag’inin timunt kapsayan

LMT III / 1-4 kultir tabakasi icin M.O.

1950 -

1650/1620 tarih aralig

Onerilmektedir (Erkanal ve Glinel, “1994 Liman Tepe...” 310; Erkanal, “1997 Liman
Tepe...” 326; Guinel 43, Tab 1; Kouka 2002 Tab 1; Sahoglu 2005 Fig 2; Aykurt,“Bat1
Anadolu’da Minos...” 44; Aykurt, “An Updated Assessment...” Tabl).

5 Liman Tepe stratigrafik dizininde LMT I klasik dénemleri temsil etmektedir. Protogeometrik
Doéneme tarihlenen bir érnek ise giiney kazi alaninda aciga cikarilmistir. (Detayh bilgi icin
Bkz. Erkanal, “1998 Yili Liman...” 253; Bakir-Ersoy ve digerleri, “1999 Klazomenai Kazis:...”

27-29.)

6 Makale kapsaminda kullanilan tiim gorseller Izmir Bélgesi Kazi ve Arastirmalar Projesi
arsivi ve Hayat Erkanal’in 6zel arsivine aittir.
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Resim 1: Liman Tepe kazi alanlar1 genel gorintimu

Bu nedenle calismanin tarihsel araliginin baslangici Orta Tung¢ Cagi bitisi ise, oval
ev orneklerinin gérildtgh en gec tarih olan Arkaik Donemin basidir. Anadolu’da
gorilen oval ev 6rnekleri bu kronolojik dizin icerisinde ele alinacaktir. Ayrica cevre
kultar bolgesi olan Kita Yunanistan, Kiklad ve Dogu Ege Adalarindaki 6rneklerde
bu kapsamda degerlendirilecektir. Su an icin Anadolu cografyasindaki en erken
kalintilar olarak tanimlandigimiz Liman Tepe 6rnekleri 1siginda Anadolu ve cevre
kultar bolgelerindeki O6rneklerin bir arada degerlendirmesi amaclanmistir. Ayrica
oval ev plan tipinin bir gelenek haline doéntsmesi ile ilgili olarak yeni bakis
acillarinin ortaya konmasi hedeflenmistir. Calisma kapsaminda degerlendirilen
kalintilarin Liman Tepe 6rneklerinin hem plan hem de kullanim detaylar1 bir arada
degerlendirilmistir. Diger 6rneklerin ise plansal yonleri 6éne cikarilmig, kullanim

detaylar: ve islevsel 6zellikleri genel hatlar ile ele alinmastir.
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BULGULAR
Liman Tepe’de Aciga Cikarilan Oval Plan Ornekleri

Yukarida da belirtilmis oldugu gibi Izmir-Cesmealt1 karayolu tarafindan ikiye
ayrilmis olan hoytk, hem bu sebeple hem de ginimutizde modern yerlesim
icerisinde kalmis olmasi nedeniyle belli oranda tahribata ugramistir. Ozellikle kuzey
kazi alaninda Klasik dénemler basta olmak tizere Orta Tun¢ Cagi’nin ge¢ safhasini
temsil eden mimari evreler bu tahribattan etkilenmistir. Bundan o6tira LMTIII.
kultar tabakasi 1. ve 2. mimari evreleri’yerlesimin genelinde dustk yogunlukta
aciga cikarilmistir. 3. ve 4. evre ise tim kazi alaninda mimari olusum ve yerlesim
modelini tanimlayabilecek veriler sunmustur. 3. ve 4. mimari evreden elde edilen
bulgular dogrultusunda yerlesimde dikdértgen ve oval olmak tzere iki farkli plan

tipinin varlig tespit edilmistir.

Resim 2: Orta Tung¢ Cagi yerlesimi tas doseli alanin bir kism1

7 Bu evreler Orta Tunc¢ Cagi’'nin ge¢c déonemlerini temsil etmektedir.
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LMT IV MIMARI KALINTILARI Cizim 2

Tas doseli alan

Cizim 2: Kuzey kazi1 alan1 mimari ¢izimi

Calismaya konu olan Oval mimari plan, uzun duvarlarin birbirlerine egrisel formlu
kisa yan duvarlarla baglanmasiyla olusmaktadir. Liman Tepe’de aciga cikarilan ve
yukarida tanimlanan plan tipine sahip olan kalintilar, arkeolojideki literatiire
uygun sekilde “Oval Ev” olarak adlandirilmistir (Erkanal ve Gunel, “1994 Liman
Tepe...” 308). Aciga cikarilan oval evlerin buytuk cogunlugu kuzey kazi alaninda ve
tas doseli bir alan etrafinda konumlandirilmislardir8. Oval evlerin etrafinda
siralanmis oldugu bu alanin sinirlart dénem doénem degisse de Orta Tung¢ Cagi
boyunca kullanim gérmustir. Bundan o6ttrt alan bu doénemde yerlesiminin
merkezi noktalarindan biri olarak goértilmektedir (Erkanal ve Gunel,“1994 Liman

Tepe...” 310).

Bu alanin kuzeyinde tespit edilen ve dogu — bati istikametinde uzanan oval
planli ev (oval ev 1),tam plan vermesi ve belli oranda da olsa i¢ déseminin

korunmus olmasi nedeniyle énemlidir. Orta Tung¢ Cagi’nin erken evresine tarihlenen

8 Bu dikdértgen plana sahip yapilar icinde gecerlidir.
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oval ev, Liman Tepe’de aciga c¢ikarilmis olan diger 6rneklerin de hem mimari hem de

islev acisindan tanimlanabilmesini saglamistir.

Cizim 3

-+

Kl sukuru

Cizim 3: Oval ev 1 mimari ¢izimi

Yaklasik 10 m uzunluga ve 5 m genislige sahip olan oval ev, ancak temel
seviyesinde korunmustur. Tek mekandan olusan oval ev icinde parcalar halinde

korunmus tas déoseme taban aciga cikarilmistir

Resim 3a: Oval ev 1 bat1 apsis batidan gérintst

Evin apsis kisimlari ana mekandan ayrilmamistir. Dogu yondeki apsisi Uizerinde
bulunan yaklasik 1m genislikteki aciklik kap1 olarak yorumlanmaktadir. Bu agiklik
diger Orneklerinde kapi diizenlemesinin nerede olabilecegini gostermesi acgisindan

iyi bir 6rnektir (Erkanal ve Gunel, “1995 Yili Liman...” 238).
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Resim 3b: Oval ev 1 kuzeybatidan goériintist

Oval ev icinde dogu apsiste birden cok kullanim tabanina sahip ocak aciga
cikarilmistir. Oval evin hem icinde hem de cevresinde dokumacilikla ilgili olarak
agirlik ve agirsaklar tespit edilmistir. Ayrica ele gecen kursun halkalarda oval evin
kullanim detaylarini ortaya koymasi acisindan Onemlidir.Tas doéseli meydanin
batisinda birden cok oval ev tespit edilmistir. Buradaki oval evler ayni dénem
icerisinde ancak farkli zaman araliklar ile kullanim gérmuslerdir®.Bu alanda aciga
cikarilan ve Orta Tun¢ Caginin basina tarihlenen 6rnek butin bir mimari
vermekten tamamen uzaktir, apsis ve uzun yan duvarin bir kismi korunmustur.
Bundan 6ttrt bu mimari kalintiyla ilgili gticlii bir tanimlama yapilamamaistir. Ayni
alanda ve bu erken doénem kalintilarin hemen Uzerinde iki oval planli ev yan
yanadir (Cizim 2). Bu iki oval planli evden kuzey ydénde olani oval ev 2 olarak
adlandirilmaktadir ve kuzeybati-glineydogu istikametinde uzanmaktadir. Oval ev 1

gibi tama yakin plan vermektedir (Erkanal ve Guinel, “1993 Yili Liman...” 268).

9Kuzey kazi alaninin ortasinda yer alan ve kazi plankare sisteminde U/6- V/6 olarak
adlandirilan bu alanda, Liman Tepe III /4 kultir tabakasinin en erken evresinden
baslayarak Liman Tepe III / 3. kulttr tabakasi boyunca da kullanim gérmus, birbirinin
Uzerine yeniden insa edilen bir oval ev dizisi ac¢iga c¢ikarilmistir. Oval evlerin i¢i ve
etraflarinda tekstil ve maden aktivitelerinin varligini gésteren, tezgah agirliklari, agirsaklar,
potalar, ctruflar ve pota olarak kullanilmis olma ihtimalleri ¢cok ytuksek olan kaba seramik
parcalar1 ve kursun halkalar ele gecmistir.
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Resim 4: Oval ev 2 ve oval ev 3 genel gérintisu

Tespit edilebilen uzunlugu yaklasik 10m, genisligi ise Sm’dir. Yer yer 0,40 m
yukseklikte korunmus olan duvarlar belli bir sisteme bagli kalmaksizin orta boy
toplama taslarin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur. Evin bati1 yondeki apsisi
tam olarak aciga cikarilmistir. Dogu yondeki apsis yogun sekilde tahrip olmustur.
Bat1 apsis tabani oval ev 1’in aksine levha tas dosenerek ana mekanin tabanindan
yukseltilmistir. Yaklasik 0,14 m yukseklige sahip olan bu déseme, mekan icine
dogru 1,50 m genislige sahiptir.

Resim 5: Oval ev 2 bat1 apsisi detay gérinttisti

Bu dosemeyle apsis kisim bir platform gérinimi kazanmis ve ana mekandan
ayrilmistir. Evin glineydogu kisminda oldukca genis yayilima sahip kulli alanlar
tespit edilmistir. Bu kullt alanlarla baglantili olarak yorumlanan ve evin gineydogu

kosesine yakin kisimda ti¢ ocak tabani aciga cikarilmistir.
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Resim 6: Oval ev 2 erken evre ocak kalintilari

Yogun tahribattan o6turt formlarini kaybetmis olan ocaklar birden cok tabana
sahiptir. Bu da hem oval evde hem de evin bu kisminda stirekli bir aktivitenin var
oldugunu gostermektedir. Oval evin ana mekani1 bati apsisten farkli olarak taban
désemesine sahip degildir, mekanin ortalarina yakin kisimda bir dikme deligi tespit
edilmistir ve bu dikme deligi catinin tasinmasi ile baglantili olmalidir (Erkanal,
“1998 Yili Liman...” 255). Oval ev 2, LMT III/3 evresinde de kullanilmaya devam
etmistir. Bu evrede evin uzun aksinda kuctk degisiklikler s6z konusu olsa da genel
plan ozellikleri ayni kalmistir. Kuzeybati-giineydogu aksinda uzanan oval ev
kendinden o6nceki iki 6rnekte oldugu gibi yaklasik 10m uzunlugunda ve 6m
genisliginde Olclilere sahiptir. Evin bati apsis gorece iyi korunmus durumdadir ve
bir 6nceki evrede oldugu gibi tas doseme taban ile ana mekandan yukseltilerek
ayrilmistir. Yogun tahribat nedeniyle net olarak ortaya konamamis olsa da, evin
kuzey yondeki apsisinin de ana mekandan tas déseme tabanla ayrildigini gosterir
kalintilar mevcuttur!o. Oval evin icinde bir tarafi bat1 apsise dayandirilmig oldukca
genis tabanli ocak kalintis1 aciga cikarilmistir. Ocagin, uzun sureli kullanim

gordligu bircok yenileme evresine sahip ktitlevi tabanlarindan anlasilmaktadir

10 Net olmamakla birlikte kuzey yondeki apsisin de ana mekandan tas déseme tabanla
ayrildig g6z 6ntine alindiginda her iki apsisin tas désemeli olmasi nedeniyle bu oval ev diger
orneklerden ayrilmaktadir.
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Cizim 4

Kazilmayan alan

Diigeme pargas: 7

Cizim 4: Oval ev 2 gec donem mimari kalintilar: ¢izimi

En az sekiz adet yenileme tabani tespit edilmis olan ocak yogun sekilde bir is
hacminin varligini gostermektedir. Bu kttlevi ocak disinda alanin kullanim
detaylarini ortaya koyan daha baska arkeolojik verilerde mevcuttur. Ocagin
cevresinde yogun sekilde ele gecmis olan maden kaliplari, kaba nitelikli seramik
parcalari, yani sira agirlik ve agirsaklarin da aciga cikarilmis olmasi, dar kapsamh

da olsa uretimle ilgili aktivitenin varligini géstermektedir.

Resim 7: Oval ev 2 gec evre mimari kalintilar:

Ayrica 6nemli buluntu gruplarindan olan kursun halkalarda ev 1 6rneginde oldugu
gibi burada da yogun sekilde ele gecmistir. Bu tlrdeki metal halkalar, hem
Anadolu’da hem de cevre kulttir boélgelerinde ticaretin ana 6deme araclarindan biri
olarak kullanim goérmustir. Bu turdeki kullanima yoénelik olarak, Anadolu
disindaki iyi o6rneklerden biri Bagdat yakinlarindaki Haface yerlesimden

bilinmektedir. Ayrica Mezopotamya’da o6nemli kent devletlerinden biri olan
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Esnunna’da ve glinUmuzde Suriye sinirlari icinde yer alanTellBrak’ta da benzer
kullanimi olan halkalar aciga cikarilmistir. Her tUi¢ yerlesimdeki érneklerde M.O. 3
bin yilin ikinci yarisina tarihlenmektedir (Oztan 239). M.O. 2. bin yila tarihlenen
ornekler ise Ebla’dan veUgarit’ten bilinmektedir. Bu bélgenin disinda Iran, Filistin
ve Misirda da bu ttrde ki halkalarin 6deme araci olarak kullanildig: gortilmektedir
(Oztan 240-241). Anadolu’da ise halkalarin para olarak kullanilmis olma ihtimali ilk
kez Alisar buluntularn icin séylenmistir (Oztan 244). Liman Tepe ile ayni proje
icerisinde kazis1 gerceklestirilen Kocabas Tepe yerlesiminde de kursun halkalarin
aciga cikarildigr bilinmektedir (Aykurt, Kocabas Tepe Orta... 164, 168, 172). Liman
Tepe’de ele gecen Orneklerde hem bulunduklar1 mekanlarin islevlerini ortaya
koymak acisindan 6nemlidir, hem de bu halkalarin para olarak kullanilmis olma

ihtimalini destekler verilerdir (Erkanal ve Guinel, “1993 Yili Liman...” 267).

Resim 8a: Oval ev 3 bat1 apsisi gec evresi

Oval ev 2’nin glneyinde ve ona bitisik sekilde aciga cikarilan bir diger mimari
kalint1 oval ev 3 olarak adlandirilmistir (Cizim 2) (Erkanal ve Gunel, “1993 Yil
Liman...” 268). Oval ev 3’te, oval ev 2 gibi tas ddéseli meydanin batisinda yer
almaktadir. Birden ¢ok evreye sahip olan oval evin korunmus olan bati apsisinde iki
taban aciga cikarilmistir. Erken evrede apsis tas déseme olmadan kullanilmistir.
Gec¢ evrede ise apsis tas déseme tabanla ana mekandan ayrilmistir ve yine bu
evreye tarihlendirilen ana mekanin orta kismina yakin bir noktada ocak tabanlari
aciga cikarilmistir. Plansal 6zelligi ve mekan ici donanimi bakimindan kendinden

onceki iki 6rnekle benzer 6zelliklere sahiptir.
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Resim 8b: Oval ev 3 bat1 apsisi erken evre ocak kalintisi

Plansal acidan butinlik icerisinde degerlendirilebilen bu 6rneklerin disinda da
kalintilar mevcuttur. Mimari butinltikten uzak olan bu o6rneklerden biri oval ev
2’nin batisinda ve ona bitisik konumdadir, oval ev 4 olarak adlandirilmistir. Temel
seviyesinde korunmus olan apsislerin erken evreye tarihlenenin ice bakan ytzu dik
yerlestirilen taslarla olusturulmustur. Daha 6nceki érneklerde de gortilen bu 6rgi
teknigi zemindeki egim farkini azaltmaya yonelik olarak tanimlanmistir. Apsis
icinde Uic adet ocak tabani aciga cikarilmistir. Ikisi tama yakin korunmus olan

ocaklarin tictinctistl yogun sekilde tahrip olarak formunu kaybetmistir.

Resim 9: LMT III/3 Oval ev apsis kalintilar
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Oval ev 1 de kapr acikligi dogu apsis Uzerinde iken burada apsis ile uzun yan
duvarin birlesme noktasindadir. Yaklasik 80cm genisligindeki kapir acikliginin,
soveleri dikine yerlestirilmis dtiz taslarla esik ise kerpic blokla insa edilmistir. Kapi
acikliginin apsisin ortasinda degil de apsis ile uzun yan duvarin kesistigi noktada
bulunmasinin sebebi oval ev 2 ile sirt sirta insa edilmis olmasi nedeniyle bos alanin

gliiney yonde olmasidir.

Resim 10: LMT III/3 Oval ev apsis kosesi kap1 aciklig

Bundan 6turti de kapi acikligi bilindik sekli ile apsis Uzerinde degil de glney
yondeki uzun yan duvar Uzerinde birakilmistir. Baska bir oval ev kalintisi ise yine
kuzey kazi alanin gluneyindedir ve calisma kapsaminda oval ev 5 olarak
adlandirilmistir. Yogun tahribattan o6ttrti evin yalnizca apsisinin bir kismi

korunmustur(Erkanal ve digerleri 302).
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Resim 11: Oval ev apsis kalintisi

Apsis diger 6rneklerde oldugu gibi tas doseli tabana sahiptir. Evin dogu tarafinda
formlar: belli olmasa da tic adet ocak tabani tespit edilmistir. Ayn1 mimari tabaka
icerisinde degerlendirilen bu ocak tabanlarinin konumlar: itibariyle, yalnizca apsis
kismi korunmus olan oval evle baglantili olmas:1 gerekmektedir. Yerlesimin merkezi
noktalarindan biri olarak tanimlanan ve alansal buyukligt degisse de tim Orta
Tunc Cagi boyunca kullanilmis olan tas déseli alanin dogusunda da, oval ev 2 ve 3
ornegi gibi yan yana konumlanmis iki oval ev tespit edilmistir. Bu oval evlerden
dogu yo6ndeki tama yakin plan vermektedir ve oval ev 6 olarak adlandirilmistir. Oval
ev 6'nin kuzey apsisi aynen oval ev 2 érneginde oldugu gibi tas déseme tabanla ana
mekan dan ayrilmistir. Bu apsis yukseltisi ile sinir sekilde formu tamamen
bozulmus ocak kalintilar1 aciga cikarilmistir. Tahribat nedeni ile plansal acidan
buttinlik olusturmayan diger mimari 6rnegin ise oval ev 7 olarak adlandirilmistir.
Kuzey apsisi ve kuzey yan duvarinin belli bir kism1 ac¢iga cikarilmistir. Bu 6rnekte
de korunmus olan kuzey apsis tas doseli tabana sahiptir ve bu apsis ile baglantili
olabilecek ocak kalintilar1i mevcuttur.Bu iki oval evin hem icinde hem de etrafinda
tekstil tiretimine bagli olarak yogun sekilde agirlik ve agirsak tespit edilmistir. Bu
iki oval evin kuzeyinde oval ev 8 yer almaktadir ve Orta Tunc¢ Caginin erken
strecine tarihlenmektedir. Evin kuzey yénti tamamen tahrip olmustur. Guney
yondeki duvari ise yaklasik 9m uzunluga sahiptir. Evin dogu ve bati yondeki apsis
kisimlarinin ¢ok az bir kismi1 korunmustur. Diger 6rneklerde oldugu gibi bu evinde
icinde iki adet ocak tespit edilmistir. Ocaklarda tahribattan etkilenmis ve
boyutlarini kaybetmislerdir. Evdeki 6nemli buluntu grubu ise ¢cok sayida ele gecmis

olan agirlik ve agirsaklardir. Agirlik ve agirsaklarin sayisal coklugu tekstil Giretimine
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yonelik aktivitelerin varligini gdstermektedir.Liman Tepe'de Orta Tun¢ Cagina
tarihlenen o6rneklerin disinda da birden cok evreye sahip oval ev kalintilar1 da
mevcuttur (Ersoy 264). Guney kazi alaninda cikarilan bu kalintilar Liman Tepe
stratigrafisinde 1. mimari tabaka icinde Erken Protogeometrik Doéneme
tarihlenmektedir. Protogeometrik doéneme tarihlenen bu oval ev calisma
kapsaminda oval ev 9 olarak adlandirilmistir. Oval ev 9 héylgin glney eteginde
Erken Tung¢ Cagi II sur duvarinin yikintisi icine insa edilmistir (Erkanal, “1998 Yili
Liman...” 253; Erkanal, “1999 Liman Tepe...” 259; Bakir ve digerleri, “1999
Klazomenai Kazisi...” 27, Resim 2, 3, 5). Iki evreye sahip oval ev 9, ézellikle M.O. 7
yy ve M.O. 4 yy’daki mimari faaliyetler nedeniyle antik dénemde tahrip olmustur.
Ancak mevcut kalintilardan hareketle evin o6lctleri 6m genislik ve 10m uzunluk
olarak tanimlanmistir. Temel seviyesinde korunmus olan evin duvarlarin i¢ ylzleri
farkli insa teknigi ile dikkat cekmektedir. I¢ ytizleri orthostatlar1 andirir sekilde
dikine yerlestirilmis sal taslardan yapilmistir (Bakir ve digerleri, “1999 Klazomenai
Kazisi...” 28; Bakir ve digerleri, “2000 Klazomenai Kazisi...” 42; Aytaclar 17). Bu
orgl teknigi kuzey kazi alanindaki bazi Orta Tun¢ Cagi mimari kalintilarinda da
gortilmektedir. Bu ttrdeki bir duvar 6rglistiniin sebebi alandaki seviye farkinin
dengelemeye yonelik oldugu dustnulmektedir (Bakir ve digerleri, “2000 Klazomenai
Kazisi...” 42; Tugcu 33). Evin subasman duvarlarinin ust yuzeyi kerpi¢c duvar
orglistine uygun sekildedir. Kerpi¢c duvar korunmus olmasa da alan icinde yanarak
tuglalasmis yogun sekilde kerpi¢c topanlari tespit edilmistir. Bu da duvar st
orglistinin kerpi¢c oldugunu gostermektedir (Bakir ve digerleri, “1999 Klazomenai
Kazisi...” 28). Semerdam formlu saz ve kamis gibi hafif malzemeye sahip bir cati
sistemine sahip olmalidir (Ersoy 264). Islev acisindan net olarak tanimlama
yapilamasa ovalevin her iki evresinde mekansal boélimlenmelerin varligi
bilinmektedir. Ayrica oval evin dogu yondeki duvari ile bitisik sekilde yaklasik 1m
yukseklikteki seki dlizenlemesi ve ana mekan in ortasinda tas 6rgi bir platformun
varligr dikkat cekmektedir (Bakir ve digerleri, “1999 Klazomenai Kazisi...” 28). Hem
bu platform hem de diger i¢ donanimlarindan hareketle bu evin siradan bir
kullaniminin olmadigl yéntinde bir distince s6z konusudur. Ancak buna ragmen
islevi ile ilgili olarak net bir bilgi yoktur (Bakir ve digerleri, “1999 Klazomenai

Kazisi...” 30).

Klazomenai antik kentinin erken doénemlerini temsil eden Liman Tepe
yerlesiminde Orta Tunc¢ Caginin erken evresinden itibaren goértilmeye baslayan oval
plan, Bati Anadolu’da Ge¢ Tunc¢ Cagi ve Ozellikle de Erken Demir streci ile

yayginlasmistir. Aslinda bu tanimlama Egenin bati yakasi icinde gecerlidir.
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YunanAnakarasinda oval evlerin M.O. 10. Yuzyildan itibaren yayginlastigi ve
kronolojik bir devamlilik sergiledigi gortlmektedir (Lang, “Housing and

Settlement...” 16).
Bat1 Anadolu ve Cevre Kiiltiir Bolgelerindeki Diger Ornekler

Bati Anadolu Sahil seridinde Liman Tepe o6rneklerinin ardindan Phokaia’da aciga
cikarilanlar gelmektedir. Phokaia (Foca)’da tic adet oval plana sahip mimari kalint1
aciga cikarilmistir. Bunlardan en erkeni M.O. 2. binin iclerine, muhtemeldir ki Gec
Tunc Cagi’'nin erken evresine tarihlenmistir ve tama yakin bir mimari plana sahip
oldugu belirtilmektedir (Ozyigit, “2003 Yili Phokaia...” 44). Diger iki 6rnek ise Erken
Protogeometrikdéneme tarihlenmektedir. Her iki oval evde girisin hemen saginda
ocaklar agiga cikarilmistir (Ozyigit, 2002 Yili Phokaia Kazi...” 443, Resim 4; Ozyigit,
“2003 Yili Phokaia...” 44, Resim 2-3, Cizim 10-11-12). Tas temel Uzerine kerpi¢
duvar 6rgiisti her iki érnegin insa teknigidir. Ust értii (cat1) ise semerdam seklinde,
saz, kamis ve agac dallar1 gibi hafif malzemeden yapilmis olmaldirlar (Ozyigit,
“2003 Yili Phokaia...” 45). Oval mimari planin Protogeometrik dénemdeki
devamlihigin1 gdsteren, énemli 6rneklerden bir digeri ise yine Izmir il sinirlan
icerisinde yer alan Smyrna (Eski Izmir) antik kentinden bilinmektedir. Tek mekan a
sahip ev, 2,75 x 4,30 m gibi oldukca kltictik 6lctilerdedir. Tas temel ve kerpi¢c duvar
orgliye sahip eve giris apsis Uzerindeki acikliktan saglanmistir. Catist ise bu tur
mimari 6rnekler icin 6nerilebilecek sekilde kirma cati seklinde ve Phokaia ornekleri
gibi hafif malzemedendir (Akurgal 16; Erttiziin ve Akar-Tanriéver 519). Bu
yerlesimde oval mimarinin uzun soluklu kullaniminin var oldugu son dénem
calismalari ile anlasilmistir (Erttizin ve Akar-Tanriéver 520). Oval planin Anadolu
cografyasindaki devamliligini gdsteren 6nemli 6rneklerden biri ise Damlibogaz’da
aciga cikarilmistir. Temel seviyesinde korunmus olan Damlibogaz 6rnegi Geometrik
Doéneme tarihlenmektedir (Diler 361). Bati Anadolu’da aciga c¢ikan oval ev
orneklerden bir digeri ise Milet'tedir (Isitk 255; Drerup 31, 69). Geometrik dénem
icerisinde kullanim gérmus olan oval evler, tam plan vermekten uzaktir ancak
plansal tamamlama ile oval énerisinde bulunulabilmektedir. Smyrna’da oldugu gibi

Milet’teki érnekerlerde M.O. 7. Ylizyila kadar kullanim gérmiuislerdir (Drerup 69).

Anadolu’da Orta Tung¢ Caginin erken evresi ile birlikte bir gelenek haline
dontisen oval mimari plan, Egenin bati kiyisinda ise Orta-Ge¢ Tun¢ Cagi
(Mazarakis-Ainian, “Late Bronze Age...” 284) ve 0Ozellikle de Erken Demir Cag ile
birlikte yogunlasmaya baslamistir (Mazarakis-Ainian, “Late Bronze Age...” 269;

Mazarakis-Ainian, From Rulers Dwellings... 98; Lang, “Housing and Settlement...”
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16; Lang, “House-community-settlement...” 187). Bu veriden hareketle Kita
Yunanistan icin erken sayilabilecek o6rnek Tiryns yerlesiminden bilinmektedir.
Hafirleri tarafindan oval ev olarak tanimlanan mimari, parcalar halindeki temel
kalintilarindan olusmaktadir. Bu kalintilardan hareketle yaklasik olarak 6m
genisliginde 10-13m arasinda degisebilecek o6lctide uzunluga sahip oldugu One
stUrdlmustir (Sinos 83). Tamamlamalarla da olsa blitlin bir plani olusturulan oval
ev, Orta Hellas’a tarihlenmektedir (Sinos 83). Oval mimariye bir diger 6rnek ise
Thormon yerlesimde aciga cikarilmistir. Yayimnlanmamis kazi raporlarinda birden
cok oval ev ve kavisli duvarin varliginda bahsedilmis olsa da (Mazarakis-Ainian,
“Late Bronze Age...” 275) yayini yapilan ve oval ev olarak tanimlanan mimari farkh
formlara sahip mekanlarin bir araya gelmesi ile olusmus gibi géztikmektedir. Her
iki apsidal kisim ile L forma sahip ana mekandan olusan evin mekanlar arasi
gecisleri birakilan kuictik acikliklarla saglanmaktadir. Ancak ilging olan nokta,
yapinin kuzey uzun yan duvarinin dogu taraftaki apsis duvari ile birlesmemesidir
(Sinos 89). Bu goéruntist ile uzun duvar ve apsis arasinda bir acgiklik yer
almaktadir. Tarihlendirmesi ile ilgili belirsizlikler olsa da Ge¢ Tun¢ Cagi icerisinde
degerlendirilmistir (Sinos 89, Tafel 88-Abb204; Mazarakis-Ainian, “Late Bronze
Age...” 273, Fig. 5). Yunanistan ana karasindaki oval 6rneklerinden bir digeri ise
Aulis yerlesiminden bilinmektedir. Yaklasik 10x6m 6lctlerindeki oval ev temel
seviyesinde korunmustur. Tek mekan dan olusan eve giris kuzey yéndeki uzun
duvar TUzerinden birakilmistir. Net olmamakla birlikte Ge¢ Hellas III’ e

tarihlenmektedir (Mazarkis-Ainian, “Late Bronze Age...” 277, Fig. 9).

Erken Demir Cagi ve devaminda Protogemetrik-Geometrik stirecle birlikte oval
mimari plan, Anadolu’da oldugu gibi Ege’nin bati yakasinda ve adalarda
yayginlasmaktadir (Mazarakis-Ainian, From Rulers Dwellings... 113). Bu sUrece
ornek verilebilecek 6nemli yerlesimlerden biri Yunan Anakarasindaki Oropos’tur.
Erken Demir’den baslayip Geometrik stire¢c boyunca goértilen oval evler apsidal ve
dikdortgen plan sahip mimari 6rneklerle birlikte kullanilmislardir (Mazarakis-
Ainian, From Rulers Duwellings... 47). Aslinda Oropos yerlesimi, sinirlari cevre
duvarlarn ile belirlenmis alanlar icerisinde apsidal oval ve dikdértgen plana sahip
konutlarin birlikte kullanimindan olusmaktadir (Mazarakis-Ainian, From Rulers
Duwellings... 157, 159, 161, Fig 17.1,17.2; Lang, “House-community-settlement...”
183). Bu smirlar1 belirli alanlar icerisindeki ditzenleme hane halkina bagh
sahipligin godstergesi olarak tanimlanabilir. Oropos ile benzer mimari 6zellige sahip
bir diger yerlesim ise Eretria’dir. Eretria’da aciga cikarilan oval evler Geometrik

Doéneme tarihlenmektedir (Mazarakis-Ainian, From Rulers Duwellings... 161).
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Protogemetrik déneme tarihlene bir diger O6rnek Lesbos adasindaki Antissa
yerlesimindedir(Sinos 109).Bu 6rnek tam bir mimari plan vermektedir. Oval ev
yaklasik 11,0 m uzunluga ve 5,0 m genislige sahiptir. Liman Tepe 6rnekleri de
dahilolmak Ttizere bu oOlcliler belirleyici olmalidir. Tas temel Ttlzerine kerpic
kullanilmis olan evin ici bélmelerle dort mekan a ayrilmistir. Dogu yéndeki apsis ve
bati yondeki dar mekan da gecis tespit edilmistir. Ancak ikinci dikdértgen mekan ve
bat1 apsise gecisler tespit edilememistir. Bu o6rnegi farkli kilan o6zellik apsis
kisimlarin tas duvarlarla ana mekan dan ayrilmasidir (Sinos 109, Tafel 108-
abb.249; Drerup 26, abb. 22a). Bir diger 6rnek ise Atina Agorasinda aciga
cikarilmistir. Oval ev yogun sekilde yasanan tahribata ragmen tamamlama seklinde
de olsa tanimlanabilmektedir (Burr 545, Fig. 3). Aciga cikarilan kisimlari1 kadariyla
tas temel gozlemlenmektedir. Dogu yéndeki apsis gorece daha iyi korunmustur ve
cakil tas1 doselidir. Kuzeydogu tarafta tespit edilen tas platform glnlik yasama
yonelik olarak kullanim gérmus olmalidir. Mekanin yaklasik ortalarina denk gelen
kisimda tespit edilen ocak ile bu platform arasinda kullanim agisindan bir bag
olmas1 gerekir. Oval evlerin kronolojik devamliligini gésteren 6énemli 6rneklerden
olan Atina’daki bu kalint1 M.0O. 9.yy ortalarina tarihlenmektedir (Burr 547; Drarup
29, abb. 26; Mazarakis-Ainian, From Rulers Duwellings... 86-87, fig. 127).
Yukaridaki oOrneklerin disinda da oval mimari planin goérilmektedir. Lesbos
adasinda Antissa’nin disinda Mytilene yerlesiminde Ge¢ Geometrik déneme, net bir
plan vermese de Phyrra yerlesimindeki érnek ise M.O. 7. Yuzyilatarihlenmektedir.
Lefkandi/Xeropolis Ornegi ise Ge¢ Geometrik Doéneme, Euboia dogusundaki
Viglatouri yerlesimindeki oval mimari 6rnekler ise Ge¢ Geometrik dénemin erken
evresine tarihlenmektedir (Mazarakis-Ainian, “Architecture and social structure...”

161).

Yukaridaki 6rneklerde de goruldigti gibi Ege Dunyasinda Liman Tepe ile
yeniden baslayan oval mimari plan anlayist uzun soluklu bir kullanim géstermistir.
Ozellikle M.O. 1. bin yilin ilk ¢eyreginde yerlesimlerdeki énemli plan tiplerinden biri
halini almistir. Ancak bu plan tipi kendi icinde belli dezavantajlari
barindirmaktadir. Bunlardan ilki plani nedeniyle yeni mekansal eklemelere ya da
kendi icinde fonksiyonel olarak bélinmelere cokta imkan vermemektedir. Yine plan
tipi nedeniyle 6nceden kurgulanmis kent modeli icerisinde ekonomik anlamda alan
kullanimina imkan tanimamaktadir. Bu mimarinin bir diger dezavantaji ise basit
orgl teknigidir. Mazarakis’in de deginmis oldugu gibi hem bu plan tipi hem de 6rgu
teknigi nedeniyle kirsal bir anlayis gdéstermektedir. M.O. 8. ytizyildan itibaren bu

mimari plan yukarida belirtilen kullanim zorluklarinin da nedeniyle zenginlesen ve
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planli hal alan kent dokular: icerisindevarligini kaybetmistir (Erttiztin ve Akar-

Tanridéver 519; Mazarakis-Ainian, From Rulers Dwellings... 153-154).
Degerlendirme ve Sonuc

Mekan /konut ve yerlesim Uclisinti meydana getiren diizenlemeler, topluluklarin
sosyal yapilar1 hakkinda bilgi vermenin yani sira yasam pratikleri hakkinda da bilgi
sahibi olmamiz1 saglar. Mekan /konutlarda goérilen plansal farkliliklar salt cografi
sartlara verilen bir tepki degil ayni zamanda sosyal hayatin yasam alanlarina
yansimasi olarak karsimiza cikmaktadir. Buna bagh olarak toplumun hizla degisen
dinamikleri arasinda yer alan mimari anlayis ayni zamanda politik, sosyo-
ekonomik, simgesel, islevsel ve ideolojik bakis acilari ile de sekillenmektedir (Lang,
“House-community-settlement...” 184). Ister kirsal ister kamusal ve isterse ticari
anlayisin Urtinu olsun mimari; toplumsal gelisimin/degisimin bir yansimasidir.
Yerlesik hayatin bir geregi ya da bir diger séylemle zorunlulugu olan mekan/konut
art1 Urtn, cekirdek aile, mahremiyet ve cinsiyet kavramlarinin giiclenmesi ile kendi
icinde boluimlere ayrilmistir. Yukarida da belirtilmis oldugu gibi hizla degisen sosyo-
ekonomik yasam karsisinda yetersiz kalan mekanlar sayica artarak konut/evleri
meydana getirmistir. Bu konut/evler ise oOnceden planlanmis yerlesimleri
olusturmustur. Bu stire icerisinde konut/evler islevlerine ve kullanim detaylarina
bagl olarak farkli plan tiplerine ayrilmislardir. Bu plan tiplerinden ikisi apsidal ve

ovallerdir.

Apsidal ve ova evler plansal acidan birbirlerinden farklilasmis gibi
gozikmektedir. Ancak bu iki planin birbirinden ayri olarak degerlendirilip
degerlendirilmemesi aslinda genis bir tartisma konusudur. Yapisal (struktiirel)
olarak bakildiginda oval plan apsidal plandan, her iki kisa kenarinin egrisel olarak
uzun yan duvarlara baglanmasiyla ayrilmaktadir. Bu hali ile iki ayr1 plan tipi olarak
ele almanin c¢cok anlamli olmadigi dustnulebilir. Ancak bu konuda uzun yillar
calismalar yUrutmus ve 6zellikle Ege cografyasindaki mimari gelisim stureci cok iyi
degerlendirmis olan Sinos “DieVorklassischenHausformen in der Agaeis” isimli
calismasinda Apsidal ve Oval plani1 hem dénem hem de boélgesel olarak ayr1 ayri ele
almis ve gelisim suUreclerini buna goére degerlendirmistir (Sinos 21, 36, 81, 109).
Ozellikle Ge¢ Tung¢ ve Erken Demir Cag surecinde yine Ege cografyasi ile ilgili
onemli calismalar yurutmus Mazarakis-Ainian 1997 yilinda yayinlamis oldugu
genis kapsamli yayininda apsidal ve oval planli yapilar: bolgelerine gore ayri ayri ele
almistir (Mazarakis-Ainian, From Rulers Dwellings... 43, 86, 97). Ayn1 arastirmaci

bir baska yayimninda apsidal ve egrisel mimariyi kirsal bir gelenek olarak
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tanimlamakta ve baslangicini ise Sinos'u da kaynak gostererek Gec¢ Neolitik
Doéneme kadar gittigini séylemektedir. Oval plani ise daha cok Ge¢ Tung Cagl ve
Erken Demir stirecinde yogunlasmis olarak gérmektedir (Mazarakis-Ainian, “Late
Bronze Age...” 269). Yapisal olarak bu iki plan tipi arasinda buiytik bir farktan séz
etmek muimkiin olmasa da, geleneksel bir hal alip kronolojik olarak devamliliklari
birbirinden farklilik géstermektedir. Apsidal plan Gec¢ Neolitik Dénemden itibaren
kronolojik olarak devamlilik géstermis olmasina ragmen Oval plan icin bu saptama

yapilamamaktadir.

Oval mimari plan, Ege Dunyasinda ilk olarak Kita Yunanistan’da Teselya
bolgesindeki Rini yerlesiminden bilinmektedir. Dikdértgene yakin bir ana mekan ve
iki kltictik apsisten olusan oval ev Gec¢ Neolitik Déneme tarihlenmektedir (Wace ve
Thompson 132). Bu tarihten itibaren M.O. 2.bine kadar Ege Duinyasinda (Kita
Yunanistan, Ege Adalar1 ve Bati Anadolu) net olarak tanimlanabilecek oval plana
sahip mimari ile karsilasilmamaktadir. Bu uzun tarihsel bosluk nedeni ile Rini’deki
oval plan sureklilik gostermeyen ve bir mimari anlayisa dontismeyen tekil 6rnek
olarak duistintilmelidir. Bu veriden hareketle Liman Tepe’de aciga cikarilan ve tim
Orta Tung¢ Cagi boyunca kullanim géren oval planh evler, Ege Dlinyasi icin en erken
ornek olmalidir ve kendinden sonra ise bu plan tipinin bir gelenege déntismesine
o6ncu olmustur. Plansal 6zellikleri tizerinden genel hatlari ile degerlendirilmis olan
Liman Tepe o6rnekleri bu plan tipinin kéken, gelisim stUreci, islevsel oOzelligi ve
adlandirilmasiyla ilgili olarak yeni yorumlar yapabilmek acisindan son derece
Onemlidir. Liman Tepenin stratigrafik dizininde Uc¢lUnct kultir tabakasini
olusturan, daha o6nce de belirtilmis oldugu gibi tim Orta Tunc¢ Cagi boyunca
kullanim gérmus yerlesim, Ege Dunyasindaki diger 6rneklerle benzer bir mimari
anlayis icerisindedir. Liman Tepe yerlesiminde de daha basit insa teknigine sahip
oval evler (Mazarakis bu duzenlemeyi kirsal bir mimari anlayis olarak
tanimlamaktadir Mazaraikis-Ainian, “Late Bronze Age...” 269) daha gigclu insa
teknigine sahip dikdortgen planli ve cok mekan 11 evlerle birlikte kullanilmislardir.
Liman Tepe’deaciga cikarilan ve plansal bir butinlik icerisinde degerlendirilebilen
oval evler tek mekanhdir!l. Mekan ici bélme duvar: ya da benzeri bir mekan ayrimi
yoktur. Apsis kisimlari ana mekan dan ayri olarak dustntlmemistir. Ancak bazi

orneklerde apsis kismi tas doésenerek ana mekan dan yudksek bir taban

11 Orta Tun¢ Cagindan baslayarak Erken Arkaik Doneme kadar goriilen oval plan farklh
yerlesimlerde olsa da bir standart olusturacak sekilde yaklasik olarak 6m genislik ile 10-
13m arasinda degisen uzunluklara sahiptirler. Tek bir mekandan olusmaktadirlar bazi
orneklerde ihtiyaca bagl olarak mekan boélmelerle farkli kullanim alanlarina ayrilmislardir.
Genel insa tekniklerine bakildiginda basit bir anlayis icerisindedirler.
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goruntisuiyle ayrilmistir. Oval evlere girisi saglayan acikliklar tic 6rnekte apsis
lUzerinde tespit edilmistir. Alansal buyukltkleri de bir standart olusturacak sekilde
yaklasik olarak 6m genislik ve 12m uzunluk olarak tanimlanabilmektedir. Ust értii
ile ilgili olarak (yan duvar ve cati) glcli bir tanimlama yapilamasa da temel
seviyesinde korunmus mevcut mimari kalintilardan hareketle kttlesel yogunluk
olusturan tasin yerine daha hafif olan malzemelerin kullanilmis olmasi
ongorulebilmektedir. Aciga cikarilan mimari kalintilarin timtnin icinde ya da
cevresindeki acgik alanlarda ocaklar tespit edilmistir. Acik alan ve sokak
diizenlemesi ile planh bir gelisim icinde olan LMT III mimari tabakasindaki bu oval
evler, insa teknikleri, yerlesim icindeki konumlar1 ve icleri ile cevrelerinden elde
edilen arkeolojik verilere dayanarak atolye-evkullanim 6zelligine sahip olarak

tanimlanmastir.
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