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Oz

Swrali Uyumluluk Etkisi (SUE) uyumlu denemelere kiyasla, uyumsuz denemeleri izleyen
uyumluluk etkisinin daha diistik olmast olarak tamimlanir. Baglam tekrarnimin SUE
tizerindeki etkisi iki deneyde incelenmistir. Iki deneyde de dért renkli Stroop gérevi
kullamilmustir. Uyancilar iki kiimeye aynilnustir. Birinci kiimedeki uyancilar i¢in uyarict ve
baglam arasinda bir izlerlik yoktur. Ikinci kiimedeki uyarncilaricin ise bu tiirden bir izlerlik
vardir. Baglamsal ézellik olarak, birinci deneyde btiytik ve kiictik harf, ikinci deneyde ise
dtiz ve italik yazitipi kullanulmistir. Deney 1'de izlerligin olmadigt kiimedeki uyancilar icin
SUE gézlemlenmis fakat baglam degisiminin SUE tizerinde etkisi gbzlemlenmemistir.
Kisaca, SUE hem baglam tekrar hem de baglam degisimi kosullarinda gézlemlenmistir.
Diger bir deyisle, izlerlik farkli bir kiimede (ikinci kiimede) de olsa deney icinde izlerligin
bulunmast baglam degisiminin SUE tizerindeki etkisini kaldirmistir. Deney 2'de ise
izlerligin bulundugu ktime icin izlerlik daha gticlti hale getirilmis ve birinci kiimedeki
uyancilar i¢in sonuglar tekrarlanmustir. Bulgular, izlerlik bilgisi baska bir kiimede dahi
olsa, baglam tekrannmin SUE tizerindeki etkisinin ortadan kalktigini géstermektedir. Bu
sonuglar, uyarnici, tepki ve baglam bilgisini ve btiytik olasilikla kontrol parametrelerini de
birlestiren olay temsillerinin, dinamik olarak kullanildigini desteklemektedir.

Abstract

The sequential congruency effect (SCE) is defined as the decrease in the congruency effect
following incongruent trials compared to congruent trials. The effect of context repetition on
SCE was investigated with two experiments. In both experiments, a four-color Stroop task
was used, and stimuli were divided into two sets. For the first set of items, there was not a
contingency between the stimulus and the context; however, for the second set there was
a contingency between the stimulus and the context. Context was manipulated in
Experiment 1 by using upper-case and lower-case letters, and in Experiment 2 by using
regular and italic font. In Experiment 1, a significant SCE was observed with the non-
contingent set, however there was no effect of context change on the SCE. In brief, the SCE
was observed both when the context changed or when it remained the same. In other
words, even if the contingency was in a different set (the second set), the fact that
contingency existed in the experiment was enough to eliminate the effect of context-change
on the SCE. In Experiment 2, the contingency manipulation was strengthened for the set
that contained contingency and results were replicated for the first set, which did not
contain contingency. The results showed that even though contingency is manipulated in
a different set, it is enough to eliminate the effect of context repetition on the SCE. These
results, support the notion that event representations, which contain stimulus, response
and context information and most probably control parameters, are used dynamically.

Bilissel kontrol, cevresel zorluklarla ylizlesirken davranisin gorev taleplerini

yerine getirmek icin uyum saglayabilen bir sekilde degisebilme kabiliyetini belirtir

(Kerns ve digerleri 1023; Botvinick ve digerleri 624). Laboratuvar calismalarinda

bilissel kontrolti incelemek icin kullanilan yéntemlerden birisi de uyumluluk

gorevidir. Uyumluluk gérevinde uyaricilarin iki boyutu vardir. Katilimcilar bunlardan

I o55 |




l Asli Bahar INAN, Nart Bedin ATALAY, Mine MISIRLISOY DTCF Dergisi 58.1(2018): 955-972

birine tepki verirken, digerini yok sayarlar. Ornegin, Stroop gérevinde (Stroop 643;
MacLeod 163), renk kelimeleri farkli renklerdeki mturekkep ile yazilmakta ve
katilimcilardan kelimeyi g6z ardi ederek uyaricinin murekkep rengine tepki
vermeleri beklenmektedir. Uyaricilarin renk ve kelime boyutlarinin ayni oldugu
uyaricilar uyumlu, farkli oldugu uyaricilar uyumsuz olarak adlandirilir. Siklikla
kullanilan bir diger uyumluluk goérevi de Flanker gorevidir. Flanker goérevinde,
yanyana siralanmis harfler sunulur. Katilimcilardan merkezdeki hedef harfe tepki
verirken onun yaninda bulunan celdirici harfleri gérmezden gelmesi istenir (Eriksen
ve Eriksen 143). Uyumlu denemelerde, hedef ve yanindaki harfler ayni iken

uyumsuz denemelerde harfler farklidir.

Uyumluluk goérevlerinde yaygin bir bulgu, uyumlu denemelere uyumsuz
olanlara kiyasla daha hizli tepki veriliyor olmasidir. Uyumsuz ve uyumlu denemeler
arasindaki tepki stiresi farkt uyumluluk etkisi olarak adlandirilir. Uyumluluk etkisi
hedef boyuta odaklanip celdirici boyutu yok saymanin bazi kosullarda kusursuz
olarak islemedigini gosterir. Bu tlir kosullar da biz arastirmacilara secici dikkat ve
biligsel kontrol stireclerini inceleme firsati verir. Bu sebeple, uyumluluk etkilerinde
gozlemlenen artis ve azalig, bilissel kontrolin hangi kosullarda nasil calistigini

inceleme olanagi sunar.

Uyumluluk gorevlerinde sistematik olarak goézlemlenen ve bilissel kontrolt
incelemek icin kullanilan bir baska bulgu da swrali uyumluluk etkisidir (SUE). SUE
uyumlu denemelerin ardindan go6zlemlenen uyumluluk etkisinin, uyumsuz
denemelerin ardindan gézlemlenen uyumluluk etkisine nazaran daha buyuk olmasi
olarak tanimlanmis ve uyumsuz uyaricinin ardindan goézlemlenen bilissel kontrol
islemlerinde bir artis olarak yorumlanmistir (Gratton, Coles ve Donchin 480). SUE
ayni zamanda Gratton etkisi (Gratton, Coles ve Donchin 480), catismaya
adaptasyon (Botvinick ve digerleri 624), sirali modulasyon (Akcay ve Hazeltine,
Conflict adaptation depends... 958; Kunde ve Wiithr 356) veya uyumluluk sira etkisi
(Braem ve digerleri 1134; Duthoo ve digerleri 1001) olarak da adlandirilmistir.

SUE’i aciklamak icin 6nerilen teorilerden en ¢cok kabul edileni catisma izleme
teorisidir (Botvinick ve digerleri 624; Verguts ve Notebaert, Adaptation by binding...
252; Verguts ve Notebaert, Hebbian learning of cognitive... 518). Bu teori bilissel
sistemde gerceklesen catismayi tespit eden bir sistem yani bir catisma izleme
modull 6nerir. Catisma izleme modult uyaricinin hedef ve celdirici boyutlarinin
ayni tepkinin temsilini ¢agirip cagirmadigini, diger bir deyisle tepki seciminde bir

catisma olup olmadigini izler. Ayrica, catisma izleme teorisi, bilissel islemleri
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yukaridan-asagiya kontrol eden bir gérev talebi moduld oldugunu varsayar. Gorev
talebi modulu ise uyaricinin hedef ve celdirici boyutlarinin tepki secimi tizerindeki

etkilerini dtizenler.

Catisma izleme teorisi SUE’yi su sekilde aciklar: Bir deneme uyumsuz
oldugunda catisma izleme moduli bunu tespit eder ve gbdrev talebi modulint
uyarir. Bunun sonucunda hedef uyaricinin tepki secimi tizerindeki etkisi artarken,
celdirici uyaricinin tepki secimi Uzerindeki etkisi azalir. Bu nedenle uyumsuz
uyaricinin ardindan gelen denemede gézlemlenen uyumluluk etkisi daha ktictktir.
Uyumlu denemeler ise catisma izleme modulliint tetiklemez. Dolayisi ile hedef ve
celdirici uyaricilarin tepki secimi Uizerindeki etkileri degismez. Bu nedenle uyumlu

uyaricinin ardindan gelen uyumluluk etkisi daha buyuk olur.

SUE icin 6nerilmis bir baska aciklama da dzellik biitlinlestirme acgitklamasidir
(Hommel, Proctor ve Vu 1; Mayr, Awh ve Laurey 450). Bu aciklamaya goére, SUE
hedef ve/veya celdirici boyutlarindaki tekrar veya degisime baglhidir. Her denemede
uyaricinin hedef ve celdirici boyutlari, 6zellik biittinlestirme islemi ile epizodik olay
dosyalar1 diye adlandirilan epizodik olay temsillerine kaydedilir (Hommel 183).
Hedef ve celdirici boyutlarinin ardisik denemelerde tam tekrari, hazirlama
etkisinden dolay: tepki vermeyi hizlandirir. Kismi tekrarlar (sadece hedef ya da
sadece celdiricinin ardisik denemelerde tekrari), hedef-celdirici-tepki arasinda
olusturulmus ve epizodik olay temsillerine kaydedilmis baglantilarin farkli bir
tepkiyi cagirmasi nedeniyle tepki vermeyi yavaslatir. Bunun tersine, tam
degisimlerde ise s6z konusu baglantilar tepki secimi ile karismadig: icin daha hizh
tepki verilir (Hommel, Proctor ve Vu 1). Bu aciklamaya gore ardisik gelen
uyaricilardaki hedef ve celdiricilerin degisimi ya da tekrar1 SUE icin karistiric1 bir
degiskendir (Hommel, Proctor ve Vu 1; Mayr, Awh ve Laurey 450; Wendt, Kluwe ve
Peters 644). Ozellik btitiinlestirmeden bagimsiz olarak bir SUE gézlemlemek icin
Ozellik tekrari iceren bUtin denemeler analizden cikartilmalidir. Bu durum iki
uyaricilt kiimeden olusan uyumluluk goérevleri (6rnegin sadece sar1 ve mavi
kelimelerinin kullanildig Stroop goérevi) ile mtimkin degildir (Egner, Congruency
sequence effects... 380). Dolayisi ile 6zellik birlestirme isleminden bagimsiz bir SUE
gozlemlemek icin en az dort uyaricii ktimeden olusmus bir uyumluluk goérevi
kullanilmas1 gerekmektedir (Akcay ve Hazeltine, Conflict monitoring and feature...
742). Dortli ktimenin kullanildig: ve 6zellikleri tekrar eden denemelerin analizden
cikarildigi calismalar 6zellik butdnlestirmenin  SUE'yi  oldugundan buytk

gosterdigini, fakat 6zellikleri tekrar eden denemeleri ¢ikarmanin SUE'’yi tamamen
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ortadan kaldirmadigini goéstermistir (Akcay ve Hazeltine, Conflict adaptation

depends... 958; Wuhr 282).

Yakin zamanda, Schmidt (615) 6zellik bluittinlestirmeye ek olarak swrali izlerlik
etkisinin de SUE icin bir karistirici faktér oldugunu iddia etmistir. D6rtll kimeden
olusan bir uyumluluk goérevi kullanip, denemelerin yarisini uyumlu yarisini
uyumsuz olarak sunmak hedef ve celdirici boyutlar1 arasinda bir izlerlik yaratir.
Ornegin, bu diizenlemenin kullanildigi bir Stroop gérevinde, bir renk kelimesi
denemelerin %50’sinde uyumlu renkle, %16.7’sinde uyumsuz renklerden biri ile
gosterilecektir. Bu durum kelime ve cevap arasinda bir izlerlik olusturur. Schmidt
ve digerleri (Contingency learning without... 421), katilimcilarin bu tirden izlerlikleri
ortik olarak o6grendigini ve yuksek izlerlikli kelime-renk uyaricilarina dustk
izlerlikli olanlara kiyasla daha hizli tepki verdigini géstermistir. Bu calismada ayrica
izlerlik etkilerinin sirali oldugu, yani yuksek izlerlikli bir denemeyi takip eden
izlerlik etkisinin duistk izlerlikli bir denemeyi takip eden izlerlik etkisine kiyasla
daha buyuk oldugu goézlemlenmistir. Bu bulgular SUE aciklamalar: i¢cin problem
olusturmaktadir. CUnkd uyumsuz denemeler ayni zamanda dustk izlerlikli
denemelerdir. Uyumlu denemeler ise ayni zamanda yuksek izlerlikli denemelerdir.
Uyumsuz denemelere kiyasla uyumlu denemelerin ardindan gelen uyumluluk
etkisinin daha buyuk olmasi ayni zamanda sirali izlerlik yanliliklari olarak da
aciklanabilir. Schmidt ve digerleri (615); Schmidt ve Besner (514); Schmidt ve De
Houwer (176) ve Mordkoff (750) hem uyarici ve tepki 6zellik tekrarlar cikarildiginda
hem de izlerlik yanhliklar1 kontrol edildiginde SUE’nin go6zlemlenmedigini

gOstermislerdir.

SUE’nin 6zellik blittinlestirme ve kontrol aciklamalar birlestirilebilir. Ornegin
Spape ve Hommel (1117), epizodik olay temsillerinin, hedef ve celdirici 6zellik
bilgisine ek olarak kontrol bilgisi de icerebilecegini énermislerdir. Iddialarina destek
olarak Spape ve Hommel (1117) katiimcilarin yiiksek ya da alcak frekansta
tonlarla, “yiksek” veya “alcak” kelimelerini duydugu ve kelimeyi yok sayarak tona
tepki verdigi Stroop benzeri bir deney tasarlamislardir. Kritik olarak, kelimeler ya
erkek ya da kadin sesiyle seslendirilmistir. Onemli bir bulgu, SUEnin yalnizca ayni
ses tekrar ettiginde gbézlemlenmis ve ses degistigi zaman ortadan kalkmis olmasidir.
Ses, kontrol parametrelerinin yazildig1 epizodik olay temsillerini cagirmak icin bir
baglamsal ipucu gorevi gérmustlir. Sadece ayni ses tekrar ettiginde kontrol

parametreleri cagrildig: icin SUE gozlemlenmistir.
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Kontrol parametrelerinin yazildigr epizodik olay temsillerinin baglamsal
ipuclariyla cagrildig: fikrine bir baska destek de Baglam Dtizeyi Uyumluluk Orani
Etkisi (BDUO) calismalarindan gelmektedir (Crump, Gong ve Milliken, The context-
specific proportion... 316; Crump ve Milliken 1523). Bir BDUO degisimlemesinde
renk kelimeleri ekranin merkezinde gosterildikten sonra renkler ekranin tistlinde ya
da altinda gosterilir. Kritik olarak, kelime ve renk arasindaki uyumlulugun orani
rengin konumuna gore degisir. Ornegin, ekranin tUstiindeki renkler cogunlukla
kelime ile uyumlu ve ekranin altindaki renkler cogunlukla kelime ile uyumsuz
olacak sekilde sunulur. Uyumlu uyaricilarin cogunlukla sunuldugu konumda (yani
ekranin Ustliinde) gozlemlenen Stroop etkisinin, uyumsuz uyaricilarin ¢cogunlukla
sunuldugu konumda (yani ekranin altinda) goézlemlenen Stroop etkisine nazaran
daha buyutk oldugu bulunmustur. (Crump, Gong ve Milliken 316; Crump, Vaquero
ve Milliken 22; Crump ve Milliken 1523). Bu bulgu Stroop etkisinin uyaricilarin
baglamsal ipuclarina (konum bilgisine) bagli olarak kontrol edildigini

gostermektedir.

Spape ve Hommel (1117)in calismasinda, konusmaci sesi SUE’nin
gozlemlenip gbézlemlenmeyecegini belirleyen bir baglamsal ipucu gorevi géormustur.
Bu calismada, ikili kimeden olusan bir uyumluluk goérevi kullanildig: icin, her
deneme uyarict ve/veya tepki tekrari icermistir. Bu nedenle calismadaki SUE,
baglamsal ipucunun kontrol parametrelerini cagirmasi ile degil, olay temsillerini
cagirmasi ile aciklanabilir. Bunu test etmek icin Atalay ve Inan (490) dért deneyden

olusan bir calisma rapor etmistir.

Atalay ve Inan (490)1in blittin deneylerinde baglamsal 6ézellik olarak dinamik
gorsel beyaz gurulti kullanilmistir. Birinci deneyde sekizli kimeden olusan bir
Flanker goérevi kullanilmis ve uyaricilarin yarisi uyumlu, diger yarisi ise uyumsuz
olarak sunulmustur. Boéylece o0Ozellik tekrar1 iceren bUtlin denemeler analizden
cikartilabilmistir. Ayn1 zamanda bu uyarict diizenlemesi uyarici tepki arasinda bir
izlerlik meydana getirmistir. Deney 1’in sonuclari, SUEnin baglamdan bagimsiz bir
bicimde, baglam tekrar etse de etmese de gézlemlendigini géstermistir. Bu sonuclar,
baglamin kontrol parametrelerini ¢agiran bir ipucu gorevi gérmesi aciklamasiyla
uyumlu degildir. Eger 6yle olsa idi, baglam degistiginde SUE’nin ortadan kalkmasi
beklenirdi. Ozellik tekrar: iceren buitlin denemeler analizden cikartildig: icin Deney
1’de gdzlemlenen SUE 6zellik birlestirme aciklamasi ile de aciklanamaz. Bu nedenle,
Deney 1’de gézlemlenen SUE yalnizca siral izlerlik aciklamasi ile agiklanabilir (bkz.

Schmidt 615). Deney 2’de ayni sonuc¢ sekizli kimeden olusan bir Stroop goérevi ile
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tekrar edilmistir. Her iki deneyde de SUEnin hem baglam tekrari hem de degisimi
kosullarinda go6zlemlenmesi, baglamin SUE tuzerindeki etkisinin, uyaricit tepki
izlerligi ile ortadan kalktigin1 gostermektedir. Deney 1 ve 2’de elde edilen
sonuclarin, kullanilan baglamdan (dinamik goérsel beyaz gurultiden) kaynaklanip
kaynaklanmadigini incelemek icin, Deney 3’de ikili kiimeden olusan bir Flanker
gorevi kullanilmis ve bu sayede uyarici tepki izlerligi ortadan kaldirilmistir. Bu
sekilde, Spape ve Hommel (1117)in bulgulan tekrarlanmistir. Diger bir deyisle,
SUEnin denemeler arasinda baglam tekrar ettiginde go6zlemlenirken, baglam
degistiginde gozlemlenmedigi gésterilmistir. Deney 3*in sonuclari, Deney 1 ve 2’de
gozlemlenen bulgularin, bu deneylerde kullanilan baglamin (dinamik goérsel beyaz
gurultinin) gecerli bir baglam olmamasindan degil, uyarici tepki izlerliginden
kaynaklandigini géstermistir. Deney 4’te dortlii kimeden olusan bir Flanker gorevi
kullanilmistir. Bu sekilde, denemelerin yaris1 06zellik tekrari icerirken, diger
yarisinin icermemesi saglanmistir. Ayni zamanda bu uyarict diizenlemesi uyarici
tepki arasinda bir izlerlik meydana getirmistir. Bu durumda SUE’nin Deney 1 ve
2’de baglamsal ipucundan bagimsiz olarak goézlemlenmesinin nedeni izlerlik ise
SUEnin uyarict ve tepki o6zellik tekrarindan bagimsiz olarak her kosulda
gozlemlenmesi gerekir. Deney 1 ve 2’de SUE’nin baglamsal ipucundan bagimsiz
olarak go6zlemlenmesinin nedeni 6zellik tekrar1 iceren denemelerin ortadan
kaldirilmas1 ise denemelerin yarisinda SUE gézlemlenirken, diger yarisinda
gozlemlenmemesi gerekir. Sonuclar, SUEnin uyaricit ve tepki 06zellik tekrarindan
bagimsiz olarak her kosulda goézlemlendigini géstermistir. Bu dért deneyin sonucu
uyarici tepki izlerligi oldugunda baglamsal ipucunun kontrol parametreleri ve/veya
ozellik tekrari bilgisini cagirmak icin kullanilmadigini, tepki seciminin buyuk

oranda izlerlik ile belirlendigini gostermektedir.
2. Deneyl

Atalay ve Inan (490)1n rapor ettigi deneylerde uyaricinin hedef ve celdirici
boyutu arasindaki izlerlik deneyler arasinda degisimlenmistir. Ilgili calismada rapor
edilen Deney 1, 2 ve 4’te uyaricilarin organizasyonu hedef ve celdirici boyut
arasinda bir izlerlik olustururken, Deney 3’te bu tliirden bir izlerlik yoktur. Diger bir
deyisle, Atalay ve Inan (490) izlerligin bulundugu ve bulunmadig uyaricilar1 ayni

deney icerisinde degisimlememistir.

Bu calismada birinci deneyin amaci SUE ve izlerlik arasindaki iligkiyi,
izlerligin bulundugu ve bulunmadig1 uyaricilar1 ayni deney igerisinde kullanarak

incelemektir. Bu amacla uyaricilar iki kimeye ayrilmistir ve her bir kuimedeki
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uyaricilar sadece kendi kuimesindeki uyaricilar ile eslestirilmistir (bkz Tablo 1).
Birinci kiimedeki uyaricilar icin (6rnekte mavi ve pembe) hedef ve celdirici boyut
arasinda bir izlerlik yokken, ikinci ktimedeki uyaricilarda (6rnekte sar1 ve yesil)
hedef ve celdirici boyut arasinda bir izlerlik mevcuttur. Ayni zamanda, hedef ve
celdirici boyutlar arasindaki izlerlik baglam o6zelligine goére degismektedir. Deney

1’de baglamsal 6zellik olarak ktuicuik ve buyuk harf kullanilmistir.

Tablo 1. Deney 1 icin kullanilan uyarici kiimeleri

Baglam Ozelligi: Baglam Ozelligi:
Kiiciik Harf Biiyﬁk Harf .
mavi  pembe sar1 yesil MAVI PEMBE SARI YESIL
Kiime mavi 24 24 24 24
1 pembe 24 24 24 24
Kiime sar 36 12 12 36
2 yesil 12 36 36 12

Deney 1’de birinci ve ikinci ktimedeki uyaricilarla goézlemlenen SUE’nin
baglamsal 6zellik tekrari ile degisip degismedigi incelenmistir. Ikinci ktimedeki
uyaricilar icin bir izlerlik bulundugundan, Atalay ve Inan (490)1n calismasindaki
Deney 1, 2, 4’te gozlemlenen sonuclarin tekrar etmesi beklenmektedir. Bu
ktimedeki wuyaricilar icin SUE, baglamdan bagimsiz olarak goézlemlenmeli;
baglamsal 06zelligin degisimi SUE’yi ortadan kaldirmamalidir. Birinci ktiimedeki
uyaricilar icin, eger izlerligin SUE Ttzerindeki etkisi, deney icerisinde baska
uyaricilarda bir izlerlik bulunmasina bagh ise, bu kumedeki uyaricilar icin
gozlemlenen SUE, tipk:i ikinci kiimede oldugu gibi, baglamdan bagimsiz olmali,
baglamsal 6zelligin degisimi SUE’yi ortadan kaldirmamalidir. Diger taraftan, SUE ve
izlerlik arasindaki iligki, sadece izlerligin bulunmadig uyaricilar ile sinirh ise, bu
durumda Atalay ve Inan (490)1n calismasindaki Deney 3’te gdzlemlenen sonuclar
tekrar edilmeli, SUE baglamsal 06zelligin tekrar ettigi durumda go6zlenirken,

baglamsal 6zelligin degismesi ile ortadan kalkmalidir.
2.1. Yontem
2.1.1. Katilimcilar

Deney 1’e 32 (kadin=27) (Ort. yas = 21.25 ) tiniversite 6grencisi, ek ders puani
karsihiginda, gonulld olarak katilmistir. Buttiin katiimcilar normal ya da
lens/gozltikle duzeltilmis gorise sahiptir. Katilimcilardan hicbiri renk kora

oldugunu rapor etmemistir. Katilimcilarin timtntn anadili Ttrkcedir.
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2.1.2.Uyaricilar

Deneyde mavi, pembe, sari, yesil renkler ve bunlara karsilik gelen kelimeler
kullanilmistir. Baglam degisimlemesi kelimelerin buytk veya kuctuk harflerle
yazilmasiyla saglanmistir. Kelime ve rengin ayni oldugu kosul uyumlu, farkli oldugu
kosul ise uyumsuzdur. Deneyde toplam 416 uyarici bulunmaktadir. Bu uyaricilarin
32 tanesi notr uyaricidir, %%%% simgesi her dort renkte sekizer defa olacak sekilde
sunulmustur. Notr uyaricilar tepki hizinin farkli kosullarda degisip degismedigini
kontrol etmek amaci ile kullanmilmistir. Geriye kalan 384 wuyarict iki kiimeye
ayrilmistir. Birinci kiimede yer alan renkler (Tablo 1’de verilen O6rnekte mavi ve
pembe) 48 defa buyuk harfle, 48 defa kucuk harfle yazilan kelimelerle
sunulmustur. Bu uyaricilar %50 oraninda uyumlu; %50 oraninda uyumsuzdur.
Dolayis: ile birinci kiimede kelime, renk ve baglam o6zelligi arasinda bir izlerlik

bulunmamaktadir.

Ikinci kiimede yer alan renkler (Tablo 1’de verilen érnekte sari ve yesil) 48 defa
buytk harfle, 48 defa kuicik harfle yazilan kelimelerle sunulmustur. Bu uyaricilar
baglam o6zelligi kticik harf oldugunda %75 oraninda uyumlu, %25 oraninda
uyumsuz iken; baglam 6zelligi btiytik harf oldugunda %25 oraninda uyumlu, %75
oraninda uyumsuzdur. Dolayisi ile ikinci kimede kelime, renk ve baglam 6zelligi

arasinda bir izlerlik bulunmaktadir.

Uyarict sunumu ve verilerin toplanmasi kisisel bilgisayar tizerinde calisan E-
prime 2.0 programi vasitasiyla otomatik olarak gerceklestirilmistir. Kelimeler Arial
60 font ile yazilarak ekranin ortasinda sunulmustur. Ekran c¢éztinurlugt 1280 x
800 piksel olarak tanimlanmistir. Yiksek sesle verilen tepkinin baslama ani Seri
Tepki Kutusuna (Serial Response Box®) bagli Audio-Technica model ATR- 1200

mikrofon ile tespit edilmistir.
2.1.3. islem

Her bir katilimci deneyi bireysel olarak, iyi isiklandirilmis ve sessiz bir odada
tamamlamistir. Deney oturumu yaklasik olarak 45 dakika stirmusttr. Katilimcilar
yazili goénulli onam formunu ve demografik bilgi formunu doldurmuslardir.
Katilimcilardan, ekranda beliren uyaricinin rengini, kelimeyi gormezden gelerek, en
kisa zamanda ve en dogru bicimde, yuksek sesle soOylemeleri istenmistir. Bu
yonerge hem s6zlli hem de yazili olarak sunulmustur. Uyarici, yliksek sesle verilen
tepki Seri Tepki Kutusunu tetikleyene, ya da 3000 ms’lik tepki verme slire sinirina

ulasilincaya kadar ekranda kalmistir. Her bir denemede 6nce 1000 ms’lik odaklama
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isareti (+), ardindan 500 ms’lik bos ekran ve son olarak uyarict sunulmustur. Seri
Tepki Kutusu ses ile tetiklendiginde uyarici ekrandan silinmistir. Dort ytiz on alti
uyarict her bir katilimcr icin farkli olmak Ulizere rastgele bir bicimde sunulmustur.
Deneyden 6nce 40 deneme uyaricisi, katilimcilarin deneysel goreve adapte olmalari
icin alistirma amaciyla  sunulmustur. Alistirma  denemeleri  analizde
kullanilmamistir. Deney esnasinda odada bulunan deney yurttictsu, tepki
verildikten sonra verilen tepkiyi klavye yardimi ile kodlamistir. Dil stir¢gmeleri (6rn.
ma-yesil, ssss-pembe gibi tepkiler), seri tepki kutusunu tetikleyen farkli sesler
(6ksuruk, tikirt1 gibi) gecersiz olarak kodlanmistir. Deney oturumu sonlandiginda
katilimcilara katilim sonrasi bilgi formu verilerek bilgilendirme yapilmistir. Baglam

degiskeni (kiictik/buyuk harf) katilimcilar arasinda dengelenmistir.
2.2. Bulgular

Tepki stresi analizinden Once, her bir katilimcinin verdigi ilk tepki, 200
ms’den kisa ve 2000 ms’den uzun suren tepkiler, gecersiz tepkiler, yanls tepkiler,
gecersiz ve yanlis tepkiden sonra gelen denemeler, nétr uyarici iceren denemeler ve
notr uyaricinin ardindan gelen denemeler analizlere dahil edilmemistir. Analize
dahil edilmeyen tepkiler, verinin %5.2°sini olusturmaktadir. Her bir katilimci ve her
bir kosul icin ortalama tepki stiresi ve hata orani hesaplanmistir. Hesaplanan tepki
sUiresi ve hata orani i¢in, birinci kiime uyaricilar (izlerligin bulunmadig: uyaricilar)
ve ikinci kUime uyaricilar (izlerligin bulundugu uyaricilar) icin ayr1 ayn iki
(uwyumluluk: uyumlu, uyumsuz) x 2 (bir 6énceki uyaricinin uyumlulugu: uyumlu,
uyumsuz) x 2 (baglam: kuicuk, buytuk harf) x 2 (bir 6nceki uyaricinin baglamai:
ktictuik, btiytik harf) tekrar 6lcimlt varyans analizi yapilmistir. Anlamlilik kriteri p <

.05 olarak belirlenmistir.

Birinci ktimedeki uyaricilarda tepki suresi icin, uyumlulugun temel etkisi,
kisaca Stroop etkisi, anlamlidir [F(1, 31) = 159.87, MSE = 4269.48, p < .001, nj =
.84]. Uyumlu uyaricilara, uyumsuz uyaricilara nazaran, daha hizli tepki verilmistir.
Ayrica bir o6nceki uyaricinin uyumlulugunun temel etkisi anlamhdir [F(1, 31) =
4.24, MSE = 3810.64, p < .05, nj = .13]. Onemli olarak, SUE (sirali uyumluluk
etkisi), diger bir deyisle, bir 6nceki uyaricinin uyumlulugu ile uyumluluk arasindaki
ikili etkilesim anlamhdir [F(1, 31) = 4.15, MSE = 4643.07, p < .05, r)?, = .12]. Bir
onceki uyarict uyumlu oldugunda goézlemlenen Stroop etkisi (uyumsuz ve uyumlu
uyaricilar arasindaki tepki suresi farki), bir énceki uyarici uyumsuz oldugunda

gozlemlenen Stroop etkisinden daha buyUtkttr. Uyumluluk, bir énceki uyaricinin
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uyumlulugu, baglam ve bir 6dnceki uyaricinin baglami arasindaki dértlt etkilesim

anlaml degildir [F(1, 31) = 3.43, MSE = 3764.14, p = .074, n; = .10].

Ikinci ktimedeki uyaricilarin tepki stiresi verileri icin Stroop etkisi anlamlidir
[F(1, 19) = 54.55, MSE = 9535.4, p < .001, n; = .74]. Dogru tepki stresi, uyumlu
uyaricilarda, uyumsuz uyaricilara nazaran daha dustktir!. Bir énceki uyaricinin
baglami, baglam ve bir 6nceki uyaricinin uyumlulugu arasindaki 3’14 etkilesim
anlamhdir [F(1, 19) = 10.2, MSE = 4143.1, p = .005, n; = .35]. Onceki uyaric
uyumlu oldugunda, 6nceki baglam tekrar ederse, tepki stireleri daha yavas, 6nceki
baglam degistiginde ise daha hizli olarak goézlemlenmistir. Diger taraftan, 6nceki
baglam uyumsuz oldugunda, bunun tam tersi bir yonelim s6z konusu olmaktadir.
Bir 6nceki uyaricinin uyumlulugu ile uyumluluk arasindaki etkilesim, yani SUE
anlamh degildir [F(1, 19) = 2.76, MSE = 6202.6, p = .15, nf) = .11]. Ayrica,
uyumluluk, bir 6énceki uyaricinin uyumlulugu, baglam ve bir 6nceki uyaricinin
baglami arasindaki dortlti etkilesim de anlamli degildir [F(1, 19) = 3.36, MSE =
3696.8, p=.082, 7 = .15].

Birinci kiimedeki uyaricilarin hata orani verileri icin, uyumlulugun temel
etkisi, kisaca Stroop etkisi, anlamhdir [F(1, 31) = 7.70, MSE = 71.98, p < .01, 7712j =
.20]. Uyumlu uyaricilarin hata orani uyumsuz uyaricilarinkinden dusuktir. Baglam
ile 6nceki baglam arasindaki ikili etkilesim anlamhidir [F(1, 31) = 6.39, MSE = 27.91,
p < .05, n} = .17]. Bir 6nceki baglam tekrarlandigi zaman gozlemlenen hata oranlari
yuksek, énceki baglam degistigi zaman goézlemlenen hata oranlari distiktiir. Onceki
baglamla uyumluluk arasindaki ikili etkilesim de anlamhidir [F(1, 31) = 5.70, MSE =
48.41, p < .05, r]zz, = .16]. Bir 6nceki baglam ktctk oldugunda uyumlu ve uyumsuz
uyaricilar arasindaki hata orani farki bir énceki baglamin buyik oldugu duruma

nazaran daha dtstktir. Uyumluluk, bir 6nceki uyaricinin uyumlulugu, baglam ve

! fkinci kiime F analizindeki serbest hata degeri 19’dur. Bu analizde serbest hata degerinin
dismesinin nedeni ikinci kime uyaricilarda kelime, renk ve baglam 6zelligi arasinda bir
izlerlik bulunmasidir. Uyaricilar her bir katilimc i¢cin farkli olmak tizere rastgele bir bicimde
sunuldugundan, bazi katilimcilar art arda iki distk izlerlikli uyaric: ile karsilasmamigtir.
Dolayisiyla bu katilimcilar icin ilgili kosuldaki ortalama tepki stiresi hesaplanamamaistir.
Eksik veri nedeniyle, bu katilimcilar analizden c¢ikarilmigtir. Bununla birlikte geriye kalan
katilimcilarla yapilan analiz neticesinde elde edilen etki buyutkltkleri, sonuclarin gtivenilir
oldugunu gostermektedir. Calismanin asil odagi, birinci kiimede yer alan, kelime, renk ve

baglam 6zelligi arasinda bir izlerlik bulunmayan uyaricilarla gézlemlenen sonuclardir.
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bir 6nceki uyaricinin baglami arasindaki dortli etkilesim anlamli degildir [F(1, 31) =

0.17, MSE = 41.65, p = .69, 12 = .005].

Ikinci kiimedeki uyaricilarin hata orani verileri icin, sadece uyumlulugun
temel etkisi, kisaca Stroop etkisi, anlamhidir [F(1, 20) = 4.31, MSE = 70.53, p = .05,
n = .18]. Uyumlu uyaricilarin hata orani uyumsuz uyaricilarinkinden duasuktir.
Uyumluluk, bir énceki uyaricinin uyumlulugu, baglam ve bir 6nceki uyaricinin
baglami arasindaki dortlt etkilesim anlamh degildir [F(1, 20) = 0.01, MSE = 54.46, p
= .93, nj < .001].

2.3.Tartisma

Deney 1’in amaci, baglam degisimi, SUE ve izlerlik arasindaki iliskiyi,
izlerligin bulundugu ve bulunmadig1 uyaricilar1 ayni deney icerisinde kullanarak
incelemektir. Hedef ve celdirici boyut arasinda bir izlerlik olmayan birinci kiimedeki
uyaricilar icin baglam degisiminin SUE tUzerindeki etkisi go6zlemlenmemistir.
Baglam, bir 6nceki denemenin baglami ile ayni da olsa farkli da olsa, SUE
gozlemlenmistir. Bu sonuc¢ bize kendi icinde bir izlerlik olmayan uyaricilarda da
baglamin SUE tUzerindeki etkisinin ortadan kalkabilecegini géstermistir. Baska bir
ktimedeki uyaricilarda izlerlik bulunmas: s6éz konusu kiimenin kendi icinde de

izlerlik varmis gibi sonuc¢ vermistir.

Izlerlik bulunan ikinci ktimedeki uyaricilar icin SUE gézlemlenmemistir. Bu
sonu¢ daha o6nceki bulgular1 tekrar etmektedir. Hutcheon ve Spieler (155)
kullandiklar1 Stroop gorevinde, renkler ve kelimeler arasinda izlerlik olmadigl
durumda SUE’nin goézlemlendigini fakat ayni liste icin izlerligin degisken olmasi
durumunda SUE’nin go6zlemlenmedigini gostermislerdir. Bizim arastirmamizda
ikinci kimedeki uyaricilar icin izlerlik baglama goére degismektedir dolayisiyla SUE
gozlemlenmemistir. Kelime ve renkler arasindaki izlerlik, btiytik ve kiictik harflerde
birbirinin tersidir. Bu sonuc¢lar Hutcheon ve Spieler (155)Un bulgularini

tekrarlamaktadir.
3. Deney 2

Ikinci deneyin amaci farkli bir baglam kullanarak birinci deneyin bulgularini
tekrarlamaktir. Ikinci deneyde kullanilan baglam, italik veya diiz yaztipidir. Ikinci
deneyin bir baska amaci ise birinci deneyde gozlemlenen sonuclarin izlerligin
yeterince glcli olmamasindan kaynaklanip kaynaklanmadigini incelemektir. Bu
amacla, birinci deneyde oldugu gibi uyaricilar iki kiimeye ayrilmistir. Birinci

ktimedeki uyaricilar, tipki Deney 1’de oldugu gibi her iki baglamda da kelime ve
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renk arasinda bir izlerlik olmadan verilmistir. Ikinci kiimedeki uyaricilar icin ise
kelimeler renkleri %100 belirlemistir, bir baska deyisle izlerlik %100’dtr (Bakiniz
Tablo 2).

Tablo 2. Deney 2 icin kullanilan uyarici kiimeleri

Baglam Ozelligi: Baglam Ozelligi:
DUZ ITALIK
mavi  pembe sar1 yesil mavi  pembe sart  yesil
Kiime mavi 24 24 24 24
1 pembe 24 24 24 24
Kiime sari 48 0 0 48
2 yesil 0 48 48 0
3.1.Yontem
3.1.1.Katilimcilar

Deney 2'ye 30 (kadin=28) (Ort. yas = 20.75) tiniversite 6grencisi, ek ders puani
karsihiginda, goénulli olarak katilmistir. Buttin katiimcilar normal ya da
lens/gozltikle duzeltilmis gorise sahiptir. Katilimcilardan hicbiri renk kora

oldugunu rapor etmemistir. Katiimcilarin timintn anadili Turkcedir.
3.1.2. Uyaricilar ve Islem

Ikinci deneyde kullanilan uyaricilar ve islem asagida belirtilen hususlar
disinda birinci deney ile aynidir. Ikinci deneyde, birinci deneyden farkli bir bicimde,
baglam 6zelligi olarak diz ve italik yazitipi kullanilmistir. Bu deneyde duiz yazitipi
ile yazilan kelimeler, birinci deneyde kuicik harf ile yazilan kelimelerle fiziksel

olarak aynidir.

ikinci deneyde, tipki birinci deneyde oldugu gibi, 384 uyarici iki kiimeye
ayrilmistir. Birinci kimede yer alan renkler (Tablo 2’de verilen O6rnekte mavi ve
pembe) 48 defa duz, 48 defa italik yazitipi ile sunulmustur. Bu uyaricilar %50
oraninda uyumlu %50 oraninda uyumsuzdur. Dolayis: ile birinci ktimede kelime,
renk ve baglam 6zelligi arasinda bir izlerlik bulunmamaktadir. ikinci kiimede yer
alan renkler (Tablo 2’de verilen 6rnekte sar1 ve yesil) 48 defa italik, 48 defa duz
yazitipi ile sunulmustur. Bu uyaricilar baglam 6zelligi dtiz yazitipi oldugunda %100
oraninda uyumlu, baglam 6zelligi italik yazitipi oldugunda ise %100 oraninda
uyumsuzdur. Bu sayede ikinci kiimede kelime, renk ve baglam o6zelligi arasinda

tam bir izlerlik bulunmaktadir. Yazitipi degiskeni katilimcilar arasi1 dengelenmistir.

__1 966 L__




l Asli Bahar INAN, Nart Bedin ATALAY, Mine MISIRLISOY DTCF Dergisi 58.1(2018): 955-972

3.2. Bulgular

Birinci deneyde oldugu gibi, tepki stiresi verilerinin analizinden 6nce, her bir
katilimcinin verdigi ilk tepki, 200 ms’den kisa ve 2000 ms’den uzun stren tepkiler,
gecersiz tepkiler, yanlis tepkiler, gecersiz ve yanlis tepkiden sonra gelen denemeler,
nétr uyarici iceren denemeler ve ndétr uyaricinin ardindan gelen denemeler analize
dahil edilmemistir. Analize dahil edilmeyen tepkiler, verinin %3.7’sini
olusturmaktadir. Her bir katilimci ve her bir kosul icin ortalama tepki slresi ve
hata orani hesaplanmistir. Hesaplanan tepki suUresi ve hata orani verilerini
kullanarak, birinci kiime uyaricilar (izlerligin bulunmadig1i uyaricilar) icin 2
(Uyumluluk: uyumlu, uyumsuz) x 2 (Bir énceki uyaricinin uyumlulugu: uyumlu,
uyumsuz) x 2 (Baglam: duz, italik) x 2 (Bir 6nceki uyaricinin baglami: diiz, italik)
tekrar Olcimlu varyans analizi yapilmistir. Anlamlibk kriteri p < .05 olarak
belirlenmistir. Ikinci kiime uyaricilar (tam izlerligin bulundugu uyaricilar) ile
uyaricilarla baglamdan bagimsiz bir Stroop etkisi hesaplanamayacagindan, bu

uyaricilar analiz edilmemistir.

Tepki stiresi icin Stroop etkisi anlamhidir [F(1, 28) = 190.62, MSE = 3915.69, p
< .001, nj = .87]. Uyumlu uyaricilara, uyumsuz uyaricilara nazaran, daha hizl
dogru tepki verilmistir. Ayrica bir Onceki uyaricinin baglami ve uyumluluk
arasindaki ikili etkilesim anlamhdir [F(1, 28) = 4.22, MSE = 243.88, p < .05, 1712, =
.13]. Onceki baglam diiz font oldugunda gézlemlenen Stroop etkisi daha kiicuk,
onceki baglam italik font oldugunda goézlemlenen Stroop etkisi daha buyuktur.
SUE, yani bir o6nceki uyaricinin uyumlulugu ile uyumluluk arasindaki ikili
etkilesim anlamhdir [F(1, 28) = 12.78, MSE = 3141.98, p < .001, 1712, = .31]. Bir
onceki uyarict uyumlu oldugunda gézlemlenen Stroop etkisi, bir 6nceki uyarici
uyumsuz oldugunda gbzlemlenen Stroop etkisinden daha buyutktir. Uyumluluk,
bir 6nceki uyaricinin uyumlulugu, baglam ve bir o6nceki uyaricinin baglami
arasindaki dortlt etkilesim anlamli degildir [F(1, 28) = 3.67, MSE = 2314.24, p =
.066, n; = .12].

Hata orani verileri icin, sadece uyumlulugun temel etkisi, kisaca Stroop etkisi,
anlamhidir [F(1, 29) = 7.94, MSE = 24.11, p < .01, n = .22]. Uyumlu uyaricilarin
hata orani uyumsuz uyaricilarinkinden dusutkttir. Uyumluluk, bir énceki uyaricinin
uyumlulugu, baglam ve bir 6dnceki uyaricinin baglami arasindaki dértli etkilesim

anlamlh degildir [F(1, 29) = 2.90, MSE = 12.72, p = .10, 7722, <.10].
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3.3. Deney 1 ve Deney 2’nin Ortak Analizi

Yapilan analizlerin istatistiksel glicinu artirmak icin her iki deneyden elde
edilen veriler birlestirilmis tepki stiresi ve hata oranlari ayri ayr1 2 (Uyumluluk:
uyumlu, uyumsuz) x 2 (Bir 6nceki uyaricinin uyumlulugu: uyumlu, uyumsuz) x 2
(Baglam: duiz/kucuk, italik/buytk) x 2 (Bir 6énceki uyaricinin baglami: diz/kucuk,
italik /buyuk) tekrar 6lcimlt varyans analizi ile incelenmistir. Anlamlilik kriteri p <

.05 olarak belirlenmistir.

Tepki stresi verileri icin Stroop etkisi anlamhdir [F(1, 60) = 348.98, MSE =
4085.68, p < .001, n,; = .85]. Uyumlu uyaricilara, uyumsuz uyaricilara nazaran,
daha hizli tepki verilmistir. SUE, yani bir 6nceki uyaricinin uyumlulugu ile
uyumluluk arasindaki ikili etkilesim, anlamlidir [F(1, 60) = 14.86, MSE = 4257.63, p
< .001, nj = .20]. Bir 6énceki uyarici uyumlu oldugunda gézlemlenen Stroop etkisi,
bir o6nceki uyarici uyumsuz oldugunda gobzlemlenen Stroop etkisinden daha
buytdktir. Uyumluluk, bir 6nceki uyaricinin uyumlulugu, baglam ve bir 6nceki
uyaricinin baglami arasindaki dortli etkilesim anlamh degildir [F(1, 60) = 0.10, MSE
= 3375.31, p=.748, nj = .002].

Hata orani verileri i¢cin, sadece uyumlulugun temel etkisi, kisaca Stroop etkisi,
anlamldir [F(1, 61) = 14.45, MSE = 48.72, p < .001, n} = .19]. Uyumlu uyaricilarin
hata orani uyumsuz uyaricilarinkinden dusutkttir. Uyumluluk, bir énceki uyaricinin
uyumlulugu, baglam ve bir dnceki uyaricinin baglami arasindaki dértlti etkilesim

anlamh degildir [F(1, 61) = 1.36, MSE = 27.32, p = .25, 7722, < .03].
3.4. Tartisma

Deney 2’de, Deney 1’in sonuclarinin tekrarlanip tekrarlanmadigi farkli bir
baglam kullanarak arastirilmistir. Birinci ktimedeki (hedef ve celdirici boyut
arasinda bir izlerlik olmayan) uyaricilar icin baglam degisiminin SUE tUzerindeki
etkisi gozlemlenmemistir. Bu sonuclar Deney 1’in sonuclarini tekrar etmektedir.
Deney 1 ve Deney 2’nin verileri birlikte analiz edildiginde de ayni sonuc¢ tekrar
edilmistir. Bu durum bize dortli etkilesimin sonucunun anlamli ¢gikmamasinin
nedeninin istatistiksel analizinin yeterli glicte olmayisindan kaynaklanmadigini
gostermektedir. Deney 2’de ayrica izlerligin, ilgili kimeden farkli bir ktimede de
olsa, ne kadar gicli oldugundan bagimsiz olarak, baglam degisiminin SUE

lUzerindeki etkisini kaldirdig1 gosterilmistir.
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4. Genel Tartisma

Bu arastirmada baglam tekrarinin SUE tzerindeki etkisi iki deneyde
incelenmistir. Iki deneyde de dértlii kiimeden olusan bir Stroop gérevi kullanilmis
ve uyaricilar ikiye ayrilmistir. Birinci kiimedeki uyaricilar icin uyarici ve baglam
arasinda bir izlerlik yokken ikinci kiimedeki uyaricilar icin ise bdyle bir izlerlik
vardir. Her iki deneyde de birinci kimede SUE gozlemlenirken, baglam degisiminin
SUE tizerindeki ektisi gézlemlenmemistir. Izlerlik baska bir kiimede bulunsa bile,

izlerlik bilgisi, baglam tekrarinin SUE tizerindeki etkisini ortadan kaldirmaktadir.

Bu sonuclar, uyarici, tepki ve baglam bilgisini ve buyuk olasilikla kontrol
parametrelerini de birlestiren olay temsillerinin (Hommel 183; Logan 492), dinamik
olarak kullanildigini géstermektedir. Onceki calismalar (Hommel 183; Atalay ve
Inan 490), ikili kiime kullanilan Stroop deneylerinde biitiin denemeler icin hedef
ve/veya celdirici boyutlar tekrar ettiginden ve izlerlik bulunmadigindan baglamin
SUE tuzerindeki etkisinin altinda yatan mekanizmanin 6zellik tekrari oldugunu
gostermistir. Bu calismada rapor edilen deneylerde de, birinci ktime ikili bir
ktiimedir ve izlerlik yoktur. Buna ragmen, baglamin SUE uzerindeki etkisi
gozlemlenmemistir. Izlerlik ikinci ktimedeki uyaricilar arasinda olmasina ragmen
sanki birinci kimede de izlerlik varmis gibi sonuclar bulunmustur. Bu sonug,
ikinci ktimedeki uyaricilarda izlerlik bulunmasindan dolay:r katilimcilarin bitin
deney icin Dbir izlerlik stratejisi kullanmasindan kaynaklanmis olabilir.
Katilimcilarin kullandiklari strateji nedeni ile baglamsal 6zelligin sundugu bilgiyi
gormezden gelmis olmalart mUmkUndir. Diger bir deyisle, izlerlik bulunmasi,
uyarici, tepki ve baglamsal 6zelliklerin tekrarina bagli olan kontrol parametrelerinin

cagrilmasi gerekliligini ortadan kaldirmaktadair.

Neden izlerlik bilgisi bu kadar etkilidir? Deneysel desenin uyarici ve tepki
arasinda izlerlik icermesi, katilimcilarin zahmetsizce tepki vermesini saglar. En kisa
zamanda dogru bir sekilde tepki verme talebini izlerlik bilgisi, uyarici, tepki ve
baglam o6zellikleri gibi baska hicbir bilgi kullanmaya gerek duymadan karsilamaya
yeterlidir. Uyarici ve tepki arasinda bir izlerlik olmadig1 durumda, deneysel desenin
sagladigr diger btitiin bilgiler kullanilabilmektedir (Atalay ve Misirlisoy 1410; Bugg
567; Egner, Creatures of habit (and control)... 1247). Bu calismada, izlerlik bilgisinin

baska uyaricilarda bulunmasina ragmen etkili oldugu gosterilmistir.
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