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Oz: Bu calismada Husserl'in ontolojisi ve mantik diisiincesi te-
mele alinarak, onun kategori anlayisi ortaya konmaya calisil-
mustir. Husserl Aristotelesci kategori anlayis: ile Kantci kategori
anlayisinin sentezinden yeni bir kategori anlayis1 gelistirir. Ay-
n1 zamanda onun “saf mantik” anlayisinda acik bir semantik
fikri gortltir. Husserl anlam kategorileri ile nesne ka-tegorileri
arasinda bir tiir iligski 6nerir. Bu iligkiyi bir semantik teorisi tize-
rinden gosterir. Husserl'in kategori anlayisinin en 6nemli 6zel-
ligi tamamlanmus bir liste seklinde olmayip, insanin gelisen ve
genisleyen bilgi ve tecrtibesi ile orantili olarak gelismeye actk
bir yap1 arz etmesidir.
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Husserl on Categories

Abstract: In this study, Husserl’s system of categories is tried to
introduce by being dependent on his ontology and conception
of logic. Husserl develops a new category system from the
synthesis of Aristotelian and Kantian categories systems. At the
same time, a clear conception of semantics is realized in his
“pure logic”. Husserl suggests a kind of correlation between ca-
tegories of meanings and categories of an object. He shows this
correlation by means of a theory of semantics. Husserl does not
present a complete list of categories. His conception of catego-
ries is set forth a structure that open to improvement with res-
pect to human being’s developing and improving knowledge
and experiences.

Keywords: Category, Husserl, ontology, phenomenology, in-

tentionality.



Husserl’in Kategori Anlayis

Giris

Klasik mantiktaki tarifi ile kategoriler, isimlendirilmesi
miimkiin olan gesitli varliklar hakkinda 6zsel olarak onaylana-
bilen en genel yiiklemlerdir. Bu sebeple onlar tanimlanamazlar.
Ancak mukayese veya oOzelliklerinden herhangi biri ile tasvir
edilebilirler veya orneklerle agiklanabilirler. Kategoriler, esasta
varliklarin ne gesit varliklar oldugunu; varligin veya bir konuya

yiiklenebilen yiiklemlerin gesitli siniflarini ifade ederler.?

Kategoriler felsefe tarihinde ilk olarak Aristoteles tarafin-
dan ayrintili olarak incelenmistir. Kategoriler zihnin esya ile
olan iligkisi sonucunda esyanin tanimini saglayan unsurlardir.
Bu sebeple Aristoteles sonrasinda da mantik ¢calismalarinda ele
alman konularin basinda gelmistir. Bilginin, esyanin mukayese-
si, sayist, orani, durumu gibi iliskiler sonuncunda olusmasi
kategorilerin, mantigin yani sira bilgi teorisinin de temel konu-
larindan biri olmasina neden olmustur. Bununla birlikte kate-
gorilerin ontolojik igerikte mi epistemolojik icerikte mi oldugu
daima tartisilagelmistir. Bu tartismalar sonucunda kategorileri
varligim genel formlar1 olarak goren realistler, zihnin trtinu
genel kavramlar olarak goren nominalistler ve kavramlarin
varlikta mevcut olmakla beraber, zihinde de varliklarimi kabul
eden kavramcilar ortaya ¢ikmistir. Aristoteles’in bu konuda
acik bir ifadesi olmamakla birlikte kategorileri hem varligin
hem de diisiincenin genel formlar1 olarak kabul ettigi varsay:-

lir.2 Aristoteles’in kategorilerini su sekilde siralayabiliriz:

Cevher: Aristoteles felsefesi, masa, dag, tas ve agaclarin
hepsinin nihai gercek varliklar oldugu temel kabuliine dayan-
maktadir. Bu varliklar hakiki anlamda ve en tist diizey ve se-
kilde gercektirler. Aristocu goriiste bu varliklarin gercekligi
hakkinda bir stiphe goriilmez. Nihai anlamda gercek olarak

goriilen bu varliklar Aristo'nun anlayisinda “asli cevherler”

1 Necip Taylan, Mantik Tarihgesi-Problemleri (Istanbul: M.U. Tlahiyat Fakiiltesi
Vakf1 Yaymlari, 1996), 85.

2 Mahmut Kaya, “Makdlat”, icinde TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Ya-
yinlari, 2003), 461.

$D

Igdwr Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi
Say1: 21, Ocak 2020

21



ﬁ) ‘ Mahmut Sami Ozdil

Igdwr Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi
Say1: 21, Ocak 2020

22

olarak nitelendirilirler ve Aristotelesci kavram iste bu kavram-
dir.3 Aristoteles’in kategoriler teorisi bu asli cevherlerden bas-
lar ve varlik ttirleri “ne ise 0” olarak kategorize edilirler. Birinci
cevherler olarak da anilan bu asli cevherlerin i¢inde bulunduk-
lar1 tiirlere ve bu tiirlerin cinslerine de ikinci cevherler denir.
Cevher, Aristotelesci anlayista ilk kategoridir ve asildir, diger

kategoriler ise bunlarda ariz olan 6zelliklerdir.*

Cevherlerin zitlar1 yoktur. Mesela fert olarak alinan insanin
veya hayvanin zitt1 yoktur. Fakat zitliklar1 kabul edebilirler.
Mesela, ayn1 insan bazen kara bazen siyah olabilir.> Cevherler
azalip cogalmazlar. Mesela, bu insan kendisinden veya baska
bir insandan daha ¢ok veya daha az insan olmaz.

Nicelik: Her biri dogas1 geregi bir ve bireysel olan iki veya
daha fazla tamamlayic1 6geye boliinebilen seye nicelik denir.
Daha kisa bir ifade ile “kac¢”, “nice” sorularimmin cevabi olan
kategoridir. Stirekli ve stireksiz nicelikler seklinde iki tiir nicelik
vardir. Mesela, ¢izgi, diizey, cisim siirekli nicelik; say1 ve s6z
stireksiz niceliktir.”

Gorelik: Biitin varligi, baska nesnelere bagh oldugu veya
herhangi bir sekilde baska seye taalluk ettigi kabul edilen sey-
dir. Mesela, en biiytlik sozti bagka bir sey goz ontinde bulundu-
rularak soylenir. Ya da “yarim” biitiin varligi baska bir seye

gore soylenmis bir sozdiir.?

Nitelik: Kendisiyle bir seyin nasil oldugu sdylenen terim-
dir. Niteligin gesitli ttirleri vardir. Birinci tiirtine hal ve istidat
ad1 verilir. Mesela, bilimler ve erdemler haldir, sicaklik - soguk-
luk, hastalik - saglik istidattir. Istidatlar tabiilesip koklesirse hal
durumuna gelebilir.® Ikinci tiir nitelikler, kabiliyet veya kabili-

3 Toshihiko Izutsu, Islim Mistik Diisiincesi Uzerine Makaleler, cev. Ramazan
Ertiirk (istanbul: Agac Yayinlari, 2010), 195.

4 Aristoteles, Kategoryalar, gev. Hamdi Ragip Atademir (Istanbul: MEB Yayinla-
11, 1989), 6-7.

5 Aristoteles, 15.

6 Aristoteles, 17.

7 Aristoteles, 17.

8 Aristoteles, 25.

9 Aristoteles, 35.
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yetsizlik 6zelliklerini ifade ederken soyledigimiz niteliklerdir.
Mesela, iyi giiresci veya iyi kosucu olmak nitelikleri bu tiirden-
dir.10 Ugtincii tiir nitelikler, duyguluk niteliklerinden ve duygu-
lanimlardan tegkil edilmistir. Sozgelimi acilik - tatlilik, sicaklik
- sogukluk gibi nitelikler bu ttirdendir.’? Dordiincii tiir nitelik-
ler, her varliga ait olan kilik veya sekli, dogruluk - egrilik ve

bunlardan bagka biitiin hassalar1 ihtiva eden niteliklerdir.12

Etki: Bir tesir edici diger bir seye tesir ettiginde tesir edene
ilinti olan haldir. Kesiyor, kiriyor gibi...

Edilgi: Bir seyin baska bir seyden etkilenmesi ile ona ilinti
olan haldir. Kesiliyor, kiriliyor gibi. ..

Durum: Bir seyin bazi parcalarinin diger parcalarina veya
kendisinin disindaki seylere gore ilinti olan haldir. Mesela,

ayakta durmak, oturmak, yatik olmak gibi...

Zaman: Ne zaman sorusuna cevap kategoridir. Bir seye bir

zamanda olmasiyla ilinti olan haldir. Diin, gecen yil gibi...

Nerelik: Nerede sorusuna cevap olan kategoridir. Bir seye,
bir mekanda bulunmasiyla ilinti olan haldir. Okulda, Kayse-
ri'de gibi...

Sahip Olma: Bir seyin baska bir seye sahip olmasi ile ona
ilinti olan haldir. Ayakkabilar1 ayagindadir, silahlidir gibi...13

Aristoteles tarafindan olusturulan bu kategoriler diizeni
Miisliman mantikcilar tarafindan da siralamasi disinda pek
fazla ihtilafli goriis olmadan kabul edilmistir. Pek ¢ok Miislii-
man mantik¢1 kategorileri mantigin konular1 arasinda ele alip
islemistir. Ancak Ibn Sina, kategorilerin varliklarinin niteligi
bakimindan bilgisinin metafizigin; nefsin bunlar1 tasavvur et-
mesi bakimindan psikolojinin, kendileri icin belirlenmis lafizlar
hak edislerinin bilgisi acisindan dil bilimin konusu oldugunu

ifade eder. Bir kisi kategoriler konusunu hi¢ bilmese bile Man-

10 Aristoteles, 36.
11 Aristoteles, 37.
12 Aristoteles, 40.
13 Aristoteles, 6.
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tik 6grenebilecegini, ancak bu konuyu bilmenin tanim yapmada
ve Ornek getirmede bazi kolayliklar getirebilecegini sdyler.™
Aymu sekilde son donem Osmanlt mantikgilarindan Ali Sedat da
kategorilerin mantig1 degil de metafizigi ilgilendirdigini, man-
tiga hiicum eden ulemanin, mantigin bu bolimiini hedef aldik-
larmi, bu sebeple, sonra gelen mantikgilarin bu bslimii mantik

kitaplarindan ¢ikardiklarini soyler.

Kantg1 anlayista ise seyleri “gortindiikleri sekilde” bilebile-
cegimizi iddia edilir ve diinyada bize sunulmus olanlardan
edindigimiz en genel veya temel kavramlar: kategorize ettigi-
miz fikri ileri siiriiliir.’® Kant'a gore kategoriler miidrikenin
apriori kaliplaridir ve zihne aittir. Bunlar zihinde tecriibeden
once mevcuttur ve bilgi sadece bu kategorilerle elde edilir. Di-
sardan gelen intibalar, ancak zihnindeki bu kaliplardan gectik-
ten sonra bilgi haline gelirler.’” Descartes’da apacik bilginin,
diistincenin kendi kendisine uygunlugundan ortaya ¢ikan kesin
bilginin garantorii, Tanr1'dir. Kant'ta ise bu garantor tiim insan-
larda apriori olarak bulunan kategorilerdir.’® Kant'a gore kav-
ramlar, kategoriler ile islerlik kazamir ve kavramlarin islerlik

kazanmasi ile yargilar olusur.”

Kavramlarin Islerlik Kazanmas1:20

I. NICELIGE ILISKIN
Birlik
Cokluk

Bittinltik

14 Tbn Sina, Kitabu's-Sifa: Kategoriler: Mekillit, cev. Muhittin Macit (Istanbul:
Litera Yayincilik, 2010), 4.

15 Ali Sedat, Mizanu’'l Ukul, Tipki Basim (Istanbul: Asitane, t.y.), 4-5.

16 David Woodruff Smith, Husserl, 1. bs, Routledge Philosophers (London:
Routledge, 2007), 138.

17 Necati Oner, Klasik Manttk, 1986. bs (Ankara: AUIF Yayinlary, t.y.), 33.

18 Ulker Oktem, “Fenomenoloji ve Edmund Husserl de Apagciklik (Evidenz)
Problemi”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 45, sy 1
(2005): 43.

19 Teoman Durali, Aklin Anatomisi: “Salt Aklin Elestirisi”nin Tesrihi, 1. bs (istan—
bul: Dergah Yayinlari, 2010), 74.

20 Duraly, 74.
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I1. NITELIGE ILISKIN
Nesnellik (gerceklik)
Inkar

Smnurlayicilik

III. BAGINTIYA ILISKIN
Ozerklik ile Aid-olma
Nedenlilik ile bagimlilik

Ortaklik

IV. GECERLILIGE
(KIPE) ILISKIN
Olabilirlik - Olamazlik
Varolma - Varolmama

Zorunluluk - Rastlant1

Kavramlardan Yargilarin Olusmas1:2!

I. YARGILARIN NIiCE-
LIGI

Genel Yargilar (Tiimel)
Ozel Yargilar (Tikel

Ciizi (tek tek) Yargilar
(Tekil)

Il. YARGILARIN Ni-
TELIGI

Onaylayic Yargilar “S,
P’dir.”

Olumsuzlayici Yargilar
“S, P degildir.”

Sonsuz Yargilar “kimi S,

P degildir.”

III. BAGINTI YARGI-
LARI

Sartsiz

P’'dir.”

Yargilar  “S,

Sarth Yargiar “ise, ...
Oyleyse”

Ayirial Yargillar “ya ...
ya da”

IV. YARGILARIN GE-
CERLILIGI (KiPT)
Sorgulayici Yargilar

“olaki” “muhtemelen”

iddiac1 Yargilar “Ger-
cekten de.”

21 Duraly, 75.
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Yanilmaz Yargilar “Zo-

runlulukla.”

Pragmatizmin 6nemli isimlerinden biri olan C. Peirce de
tecribeden yola gikarak bir kategori listesi olusturmustur. O,
tecriibe edilen her seyin kategorize edilebilecegini ileri stirmiis-
tur. Tecriibe edilen hicbir sey tamamiyla anlamsiz olamaz. An-
lamli olmanin da temelde ti¢ yolu vardir ki bunlar da Peirce’tin
Nitelik, Tliski ve Temsil olarak isimlendirdigi {i¢ kategoridir. Bu
kategoriler His, Tepki, Diuislince olarak da isimlendirilmistir.
Peirce, sonraki makalelerinde ise bu kategorileri Birincilik, ikin-

cilik, Uctinciiliik olarak isimlendirmistir.

Birincilik herhangi bir sahsin diistincesindeki saf bir his
veya duyum kategorisidir. Birincilikte kisi baktig1 herhangi bir
seyin farkindalik sinirindadir. Birincilik bir seyin sadece kendi-
siyle ilgili oldugu monadik bir iliskidir.?2

ikincilik tezat ve tepki kategorisidir. Tki nitelik beraberce
bulundugunda birbirleriyle iliskilendirilen bu iki niteligin tec-
riibesi, onlarin zitliklarini anlamamiza yardim eder. Artik onlar1
birbirlerine gére tanimlariz. Ikincilik, bir seyin diger bir seyle
iliski icinde oldugu diyadik bir iliskidir.

Uciinciiliik ise ikincilik iginde garpisan birincilik 6zellikleri
arasindaki araci kategoridir. Tkinciligin ortaya cikis seklini fark
ettigimizde nitelikler arasinda bulunan tgiinctiliik iliskisini
goriiriiz. Ugtinciiliik iki seyin birbirleri ile belli bir tarzda iligkili
oldugu triadik bir iligskidir.?> Peirce’e gore bilginin objeleri
uctinciilik iligskisinde mevcuttur. Ciinkii bilmek, “tanima”,
“iliski kurma” ya da “kontrol” olarak adlandirilabilecek yete-
nekleri gerektiren insan bagarisidir.?*

1. Husserl ve Mantik

Gegerli cikarimlar yapma teorisi olarak goriilen mantik,

Aristo’'nun kiyas teorisiyle birlikte kurallari ortaya konulmus

2 John R Shook, Amerikan Pragmatizminin Onciileri: Charles S. Peirce, William
James, John Dewey, cev. Celal Tiirer (istanbul: Universite Kitabevi, ty.), 32.
23 Shook, 33.

24 Shook, 34.
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bir bilimdir. Aristo on iki gegerli ¢ikarim sekli ortaya koymus-
tur. Aristo’nun ¢ikarim sekillerinde kiiciik biiyiik ve orta terim-
ler yer alir. Bu terimlerin yeri ve ttimel veya tikel olma durum-
lar1 kiyasin seklini olusturur. Terimlerin yerine herhangi bir
kavram konuldugunda sayet sekle ve seklin gerektirdigi kural-

lara uyulmussa gegerli ¢ikarim elde edilebilecegi diistiniiliir.

Husserl'in felsefesi, onun mantik, ontoloji, epistemoloji ve
etik teorilerinin birlesiminden olusmus bir sistemdir. Husserl
bu sistemin ana cercevesini Logical Investigations (1900 - 1) isimli
eserinde ortaya koymustur. Ideas I (1913) ve daha sonraki diger
eserlerinde de temalar1 ve transandantal fenomenoloji metodu
bu cerceveye bagli olarak aynen yurtrliiktedir. Husserl ve ta-
kipcileri arasinda tartisma konusu olmakla birlikte, baz1 ekle-
meler yaparken, hatta erken dénem baz fikirlerini degistirir-
ken, Bolzano mantik anlayisina, Kantc transandantal felsefeye,
Kartezyen siibjektif felsefeye bir takim koklii 6neri ve itirazlar-

da bulunurken bile bu gerceveye siki sikiya bagl kalmistir.?

Husserl, “Saf” manti§in, diistince ve anlamin temel bicim-
lerini, diinyadaki nesnelerin temel yapilarini ve bu anlam bi-
¢imleri ile bu anlamlar yoluyla sunulan nesneler arasindaki
temel iliskileri mantigin haritalandirdigini iddia eder. Hus-
serl’in taslagin cizdigi bu sey sonradan mantikgilar tarafindan

bicimsel veya mantiksal semantik olarak isimlendirilmistir.?6

Dil, duygu yiikiinii anlam olarak ifade eder. Fakat duygu
cesitliligi, gormek, distinmek, hayal etmek gibi yonelimsel
(intentional) tecriibenin gesitli tiirleri ve ideal igerikleri yone-
limsel igeriginin kendisidir. Iste burada Husserl'in saf mantig-
nin yonelimsellik teorisine zemin hazirladigin1 goriiyoruz.
Husserl, yonelimsellik teorisi ile de fenomenoloji anlayisin

olusturur.?”

Yonelimsellik, bilincin nesnesine yonelmisligini, her biling
eyleminin kendi nesnesini igerdigini ve bu ytizden de her biling

25 Smith, Husserl, 82.
26 Smith, 82.
27 Smith, 83.
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eyleminin bir seyin bilinci oldugunu ifade eder.?® Her biling
eylemi iki kutupludur: kendisini 6zne veya bene sunan bir nes-
ne vardir. Bunun anlamu biittin diistinmenin daima bir sey hak-
kinda olmasidir. Bu biitiin eylemler icin gegerlidir. Kavrama bir
seye yonelik kavrama, duyma bir seyi duyma, isaret etme bir

seyi isaret etmedir.?

Husserl'in ontolojisi, onun saf mantik ve fenomenoloji an-
layisiyla ortaya koydugu sisteminin bir pargasi olarak gelisti-
rilmistir. Bu sistemin anahtar1 6z doktrini veya Investigation’da
ozler olarak isimlendirdigi ideal tiirlerdir. Kismen Platoncu
kismen de Aristotelesci bir 6zler veya ttimeller teorisi ortaya
koyar. Sokrat'in insan olusunu Husserl, somut bireysel terim-
lerle, ideal tiirler ve tiirlerin somut 6rnekleri ile inceler. Sokrat
ideal insanlik tiirtinden 6rnek veya “unsur” igerir. Bu sebeple
ideal tiirler somut bireylere baghdir. Burada Husserl'in biittin
ve parga teorisinin isledigini goriirtiz: bir “unsur”, biittinden
(Sokrat) bagimsiz olarak var olamayan ve ona bagimli bir parca

(Sokrat'in insanlig1)dir.30

19. yy. ’da mantik alaninda matematikteki ilerlemelerle bir-
likte gelisen bir takim farkli yaklasimlar ortaya cikti. Husserl
matematik ve mantikta gelismelerin oldugu dénemin ortalarin-
da yasamis ve bu gelismelerden haberdar olmanin yamn sira
matematikle ilgili olarak sayilar teorisi, kiimeler teorisi ve mani-
fold teorisi gelistirmek ile ilgilenmistir.3? Psikolojizm karsiti
mantik goriisii onun fenomenoloji fikrini deneysel psikolojiden
farklilastirmasina sebep oldu. Yonelimselligin yapisin gosterir-
ken kullandig1 mantiksal semantigi taslagi Tarski, Carnap ve
miimkiin diinyalar semantigine dnctiliik etmistir.32

Bolzano ve daha sonra Frege’den ilhamla Husserl, ¢ikarim-

2 Suzanne Cunningham, “Perceptual Meaning and Husserl”, Philosophy and
Phenomenological Research 45, sy 4 (1985): 553, https:/ /doi.org/10.2307/2107564.
2 Kasim Kiigiikalp, Husserl, 1. bs (Istanbul: Say Yayinlari, 2006), 187.

30 Smith, Husserl, 83.

31 Smith, 87-89.

32 Smith, 120; Christopher Pincock, “Russell’s Influence on Carnap’s ‘Aufbau’”,
Synthese 131, sy 1 (2002): 4.
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larimiz ve diistinmemizin nasil gerceklestigi ilgili olarak manti-
g1in psikolojik akil yiiriitme stiregleri oldugunu ileri stiren 19 yy.
psikolojizmine karsi ¢ikmustir.3® Aksine, Husserl, mantigin
onermelerin igerdigi anlam ve duygu yiiklerinin objektif nitelik-
leri ile ilgili oldugunu iddia etmistir. Mantik cesitli onermeler
arasindaki sonug iliskilerini, bu tiir ideal anlamlar arasindaki
semantik iliskileri ve onlarin diinyada bize ne sunduklarin
arastirir. Husserl'e gore “Saf” mantik, “bilim teorisi”, “teoriler
teorisi”dir.3* Bu sebeple saf mantik, temel anlam bigimleri veya
kategorilerini (Kavram, Onerme, Bag), temel nesne bigimleri
veya kategorilerini (Fert/Tekil, Nitelik veya liski, Olgu) ve
nesne bigimleri ile anlam bic¢imleri arasindaki semantik iliskileri
saptar. Mesela <Aristo sistemcidir.> dnermesi [Aristo sistemci-
dir.] olgusu ile iligkilidir ve bu 6nerme ancak ona karsilik gelen

olgunun var olmasi durumunda dogrudur.

Burada, onerme uygun bicimli kavramlardan olusturul-
mustur (tekil kavram <Aristo>, nitelik kavrami <sistemci>);
olgu ise uygun bicimli nesnelerden olusturulmustur(Aristo
bireyi, sistemci niteligi); ve onermenin bilesenleri ile 6nerme
tarafindan sunulan olgunun bilesenleri arasinda semantik iligki
vardir.® Burada Tarski tarafindan 1930’larda gelistirilen seman-
tik dogruluk teorisinin baslangicini goriirtiz.3 Husserl'in man-
tiksal semantik fikrinin merkezinde Anlam kategorileri ve diin-

yada bulunan nesne kategorileri fikri yer alir.3”

20. ytizyilin sonlarinda mantikgilar, Husserl ve Frege'nin
ortak noktasi olan “Platoncu” anlam teorilerinden kaginarak,

dilin bigimlerine odaklandilar.3® Bununla beraber Husserl, dil

33 Smith, Husserl, 109.

34 Smith, 97-98; Ullrich Melle, “How to Read the Logical Investigations? About
Husserl’s Guide for the Reader and a Rediscovered Typescript of It”, The Journal
of Speculative Philosophy 25, sy 3 (2011): 252,
https://doi.org/10.5325/jspecphil.25.3.0247.

35 Smith, Husserl, 110-11.

3 Peter Milne, “Tarski, Truth and Model Theory”, Proceedings of the Aristotelian
Society 99 (1999): 152.

37 Smith, Husserl, 121-22.

3 Husserl ile Frege'nin yazismalarinda bu acikca goriilur. bkz: J. N. Mohanty,
G. Frege, ve E. G. Husserl, “Frege-Husserl Correspondence”, The Southwestern
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ile ideal anlam arasindaki iliskiye dair dikkate deger bir agik-
lama onermistir. Husserl'e gore, diisiincenin paylasilabilir yo-
nelimsel igerikleri olan anlam formlarin agiklama gorevi yapti-

g1icin dil iletisime yardimci olur.

Kantg1 terminolojiyi uyarlayarak, Husserl, “askin” mantik
ile “bigimsel” mantik ayrimi yapar. Bicimsel mantik dilin uy-
gun bigimlerini, anlami, nesneyi ve bunlar arasindaki karsilikli
iliskiyi -ki bu iliski 6nermeler arasindaki iliskiyi, 6nermeler ve
olgular arasindaki semantik iliskiyi ve igerir- ele alir. Bu konu-
da modern mantigin alani ile benzerlik tasir. Fakat askin man-
tik, Husserl'e gore, diistince kanunlar1 veya diistincenin ideal
yonelimsel igerigi konularinda bicimsel mantig1 temele alarak

ondan daha 6teye gecer.40

Husserl calismasinin son asamasinda, doganin kanunlarinm
matematiksel olarak formiile edisimizin, dogadaki esyalarla
ilgili gtinltik tecriibemizin anlamini 6ldiirmesi hakkindaki en-
diselerini dile getirmistir. Onun erken donem mantik fikri bu

matematiklestirme probleminin habercisi olmustur.4!
2. Husserl’in Kategorileri

Yukarida da ifade ettigimiz gibi Husserl, mantig1, fenome-
nolojisi ve epistemolojisi ile biitiinlesmis bir ontoloji gelistirmis-
tir. Husserl’in hazirladig1 son derece farkli nesne tiirlerini iceren
ontolojik kategoriler sistemi bu alanda ¢nemli bir farklilasma-
dir. Husserl kategoriler sistemini Logical Investigation’da olus-
turmaya baslamistir. Ontolojisini fenomenolojisinin sunumun-
da kullandig1 Ideas’ta ise tam olarak diizenleyip tamamlamis-
tir.#22 Husserl, kategoriler sistemini Kant'in yaptig1 gibi acik bir
diyagram olarak sunmamis ve kategorileri yoneten agik bir
mimari de Onermemistir. Onun kategoriler sistemi Kant'tan
farkl olarak stirekli ilerleyen bir nitelik arz eder. Ciinkii diin-

Journal of Philosophy 5, sy 3 (1974): 83-95.
39 Smith, Husserl, 131.

40 Smith, 117.

41 Smith, 130.

42 Smith, 138.
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yanin “askin” anlamini diistinmenin ve bizim evrenin en temel
yapilari ile ilgili yetersiz bilgilerimizin stirekli devami gelmek-
tedir.+

Husserl'in kategorileri, kavram ya da anlamlar ile onlarin
sundugu nesnelerin her ikisini birlikte kategorize ederek Aris-
totelesci ve Kantci kategori anlayislarimi sentezleyip onlarmn
Otesine gecme cabasini gosterir. Bu ¢aba yonelimselligin geregi
olarak, tecriibemizin, objeleri sunan anlamlar yoluyla nesnelerle

iliskili oldugu iddiasina dayanir.*

Husserl'in “saf mantik”1, “saf anlam kategorileri” ile “saf
nesne kategorileri” arasindaki iligkiyi icerir. Anlam kategorileri,
“Kavram, Onerme, Dogruluk vs.” ve Baglar1 (ve, veya, eger ...
ise)igerir. Husserl bu iki kategori tipi arasindaki iliskiyi ortaya
koyarken her birine hak ettigi dikkati ve 6zeni gostermeye cali-
sir. Bu sebeple, Husserl, Aristo’nun pesinden giderek, bir nesne
kategorileri teorisi; Kant'in pesinden giderek, bir anlam katego-
rileri teorisi ve Frege’nin semantiginin pesinden giderek, gesitli
kategorilerdeki anlamlarin, cesitli kategorilerdeki nesnelerle
nasil iligkili olduguna dair bir teori gelistirmeye ihtiyag duyar.*

Husserl, Logical Investigation’un ilk baskisinda “nesneler te-
orisi” olarak isimlendirdigi teorisine ikinci baskisinda “bicimsel
ontoloji” adm1 uygun gormiistiir. Nesne ile herhangi bir kate-
goride yer alan herhangi bir nesneyi kasteder: kus ve agagctan,
sayilar ve kiimelere; fiziksel nesnelerden, biling deneyimlerine;
gokteki maviden, bir insanin goziindeki piriltiya; gezegenlerin

hareketinden Einstein’in uzay-zaman biikiilmesine... 4

Husserl nesneleri ilk olarak “gercek” ve “6z” olarak bo-
ltiimler. “Gergek nesneler” gercek fertlerdir. Diger bir ifade ile
somut bireysel nesneler, zaman-mekdnda veya zamanda
“mtimkin” olarak vaki olan nesnelerdir. Taslar, agaclar, insan-

lar, gezegenler gibi kalici/stirekli nesneler buradadir. Yine dep-

43 Smith, 156.
4 Smith, 138.
45 Smith, 139.
46 Smith, 140.
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remler, tsunamiler, spor olaylari, politik devrimler 6zel dene-
yimler, biling eylemleri, fenomenoloji konular1 gibi olaylar ve
siirecler de buradadir. Benim 170 cm olmam veya Sokrat’mn belli
bir zeytin agacinin altinda yatiyor olmasi gibi somut durumlar
da buradadir. 47 “Oz nesneler” altinda biitiin “ideal” nesneler
veya somut nesneleri “belirleyen” idealar yer alir. Somut nesne-
lerin i¢inde yer alan tiirler, nitelikler, gorelikler ve nicelikler
burada yer alir. Mesela, insanlik, akillilik, hasarilik, birlik, Pla-
ton'un dgretmeni olmak vs... Bu ideal varliklar, paylasilabilen
ozellikler somut bireysel Sokrat'in icinde yer alir. Birlik, ¢okluk,

say1 gibi matematik idealar da buradadir.*®

Aristo'nun ttimeller olarak isimlendirdigi, “6zler” ideal
olan, zaman-mekanli olmayan varliklardir. Bu konuda Hus-
serl'in getirdigi en 6nemli farklihik formel ve materyal ozler
ayrimi yapmasidir. Formel o6zler; fert, 6zellik, durum, say1 vs.
gibi mantiksal formlarla iliskili ontolojik formlardir. Formel
ozler Husserl'in “varolus alanlar1” olarak kabul edip; Doga,
Biling ve Kiiltuir olarak tice ayirdig1 maddi 6zlerin nesnelerine
uygulanir. Dogadaki seylerin maddi ozleri, zaman yapisy,
mekan, maddi bilesim ve nedensellikle; biling eylemlerinin
maddi 6zleri, yasanmis deneyimlerin yapisi, 6zellikle yonelim-
sellikle; kiiltiirel nesne ve kurumlarin maddi ozleri ise bireyle-
rin sosyal faaliyetleri ile alakalidir. Stiphesiz bu {i¢ alanda nes-
nelerin maddi ozleri temelde farklidir fakat ayni formel ozler

bu ti¢ alanin nesnelerine de uygulanur. 4°

Husserl, zaman-mekanli olmayan, ideal varliklarin cesitle-
rini, yalmzca o6zleri degil sayilari, diger matematik varliklari,
anlam ve manalar1 da ayirt eder. Matematik gibi mantik ve
fenomenoloji de, Husserl’e gore, ideal varliklarla ilgilidir. Arit-
metik, iliskili olduklar1 bir aga¢ dali tizerindeki bes karga gibi

somut nesnelerinden soyutlama ile sayilari arastirir. Mantik

47 David Woodruff Smith, “ Pure” Logic, Ontology, and Phenomenology”, Revue
Internationale de Philosophie 57, sy 224 (2) (2003): 136.

48 Smith, Husserl, 142.

49 Smith, 144; Smith, “’Pure’ Logic, Ontology, and Phenomenology”, 136-37.
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onermeleri ve onlarin bilesenleri olan kavramlar1 belirli bir
diustinme eylemindeki igeriklerinden soyutlayarak arastirir.
Fenomenoloji de deneyimleri ve iceriklerini veya “neomata”s,
dogadaki canlilarin belirli psikolojik eylemleri iginde fark edi-
len varliklarindan soyutlama ile arastirir. Bununla beraber Hus-
serl’e gore ideal varliklar diinyadaki somut nesnelerde uygun

bir tarzda temsil edilirler/ 6rneklenirler.5

Husserl biittin ve parca ontolojisinin altini gizer. Bagimsiz
parca ve bolumler ile bagimh parca ve unsurlari (moments)
birbirinden ayirmak Husserl'in sik kullandigi bir ayrimdir.
Herhangi bir nesnenin bir parcasi o objeden bagimsiz bir varli-
ga sahip olabilir. Mesela bir bisikletin tekeri bisikletten bagim-
siz olarak vardir. Halbuki bir nesnenin unsuru o objeden ba-
g1msiz olarak varolamaz. Mesela belirli bir ¢igegin kirmizi rengi
o ¢icekten bagimsiz olarak var degildir. Husserl'in ontolojisinde
ideal varliklar1 somut diinyaya baglayan unsurlardir. Bu sebep-
le belirli bir kirmiz1 6rnegi cigegin yapraklarinda unsur oldugu
ol¢tide ideal kirmizi niteligi belli bir giilde gerceklesir. Ve soyle
ya da boyle diistinme tecriibesinin ideal anlam ve icerigi, su
andaki biling eylemiminiz unsuru oldugu o¢lctide halihazirdaki
bilincimizde gerceklesir.>!

Son zamanlarda zihin felsefesi, zihin-beden meselesine,
mesela kirmizi gormek “Aristo sistemci idi.” diye dustinmek
gibi farkinda olunan deneyimlerde zihinsel durumlarin beden-
sel durumlarla 6zellikle beyin durumlariyla nasil iliskilendiril-
digi problemine odaklanmistir. Husserl'in kategorik ontolojisi
zihin-beden problemine ilging bir yaklasima sebep olur. Zira
Husserl, ayn1 somut goérme veya diistinme tecriibesini farkl
maddi ozler veya alanlar (regions) altinda zikreder. Bir olay
hem Doga alaninda hem de Biling alaninda yer alir. Ctinkii ayni

somut olay, hem beyin durumu olarak gerceklesen bir unsur

50 Smith, Husserl, 145.

51 Smith, 147; Fotini Vassiliou, “The Content and Meaning of the Transition
from the Theory of Relations in ‘Philosophy of Arithmetic’ to the Mereology of
the Third Logical Investigation”, Research in Phenomenology 40, sy 3 (2010): 418-
22.
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hem de bilingli yonelimsel deneyim olarak gerceklesen bir un-

sur igerir.>2

Her ne kadar Husserl'in kendisi bir kategori listesi verme-
mis olsa da onun ontolojisini anlamay1 kolaylastirmasi baki-
mindan David W. Smith'in hazirlamis oldugu listeyi burada

vermek faydali olacaktir.5
NESNE CESITLERI
Olgu [Gergek Nesne: zaman veya zaman-mekan i¢inde]
gercek bireyler (real individuals)
bagimsiz bireyler
bagiml bireyler yani unsurlar (moments)
durumlar (states of affairs)
olaylar
dogal olaylar
zihinsel olaylar, tecriibeler, biling eylemleri
kilttirel olayar

Oz (Ideal Nesne: zaman veya zaman-mekan icinde olmayan;

nesneler tarafindan tasinabilenler)

Formel Oz

Kategori (formelligin en yiiksek seviyesi)
Fert veya bireysel varlik
Tiirler, Nitelik veya Ozellik, iligki
Durumlar
Zorunluluk, Imkan
Bagimlilik, Bagimsizlik
Biittin, Parca
Birlik, Cokluk
Say1/Adet

Kiime, Grup, ...

52 Smith, Husserl, 186.
5 Smith, 157.
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Manifold (Cesitlenme/Farklilasma)

Deger
Maddi Oz
Alan/Tabaka (genelligin en yiiksek seviyesi)(region)
Doga
..., Bitki, Hayvan, ..., insan, ...
Biling

Ozne (“Ben”), Biling eylemleri, Biling akislar1
Kiltur veya Ruh (Geist)
Birey, Toplum, Deger, Sanat, ...
Anlam veya Duygu Yiikii
Tekil/ferdi Anlam - “bu agag”
Tasdik edici/ ytiklemsel Anlam- “bir okaliptiistiir.
Onerme (biitiin Anlam) - “bu agag bir okaliptiistiir.”

"o

Baglayici Anlam - “ve,” “veya,” “degil,” “eger ... ise

Niteleyici Anlam - “biitiin,” “baz1”
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