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Oz: Calisma, Erzurum kenti gelisiminin zaman ve mekan bo-
yutlarinda kapsamli bir aragtirmasi igermektedir. Arastirma
ile Erzurum kentinin 1950 sonras1 mekénsal ve tarihsel gelisi-
mine dair iligkisel bir calisma yiiriitiilmesi amaglanmaktadir.
Bu kapsamda kentin makroformunun cografi, tarihi ve planla-
ma acilarindan nasil olustugu ortaya konmaya calisilmaktadir.
Arastirma, ilgili literatiir ¢alismasinin yani sira, Erzurum kenti
6zelinde hava fotograflar: iizerinden yapilan mekansal analizler
ile desteklenmektedir. Arastirmanin kapsami; Erzurum kenti
ozelinde, kentin yayilimi ve mekansal i¢ kurgusu ile planlama
baglaminda olusan kent makroformunun mekénsal dinamikle-
rinin analizi konusunda bir kaynak c¢alisma olusturmaktir. Ca-
lismanin temel bulgulary; 6zellikle kentin yayilma yoni ve bii-
yiikligii, kentsel fonksiyonlarin dagilim: ve yeni konut alanla-
rmin olusumunun, kentin bugtinkii bigimini almasinda etkili
oldugunu gostermektedir.
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An Analysis of the Spatial Growth of Erzurum
City and the Factors that Identify the Growth

Abstract: This study includes comprehensive research on the
growth of the city of Erzurum in the dimensions of time and
space. It is aimed to conduct a relational study on the spatial
and historical growth of the city of Erzurum after the year of
1950. In this context, it is tried to reveal how the city's macro-
form is formed regarding geographic, historical and planning
aspects. The research is supported by spatial analysis carried on
through the aerial photographs, as well as the relevant literatu-
re. The context of the research, in the case of the city of Erzu-
rum, is to introduce a reference study on the subject of the
analysis of spatial dynamics of a city’s macroform that compo-
sed within the context of the expansion of the city, it's internal
organization, and planning dimension. The main findings of
the study; particularly the expansion direction and size of the
city, the distribution of urban functions, and the formation of
new residential areas have a significant influence in reaching
the present form of the city.

Keywords: Urban macroform, spatial growth, aerial photog-

raphy, spatial analysis, Erzurum province.
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Giris

Geg¢misten giintimiize kentler birer ¢ekim merkezi olmus-
lardir. Bir yandan gevrelerindeki yerlesmeleri etkileyen, diger
yandan onlarin etkisiyle sekillenen son derece karmasik bir
iliskiler aginin temel parcasidirlar. Yapilan calismalar, kentlerin
hizli olusum ve gelisim siireglerinin nedensiz ve birdenbire
ortaya ¢tkmadigini ortaya koymaktadir. Kent bir gelisme siire-
cinin iriiniidiir; burada énemli olan nokta, mevcut kentin daha
onceki donemlerin miras1 tizerinden gelistigidir (Wirth, 2002).
Kent soyut bir kavramdir fakat barindirdigi yapili cevre bu
soyut kavramm somutlasmis bir ifadesidir (Keles, 1998). Bu
ifadeden kentlerin sadece yapili ya da fiziksel cevre tizerinden
tanimlandigl kanisina varilmamalidir. Kent, bir tiretim birimi
olmasinin yaninda, konut, saglik, egitim, ulasim vb. fonksiyon-
larin bir arada bulundugu ve form aldig1 bir mekana da karsilik
gelmektedir. Bu calismanin kapsami, kentin fiziksel mekanin-

daki degisimlerine odaklanmaktadr.

Projede kuramsal cerceve baglaminda, literatiirde tartisilan
cesitli kent formlari, bu formlara iliskin 6rnekler tarihsel pers-
pektif icinde incelenmekte ozellikle de giintimiizde kavramlas-
tirllan derisik (kompakt) kent ve diger olusumlar ayrintilandi-
rilmaktadir. Kent formuna iliskin fiziksel yaklasimlarin tarti-
silmasini, Erzurum kent makroformunun zaman igindeki geli-
simini iceren bir mekénsal analiz izlemektedir. Calismada;
makroformun farkli tarihsel donemlerdeki gelisimi, zaman
icinde kentin gelisim yontine kosut olarak kentsel fonksiyonla-
rin yer se¢mesi ve imar planlarinda getirilen oneriler tartisil-
maktadir. Calismanin proje onerisi siirecinde sunulan sosyo-
ekonomik durum analizi; proje biitgesi ancak mekansal analiz-
lerin yapimina olanak verebildiginden dolayi, nihai tirtinde
kapsam dist birakilmigtir. Calisma, kent makroformunun geli-
simine dair ¢iktilarin derlenmesi ile sonuglanmaktadir.

1. Kuramsal Temeller
Sanayilesme siirecine paralel bicimde 1800’lerden bu yana
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diinyada, kentlesme olgusunda hizli bir egilimin yasandig:
izlenmektedir. 20. Yiizyilin sonlarinda bu gelisim hizli bir se-
kilde devam etmistir. Ornegin; hizli kentsel biiyiimenin yasan-
digr gelismekte olan tilkelerde kent niifusu 1950 ile 2000 yillar
arasinda 300 milyondan 2 milyar kisiye ulasarak 7 kat artmistir
(Burgess, 2000°den aktaran Yalginer Ercogkun, O, Varol, C, &
Giirer, N. 2005, s. 3935 ). Kentlesmenin, niifusun tamami iize-
rinde gesitli etkileri bulunmaktadir. Kentlesme stireci, yalnizca
¢ok sayida insani buiyiik kentlerde yasamaya cekmekle kalma-
mis, etkisini kirsal alanlar tizerinde de gostermistir (Duru ve
Alkan, 2002). Kirsal alanlardan kentlere olan gociin yanisira
teknolojinin yayilma hizi ve kapsami da kentlesme siirecinde
etkili olmustur. Bu siirecin kentlerin fiziksel mekanlarinda da
yansimasini bulmasi, 6zellikle 1900°ler ve agirlikli olarak
1900’lerin ortalarindan itibaren, kentlerin formlar: tizerindeki
belirgin degisimler, bu alamin arastirma alani olarak da 6nem-

senmesi sonucunu dogurmustur.

Kentlerin mekénsal biiytime bigimleri, 6zellikle 1980°1i y1l-
larla birlikte akademik cevrelerde, egitimde ve uygulama alan-
larinda giderek artan bir ilgi odag: haline gelmistir. (Kaya vd.,
2009). Kentsel biiytiime; niifusa bagh biiytime, ekonomik, sosyal
ve kiilttirel yapida bir degisimin ve dontistimiin ifadesi oldugu
kadar, kentin fiziksel alaninin, sinirlarinin stirekli bitytimesinin
de ifadesidir. Niifusun énemli derecede y1gilmasi, mekanda da
yansimasini bulmakta ve kente 6zgii mekéansal formlar olus-
turmaktadir. Bir sonraki boliim, cesitli faktorlerle sekillenen

kent formlarina ayrilmistir.
1.1. Kent Formlar1

Ozellikle otomobil ve rayl sistemler olmak {izere ulagim
araglar1 teknolojisindeki gelismeler, kentsel yayilmay1 hizlandi-
ran etmenler olmuslardir. Bu yeni ulasim araglarinin kullanil-
masi, ekonomik ve sosyal yonii ile kente ve kentliye dezavantaj
saglayan bir kentsel gelisme sekli olan banliyolerin (suburbs)
hizl1 bir bicimde yayilmasina neden oldu. Gelirler seviyelerin-

deki artis ve buna bagli olarak arag sahipliligi ve kentin geperle-
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rine ulasimi1 kolaylastiran yeni ulasim tiirleri ile birlikte, insan-
lar istedikleri agik-yesil alan igerisinde daha genis konut tipleri
bulmak i¢in kent merkezlerinden ¢eperlere dogu gecis yapmis-
lardir. Sosyal anlamda ise; yerel toplum yasami kent merkezle-
rinden uzaklastirilarak zayiflatilmis veya yok edilmis ve tilkeye
erisim, sehir merkezlerinde hala ¢ok sayida sakin igin daha zor
hale getirilmistir (Osborn, Frederic J., 1946’ dan dan aktaran;
Nechyba & Walsh, 2004).

Son yarim yiizyilda kentsel yayilma, daha once goriilme-
mis bir hiz gostermistir. Kentsel yayilma, farkli kent formlar
ortaya ¢ikarmistir. Yayilmanin ortak 6zelligi, aralikli, parcali ve
dagmik bir arazi kullamimi sergilemesidir. Bahsedildigi gibi
kentsel yayilmada, bireylerin kentteki sorunlardan kurtulma ve
az yogun yerlerde yasama istegi etkili olmaktadir. Ticari amach
gelistirilen banliydler, uydu kentler ve konut gruplari, yayilma-
y1 tesvik etmekte ve bu baglamda yayilmanin en ucta yasandig:
yer olarak ABD kentleri gosterilebilmektedir (Aydemir vd.,
2004). Kentsel yayilma; diistik yogunluklu, serit/bant ve aralikli
sicramalar gibi farkli tiplerde gortilmektedir.

Makroform tiirlerine iliskin genel kategorinin yanisira,
kentsel sacaklanma olgusu da sik¢a karsimiza cikmaktadir.
Kentsel sagaklanma, stirdiiriilebilir gelisme karsisindaki en
temel sorunlardan biri olarak kabul edilmektedir. Sacaklanma,
kentin yayilarak ozellikle tarim alanlarini isgal etmesi, dogal
cevrenin sagladig1 pek ¢ok faydanin ortadan kaldirilmasi, ula-
sim maliyetlerinin artmasi ve kent merkezlerinin kohnelesmesi
gibi bir dizi soruna yol acabilmektedir. Bu durum ise ¢ogunluk-
la geperlerdeki kirsal alanlarin, kentin yeni gelisme alanlarina
cevrilmesine neden olmaktadir (Terzi ve Bolen, 2010).

Kentlerin makroformlarinin olusumunda; kentsel yogun-

luklar, kentler aras1 mesafeler, kent ici ve kentler arasi ulasim

sistemleri gibi yapay faktorler ve yer sekilleri gibi dogal faktor-

ler etkili olmaktadir. Kentlere iliskin fiziksel gelisme formlar:

temelde; dogrusal (lineer), 1zgara, konsantrik (kom-

pakt/derisik/1sinsal /radyal), koridor-bant, yag lekesi formu vs
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seklinde siniflanabilmektedir. Bir iilkede, bunlarin hepsine bir-
den rastlanabilecegi gibi, yalnizca bir kismi da goriilebilir (Ay-
demir vd., 2004; Eke ve Sat, 2011).

1.1.1. Dogrusal (Lineer) Kent Formu

Dogrusal merkezli kent kavramini, 20. yy baslarinda Ingiliz
Howard ve ispanyol Soria gelistirmistir. Dogrusal form, ulasim
akslar1 boyunca tiretim, konut, ticaret ve hizmetler kullanimimin
yogun bigcimde yer aldigi, az yogun veya kirletici tiretimlerin
daha gerilerde yer sectigi kent formudur. Dogrusal formla kent,
ihtiyag duydugu gelismeyi, ana arteri uzatmakla saglar. Is alan-
lar1 ve acik alanlar kolaylikla erisilebilir durumdadir. Yol boyu,
kiy1 boyu ve akarsu boyu yerlesme deseni, dogrusal formun

belirgin bir 6zelligidir.

——— ANAYOL
[ ] [ 1 — DAGITICI YOL

> KONUT BOLGESI
< B s
| B vicareT

YESIL ALAN

Sekil 1: Dogrusal Kent Gelisme Formu Tiirleri

Kaynak: Aydemir vd., 2004'den yararlanilarak yazar tarafindan yeniden iire-
tilmistir.
1.1.2. Izgara (Grid / Gridiron) Kent Formu

Antik donemden beri kullanilagelen, ¢ok 6rnegi olan bir
kent formudur. Kentsel alan, 1zgara yol ag1 ile yap1 adalarina
boliinmekte ve her yone uzatilabilmekte, bu nedenle kentsel
gelisim her yone dogru yonelebilmektedir. Yap1 adalarmin
sekilleri homojendir ve esit olarak ulasilabilirdir. Yollarin aymn
genislikte ve kapasitede olmast dolayisiyla trafik sorunlari or-
taya cikabildigi icin yollar arasinda kademelenmeye gidilebil-

mektedir. Barcelona orneginde oldugu gibi; forma kosegen
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(diyagonal) yollar eklenerek, dolayli erisimler engellenmeye
calisilmaktadir. Izgara formun, dik acili 1zgara yerine, paralel
yan acili 1zgara, altigen form gibi degisik tiirleri de bulunmak-
tadir.

—— ANAYOL

Lo i
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O D KONUT BOLGESI
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L
Sekil 2: Izgara Kent Gelisme Formu Tiirleri

Kaynak: Aydemir vd., 2004'den yararlanilarak yazar tarafindan yeniden tire-
tilmistir.
1.1.3. Konsantrik Kent Formu (Kompakt/ Derisik/ Isinsal/
Radyal)

Bir merkez etrafinda ve birbirine dik ana yollar boyunca
halkalar seklinde gelisen kent formudur. Uygun bir arazi yapisi
bu formun gelismesini etkileyen en énemli etkendir. Konsantrik
form, i¢ ice cember yollar ve merkeze yonelen 1sinsal yollarla
disa dogru biiytimektedir. Ana kentin yetersiz kalmasi, kent
merkezinin sikismasi veya niifusun ve sanayinin merkezden

uzaklastirilmasi istendiginde, bu formdan yararlamlmaktadir.
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Sekil 3: Konsantrik Kent Gelisme Formu Tiirleri

Kaynak: Aydemir vd., 2004'den yararlanilarak yazar tarafindan yeniden iire-
tilmistir.

Makroform tiirlerine iliskin genel kategorinin yanisira,
kentsel sacaklanma olgusu da sik¢a karsimiza g¢ikmaktadir:
Kentsel sagaklanmayz; plansiz, kontrolsiiz, koordinasyonsuz bir
arazi kullaniminin egemen oldugt; diisiik yogunluklu, daginik,
sicrayarak gelisme veya cevresinden yalitilmis, bir gelisme ttirti
olarak tanimlamak miimkiindiir (Nelson ve Duncan, 1995 den
aktaran Kaya vd, 2009). Ewing (1997)'ye gore kentsel sagaklan-
manin karakteristik 6zellikleri dort baslikta toplanabilir: Bunlar,
dusiik yogunluklu ve yayilmus, daginik, dogrusal akslar tize-
rinden ve sicramalr gelismelerdir (Kaya vd., 2009).

Kentsel sagaklanma, stirdiiriilebilir gelisme karsisindaki en
temel sorunlardan biri olarak kabul edilmektedir. Sacaklanma,
kentin yayilarak ozellikle tarim alanlarini isgal etmesi, dogal
cevrenin sagladigl pek ¢ok faydanin ortadan kaldirilmasi, ula-
sim maliyetlerinin artmasi ve kent merkezlerinin kohnelesmesi
gibi bir dizi soruna yol acabilmektedir. Bu durum ise ¢ogunluk-
la geperlerdeki kirsal alanlarin, kentin yeni gelisme alanlarma

cevrilmesine neden olmaktadir (Terzi ve Bolen, 2010).
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Amerikan kentleri ve metropolitan bolgeleri, cogu yayil-
mayla ve diisiik yogunluklu buiytimeyle ilgili olmak tizere gesit-
li degisimler yasamaktadir. 1990'lardan beri 6zellikle 2000'1i
yillarla birlikte diisiik yogunluklu biiytimenin toplumsal mali-
yeti ve faydalar1 yogun bicimde tartisiimaktadir. Baz1 yazarlar
(Burchell vd., 1998; Berke vd., 2006 icinde), diisiik yogunluklu
biiytimenin maliyetinin faydalarini astigini séylemektedirler:
Arsa talebindeki artis, yayilma ile birlikte gelen negatif etkilerin
en agik gostergelerindendir. Tarim arazileri ile dogal yap1 tize-
rindeki baski, artan altyapi maliyetleri, arsa tiiketimi ve otomo-
bil bagimliligindaki artis arasinda karsilikl: bir iliski bulunmak-
tadir (Berke vd., 2006).

Tiirkiye’de ise bu siire¢ daha farkli degerlendirilmektedir.
Tirkiye’deki kentlerde, kentsel yayilma kontrolsiiz ve plansiz
gelismenin ardindan gelen kentsel dontisim uygulamalars,
kanunlar ve yaptirimlar kent formlarim farkli dénemlerde fark-
I1 bigimlerde etkilemistir. Ornegin; 1950-1980 déneminde mer-
kezde yogunlasma ve gecekondularin gelisimi stireci yasanmus,
1980-2000 doneminde ¢ok merkezli metropoliten kentlesme ile
kentsel yayilma yasanmis ve ruhsat dis1 yapilasma yasallasmus,
2000 sonrasinda ise bolgesel yayilma ile karakterize edilebilecek
bir merkezlerin farklilasmasi ve yeni iliski aglarmin kurulmasi
stirecine girilmistir (Atadv & Osmay, 2007). Her kent igin farkli
boyutlarda gozlemlenen bu degisimler, Erzurum kenti 6zelinde
de arastirma bulgular1 ve sonug boliimlerinde degerlendiril-
mektedir.

2. Materyal ve Yontem

Kentlerin biiytimesi, dikeyde yogunlugun artmas: seklinde
olabildigi gibi yatayda genisleme yoluyla da olabilmekte, cogu
zaman da her iki olgu birlikte gerceklesmektedir. Kent makro-
formundaki degisiklikler, yatayda daha net olarak gozlenmek-
tedir. Bir kent makroformunun tarihsel siire¢ icerisindeki geli-
simini izlemek igin pek ¢ok farkli yontem olmakla birlikte temel
yontem, hangi donemde nasil bir makroforma sahip oldugunun

ilgili kurum arsivlerinden elde edilmesidir. Bu c¢alismada da
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izlenen yontem, Cumhuriyet dénemi sonrasinda Erzurum ken-
tine ait halihazirlar, hava fotograflar1 ve uydu goriintiilerini

analiz etmek olmustur.

Bu calismada izlenen yontem, Cumhuriyet dénemi sonra-
sinda Erzurum kentine ait halihazirlar, hava fotograflar1 ve
uydu goriintiilerini analiz etmek olmustur. Konuya iliskin ge-
nel literatiir calismasinin yarusira, Erzurum kenti 6zelinde bir
alan calismasi iceren calismada; Erzurum kenti makroformu
tizerine yapilmis galismalar derlenmis, Harita Genel Komutan-
lig1’'ndan ilgili gorsel veri seti temin edilmis ve alan incelemesi-
ne yonelik olarak mekansal analizler yiirttiilmiistiir. Elde edi-
len bulgularin analizi, haritalama isleminde kullanilan Auto-

CAD ve NetCAD programlari ile saglanmistir.

Mevcut alan kullanimlarimin analizi i¢in hava fotograflar
ve giincel uydu goruntiileri temin edilmistir. Basili haritalar,
bilgisayar ortaminda kullanilmak tizere, yukarida bahsedilen
yazilimlar kullanilarak {iist {iste cakistirilarak analiz edilmistir.
Arastirma kapsaminda yiiriitiilen mekénsal analizlere yonelik,
Erzurum Biiytiksehir Belediyesi, merkezde yer alan lge Beledi-
yeleri ve ilgili Bakanliklarin il Miidiirliikleri gibi resmi kurum-

lardan yazili ve dijital verilerin elde edilmesi yoluna gidilmistir.
3. Arastirma Bulgular

Yerlesim birimlerinin kendilerine 6zgiti bir formlari, bir
baska deyisle morfolojileri bulunmaktadir. Kentin morfolojisi,
tarihsel stireg icerisinde ortaya c¢ikmakta ve halihazirdaki bigi-
mine kavusmaktadir. Kentin tarihsel siireg igerisinde hangi
medeniyetlere ev sahipligi yaptig1, hangi imar faaliyetlerine ya
da yikimlara tanik oldugu ve o kent icin bolge ve tilke diize-
yinde nasil vizyonlar formiile edildigi kentin bicimsel nitelikle-
rini belirlemektedir. Ulkemiz kentlerinin pek cogunda kentsel
dokunun organizasyonunda Sel¢uklu ve Osmanli medeniyetle-
rinin imzalar1 net bicimde okunabilmekte, bunun yanisira
Cumbhuriyet donemi ile birlikte girisilen imar faaliyetlerinin de
kentlerin gelisme yonlerinin belirlenmesinde ve ana ulasim
akslarinin sekillenmesinde etkili oldugu goriilmektedir. Cum-
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huriyet donemi ile birlikte hiz verilen bu imar faaliyetleri, bazi
kentlerde belli bir dili biiytik oranda korurken, ¢ogunlukla ilk
planlardaki dilden az ya da ¢ok uzaklasmugtir. Erzurum kentin-

de de bu siirecin yasandig1 izlenmektedir.

Cumbhuriyet’in ilan ile birlikte, {ilke diizeyinde mekénsal
icerikli stratejik kararlar alinmistir. Bu kararlardan biri de, de-
miryollarinin gelistirilmesi olmus, demiryollar: tizerindeki yer-
lesimlere devlet tarafindan sanayiler kurulmus (Tekeli, 2010),
Erzurum da bu stratejinin uygulandig1 odaklardan biri olmus-
tur. Kentlerin planli gelisiminin saglanmasi, Cumhuriyet’in ilk
yillarindan itibaren bir “modernite projesi” (Tekeli, 2010) olarak
gorulmustir. 1930’1lu yillarla birlikte 6zellikle Almanya olmak
tizere Avrupa’dan gelen mimar ve plancilar, Anadolu kentleri-
nin ilk kapsamli planlarini tiretmislerdir. Cumhuriyet sonrasi
Anadolu’da pek ¢ok kentte oldugu gibi, Erzurum kenti de plan-
lar yoluyla sekillendirilmeye calisilmistir. Erzurum’un ilk plani,
bu stiirecte 1939 yilinda Alman planci Lambert tarafindan ya-
pilmustir.

Erzurum ilinde il merkezi, 18 ilce merkezi ve 6 belde olmak
tizere toplam 25 kentsel idari alan bulunmaktadir. 2008 yilinda
5747 sayili kanun ile Erzurum Buyiiksehir Belediyesi sinirlari
icerisinde 3 ilge olusturulmustur. Bu tg ilge Yakutiye, Paland6-
ken ve Aziziye ilgeleridir. Ilica ve Dadaskent belediyelerinin
tiizel kisilikleri kaldirilarak Aziziye ilce belediyesi olusturul-

mustur.

Il merkezini olusturan Erzurum kenti, ova iizerinde ku-
rulmus bir yerlesimdir. Yakutiye ve Palandoken, il merkezinin
cekirdegi etrafinda birbirleriyle biittinlesmis, derisik form 6zel-
ligi gostermektedir. Aziziye ilgesinin igerisindeki yerlesim bol-
geleri olan Ilica ve Dadaskent batida, D-100 karayolu tizerinde
aralikli olarak yer almaktadir. Aziziye, Yakutiye ve Palandoken
ilin en fazla niifusa sahip tig ilgesini olusturmaktadir. Bu g ilge,
mekansal kullanim kararlaria da yansimis olan sektorel kim-
likleri itibariyle farkli niteliklere sahiptir.

Erzurum ¢ok eski tarihlerden bu yana tasinmus kilttir var-
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liklarini barmndirmaktadir. Erzurum’da bulunan tarihi degerle-
rin biiytik kismini Selcuklu ve Osmanli donemi Tiirk Islam
eserleri olusturmaktadir. Bu eserlerden 6ne ¢ikanlar; Erzurum
Kalesi, Saat Kulesi (Tepsi Minare), Kale Mescidi, Cifte Minareli
Medrese, Ulu Cami, U¢ Kiimbetler, Yakutiye Medresesi, Riis-
tem Pasa Bedesteni (Tas Han), Lala Pasa Camii, Cimcime Hatun

Kiimbeti vb. olarak siralanabilmektedir.

Yakutiye, kentin ge¢misini yansitan tarihi eserlerin nere-
deyse tamamina sahip eski merkezini kapsamaktadir. Kentin
ticari, idari, askeri, egitim, kiltiir ve saglik fonksiyonlarimin
biiyiik bir bolimii ilgede yer almaktadir. Atatiirk Universitesi
kampiis alani da Yakutiye Ilce simirlar icerisinde bulunmakta-
dir. Palanddken, genel olarak daglik arazi yapist ve Palandoken
Dagi'nin varligiyla, kayak merkezleri, sosyal tesisleri, rekreas-
yon alanlari, egitim ve saglk tesisleri ile bir turizm merkezi
ozelligine sahiptir. 2011 yili Diinya Universiteler Kis Oyunla-
r’'nin  Erzurum’da gergeklestirilmesi, ilgede kis turizminde
uluslararasi bir destinasyon olmasini destekleyecek yatirimlarin
yapilmasini saglamustir. Aziziye ilgesi ise, Erzurum Organize
Sanayi Bolgesi'ni icermekle birlikte, kente olan mesafesi ve
tarim topraklarim icermesi dolayisiyla biiytik oranda kirsal
nitelik tastyan bir yerlesimdir. Ilgeye adim veren ilicalar da
bolgenin en 6nemli termal kaynaklari arasinda olup, Aziziye'yi

bir termal turizm destinasyonu yapmaktadir.

Cumbhuriyet’in kurulmasiyla birlikte, politik merkez Ba-
t'dan Orta Anadolu'ya kayinca, baglantilarin kurulmasi ve
gliclendirilmesine yonelik olarak Orta Anadolu, Dogu ve Gii-
neydogu Anadolu'ya ulasim yatirimlart yapilmistir. Bu politi-
kanmn bir bilegeni olarak Erzurum, demiryolu agma baglanmis-
tir. Bu demir yolu hatti kentin dogu-bat1 ekseninde olusturul-
mustur. Erzurum ilinin komsu illerle demiryolu baglantis1 1939
yilinda saglanmis olup, ilin sinrlari igindeki demiryolu agi
yaklasik 200 km’dir. Erzurum’un; Erzincan, Kars ve Malatya
illeriyle dogrudan demiryolu baglantis1 vardir. Demiryolu,
kentin bati-dogu istikametinde kent merkezinden ge¢mektedir.
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Ulasim kararlarmin, kentin bicimlenmesinde kayda deger bir

rol oynamis oldugu goriilmektedir.

Erzurum kentinin sahip oldugu degerler ile birlikte kentin
gelismesinde etkili olan bahsedilen yatirimlar ve degisimler bir
sonraki bolimde, planlama siireci icerisinde tarihsel olarak

analiz edilmekte ve degerlendirilmektedir.
3.1. Erzurum Kenti Planlama Siireci

Ulkemizde yerel yonetim birimlerine ‘imar Plant’ yapma
yetkisi 1580 sayili Belediyeler Yasasi ile getirilmistir. Erzurum
bu yasa ile birlikte Tiirkiye’de imar plani yapilan ilk sehirlerden
biridir. Erzurum kenti imar planlama stireci ilk olarak 1939
Lambert plani ile baglamstir. Tkinci plan 1967 yilinda Zeki Ya-
par tarafindan hazirlanmaya baslanmis ve 1972’de onanmustir.
Uctinctisit Alim Copuroglu tarafindan yapilmis ve 1981’de
onanmustir. Dordiinciisti 1988’de Ziihtti Can tarafindan yapil-
mustir. Halihazirda birkag yildir yeni 1/5000 Nazim imar plani
calismalart siirdiiriilityor olmasina karsin hentiz onaylanma-
mustir. Guintimiizde ytrtrliikte olan plan ise Erzurum Biytik-
sehir Belediyesi tarafindan 2005 yilinda hazirlanan 1/25.000

6lcekli nazim imar planidir.
3.1.1. Lambert Plani (1939)

Lambert planinda kent niifusunun 25 yillik bir dénem ige-
risinde 100.000’e ulasacag ongoriilmustiir. Nitekim 1965 yili
itibariyle kent ntifusu (5317 kisi niifus yanilmasi ile (%5,3) ger-
cege cok yakin olarak kestirilmistir. Bu acidan Lambert planinin
niifus tahmini daha sonra yapilan planlara gore tisttinliik gos-
termektedir. Tahminin isabetli olmasinda, Erzurum’un bu do-
nemde statik bir kent 6zelligi gostermesi ve fazla gt¢ almamasi
etkilidir.

Planda, kent ulasim sisteminin, 1sinsal bir sistem olustura-
cak sekilde ti¢ ana omurga {izerine insa edilmesi karar1 vardir.
Kuzey-Giiney ve Dogu-Bat1 yoniinde gelistirilmesi hedeflenen
bu sistemin, giiniimiiz Cumhuriyet Caddesi ile baglanmasi ve

uluslararas: trafigi tasimak tizere DDY tesisleriyle baglantili
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olarak bir transit yol insa edilmesi planlanmistir. Onggriilen bu
yol sistemi kismen gelistirilmis, ancak ongoriilen transit yol
planlandig sekilde gerceklestirilmemistir. Transit yol, Giiney
Cevre Yolu adi ile plan kararlarina aykir1 olarak sehir icinden
gecirilmistir.

Lambert planinin ana kararlar1 arasinda; tarihi alanlarin
korunmasi, restorasyonu ve gevrelerindeki yikintilarin kaldiri-
larak siluetlerinin ortaya ¢ikarilmasi, acik-yesil alan sistemleri-
nin olusturulmasi, spor tesislerinin kurulmasi, hakim riizgar
yonii dikkate alinarak ve demiryolu ile baglanti saglanacak
sekilde kuzeydoguda bir sanayi bolgesinin kurulmas: bulun-
maktadir. Ancak Lambert de tipki kendinden sonraki plancilar
gibi Karasu Ovasi tizerinde bir sanayi bolgesi olusturmay1 6ne-
rerek ova tarim potansiyeline verilecek zararlar1 goz oniinde
bulundurmamustir (EBB, Lambert Plani Aciklama Raporu,
1939).

Planda kent; 6zel konut bolgeleri, 6zel konut-ticaret bolge-
leri ve karma bolgeler olarak ti¢ ana imar bolgesine ayrilmistir.
Ozel konut bélgelerinde konutlarin; ayrik ve bahgeli yap: diize-
ninde, 2 veya 3 kat1 asmayacak sekilde insa edilmesi 6ngoriil-
mistiir. Bu yapilasma diizeninin 6rnekleri, bugtin kismen ka-
muya ait konuta alanlarinda goriilmekle birlikte, diger yapi
adalarinda cogunlukla bitisik diizende yapilasma hakimdir
(EBB, Lambert Plan1 Agiklama Raporu, 1939). Lambert planinda
yaklasik 100.000 niifus i¢in kentin 400 hektarlik bir alana yayil-
mast ongoriilmesine ragmen 1965'de (kent niifusu 105.317'ye
ulastig1 halde) kentin yerlesim alan1 950 hektar1 asmustir. Bu da
kentin biiytimesinde plana kismen riayet edilmis oldugunun
bir gostergesidir.

3.1.2. Zeki Yapar Plani (1966)

[ller Bankasi'nin 1966 yilinda actig1 yarismay1 kazanan Zeki
Yapar ve ekibi 1972 yilina kadar, 1/20.000 6lgekli Erzurum Cev-
re Diizeni Plani, 1/5000 o¢lgekli Nazim imar plan1 ve 1/1000
Olgekli uygulama imar planlarini hazirlamistir. 29 kisilik bir
ekip tarafindan daha 6nce hazirlanmis olan “Erzurum’un Ana-
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litik Ettitleri” isimli ayrintii bir analiz ¢alismasi bulunmasina
ragmen, planlama siirecinde bu kaynaktan yararlamilmamasi
bazi bilimsel hatalara diisiilmesine sebep olmustur. Ornegin;
Erzurum kenti projeksiyon niifusunda ciddi bir yamlma soz
konusudur. Niifus hesabindaki bu hata kent yerlesim alaninin
yanlis hesaplanmasina yol agmuistir. 1967 yilinda Erzurum kenti
yerlesim alan1 950 ha. iken 1985 yili i¢in kent yerlesim alam
yaklasik 4300 ha. olarak planlanmistir. Erzurum Ovasi'nin
%9.2’si ve Karasu Ovasi bolumiiniin %26.6’s1 yerlesime agilmais-
tir. Bu kararlar ile Karasu Ovasi'nin verimli topraklarin tarim
dis1 kullamimlara agilmas: yasallasmustir (EBB, Zeki Yapar Plani
Acgiklama Raporu, 1996).

Bu plan ile birlikte; Sehir otogari, Santral Garaji, Cemal
Giirsel Stadyumu, Kapali Spor Salonu, PTT Bolge Basmuidiirlii-
gl Santiyesi, Ordu Agir Bakim Fabrikasi, Giil Basak Un Fabri-
kasi, Sehir Organize Sanayi Sitesi, Kiictik Sanayi Sitesi ve 1982
yili itibariyle Erzurum-Ilica aks1 boyunca yer tutan 22 kadar

tesis Karasu Ovasi'nda gelistirilmistir.
3.1.3. Alim Copuroglu Plani (1981)

Bir 6nceki imar planmnin yerini alan 1981 Copuroglu Plani,
Erzurum Kent Biitiinii ve Yakin Cevresi 1/25.000 Olcekli Na-
zim Imar Plani adinu tasimaktadir. Plan, Erzurum kenti ile bir-
likte Ihca-Dumlu-Erzurum tiggeni icinde kalan ¢ok genis bir
alan1 planlama sahasi olarak kabul etmistir. S6z konusu plan-
lama alani dahilinde, 1980 yih itibariyle iki kentsel yerlesme
(Erzurum ve Ilica) ve 54 koy yerlesmesi (Dumlu kasabasi dahil)
sinir igerisine alinmstir. Plan yili ise 20 yil 6tesi yani 2000 yili
olarak alinmis, bu siire igerisinde Erzurum niifusunun 465.000"e

ulasilacag1 varsayilmustir.

Planci planlama sahasini; Erzurum-Ilica aksi, Erzurum-
Dumlu aksi, Dumlu ve Ilica yerlesimleri ile Erzurum mahallele-
ri ve planlama alani i¢inde kalan kirsal yerlesimler olarak belir-
lemistir. Plancinin bu ol¢tide genis bir alan1 ve dolayisiyla da
basta Dumlu olmak tizere, bir¢ok kirsal yerlesmeyi planlama
kapsami i¢inde diistinmesi, getirilen planlama kararlarina bolge
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planlamas1 yaklasiminin mi1 yoksa sehir planlamas: yaklagimi-
nin m1 egemen oldugu sorusunu giindeme getirmistir. Ote
yandan plan karar ve 6nerilerinin, yerinde gézlem yapilmadan
getirilmis oldugu anlasilmaktadir. Nitekim DDY gar tesisleri
kuzeyinde kalan ova kesiminin verimli tarim topraklar1 oldugu
gerekgesi ile koruma alan olarak saptanmasi 6ngoriilmiistiir.
Karar teoride isabetli olmakla birlikte alandaki yapilasma goz-
den kacirilmustir: Siikrii Pasa Mahallesi, Et Kombinasi, Orman
Bolge Basmiidiirliigii'ne ait alanlar ile hizmet binalar1 tarafin-
dan bu kesim isgal edilmis oldugundan, bu alandaki plan 6ne-
risi havada kalmaktadir (EBB, 1/25000 Olgekli Nazim Imar
Plani, 1981).

1960-1980 doneminde niifus 110.600 dolaymnda artmus,
plancinin 1980-2000 yillar1 arasi igin onerdigi 245.000 kisilik
artis gerceklesmemistir. Ongoriilen 6lgiide bir niifus aktivitesi-
nin dogmasida etkili olabilecek yatirim olanaklarinin plana
yansitilmamis olmasi da niifus ongoriistindeki isabetsizligin
nedeni olarak goriilmektedir. Niifus ongoristini karsilayacak
biiytikliikte ve tistelik ovaya dogru bir alanin kentsel kullanima
acllmas: ve bunda yatayda gelisme stratejisinin benimsenmis
olmasi da planin getirdigi bir baska sorun olarak karsimiza
cikmaktadir.

3.1.4. Ziihtii Can Plan1 (1988)
1981 yilinda A. Copuroglunun hazirladigr imar planlari

kentin fiziksel ve sosyo-ekonomik kosullarma uygun olmadi-
gindan uygulanabilirligi sinirli kalmustir. Belediye tarafindan
alman bir kararla, kentin, Ilica, Organize Sanayi Bolgesi, Da-
daskent, Yenisehir ve Atatiirk Universitesi alan1 disinda kalan
3000 hektarlik bir bolimiiniin revizyon imar planinin yapimi
Zihtt Can’a verilmistir. Can’mn hazirladig1 plan 1989 yilinda
onanmis ve 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planlarinin biiyiik
kismi da 1990 yilinda hazirlanmistir (EBB, Ziihtii Can Planm
Aciklama Raporu, 1988).

Planin projeksiyon yil1 2005 ve niifusu 550.000 olarak kabul
edilmistir. Bu ntifusun 100.000'i Gezkoy'de (Dadaskent),
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30.0001 Ilica’da, 60.000'i ise Yenisehir'de yasayacaktir. Geri
kalan 360.000 kisilik niifus ise mevcut makroform ve yakin
cevresine dagitilmistir. Kentin batisinda Ilica yolu ile kuzeyin-
deki Soguk Cermik yolu arasinda ve kent giineyinde Cat yo-
lundan baslayan Yenisehir'den gecerek mevcut kenti giineyin-
den gecen baglayici arter bu plan ile 6nerilmistir. Kentteki Or-
ganize Sanayi Bolgesi talebi, Ilica yolu tizerinde gelistirilen
Organize Sanayi Bolgesi karari icinde karsilanmistir. Konut
sorunu gecekondu onleme bolgeleri ile ¢oziime ulastirilmaya
calisilmis ancak pratikte basartya ulasamamuistir. Ayrica kentin
gelisiminde etkin rol oynayan sanayi bolgelerinin yer segimle-
rinin, verimli tarim topraklar1 tizerinde yapildig1 gortilmektedir
(EBB, Ziihtti Can Plan1 Aciklama Raporu, 1988).

3.1.5. Erzurum Biiyiiksehir Belediyesi 2005 Y1l Nazun Imar
Plam

Erzurum Biiyiiksehir Belediyesi 1/25.000 Olgekli Nazim
Imar Plani, 2005 yilinda 134.320 ha'lik alan iizerinde planlan-
mustir. Erzurum merkez ilcesi kentsel niifusu 2025 yil1 projeksi-
yon niifusu 781.770 kisi, Ilica merkez kentsel niifusu 21.487 kisi,
Dumlu kentsel niifusu 4.494 kisi ve Erzurum Biiyiiksehir Bele-
diyesi yetkisi alanina dahil olan mabhalle statiistine kavusan
koylerin niifusu 30.705 kisi olarak hesaplanmis ve 2025 yili Er-
zurum Biiytiksehir Belediyesi sinirlar1 icerisinde bulunan pro-
jeksiyon niifusu toplamda 838.456 kisidir (EBB, 1/25000 Olgekli
Nazim Imar Plan1 Agiklama Raporu, 2005).

2008 yilinda ise hem Aziziye Belediyesi'nin, hem Palands-
ken Belediyesi'nin, hem de Yakutiye Belediyesi'nin alt 6lcekte
imar plani ¢alismalar: yapilmustir. Ilce statiisiine kavusan yerle-
simler imar plani calismalarina hiz vermistir. Bu kapsamda
Aziziye Belediyesi'nin imar plan 731 ha alan tizerinde yapilmig
olup, 13.10.2008 tarihinde onaylanmuistir. Projeksiyon niifusu
2020 yili olup 17.496 kisi olarak hesaplanmistir. Mekansal ola-
rak dagmik bir yapiya sahip olan yerlesim, bolgesel olarak ya-
pilan eski imar plan: ile degil, parselasyon planlari ile yapilas-

mistir. Bu parselasyon planlart yapilirken, imar planindan zi-
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yade parsellerin sekilleri dikkate alindigi icin, eski planla
uyumsuzluk olusmustur.

Yerlesmede Pulur Cay1 tagkin alaninda kalan Ferah Mahal-
lesi’nin bir kismi, Tkiyiiz Evler Mahallesi ve Istasyon Mahalle-
si'nde, agaglandirilacak alan karari {iretilmistir. Yerlesmenin
merkezinde bulunan eski mahalle ise Toplu Konut Idaresi tara-
findan hazirlanan Kentsel Doéniisiim kapsaminda TOKI alan
olarak kabul edilmistir. Gelisme konut alanlar1 Yavuz Selim
Mahallesi ve 200 Evler Mahallesi'nin dogu taraflari olarak belir-
lenmis, 6nceki imar planina gore gelisme konut alanlar: kiictil-
tilmistiir. Planda, Cevre Diizeni Planina uygun olarak 200
Evler Mahallesi'nin kuzeyinde ve Yavuz Selim Mabhallesi'nde
Turizm Tesis Alanlar1 onerilmistir. Ayrica Erzurum yolunun
kuzey tarafinda, Ilica ¢ikisindan Dadaskent sinirina kadar olan
alan yol boyunca Konut Dis1 Kentsel Calisma alani olarak ay-
rilmistir (EBB, 1/25000 Olcekli Nazim Imar Plami Aciklama
Raporu, 2005).

Yakutiye Belediyesi'nin imar plani 1.230 ha alan tizerinde
yapilmus olup, 13.10.2008 tarihinde onaylanmustir. Projeksiyon
niifusu 2020 yilidir ve 6nerilen niifus 117.829 kisi olarak hesap-
lanmustir. Yakutiye yerlesmesi tarihsel stireg icerisinde, planli
bir gelisme gostermemistir. Genellikle yapilasmalar, olustuktan
sonra imar degisiklikleri ile mesrulastirilmistir. Bu baglamda,
arazi kullanim kararlar: verilirken sehircilik ilkelerinden ziyade
genellikle miilkiyet durumu ve merkezi is alanina yakinlik gibi
faktorler etkili oldugu goriilmektedir (EBB, 1/25000 Olgekli
Nazim Imar Plan1 Agiklama Raporu, 2005).

Palandoken Belediyesinin ilave Revizyon Imar Plani 361,4
hektar alan tizerinde yapilmistir. Igerdigi alan, 3 no'lu Gece-
kondu Onleme Bolgesinin batisinda yer almakta olup, planlama
alanini bittigi dereye kadar uzanmaktadir. flave revizyon imar
plant ile, 6nceki imar planinda eksik bulunan yesil alan gerek-
sinimi giderilmistir. Dere kenar1 rekreasyon alani olarak diizen-
lenmis ve konut alanlarmin yesil alanlarla biittinlesmesi amac-

lanmugtir. Planin uygulamasi halihazirda devam etmektedir.
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Bu planla, kentin kuzey dogusundaki Hilal Kent'in dogusu
ve Aziziye Tabyasi’nin kuzeyindeki alan yiiksek yogunluklu
gelisme alani; Aziziye Tabyasi'nin kuzey dogusu ile 2. Organize
Sanayi Bolgesi arasinda kalan alan ise orta yogunluklu gelisme
alani olarak 6nerilmistir. Kent merkezindeki ikinci gelisme ala-
n1 ise, giiney bat1 yoniindeki Erzurum-Cat Yolu'nun her iki
kenarinda kalan alanlarda ve orta yogunluklu olarak ¢nerilmis-
tir. Bu onerilerin yanisira, uygun biiytikliikte yesil alanlar, egi-
tim alanlar1 ve gunliik ihtiyaglar1 karsilamaya dontik ticaret
alanlarinin da onerildigi goriilmektedir (EBB, 1/25000 Olgekli
Nazim Imar Plan1 Agiklama Raporu, 2005).

Ilica yerlesmesinin dogusu, giiney batisi ile Erzurum-
Erzincan Karayolu'nun giineyinde, askeri alan ile Jeotermal
Turizm Alam arasinda kalan bolgede orta yogunluklu konut
alani onerilmistir. Dadagkent alaninda plan kararlar1 onerilir-
ken mevcut yerlesme, bu bolgedeki egilimler vb. degerlendi-
rilmis, mevcut yerlesmenin giineyi gelisme alani olarak oneril-
mistir. Ancak bu alan planda, bélgenin zemin yapisinin olum-
suz Ozellikleri nedeniyle ayrmtili jeolojik ve jeoteknik calisma
yapildiktan sonra yapilasma kosullar1 belirlenecek ©6nlemli
alanlar olarak tanimlanmustir (EBB, 1/25000 Olgekli Nazim
Imar Plan1 Agiklama Raporu, 2005).

3.1.6. Erzurumn Biiyiiksehir Belediyesi 2018 Y1l1 1/5000 Na-

zum Imar Plam

Erzurum kentinin Cumhuriyet sonrasi planlama tarihine
bakildiginda; yukarida aktarildig gibi, 1939 yilindan giinimii-
ze dek 5 nazim plam tizerinden gelistigi ve yakin zamanda da
6. planmin yirirlige girdigi goriilmektedir. Planlarin temel
onerilerinin aktarildigi bu bélumiin ardindan, bir sonraki bo-
liimde, 1953 yih itibariyle ulasilan hava fotograflar1 ve uydu
gortintiileri tizerinden kent makroformunun gelisimi takip
edilmektedir. Erzurum Biiyiiksehir Belediyesi 1/5000 Olgekli
Nazim Imar Plan raporunda, 2018 yilinda 1.006,49 ha'lik mev-
cut konut alam1 hesaplanmistir. Yine plan raporunda ilgeler

bazinda onayl planlarin 6ngordiugii gelisme alanlar1 disinda
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ilave edilen alanlar, Palandoken ilgesinde 125 ha, Yakutiye ilce-
sinde 550 ha'dir. Aziziye flcesinde ise herhangi bir ilave yapil-
mamistir. Palandoken, Yakutiye ve Aziziye kentsel alan1 2035
yili projeksiyon niifusu 684.053 kisidir (EBB, 1/5000 Nazim
Imar Plan Agiklama Raporu, 2018).

Yapilan degerlendirmeler sonucunda, kent merkezindeki
gelisme alanlari, kentin kuzeyinde Dadaskoy-$Sihkoy-Tortum
Yolu arasinda kalan yaklasik 500 Ha'lik alan Kuzey Cevre Yo-
luna kadar yerlesime agilmistir. Gelisme yontiniin belirlenme-
sindeki en buiytik etken Kiictik sanayi sitesinin kentsel doni-
sim alam ilan edilmesiyle kuzey cevre yolunun 250 m giine-
yinde belirlenen alana tasinmasi diisiincesi olmustur. (Bu kara-
rin alinmasindaki en biiyiik etken ise; Asag1 Sanayi olarak bili-
nen Kigtik Sanayi Sitesi alaninin Kentsel Dontistim Alani ilan
edilmesi dolayisiyla kuzey ¢evre yolunun yaklasik 250 metre
glineyinde belirlenen alana tasinmas: diistincesidir. ) Aziziye
Belediyesi'nin, ilica bolgesi konut alanlari onayli imar plan
kararlari ile, mevcut yerlesmenin dogusu, giiney batis ile Erzu-
rum-Erzincan Karayolu'nun giineyinde, askeri alan ve termal
turizm arasinda kalan alana orta yogunluklu konut alani 6ngo-
rilmustiir. (Aziziye ilce Belediyesi'nin (Ilica Bolgesi) konut
alanlar1 onayli imar plan kararlar1 dogrultusunda, mevcut yer-
lesmenin dogusu, giliney batis1 ile Erzurum-Erzincan Karayo-
lu'nun glineyinde, askeri alan ile Jeotermal Turizm Alan: ara-
sinda kalan bolgede orta yogunluklu olarak onerilmistir. ) Da-
daskent yerlesimi igin ise, mevcut yerlesimin giineyi, talep yo-
gunlugu da goz oniinde tutularak gelisme alani olarak belir-
lenmistir.(Dadaskent c¢evresinde plan kararlar1 oOnerilirken
mevcut yerlesme, bu bolgedeki egilimler vb. degerlendirilmis,
mevcut yerlesmenin giineyi, talep yogunlugu da dikkate alina-
rak gelisme alani olarak oOnerilmistir) Dumlu yerlesiminin
onayh planlarmin yeterli oldugu diisiiniilmiis ve mevcut du-
rum korunmustur (EBB, 1/5000 Nazim Imar Plani Agiklama
Raporu, 2018).

Onayli imar planinda tanimlanan ticaret akslar1 ve merkez-
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ler, bu planda da ticaret alanlar1 olarak belirlenmis ve gelisti-
rilmistir. Ticaret gelisimi, esas itibariyle konut alt1 ticaret olarak
ongorilmistir. Toplam buytikliikleri 545,40 ha. olan mevcut
sanayi tesisleri ve Organize Sanayi Bolgesi (OSB) korunmustur.
Planlama alamn igerisinde toplamda 163,80 ha. Kiiciik Sanayi
Sitesi (KSS) alami (Dadaskent KSS ve Tortum yolunun dogu-
sunda bulunan Kiiciik Sanayi KSS olmak tizere) bulunmakta ve
asag1 sanayi haricindeki sanayi alanlar1 korunmaktadir. Plan-
lama alani icerisinde farkli fonksiyonlar igeren agik ve yesil alan

kullanimlarmin toplam buytiklugi, 1.706,42 hektardir.

Planda ulasim icin en 6nemli karar kentin giineyinden, Pa-
landoken Dagi'min eteklerinden gegen, batida Ilica’dan kuzey
gevre yoluna, doguda ise Maksut Efendi Mahallesi'nin hemen
dogusundan Pasinler-Agr1 yoluna baglanan giiney cevre yolu-
dur. Bu yol ile; Erzincan yoniinden gelip Cat ve Palandcken
ilcelerine ulagimin sehir merkezinin trafigine karismadan sag-
lanmasi, aym sekilde Cat ve Palanddken ilgelerinden Pasinler-
Agr yoniine gidecek trafiginde sehir merkezine ugramadan
disaridan gegirilmesi amaclanmistir (EBB, 1/5000 Nazim Imar
Plam1 Aciklama Raporu, 2018). Plan, Aziziye’de 27.582’den
85.561 niifusa ¢ikmayi, Palandoken’de 87.623'ten 211.923’e ¢ik-
may1, Yakutiye’de de 76.005'ten 176.680’e ¢tkmay1 ongormekte-
dir. (EBB, 1/5000 Nazim Imar Plan1 Aciklama Raporu, 2018).
Planin 6éngordiigi alanlara bakildiginda ise Aziziye'de 233’den
501, Palandoken’de 350'den 657 ve Yakutiye'de 419’dan 1008
hektara arttirildig1 gortilmektedir.

Turkiye’de planlarin kent makroformlarini belirlemekte ye-
terli bir ara¢ olduklarim1 ve bu anlamda etkin kullanildiklarim
soylemek giictiir. Tiirkiye’de miilkiyet ve yatirnmlar tizerinde
plancinin kontrolii genellikler kisith oldugundan, kent formu
tizerinde plancilarin yapacagi secmeler sinirli kalmaktadir. Bu
iki araca hakim olunsa bile, teknoloji ve sosyal yapinin da belir-
leyici etkisi bulunmaktadir. Bu anlamda; planlanan kent for-
munun elde edilebilmesi, planlama araglarinin sahip oldugu
glic ile paralellik gosterir: Plancinin araclar giiclii oldugunda
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kent formu, planda ongoriilen forma yaklasabilecektir (Tekeli,
2010). Bu anlamda; asagidaki boliim, kent formunun gelisimi-

nin planlardan bagimsiz olarak degerlendirilmesine ayrilmigtir.

3.2. Kent Makroformunu Igine Alan Hava Fotograflarinin

ve Uydu Goriintiistiniin Analizi

Calisma kapsaminda, Harita Genel Mudurlugii'nden
(HGM); 1947, 1953, 1974, 1984 ve 2004 yillarina ait Erzurum
kenti ve yakin gevresini iceren hava fotograflar1 elde edilmistir.
Erzurum kentinin giincel (2018) yayilim ise, Google Earth uy-
du goriintiisii tizerinden analiz edilmistir. Ttim hava fotografla-
11 icerisinde, 1947 ve 1953 yillarma ait hava fotograflar: karsilas-
tirlldiginda kent makroformunun neredeyse hi¢ degisim gos-
termedigi tespit edilmis, bu anlamda arastirma 1953 yilindan
baslatilmistir. Aziziye Belediyesi sinirlar: icerisinde batida Ilica,
doguda Dadaskent olmak tizere iki temel yerlesme bulunmak-
tadir. Bu arastirmada kent makroformu yayilma alanina Ilica
yerlesmesi formunda zaman iginde goze carpan bir degisiklik
izlenmediginden ve Erzurum kent makroformuna uzakligindan

dolay1 dahil edilmemistir.
3.2.1. 1953 Y1l1 Hava Fotografinin Degerlendirilmesi

Alman hava fotograflar1 tizerinden yapilan hesaplamalara
gore 1953 yilinda Erzurum kenti makroformunun yaklasik 415
ha.’lik bir alan1 kapsadig goriilmektedir (Bkz. Sekil 4).
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Sekil 4: 1953 Yili Erzurum Kenti Makroform Gelisimi
Kaynak: Ozgiin (Harita Genel Miidiirligi fotograflarindan faydalamlmigtir)

1953 yilinda kent, kuzeyde demiryollarini ve doguda askeri
alani icermektedir. Doguda Mecidiye ve Aziziye tabyalarim
iceren askeri alan ve bugtinkti Nenehatun Milli Parki'na kadar
(2009'da milli park ilan edilmistir) olan alanlar yapay esik teskil
ettiklerinden, kent bu yonde yayilma gosterememistir. Bu yil-
larda, Erzurum igin Lambert tarafindan 1939 yilinda yapilan
plan yurtrliiktedir. Planin mevcut formu tizerine kazandirilmis
olan temel unsurlar, Cumhuriyet Caddesi ve Havuzbas: kavsa-
&1 olmustur. Kent kuzeyde Devlet Demiryollar1 gar alanini ice-
recek sekilde iken giineyde bugiinkii miize, halk kiitiiphanesi,
belediye bakimevini i¢ine alacak bicimde ¢evrelemektedir.

3.2.2. 1974 Y11 Hava Fotografimin Degerlendirilmesi

21 yi1l sonraki 1974 yili hava fotograflarina gore kent mak-
roformu iki katindan fazla buyiiyerek, 681 ha.’lik bir artis ile
1096 ha.’lik bir buytiklige ulasmustir (Bkz. Sekil 5). 1974 yili
hava fotografindan, kent makroformunun dogu yontinde, bu
dénem ve sonraki donemlerde askeri alan esiginden dolay: bir
degisiklik gozlenmemistir. Bat1 yoniinde Eski Otogar alani ve
bugtinkii Cemal Giirsel Stadyumuna kadar uzanmaktadir. Ata-
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tirk Universitesi kampiis alaninin bir kismi (lojmanlar ve Ziraat
Fakiiltesi binalarin ¢ogu) bu tarihe kadar yapilmistir. Kuzeyde
bugtinkii Orman Bolge Midirligi Sitkrii Pasa Camii ve yakin
cevresi yer almaktadir. Sanayi Sitesi makroformunun kuzeyin-
de bulunan en ug kullanimdir. Giineyde bugitinkii karayollar:

12. Bolge Midurligii'nii icerecek sekilde uzanmaktadir.

ERZURUM ILI

102

Sekil 5: 1974 Yili Erzurum Kenti Makroform Gelisimi
Kaynak: Ozgiin (Harita Genel Midiirliigii fotograflarindan faydalamlmistir)
3.2.3. 1984 Y1l1 Hava Fotografinin Degerlendirilmesi

1984 yili hava fotografi tizerinde yapilan hesaplamalardan,
kent makrofomunun 345 ha. daha genisleyerek 1441 ha.lik bir
alana ulasmus oldugu goriilmektedir. 1984 yili itibariyle kent
makroformunda, agirlikli olarak kuzey yoniine ve giiney yonii-
ne dogru bir yayilma gergeklesmistir (Bkz. Sekil 6).
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ERZURUM ILI

o

Sekil 6: 1984 Yili Erzurum Kenti Makroform Gelisimi
Kaynak: Ozgiin (Harita Genel Miidiirliigi fotograflarindan faydalamilmistir).

Kent makroformunun dogu yéniinde, bu dénem ve sonra-
ki donemlerde askeri alan esiginden dolay1 degisiklik olmamuis-
tir. Bat1 yoniinde ise 9 ha.’lik kiictik bir alan gelismistir. Atattirk
Universitesi kampiisii neredeyse 1974 yilindaki gibi kalmustur.
Kuzey yoniinde ise Sanayi Sitesi'nin kuzeyinde bugtinkti Stik-
riipasa Mahallesi olusmustur. Giiney yoniinde bugiinkii Jan-
darma Bolge Komutanligi'n1 ve Yenisehir yerlesmesinin biiytik

kismuni icermektedir.
3.2.4. 2004 Y1l1 Hava Fotografinin Degerlendirilmesi

Sivil havaciliga 1993 yilinda hizmet vermeye baslayan Er-
zurum Havalimani, 2004 yili hava fotografinda izlenmektedir.
Havalimani kent makroformu iginde yer almadigindan hesap-
lara dahil edilmemis fakat 6nemli bir alansal kullanim oldu-
gundan dolay1 haritada isaretlenmistir. 2004 yilinda kent mak-
roformu neredeyse 2 kat1 biiytiyerek (1153 ha. ilave alan ile)
toplamda 2594 ha.lik bir alana yayilmistir. Bunda, o yillarda
yiiriirlikkte olan imar planinin alansal ongoriileri ile 1984-2004
yillar1 arasinda tilkedeki neoliberal politikalarin sosyo-
ekonomik ve dolayisiyla mekansal yapiya yansimasmin etkili
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oldugu diistintilmektedir. Bu olgular, Erzurum kenti mekansal
formu tizerinde kolaylikla okunabilen degisimlere yol agmistir
(Bkz. Sekil 7).

ERZURUM ILI

Sekil 7: 2004 y1l1 Erzurum Kenti Makroform Gelisimi
Kaynak: Ozgiin (Harita Genel Mudiirliigii fotograflarindan faydalamlmistir).

Kent makroformunun dogu y6niinde, bu dénem ve sonra-
ki donemlerde askeri alan esiginden dolay1 bir degisiklik ol-
mamigtir. Bati yoniinde Atatiirk Universite kamptis alamnin
biiytik kismu bugtinkti haline ulagsmistir. Kentin hemen Batisin-
da bulunan Gezkdy’iin bulundugu alanda Dadaskent, bir uydu
kent olarak kurulmus, yerlesmenin biiytik kismu 2004’e dek
olusmustur. Kurulma karar1 1968 yilinda verilmis olan Erzu-
rum OSB'nde 1984 yilina dek gelisme gozlenmemekle birlikte,
2004 yil1 hava fotografinda bugiinkii haline yakin oranda yapi-
lasmis oldugu goriilmektedir. Kent kuzeyinde yer alan Tortum
Yolu'nun batis1 ve dogusu boyunca dogrusal yayilma gosteren
makroform, bugiinkii kuzey smirlarma ulasmstir. Kent giine-
yinde ise Yenisehir yerlesiminin biiytik kismi bu dénemde
olusmustur.
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3.2.5. 2018 Y1l Uydu Goriintiisiiniin Degerlendirilinesi
2018 yili Google Earth uydu goriintiilerinden ise, 916 ha.

ilave alanla kent makroformunun 3510 ha. alana ulastig1 tespit
edilmistir (Bkz Sekil 8). Kent makroformunun dogu yoniinde,
bu dénem ve sonraki donemlerde askeri alan esiginden ve 2009
yilinda ilan edilen Nenehatun Milli Park: Statiistinden dolay:
bir degisiklik olmamustir. Bat1 yoniinde ise OSB'nin Erzincan
Yolu'nun (D80) Devamindaki kismi gelismistir. Dadagkent’in
Glneybatisinda konut alanlarimin yayilma gosterdigi goriil-
mektedir. Kuzeyde 2004 yili sonrasinda kuzeyde kent makro-
formunu etkileyecek diizeyde bir gelisme izlenmemektedir.
Giineyde 2000°li yillar itibariyle olusmaya baslayan Yildizkent
yerlesmesi, yaklasik 400 ha.lik bir alana yayilmistur.

Sekil 8: 2014 y1l1 Erzurum Kenti Makroform Gelisimi

Kaynak: Ozgiin (Google Earth uydu gériintiistinden faydalanilmistir).
3.2.6. Kent Makroformunda 1953-2018 Yillar1 Arasindaki
Degisimin Cakistirma Yoluyla Katmanlar Halinde Ortaya
Konmasi
Yukaridaki sekiller ardisik olarak degerlendirildiginde;

Ozetle, Erzurum kenti makroformu degisim bi¢iminin agirlikl
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olarak kuzey ve giineybat1 yoniinde oldugu, giineybati yoniin-
deki yayilmanin daha ¢ok sacaklanma niteliginde oldugu orta-
ya konmustur. Erzurum kenti makroformu, kismen batt yo-
niinde bir sacaklanmay1 da icermekle birlikte genel olarak temel
kent formlarindan kompakt (derisik) kent formuna uymaktadir.
Kent parcalarma ayrintida baktigimizda ise 6zellikle 1970°li
yillarla birlikte gelismeye baslamis olan Yenisehir, Yildizkent
(gneybatida) ve Dadaskent (batida) mahallelerinin 1zgara for-
mu niteligi tasidigr gortilmektedir. Bunlarin yarmisira, 1990'l1
yillar ile birlikte gelisme gosteren Hilalkent'te (kuzeyde) de
digerleri kadar belirgin olmasa da 1zgara diizen arayis: izlene-
bilmektedir.

Makroformdaki degisimin daha kolay izlenebilmesi agisin-
dan, kent makroformunun tarihsel siireg igerisindeki gelisimi
bir biittin olarak asagidaki haritada gosterilmektedir (Bkz. Sekil
9). Kent makroformunda yillara gore ha. bazinda biiytime de
Tablo 1’de verilmektedir.

ERZURUM (LI

#
Sekil 9: Erzurum Kenti Makroform Gelisimi (1953-2018 Yillar1 Arasi) - Cakistir-

ma

Kaynak: Ozgiin
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Tablo 1: Yillara Gore Kent Makroformunun Ulastig1 Biiytikliik (ha.)

Yillar Kent Makroformu Biiyiikliigi (ha.)
1953 Hava Fotografi 415

1974 Hava Fotografi 1096

1984 Hava Fotografi 1441

2004 Hava Fotografi 2594

2018 Uydu Goriintiisii 3510

Kaynak: Ozgiin

Yukaridaki Tabloda, Erzurum kent makroformunun 1953-
2014 yillar1 arasinda ulastig1 biiyiikliik verilmektedir. Tabloda;
kent makroform biiytiklugiiniin siirekli olarak arttig: izlenmek-
tedir. En buiytik artis, oransal olarak 1953-1974 yillar1 arasinda
yasanmis, buiytikliik olarak ise 1984-2004 yillari arasinda ger-
ceklesmistir. 2004-2018 yillar1 arasindaki zamanin 14 yil oldugu
degerlendirildiginde ise, alansal artista bir onceli y1l araligindan
onde oldugu sonucunu ¢itkarmak mumkiindiir. Asagidaki tab-
loda, 1953, 1974, 1984, 2004 ve 2018 yillarinda kentin ana yonle-
rinde gerceklesen biiylimeye iliskin temel girdiler bir araya

getirilerek sunulmaktadir.

Tablo 2: 1953, 1974, 1984, 2004 ve 2014 Yillarinda Kentin Ana Yonlerinde Ger-

ceklesen Biiyiime

YILLAR DOGU BATI KUZEY GUNEY
1953 Kent makro- | Havuzbasi'ni Devlet Bugtinkii
(Hava formu, icererek bugtin- | Demiryolla- | mtize,  halk
Fotografi | tabyalar ki stadyum | 11 gar alani- | kiitiiphanesi,
tizerin- (Mecidiye ve |alanina kadar | m1 icerecek | Belediye
den) Aziziye gitmektedir. sekilde Bakimevi'ni
tabyalar1) uzanmakta- | icine  alacak
alaninin dir. bigimde gevre-
smirina lenmektedir.
kadar (askeri
alan) da-
yanmaktadir
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1974 Kent makro- | Eski Otogar alan1 | Kuzeyde Bugiinkii
(Hava formunun ve bugtinkti | bugtinki karayollar1
Fotografi | dogu  yo- | Cemal  Giirsel | Orman Bolge |12. Bolge
tizerin- niinde, bu | Stadyumuna Mudirligi, | Mudrli-
den) doénem  ve | kadar uzanmak- | Siikrii Pasa | gi'nii icere-

sonraki tadir. Atatiirk | Camii ve |cek  sekilde

dénemlerde | Universitesi yakin cevresi | uzanmakta-

askeri alan | kampiis alanmnin | yer almakta- |dur.

esiginden bir kismu (loj- | dir. Sanayi

dolayr  bir | manlar ve Ziraat | Sitesi makro-

degisiklik Fakiiltesi binala- | formun

olmamustr. ran  ¢ogu) bu | kuzeyinde

tarihe kadar | bulunan en
yapilmustir. uc kullanim-
dur.

1984 Kent makro- | Batida 9 halik | Sanayi Site- | Giineyde
(Hava formunun kiictik bir alan | si'nin kuze- | bugtinkii
Fotografi dogu yo- | gelismistir. yinde bu- | Jandarma
tizerin- niinde, bu | Atatirk Univer- | giinkii Siik- | Bolge Komu-
den) donem  ve | sitesi kampiisii | riipasa Ma- | tanligrm ve

sonraki neredeyse 1974 | hallesi olus- | Yenisehir

donemlerde | yilindaki gibi | mustur. yerlesmesi-

askeri alan | kalmustir. nin  biyiik

esiginden kismmi  (bu

dolayr  bir donemde

degisiklik olusur)

olmamugtr. icermektedir.
2004 Kent makro- | Atatiirk Univer- | Kent kuze- | Yenisehir
(Hava formunun site kamptis | yinde yer | yerlesmesi-
Fotografi | dogu  yo- | alammun biiyiik | alan Tortum | nin  biytk
tizerin- niinde, bu | kism1 bugtinkii | Yolu'nun kismu bu
den) donem  ve | haline ulasmustir. | batisi ve | donemde

sonraki Kentin  hemen | dogusu olusmustur.

donemlerde | batisinda bulu- | boyunca

askeri alan | nan Gezkoéy'tin | dogrusal
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esiginden bulundugu yayilma
dolayr  bir | alanda Dadas- | gosteren
degisiklik kent, bir uydu | makroform,
olmamistir. kent olarak | bugiinkii
kurulmus, yer- | kuzey simr-
lesmenin biiytik | larma ulas-
kismu 2004’e dek | mustir.
olusmustur.
Kurulma karari
1968 yilinda
verilmis olan
Erzurum
OSB'nde 1984
yilna dek gelis-
me  gozlenme-
mekle  birlikte,
2004 yili hava
fotografinda
bugtinkii  haline
yakin oranda
yapilasmis oldu-

gu goriilmekte-

dir.
2018 Bu yonde, | OSB'nin Erzin- | 2004 yili | 20007li yillar
(Uydu askeri alan | can  Yolu'nun | sonrasinda itibariyle
Goriintii- | esiginden ve | (D80) devamin- | kuzeyde kent | olusmaya
st {ize- | 2009 yilinda | daki kismu ge- | makrofor- baslayan
rinden) ilan edilen | ligsmistir. Dadas- | munu etkile- | Yildizkent
Nenehatun kent'in giineyba- | yecek dii- | yerlesmesi,

Milli Parki | tisinda konut | zeyde bir | yaklasik 400
statiistinden | alanlarmin gelisme ha.lik bir
dolayr  bir | yayilma goster- | izlenmemek- | alana yayil-
degisiklik digi gortlmek- | tedir. mustir.

olmamugtr. tedir.

Kaynak: Ozgtin
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Sonug

Kentler dogalar1 geregi dinamik yapilardir ve kent aktorle-
rinin ¢ok sesli yapis1 bu dinamizmin, 6zellikle gelismekte olan
iilkelerde daha c¢ok ivme kazanmasina neden olmaktadir. Bu
anlamda, tilkemiz kentlerinin dinamik yapisini, her gecen yil
kolaylikla gozlemleyebildigimiz degisim ve dontisim {tizerin-
den okumak miimkiindiir. Bu nitelik, 6zellikle belli bir niifusun
usttindeki, genellikle g6z alan kentlerde daha ¢ok dikkat gek-
mektedir. Kentler, hem niifus artisi, hem gogler, hem de tilkesel,
bolgesel ve yerel dlgekte uygulanan mekansal politikalarin bir
yansimasi olarak biiytimekte, genislemektedir. Erzurum kenti
makroformu ve kent parcalarindaki degisimlerden de izlenebi-
lecegi tizere, giiglti kent aktorlerinin trettigi kararlar, kentin

mekansal yapis1 tizerinde belirgin etkiler yaratabilmektedir.

Kompakt kent modelinde, sacaklanmanin aksine bir yo-
gunlasma s6z konusudur. Mevcut kentsel alanmin yogunlastiril-
mas1, mevcut yapilasmis, alanlarin yeniden kullanilmasin sag-
layarak niifusun kent merkezlerine geri dondiiriilmesi, daha
¢ok toplu tasima imkéanlar1 sunmasi, daha diistik maliyetli alt-
yap1 hizmetleri saglamasi, kent merkezlerinin yeniden canlan-
dirma stirecini hizlandirmasi, kentsel donatilara daha iyi erisim
sunmas1 gibi avantajlar1 oldugu ifade edilmektedir (Jenks ve
dig., 1996; Williams ve dig., 2000; Burton, 2000’den aktaran
Kaya vd., 2009). Bu olgu, 6zellikle 1990’11 yillar ile birlikte yeni-
den 6nem kazanmis, tilkemizde genellikle doniisim projeleri
tizerinden ornekleri verilmeye baslanmustir. Bu egilimin, Erzu-
rum kenti 6zelinde de 6zellikle 2000°1i yillarla birlikte yer bul-

dugunu soéylemek yanlis olmayacaktir.

1950°li yillarda hizla etkisini gosteren sanayilesme ve bu
dogrultuda gog ile ortaya ¢ikan gecekondu bolgeleri Erzurum
kenti makroformunun 1950-70 li yillarda ki gelisiminde etkisini
gostermistir. Bu dénem arasinda 2 katindan fazla alana yayilan
kent kuzey yontine dogru biiytime gostermistir. (hilalkent yo-
nii) Sonraki yillarda ise benzer oranlarda biiytimelerle kentin

verimli nitelikte olan tarim topraklar1 yok edilerek genis an-
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lamda biiytime gozlenmistir. Neoliberal politikalarin bir diger
etkisine dayanarak Dadaskent bolgesinin daha ¢ok orta ve {ist
gelir grubuna yonelik olarak gelismesi ve bu gruplara hitap
eden sitelerin insa edilmistir. Yine tist gelir grubu taleplerine
dayanarak 2004-2014 yillarinda 6nemli bir yayilma s6z konusu
olmustur. Bu yayilma 6zellikle Yildizkent ve Palandoken Dag1
yolu ¢evresi- Kayakyolu mahallelerinde gozlenmistir. Kentin
onemli ekonomik ve turistik kaynag: olan Palandoken Dag1 ve
kent makroformu boéliumii 6zellikle son donemlerde c¢ekim

merkezi olmus ve yapilasma goriilmiistiir.

1970-80’lerle birlikte konut kooperatifleri ve 1990'lardan bu
yana toplu konut alanlari, mekénsal biiytimede ve bicimlenme-
de etkili olmaya baslamistir. Bu amagla kentin geperlerindeki
kirsal nitelikli alanlar yeni konut dokusu olusumu icin secilmis-
tir, bu secilen alanlar goérece planlara uygun tretilmislerdir.
2000’1erle birlikte de bunlara gtivenlikli site olusumlarinin da
eklendigi izlenmektedir. Erzurum ele alindiginda, bu yasanan
stirecin tiimiiniin de biiytik kentlerdeki kadar keskin olmasa da
kentin makroformuna yansimasimin oldugu goriilmektedir.
1970-80ler, Yenisehir, Yildizkent, Dadaskent konut alanlarmmin
olusumu ve gelismesini getirmistir, Dadaskent yerlesiminin bir
sacaklanma olgusu ornegi oldugunu soylemek miumkiindiir.
1990'larla kentin gorece az yogun alanlarinda TOKI'ce {iretilen
konut alanlarmin gelisimi gortilmiis ve kentin 6zellikle donii-
sen kisimlarinda sayilar1 bugiin icin sinurli da olsa giivenlikli

sitelerin tiretimini ortaya ¢ikarmustir.

Erzurum kentin gelisimini etkileyen faktorlerin, donemlere
gore degisiklikler gosterdigi goriilmektedir. Gelismenin ilk
yillarinda sanayilesme ve kamu yapilar1 olan askeri alanlar ve
tiniversiteler kentin gelisimine yon veren onemli bolgeler ol-
mustur. Sanayilesme ile artan niifusun etkisi makroformun
yayilmast ile sonuglanmistir. Sonraki dénemlerde kentte go-
rilmeye baslanmis olan ¢ogunlukla orta ve iist gelir grubuna
hitap eden konut alanlar1 sekillenmeye ve kentin biciminde
sermayenin yer secimi etkili olmaya baslamustir.
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