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Oz: Ekolojik cevrenin korunmasi ve yasatilmasi, eylem planlari, yeni-
lenebilir enerji kaynaklarina iligskin projeler, cevre kuruluslari, kamu ve
yerel yonetim modelleri, cevresel adalet gibi ¢ok cesitli teknik ve stra-
tejik konular1 icermektedir. Bu alanda yapilan ¢alismalar, ekolojik
degerlerin korunabilmesi i¢in atilabilecek en etkin adimin toplumu bu
konuda harekete gecirecek ara¢ ve politikalar: belirlemek oldugunu
saptamustir. Cevresel degerleri stirdiirme adina kamusal politika ara-
yislari, strdirilebilir topluluklardan, ekolojik vatandashga kadar,
toplumlarin gevreye duyarli davranislarini orgiitleyen yeni sistemler
ortaya ¢ikarmistir. Toplumlar tarihsel birikimleri ve kiiltiirel 6zellikle-
rine bagli olarak, yasadiklar1 dogal cevrenin korunmasina yonelik
farklilik gosteren davranis kaliplarma sahiptir. Ornegin, Iskandinav
tilkeleri eko-belediyecilik, stirdiirtilebilir topluluklar gibi modellerin
cikisinda onciiliik etmistir. Toplumlarin ¢evreye duyarl toplum yapi-
larma dogru dontisim gostermesi, farkl yaklasim ve hizlarda olsa bile
giderek artmaktadir. Ozellikle iyi korunmus dogal alanlarin, organik
tarimin, temiz su kaynaklarinin insan sagligia ne derece 6nemli katk:
sagladigina iliskin bilimsel ¢alismalar arttik¢a, vatandaslarin kendi ve
ailelerinin sagligimi koruyabilmek adina ekolojik vatandas olmaya
goniillii olmaya basladiklar1 goriilmektedir. Bu ¢alismanin temel hede-
fi toplumlarin ekolojik degerlere sahip ¢ikabilmek ve yasatmak igin
birlikte neler yapabileceklerinin arastirilmasidir. Stirdiiriilebilir toplu-
luklarin 6zellikleri ve olusumlari, ¢alisma igin veri kaynagi olustur-
mustur. Calisma kapsaminda stirdiirtilebilir topluluklarin gesitli 6lgek-
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lerdeki deneyimleri ve 6rnek uygulamalari literatiir taramas: yontemi
ile yorumlanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Siirdiiriilebilir Topluluklar, Cevre Degerleri, Eko-
lojik Cevre, Ekolojik Vatandaslik, Stirdiirtilebilir Kalkinma.

A Conceptual Study on Sustainable Communi-
ties and Ecological Citizenship

Abstract: Protecting and sustaining ecological environment includes a
wide range of technical and strategic issues such as action plans, pro-
jects related to renewable energy sources, environmental organiza-
tions, public and local government models and environmental justice.
The researches done in this field have determined that the most effec-
tive step that can be taken to protect ecological values is to determine
the tools and policies that will take society into action in this regard.
The quest for public policy in the name of continuation of environmen-
tal value has created new systems from sustainable communities to
ecological citizenship that organize environmentally responsible be-
havior of societies. Communities, depending on their historical back-
ground and cultural characteristics, have behavioural patterns that
differ in their protection of the natural environment they live in. For
example Scandinavian countries have pioneered the emergence of
models like eco-municipality, sustainable communities. The transfor-
mation of society towards building environmentally friendly society is
increasing even in different approaches and speed. As scientific studies
on how well-preserved natural areas, organic agriculture, and clean
water resources contribute to human health are increasing, citizens are
voluntarily becoming eco-citizens in order to preserve their health and
their families' health. The main objective of this study is to investigate
what societies can do to live and sustain ecological values. The charac-
teristics and formations of sustainable communities have created the
data source for the study. Within the scope of the study, sustainable
communities' experiences on various scales and sample applications
will be interpreted by literature review method.

Keywords: Sustainable Communities, Environmental Values, Ecologi-
cal Environment, Ecological Citizenship, Environmental Justice.

Sultan Sari



Siirdiiriilebilir Topluluklar ve Ekolojik Vatandashik Uzerine Kavramsal Bir Inceleme

Giris

Sanayi devrimi sonrasinda baslangicta ongoriillemez gev-
re sorunlari, dogal alanlarin kaybi, saglikli tarimsal tiriinlerin
ve temiz su kaynaklarinin azalmasi, kiiresel iklim degisikligi ve
hava kirliligi, enerji kaynaklarinin azalmasi gibi bir¢ok faktor
toplumlarda ekolojik degerlerin korumasina iliskin bilinglenme
yaratmistir. Leopold'un “Bir Kum Yéresi Almanag1”, “Dag gibi
Diisiinmek” basta olmak tizere cesitli kitaplari, 1962'de Car-
son'un “Sesiz Bahar” kitaplar1 ¢evre sorunlarina dikkat ceken
oncit calismalardir (Leopold, 1949; Leopold, 1990; Carson,
1962). Carson, tarimsal pestisitlerin hayvan tiirlerine ve insan
saglhigma verdigi zararlar ile baglantili ortaya cikan cesitli fela-
ket ve zararlardan bahsetmektedir. Béylece ¢evre sorunlarinin
disiplinler arasi yaklasimlari gelistirilmeye baslanmustir. “Kent-
ler yogun tiretim, tiiketim ve atik bertaraf merkezleri olduklar:
icin arazi degisimini ve bir dizi kiiresel gevresel problemi tetik-
lemektedir” (Grimm, vd., 2008: 759). Kentlerin ¢evre sorunlari-
na iliskin arastirmalar, kentsel ekoloji paradigmasmin ortaya
¢itkmasina neden olmustur. “Kentsel ekolojinin ti¢ paradigmasi
oldugu soylenebilir. Birincisi kentteki ekolojidir; ikincisi kentin
ekolojisi, tictinciisti ise kent icin ekolojidir” (Pickett, vd., 2016:
2).

Cevre sorunlarmna iliskin uluslararas: tartismalar devam
ederken, tlkeler “stirdiirtilebilirlik” olgusu tizerine odaklan-
mislardir. Surdiiriilebilirlik kavraminin ¢ogunlukla siurl kay-
naklarin asir1 kullanimi ve ekosistemin yonetimine iliskin konu-
larda one ¢iktig1 soylenebilir. Suirdirilebilir ile “simdiki za-
manda yapilan seylerin gelecek nesillerin yapmak isteyecekleri
seyleri olumsuz yonde etkilememesi” hedeflenmektedir (Oktay,
2012: 18-19). Surdurtilebilirlik, sadece yasam ve ¢evre koruma-
nin maddi standartlarin1 devam ettirmek seklinde de sinirlandi-
rilmamalidir. Insanhigm dogal sistemlerin gelistirilmesine aktif
katilimi1 ve gezegenimizin gelecek nesiller i¢in korunmasina yol
acan kiiresel sistemlerin yeniden tasarlanmasi olarak stirdiirii-
lebilirlik kavramina bakmak gerekir (Xue, 2003). Diinya uluslari
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ekonomik biiylimeyi ve cevresel stirdiirtilebilirligi korumak
icin alternatif yollar ararken, gelisme ve kalkinmanin stirdiirii-
lebilir olmasi gerektiginin farkina varmuslardir. Gelisme kav-
raminin igerigi ve tamimi zamana ve iilkeye gore degisse de;
kalkinma, sadece ekonomik ozellikleri degil, ayn1 zamanda
yasam kalitesi gibi ekonomik olmayan ¢zellikleri de iceren bir
kavram olarak anlasilmaktadir. Dolayisiyla, gevreye ve ekolojik
yasama zararl bir gelisme, stirdiirtilebilir olamaz (Yildirim vd.,
2016:65-66). Bu noktada, stirdiiriilebilirlik olgusunun tilkelerin
politika ve uygulamalar icerisinde stirdiiriilebilir kalkinma ile
hayata gectigi soylenebilir (Morelli, 2011).

Bruntland Komisyonu, ekonomik gelisme ve gevresel is-
tikrar (stirdiirtilebilirlik) konularin birbirine baglamak amacry-
la, 1987’de “Ortak Gelecegimiz” raporunu yayimnlamistir. Rapor-
da, stirdirtilebilir kalkinmanin “gelecek nesillerin ihtiyaclarini
karsilayabilme kabiliyetinden 6diin vermeden mevcut ihtiyaglar: kargi-
layan gelisme” olarak tammlandigl goriilmektedir (Emas,
2015:1).

1960-70'1 yillar1 arasinda stirdiirtilebilirlik igin yapilan
girisimlerin ¢cogunlukla ekolojik dengeyi koruma yonlii oldugu
soylenebilir. 1970-80’li yillar arasinda ise siirdiiriilebilir kalkin-
ma kavramina daha yakin gelismeler oldugu gozlemlenmekte-
dir. Ornegin; 1972 yilinda Birlesmis Milletler Cevre ve Insan
Konferansi, birgok ulusal cevre koruma ajansinin ve Birlesmis
Milletler Cevre Programinin (UNEP) kurulmasina onciiliik
etmistir. 1972 Roma Kuliibti, biiytimenin yavaslatilmamasi
durumunda korkung sonuglar: tahmin eden tartismali bir yaym
olan “Biiyiimenin Simrlart” yaymlamigtir. Stirdirilebilir kal-
kinma yoniindeki ilerlemelerde 90’l1 yillar énemli bir yer tut-
maktadir. 1992 yilinda Diinya Zirvesi, Birlesmis Milletler Cevre
ve Kalkinma Konferansi, Rio de Janeiro'da yapilmis ve Giindem
21 eylem plani, Rio Deklarasyonu ve baglayici olmayan orman
ilkeleri tizerinde anlagsmalara varilmistir. 2000 ve 2015 yili ise
surdurtlebilir kalkinma hedefleri agisindan 6nemli yillardir.
Ciinkti 2000 yilinda ilk stirdiiriilebilir kalkinma hedefleri olan
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Milenyum Kalkinma Hedefleri kabul edilmistir. 2015 yilinda ise
2030 Surdiirtilebilir Kalkinma Hedefleri diinya gitindemine
girmistir (IISD, 2012). Bu noktada, hem Milenyum Kalkinma
Hedefleri hem de 2030 Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri, siir-
dirtilebilir insan ve gevre iliskisine yonelik énemli gelismeler
icin tilkelere yol gostericilik yapmaktadirlar. Ozellikle 2030
Siuirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri, kisilerin rol ve sorumluluk-
larma yonelik daha detayli hedefleri icererek, stirdiirtilebilir
topluluklarin yaratilmasi icin 6nemli adimlar1 belirtmislerdir
(Yildirim, 2018).

Diger yandan, ekolojik degerlerin korunmasma iliskin
yaklasimlar birbirini elestiren ve 6nemli farklara sahip ekollerin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Birlesmis Milletler’in organi-
ze ettigi, Rio konferansi ile giindeme gelen ve bir dizi uluslara-
ras1 etkinlik, protokol ve konferanslarla takip edilen Habitat
konferanslarii da kapsayan siirecte insan odakl stirdiiriilebi-
lirlik yaklasimi benimsenmistir. Bu yaklasim, stirdiiriilebilirlige,
ekonomik ve sosyal faktorleri ekleyerek kalkinma odagindan
vazgecmeden cevre icin onlemlerin alinmasini ve biiytiik kiire-
sel sirketlerin desteginin alinmasini hedefleyen projelerle gelis-
tirilen niteliklere sahiptir. Bunun yaninda ekolojik g¢evrenin
korunmasinda, flora ve faunanin bir bagka ifade ile insan disin-
daki diger canlilarin da esit haklara sahip olmas1 gerektigine
iliskin gortisler bulunmaktadir. Keles ve digerlerinin (2012)
anlatimindan yola ¢ikarak bu gevreci akimlarin tiirleri hakkinda
kisa bilgi verilecek olursa; Cevreci diistinceler arasinda yer alan
cevre merkezcilik, insanlarin dogaya yaklasimlarinda rasyonel
degil duygusal sorumlulugundan soz etmektedir. Kentlesme ve
stirdtirtilebilirlik alaninda 6ncti yaklagimlar gelistiren, Ebenezer
Howard, Patrick Geddes, Lewis Mumford, Paul Goodman gibi
diistintiler, siirdiiriilebilirlik acgisindan 6lcek sorununa farkl
bakis acilar ile yaklasimlar gelistirmis ve insan olgegi, ekolojik
degerler, ekolojik topluluk, bahce kent gibi yeni kavramlari
kentlesme ve gevre sorunlar literatiiriine katmiglardir. Cevre
sorunlarinin toplumsal esitsizlere etkilerini, diger canlilarin
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haklarinin énemini vurgulayan yaklasimlarin, cevresel adalet-
ten, ¢evre hukuku ve ekolojik vatandaghga kadar genis agilim
icinde tartisildig1 gortilmektedir. Cevreci akimlarin davranissal,
etik ve ahlaki yonleri bulunmaktadir. Derin ekolojinin de iginde
yer aldig1 daha radikal 6zelliklere sahip cevreci akimlar arasin-
da ekososyalizm, ekofasizm, ekofeminizm bulunmaktadir.
Thomas Moore un Utopya (1516), Aldous Huxley’in Ada (1962),
Ernest Callenbach’in Ekotopya (1975) isimli yapitlari, gevreci
titopyalar olarak tanimlanmaktadir. ‘Toplumlar, daha farkh
davranigsal kaliplar1 olusturabilseydi, baska bir diinya miim-
kiin olabilirdi. Bu diinya yasama daha fazla deger katabilir
daha esitlik¢i ve adaletli olabilirdi.” Diistincesiyle ele alinmis bu
kurgular, ekolojik topluluklar, eko koyler, eko turizm gibi gesit-
li olusumlara ilham kaynag: olmustur. Joel de Rosnay’'in eko-
toplum tamiminda, kisilerin sorumluluklarini hiyerarsik sinir-
lamalara tepki verecek, katilimc1 planlama icin isbirligi yapabi-
len, tiretim tiiketim dengelerinin gozetildigi bir toplum yapisi
onerirken, niifus dengesi, katilim, yerinden yonetim, esitlik ve
adalet konularina vurgu yapmaktadir. Hayvan haklar1 savunu-
cular1 da cevreci diistince ve hareketlere 6nemli katki saglamak-
tadir (Keles, vd., 2012).

Bu calismada stirdiirtlebilir topluluklarin énemi agikla-
narak, ekolojik vatandaslik olgusu ve ekolojik vatandashgin
gelisimi incelenecektir. Calisma derleme 6zelliginde olup, ikin-
cil kaynaklar yardimiyla amaca uygun inceleme yapilacaktir.
Calismada kavramsal bir bakis agis1 sunularak, ekolojik vatan-

daslik ve ekolojik yasam 6rnekleri tartisilacaktur.
Siirdiiriilebilir Topluluklar

Cevre koruma calismalari, iilkeler, hiikiimetler, uluslara-
ras1 kuruluslar, sivil toplum orgiitleri tarafindan desteklense de
bu calismalarin gelecegi toplum yapilarinda dontisim ile
miimkiin olabilecektir. Bu toplumlarin bilinglenmesi ve deva-
minda yasam aliskanliklarmni cevre dostu sekilde degistirmeleri
ve zamanla stirdiiriilebilir 6zelliklere sahip olmalar1 ile mim-
kiindur. “Stirdiriilebilir bicimde tasarlanan topluluklar, erisile-
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bilir bir baglamda barmnak, ticaret, egitim, gida {iretimi gibi
bircok isleve hizmet edecek karma kullanimli yasam alanlarina
sahip olur” (Coyle, 2011: 3). “Suirduriilebilir topluluklara dogru
hareket, insan yerlesimleri hakkinda yeni bir ekosistemi dii-
stinmeyi gerektirir” (Roseland, 2012: 20). Stirdiiriilebilir toplu-
luklar, Giindem 21 siirecinin olusumunda etken olan olgular
arasindadir. Stirdiirtilebilir topluluk o6zelligi gosteren sosyal
gruplar yapili cevre ve doga arasinda denge ve uyum saglama-
ya calismaktadir. Onlarin yasam tarzi, siirdiiriilebilir gelisme ve
strdiiriilebilir yonetim alanlarinda ilham verici olmustur (Bos-
tanci ve Albayrak, 2017: 231).

Stirdtirtilebilir bir diinyaya kavusabilmek icin stirdiirtile-
bilir topluluklarin olusturulmasi ve ¢ogalmasi 6nemli bir stireg-
tir. 2015 yilinda kabul edilen 2030 Stuirdiriilebilir Kalkinma
Hedefleri, tilkelerin 2030 yilina kadar hangi temel konulara
agirlik vermeleri gerektigini gosteren bir rehber niteligindedir.
2030 Stirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri igerisinde, stirdiiriilebi-
lir topluluklar ve stirduriilebilir kentler olusturmanin 6nemi
Hedef-11 ile agiklanmistir (Yildirirm ve Bostanci, 2018). Birles-
mis Milletler Ekonomi ve Sosyal Konseyi (2019)'nin son rapo-
runda stirdiirtilebilir kentlere yonelik yapilanlarin yeterli olma-
dig1, stirdiiriilebilir bir ekolojik ¢evrenin olusturulmasinda kent
hayatinin hala 6nemli bir tehdit oldugu vurgulanmaktadir.
Rapora gore, “Gecekondularda yasayan kiiresel kent niifusu-
nun oraninin azaltilmasinda 6nemli ilerleme kaydedilmesine
ragmen, 1 milyardan fazla insan bu gibi durumlarda yasamaya
devam etmektedir. Kiiresel olarak, kentsel alanlar niifusa gore
daha hizl biiyiime gostermektedir. Ornegin, 2000-2014 yillart
arasmnda sehirlerin isgal ettigi bolgelerde kentsel alanlar niifusa
gore 1,28 kat daha hizli buytimiistiir. Stirdiiriilebilir kentlesme-
yi saglamak icin kentsel biiytimenin daha iyi yonetimi ok
onemli olacaktir. Artan sehir niifusu ve artan gelir seviyesi ve
hizli kentlesmeyle birlikte tiiketici odakli ekonomilerin varligry-
la, diinyada tiretilen toplam atigin 2016 yilinda yaklasik 2 mil-
yar tondan 2050 yilina kadar yaklasik 4 milyar tona iki katina
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cikacagr tahmin edilmektedir.” (UN Economic and Social Co-
uncil, 2019: 17).

Daniels (2001: 2-3), stirdiirtilebilir toplum programlarina
iliskin yazilan kitaplar1 dort kategoriye ayirmistir. Bu kategori-
lerin ilki ekonomik gelisme ve kendi kendine yeterlilik arasin-
daki iliskiyi vurgulayan “ticaret ve ekonomi”, ikincisi topluluk-
larin ekolojik tasarimina yonelik kentsel ve bolgesel planlamaya
iliskin “topluluk tasarim ve planlamas1”, ti¢linciisii gezegenin
korunmasi, insan niifusunun ihtiyaclari ile gezegendeki yasam
sistemlerinin geri kalani arasindaki uyum saglayici sistem ara-
yisini iceren “ekoloji ve niifus ¢alismalar1” ve dordiincii olarak,
yazarin ozellikle konunun kamu yonetimi icinde biitiinsel ele
almmas1 gerektigine inanarak calismalarimi gelistirdigi, Rose-
land’in (2000) 6nemli katkilar1 bulundugunu ifade ettigi, “stir-
durtlebilir topluluk programlari olusturmak” tizerine ¢alisma-
lardir. Her ne kadar Iskandinav iilkeleri gibi cesitli toplumlar
ekolojik degerlere saygili yasami dogal olarak gerceklestirmis
olsa da stirdiirtilebilir topluluk olusturabilmek egitim ve yone-
tim ile miimkiin olabilmektedir (Bostanci, 2011). “Stirdiirtilebi-
lir topluluklarin kabul edilmis tek tanimi yoktur ve belki de
olmamalidir. Surdurtlebilirligin yerel perspektiften tanumlan-
masinda topluluklar yer almalidir. Mesele demokrasinin stirdii-
riilebilirlik cercevesinde nasil tesvik edilecegidir” (Roseland,
2012: 26). Waswa ve digerleri (2014: 59) suirdiirtilebilir toplum-
larin karakteristik 6zelliklerini asagida gortldtigu sekilde mad-

deler halinde ele almustir;

-Mevcut bilgi, beceri ve degerlerin paylasilmasi,

-Hem bireysel hem de ortak ihtiyaclara kars: el-
birligi ile iceride ve disaridaki mevcut firsat ve kaynak-
lardaki gereksinimlerin belirlenmesi,

-Yerel fiziksel ortamin agik ve kolektif olarak an-
lagilmasi ve takdir edilmesi,

-Uyeler arasinda yerel kolektif varliklar olarak
tanimlayabilecekleri su kaynaklari, ormanlar, altyapi

vb. ortak anlayis ve anlasma i¢inde ele alinmas,
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-Toplu yasam igin temel olusturan kolektif var-
liklarin ve dogal kaynaklarin kullamim, bakim, iyiles-
tirme ve korunmasi konusunda ortak davranis,

-Yazili veya yazili olmayan normlar ihlal edildi-
ginde uygulanacak acgik yaptirimlarla toplu olarak ka-
bul edilen ve kolektif varliklarin ve dogal kaynaklarin

kullanimina rehberlik eden normlarin olusturulmasi.

Direnglilik stirdiirtilebilir toplumlarin varlik nedenini
aciklayabilmek i¢in anahtar kavramlar arasinda diistintilebilir.
“Diinya ¢apinda topluluklar, daha adil, cevreye duyarl ve eko-
nomik olarak daha direncli olmaya gayret gostermektedir”
(Lynch ve Mosbah, 2017: 301). “Direngli, esnek ve saglikli bir
sistem, emisyonlar1 azaltir; akilli cadde tasarimi kullanir; toplu
tasima, diisiik/sifir karbon yakitlar ve araglarin ve ulasim talep
yonetimi teknolojilerinin kullanimin1 kolaylastirir; yiirtiytis ve
bisiklete binme gibi diisiik/teknik olmayan/saglikli rotalar:
tesvik eder ve yenilenemeyen yakitlarin tiiketimini azaltir”
(Coyle, 2011: 18). “Direngliligin temel alanlarindan olan risk
degerlendirme, komuta-kontrol ve tesvik sistemleri gibi politika
araglarinin merkezilestirilmis kullanimi, yalnizca iklimlendir-
meyi kontrol altina almay1 basarmis degil, ayn1 zamanda stir-
diirtilebilir topluluklar yaratmaya yardim etmek igin ise yarar
yontem sunmaktadir (Fischer, 2017: 231). Stirdirilebilir ve
direngli topluluklar, cevresel, sosyal ve afet temelli sorunlar1

ongorebilen ve ¢oziim {iretebilen niteliklere sahiptir.

Strdtrtlebilir topluluklarin yasam kalitesinin artist icin
yaptiklari galismalar bu topluluklarin yaslh niifuslarinin artisini
etkilemistir. Niifusun demografik ozellikleri kentsel yasam
kalitesi igin belirleyici gostergelerin basinda gelmektedir. “Nii-
fus degisimi, tilkelerin yoksullugu azaltmaya, ekonomik ilerle-
meye, cevresel korumay: gelistirmeye ve daha stirdiriilebilir
tiiketim ve tiretime gegebilme yoniinden kaydettikleri ilerleme-
lerin anlagilmasinda énemli veri sunmaktadir” (United Nations.
Department of Economic, 2007). “Siirdurilebilir toplum kal-

kinmasy, adil, bariscil, esnek ve eko-verimli, uygulanabilir yerel
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ekonomiler yaratmak icin eylem gerektirir” (Roseland, 2012:
31). “Avrupa’da, isveg, Finlandiya, Danimarka, Norveg, 1ngilte—
re, Irlanda, Fransa, Avusturya, [talya ve Ispanya’da siirdiiriile-
bilir topluluk deneyimleri yasanmistir (Lafferty, 2014). Cesitli
tilkelerin eko-kdyleri stirdiiriilebilir topluluklara &rnek olus-
turmaktadar.

Ekolojik Vatandaslik
Ekolojik veya cevresel vatandaslik kavrami, 19901 yil-

lardan beri politika belgelerinde, akademi ve kurumsal alanlar-
da yogun olarak yer almaktadir. Ekolojik vatandash kavram
olarak kullanilmaya baslansa da, yesil politik diistince ve va-
tandaslik arasindaki iliski arastirilmaya hala devam etmektedir
(Melo-Escrihuela, 2008:114). Ekolojik vatandashk ve ekolojik
anayasa tartismalar1 oldukca giincel olup, ekolojik degerlerin
korunmast konusunda doganin haklarini savunma temelini
icermektedir. Farkli yaklasimlara gore ekolojik vatandashk
kavrami da degisebilmektedir. Literatiir incelendiginde, ekolo-
jik vatandaslik icin kabul edilen en yaygin tanumlamanin Dob-
son'dan geldigi soylenebilir. Dobson (2003)'e gore, ekolojik
vatandaslik, liberal ve sivil cumhuriyetci yaklasimlarin 6tesinde
dort sekilde incelenebilir. Birincisi, vatandaglarin dilini sivil-
cumhuriyetci vatandaslikla paylasir ve buna gore haklar tize-
rindeki sorumluluklar1 vurgular. Ikincisi, sorumlulukta kisiler
karsilik beklemez. Ugiinciisii, ekolojik vatandaghk kavrami
sadece halki degil kisisel alaru da igerir. Dordiinctisti, ekolojik
vatandaslik devletin sinirlarinin 6tesine uzanir ve bu nedenle
bolgesel degildir. Ekolojik Vatandaslik kavramini Dobson yesil
politika cercevesinde degerlendirir. Ekolojik vatandashgmn
oziinde, liberal vatandaslik diistincesindeki haklardan ziyade,
sorumluluklarin merkezi ilkeler olarak taninmasidir” (Dobson,
2003; Wolf, vd., 2009: 504-505). “Temel hak ve 6zguirliiklerdeki
ve anayasacilik akimlarindaki son gelisme ise, ekolojik anayasa-
larin ortaya ¢ikmasi ve artik ekolojik haklar konusunda doga-
nin da hak sahibi olarak tanimlanmasi, ekolojik vatandaslik

Onerilerinin ortaya atilmasidir. Bu alanda oncti yaklasimlar
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2008’de Ekvator ve 2009’da Bolivya’da kabul edilen ve ekolojik
anayasa olarak tanimlanacak anayasalardir” (Ozalp, 2017:173).
“Ekolojik vatandaslik, dereceler, egitim ve miizakere dernekleri
stirecleri araciliftyla ve herkes tarafindan, kendilerinin i¢inde
bulunduklar1 devletin vatandaslar1 olarak erisilebilen pratik
erdemin bir kosulu olarak yorumlanabilir” (Hayward, 2006:
446). Bu noktada, insan arzular1 ve ekolojik kapasite arasinda
surdiirtilebilir bir uzlasma saglamanin yollarini tartisan politik
teorisyenler vatandaslhigin insasina ve igerigine bakmuislardir.
Geleneksel liberal demokratik bakis acisina gore, birey ile dev-
let arasindaki s6zlesmeye dayali iliskinin belirlenmesi ve gelis-
tirilmesi yoluyla vatandaslarin daha stirdiiriilebilir davranmasi
saglanabilir. Insan davranisim yonlendirmek ve hatta smirlan-
dirmak igin yeni politikalar ve yeni yasal, ekonomik ve bilgi-
lendirici 6nlemler, bireylerin ¢evre ve kaynaklar ile iliskilerin-
de haklarimi tanimlayarak mesrulastirilabilir (Martinsson ve
Lundgqvist, 2010: 518).

Ekolojik vatandaslik teorisi kisileraras: politik iliskilere
dayanan bireysel bir cevresel sorumluluk savini énermektedir.
Bu sorumluluk, hem sosyal-gevresel iliskilerin temel olarak
yeniden sekillendirilmesini hedefleyen ve tek bir faaliyetten
ziyade yasam tarzlarim hedef alan, ahlaki diistincelerle davra-
rugsal degisimi motive eden geleneksel vatandaslik anlayisla-
rindan daha genis kapsamlidir. Dobson (2003), ekolojik vatan-
daslik icin normtatif ve deger temelli bir model 6nermektedir
(Dobson, 2003; Jagers vd., 2014: 436). Buna gore, “degisen dav-
ranis bicimleri mali tesvikler, adalet ve adaletsizliklerin goz
ontine alinarak ortaya ¢ikan tutum degisiklikleri ekolojik va-
tandashgin ortaya cikisindaki temel belirleyiciler olmustur”
(Dobson, 2007: 276). Vatandaslik temeli aidiyete bagh bir olgu-
dur ve ekolojik vatandaslik biling gelisimi ile yani egitim ile
miimkiin olabilmektedir. Ekolojik vatandaslik baslangicta, gev-
reye duyarli ya da gevre dostu sorumlu vatandas gibi bir cagri-
sim yapsa da gevresel vatandaslik ve ekolojik vatandaslik ara-
sinda farklar bulunmaktadir. “Cevresel vatandaslik geleneksel
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bir vatandashk bigimidir, ekolojik vatandaslk, gevresel sorun-
lar1 ciddiye alan radikal bir sekilde yeni bir vatandaslik tiirii-
diir. Ekolojik ve cevresel vatandaglik arasinda net bir ayrim
yapar. Demokratik politik sistemde (hemen hemen tiim ekolojik
vatandaslik tartismalar1 olusturuldugunda), siradan bireyler
arasinda yagsam tarzi degisimini gerceklestirme hedefine sahip
olmak gerekir” (Asilsoy ve Oktay, 2018: 766).

Sonug

Cevreci diistince ve hareketler, cevre degerlerinin neler
oldugu, nasil korunmasi gerektigine iliskin bilimsel, sanatsal ve
eylemsel gelismeler saglamistir. Birlesmis Milletlerin ekonomik
kalkinma adina yaptiklar cesitli ¢evreyi kirletici ve yenilene-
meyen enerji kaynaklarini hizla tiiketen faaliyetleri, gevreci
gruplarin tepkisi ile karsilanmistir. Cevreci gruplar, toplumlar:
kimi zaman sarsarak, kimi zaman dusiindiirerek ekoloji konu-
sunda kolektif etkin projeler tiretilmesine katki saglamaktadir.
Cesitli toplumsal baskilar ve dogal afetler sonucu gevre sorun-
larmnin giindeme oturmasi Birlesmis Milletleri ¢evresel stirdiirii-
lebilirlik alaninda eylem planlar1 ve toplantilar yapmaya yo-
neltmistir.

Sonug olarak, stirdiirtilebilir topluluklar incelendiginde,
cesitli modellerin ve deneyimlerin yasanmis oldugu goriilmek-
tedir. Cevre tizerine gerceklestirilen faaliyetlerin bir kismindan
yeterli verim elde edilememesinin temel sebebi derinlemesine
ekolojik bilgiye sahip uzmanlarin her zaman bu projeler icinde
yer alamamasindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle ekolojik
degerlerin korunmas: alaninda egitim faaliyetleri, stirdtiriilebi-
lir topluluklarin misyonlar1 arasinda yer almaktadir. Cevre ve
surdurtlebilirlik alaninda hemen her disiplinin, yaklasimlar:
bulunmaktadir. Alanda var olan genis literattir;  Yeni calismalar-
da ayirt edici ne olabilir?” sorusunu akla getirmektedir. Bu calis-
ma, mevcut literatiirden sinirli bir parcay1 6zetle ele almis olsa
da, “derin ekoloji” ve “siirdiiriilebilirlik” gibi birbiri ile diyalektik
olusturan kavramlari tartisma sekli ile kismen 6zgtinlik arayi-
sina girmistir. Bu karsit ekollerden “siirdiiriilebilir topluluk” ko-
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nusunda cgesitli ¢ikarimlar elde edilmeye calisilmistir. Ekolojik
vatandaslik kavrami, ¢evre hakki ve cevresel adalet kavramla-
rina hareket alani yaratmistir. [lerideki calismalarda iliskisel
arastirma yontemi, icerik ve metadata analizi gibi yontemlerle
siirdtirtilebilir topluluk konusunun, ne derece derin ekoloji
temelli ¢evreci akimlardan, ne derece siirdiiriilebilir kalkinma
anlayisindan yararlanildigina iliskin saptama yapailabilir. Boyle-
ce, sirdiirtilebilir topluluklar ve ekolojik vatandaslik tizerine
gerceklestirilecek akademik ¢alismalarin, hangi konularda ya-
pimasinin daha verimli olabilecegine iliskin bilimsel saptama-

larda bulunulabilecektir.
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