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Oz: Manavgat ve gevresi Anadolu Selguklu Sultam Alaeddin
Keykubat déneminde Tiirk hakimiyetine gecmis, Osmanlt do-
neminde Manavgat'in idari stattistinde birgok degisiklik olmus-
tur. Yapilan yeni fetihler, giivenlik kaynakli yasanan sorunlar,
zaman i¢inde degisen sartlarin da etkisiyle, XV-XVIIL. ytizyillar-
da, idari bakimdan ¢nemli degisikliklere ugramistir. XV. yiiz-
yilda nahiye, XVI. yiizyil baglarinda bir stire kendi ismiyle ani-
lan sancagin merkezi, daha sonra ise kaza olmustur. Bu calis-
mada Manavgat'in, Osmanli hakimiyetine girisinden XVIIL
yiizyil sonlarina kadar gecen donemdeki idari stattistine degi-
nilmis, kaza ve nahiyelerinde yasanan idari degisiklikler ele
alimmustir. Bolgede yasanan olaylar ile idari taksimatta yapilan
diizenlemeler arasinda bag kurulmaya calisilmistir. Bu calisma
ile ayn1 zamanda Manavgat'a komsu ve ayni sancak igerisinde
yer almalari sebebiyle Alanya ve Manavgat ile iligkili Ibradi ve
Akseki'nin de idarf durumu biiytik 6lgtide ortaya konmustur.
Kisaca ifade etmek gerekirse bu ¢alisma ile Manavgat'm XVIIL
ylizy1l sonlarina kadar gecirdigi idari degisiklikler sebep sonug
iliskisi igerisinde ele alinmistir. Calisma sonunda bazi deger-
lendirmeler yapilmustir. Yapilan ¢calismanin Manavgat'in ve ya-
kin cevresinin idari tarihine katki yapacag diistintilmektedir.
Anahtar Kelimeler: Osmanli donemi, XVIIL. ytizyil, idari yaps,
Manavgat.
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Abstract: Manavgat and its vicinity were conquered by Turks
during the reign of Turkish Seljuk Sultan Aladdin Keykubat,
and the administrative status of Manavgat experienced several
changes during the Ottoman period. New conquests, security
problems, the impact of changing conditions between the 15th
and 17th centuries. In the 15th century, it became a district, it
became the center of the sanjak of the same name in the early
16th century, and then it became a township. In this study, the
administrative status of Manavgat was discussed between the
time it became Ottoman land and the late 18th century and the
administrative changes in Manavgat township and related dist-
ricts were scritinized. An attempt was made to establish a rela-
tionship between the local events and the organizations con-
ducted in the administrative division. In the present study, the
administrative organization in Tbradi and Akseki township re-
lated to Alanya and Manavgat was discussed, as well as Ma-
navgat itself. In short, the administrative changes that were
witnessed in Manavgat until the late 18th century were addres-
sed within the context of causality. At the end of the paper, cer-
tain assessments were presented. It was considered that the
present study would contribute to the administrative history of
Manavgat and its vicinity.

Keywords: Ottoman period, administrative structure, 18th cen-

tury, Manavgat.
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Giris

Osmanli dénemi Manavgat'in idari yapisini ele alan bilim-
sel calismalarin sayist yok denecek kadar azdir. Manavgat ve
cevresi hakkinda farkli donemleri iceren genel ve 6zel anlamda
birkag calisma yapilmistir. XV. ve XVI. ytizyillar icin genellikle
tahrir defterleri kullanilmistir. Bu ¢alismalarda, Osmanli déne-
mi Manavgat'in idari durumunu kapsayan toplu ve teferruath

bilgi bulunmamaktadir.?

Bu calismada, Manavgat ve cevresine ait tahrir defterleri,
kanunnameler, eyalet ve sancak tevcih defterleri, seyahatname-
ler, salnameler ile Manavgat'in idari yapis1 hakkinda bilgi veren
cesitli arsiv vesikalar1 kullanilmistir. Bunun yaninda idari yapi
ile ilgili genel ve 6zel anlamda bilgi veren calismalardan da yeri
geldikge istifade edilmistir. Bu galisma ile sadece Manavgat'in
degil ayn1 zamanda Manavgat ve Alanya ile iliskili olan fbradi
ve Akseki'nin Osmanli dénemi idari durumu da ortaya konul-

mustur.
1. Osmanli Hakimiyetinin Baslamasi

Manavgat ve cevresi Anadolu Selcuklu Sultaru Aldeddin
Keykubat doneminde Turk hakimiyetine ge¢mistir. Selguklular
doneminde Alanya, Antalya ve Konya arasindaki ticarete bagl
olarak parlak bir donem yasayan Manavgat, kendi beyleri ida-
resinde kisa bir siire yar1 bagimsiz olmus, sonra Teke ve Kara-
manogullar1 hakimiyetine girmis ve Cumhuriyet dénemine

kadar da Osmanli egemenliginde kalmistir.2

Osmanlilarin bélgeye olan ilgisi Yildirim Bayezid doéne-

1 Bu konuda en kapsaml1 bilgi Karaca'nin ve Konyalr'nin eserlerinde yer almak-
tadir. Behset Karaca, XV. ve XVI. Yiizyillarda Manavgat Kazast, Fakiilte Kitabevi,
Isparta 2009, s.42-46; Behset Karaca, “Diinden Bugtine Manavgat”, Ed. A Kerim
Atilgan, Diinden Bugiine Antalya, Antalya Valiligi 1l Kiiltiir Ve Turizm Miidiir-
liigti Yayinlari, Antalya 2010, s.423-446; 1. Hakki Konyali - Ali Yildiz, Abideleri ve
Kitabeleri ile Manavgat Tarihi, Manavgat Sanayi ve Ticaret Odas1 Yaylari, An-
talya 2010, s.103-113.

2 Mustafa Akdag, Trirkiye'nin Iktisadi ve Ictimat Tarihi, C.I, Cem Yayinevi, Ankara
1995, 5.30; Osman Turan, Selcuklular Zamannda Tiirkiye Tarihi, (5. Baski), Boga-
zici Yaymlari, Istanbul 1998, s.337-339; B. Karaca, Manavgat Kazast, s.18-24; LH.
Konyali - A. Yildiz, Manavgat Tarihi, s.57-66.
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minde baslamistir. Yildirim Bayezid, Anadolu’da Tiirk birligini
saglama miicadeleleri sirasinda 1391’de Antalya tizerine yiiri-
miis, sehri ele gecirmis ve oglu Isa Bey’e sancak olarak vermis-
tir. Bu tarihlerde Manavgat ve cevresi de Osmanli hakimiyetine
gecmistir.> Osmanlilarin Manavgat ve gevresindeki bu hakimi-
yeti uzun stirmemis, 1402 Ankara Savasi’'ndan sonra kesintiye
ugramustir. Timur'un Anadolu seferi sirasinda, Anadolu beylik-
lerini canlandirma girisiminden bolge de etkilenmistir. Yildirim
Bayezid'in 1402'de Timur’a maglup olmas: tizerine Timur’'a
bagli emirler, kuvvetleriyle Konya, Aksehir, Karahisar, Alaiy-
ye'yi isgal etmislerdir.# Bu durumdan istifade eden Karamano-
gullar1 yeniden tarih sahnesine ¢ikmis, 1402-1415 yillar1 arasin-
da Antalya ve Aldiyye disindaki biittin Teke iline hakim olmus-

tur.®

II. Murad'in tahta ¢iktig ilk yillarda, i¢ karisikliklarla mii-
cadele ettigi sirada, Teke Beyligi'nin baskenti Korkuteli’de bu-
lunan Osman Bey, Karamanoglu II.Mehmed Bey ile birleserek
1423 yilinda Antalya’y1 ele gecirmek istemistir. Bunu haber alan
Antalya sancakbeyi Firuz Bey’in oglu Hamza Bey bunlarin bir-
lesmesine firsat vermeyerek ani bir baskinla Osman Bey’i 6l-
diirmustiir. Osman Bey’in oliimii ile Teke Beyligi de tamamen
sona ermistir. Bu sirada Mehmed Bey, Antalya {izerine yiiri-
miis, kaleyi kusatmistir. Bu kusatma sirasinda kaleden atilan bir
giillenin tesiriyle yaralanmis ve kisa bir siire sonra o da vefat
etmistir.® Antalya ile Alanya arasindaki bolge Karamanoglu

Aladeddin Ali Bey'in Akcay Savasi’'nda oldiriilmesinden sonra

3 Antalya’nin Osmanli hdkimiyetine gecisi hakkinda muhtelif tarihler de ileri
siiriillmektedir. I.Hakk: Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C.I, TTK Yayinlari, Ankara
1995, 5.265; B. Karaca, Manavgat Kazasi, s.25.

4 Sehabeddin Tekindag, “Karamanlilar”, IA, C. VI, Milli Egitim Basimevi, Istan-
bul 1977, 5.323.

5 Sait Kofoglu, “Teke-ogullar1”, DIA, C. 40, Ankara 2011, s.349.

6 Anonim Osmanli Kronigi (1299-1512), Haz.: Necdet Oztiirk, Tiirk Diinyast
Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 2000, s.71-73; I.Hakki Uzuncarsili, Anadolu Beylik-
leri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, TTK Yayinlari, Ankara 2003, s.67-69;
I.Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C.1, 5.402-403; Sehabeddin Tekindag, “Teke-
eli veya Teke-ili”, IA, CX11/1, Ikinci baski, Istanbul 1979, s.128. S. Tekindag,
“Karamanlilar”, s.324-325.
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tekrar Osmanli hakimiyetine gecmistir.” Bu olaylardan da anla-
silacagl tizere Ankara Savasindan sonra bolgenin bir kismu
Osmanlilarin elinden gtkmustir. Nitekim 1455 tarihli bir defterde
yer alan ifadelerden Manavgat Cayi’'na kadar olan bolgede
II.Murad zamaninda yeniden Osmanli idaresinin basladig1 an-
lasilmaktadir.8 Yine 1480 tarihli bir vakif defterinde yer alan
ifadeler bolgenin hakimiyet tarihini 6zetlemektedir. Buna gore
bolgeye once Teke Beyligi, sonra Yildirim Bayezid zamaninda
Osmanlilar, sonra Karamanogullar1 ve en sonunda da IL.Murad
doneminde Osmanlilar yeniden hakim olmustur.® Bolgedeki
diger onemli bir merkez olan Alaiyye ise Fatih Sultan Mehmed
doneminde 1471’de Gedik Ahmed Pasa komutasindaki Osman-
Ii donanmas: tarafindan Alaiyye beyi Liitfi Bey'in oglu Kilig

7 Sehabeddin Tekindag, “Teke-ogullar1”, IA, C. XII/1, fkinci baski, Istanbul 1979,
s.131.

8 56z konusu defterin Manavgat subasilign kisminda Cemaat-i Kastamonulu
Yiiriikleri hakkinda bilgi verilir iken “Yerlii icinde Miisellem Hact Hamza? sinurunda
oturur evler imis. Ge¢ip Karamana gitmisler. Merhum Hiinkdr Bey sehrin alicak girii
gelmisler. Miisellem Hact Hamza niza' etti. Eski defterde ve yeni defterde gordiik
bulunmadi. Bu mezkiir evler Karamandan gelelden berii Subag: tasarrufundaymus. Biz
dahi subag: tizerine yazdik” denilmektedir. MAD. 14 (1455/h.859), vrk. 161/b; B.
Karaca, Manavgat Kazasi, 5.25.

9 Teke Sancagi'na ait bir vakif kaydinda “Karye-i Ada. Merhum Teke Beyi
Antalya sehrin kafirden feth idecek vakf idiib Fenari oglu Mevlana Semseddin’e
vermis. Andan sonra Mevlana Kutbeddin tasarruf itmis. Andan sonra Bayezid
Bey hiinkar Teke-ilin alicak Isa Bey Celebi’ye viricek has itmisler. Hazinedar
Ali'ye virmisler, tasarruf iderken girii Mevlana Semseddin’e virmisler. Andan
sonra Kadi Ahmed tasarruf itmis. Sonra Mevlana kad1 Velidin yemis. Andan
sonra Teke oglu kulu Hazinedar Sahi tasarruf itmis. Sonra Karaman zamani
olicak girii Mevlana Semseddin’e vermisler ve merhum Sultan Teke ilin alicak
Halil Bey il yazmaga cikicak timardir deyu ti¢ kula virmis. Sonra Mevlana
Kutbeddin yemis. Simdiki halde Mevlana Muslihiddin elindedir deyu Ethem
Bey defterde kayd olunmus ve hem ol-vakitden berii kadilar tasarruf idermis.
Simdiki halde Mevlana Antalya kadis1 Seyyid Ahmed mutasarrifdir.” ifadeleri
bolgenin gecirdigi tarihi stireci kisaca agiklamaktadir. KK.d.3357, s.4. TD. 990’da
Alaiyye kazasinda Oba nahiyesine bagli Kizilcakisla koytindeki bir celtik argin-
dan bahsederken “... Karamanli oglu defterinde hardb kayd olunmus...”, yine aym
defterde karye-i Kerliye ve ona bagli cemaat-i Kiraz'in? resm-i sire ve manapolya
vergisinden bahsedilirken “... Karamanli oglu defterinde bin akce hdsil kayd olun-
mus...” kaydimn diistilmesi yorede Karamanogullarinin etkisini ve tahrirlerin
gecirdigi stireci gostermesi bakimindan dnemlidir. TD.990 (1501-1502?), s.7-8,
15; I.Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, TTK Yayinlar;, Anka-
ra 1988, s.156-157. Bu ifadelerden Manavgat'in da, Antalya ile Alaiyye'nin
arasinda oldugu icin, muhtemelen ayr tarihi siireci yasadigi, Ankara Savasi
sonrast bolgenin bir kismu Karamanogullarimin veya Tekeogullarinin eline
gectigi anlasilmaktadir. B.Karaca, Manavgat Kazasi, s.25-26.
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Arslan’dan baris yoluyla ele gecirilerek Osmanli hakimiyetine
alinmistir.’% Boylece Manavgat'in da iginde bulundugu Antal-
ya’dan Alaiyye’ye kadar uzanan sahillerde Cumhuriyet’e kadar

stirecek olan Osmanli hakimiyeti baglamistir.
2. Manavgat'in Sinirlar1

Osmanl tasra diizeni iginde XV. ve XVI. ytizyillarda bir
kaza bolgesi olan Manavgat'in tamami giiniimiiz Akdeniz Bol-
gesi sinirlari icerisinde yer almaktadir. Tapu tahrir defterlerinde
yer alan koylerin dagiimindan Manavgat'in simirlarini tespit
etmek miimkiindiir. Idari taksimat bakimindan Manavgat, ba-
tida Kopriicay ile Teke Sancagindan ayrilmaktaydi. Kuzeydogu
sinirin1 Akseki kazasi ve onun koyleri olusturmakta yani Ma-
navgat Cay1, Manavgat ile Akseki arasinda dogal simir olustur-
maktaydi!! Yine kuzey ve kuzey dogusundaki ibradi, Manav-
gat kazasmin sinrlarn icgerisinde yer almaktaydi. Ayrica daha
kuzeydeki daglar igerisinde yer alan ve giintimiizde Konya'ya
baghh Derebucak, Gencek ve cevresi de Manavgat kazdsinin

smurlar1 icerisindeydi.’? Kuzeydeki bu daglar, Beysehir Sanca-

10 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbdr, Dérdiincii Riikn: Osmanli Tarihi, C. 1,
Tipkibasim, TTK Yayinlari, Ankara 2009, vrk. 136/a-b; Gelibolulu Mustafa Al,
Kiinhii'l-Ahbar (Fatih Sultan Mehmed Devri 1451-1481), C.II, Haz. M. Hiidai Sen-
tiirk, TTK Yayinlari, Ankara 2003, s.148-149; Asikpasazade, Tevirih-i Ali Osman,
Istanbul 1332, s.174; Mehmed Nesri, Kitib-1 Cihanniima, C. 11, (Haz.: Faik Resit
Umat-Mehmed Ali Kéymen), TTK Yayinlari, Ankara 1995, 5.793; ibn-i Kemal,
Tevérih-i Al-i Osman, VI Defter, Yayma haz. Serafettin Turan, TTK Yayinlari,
Ankara 1991, s.309-312; idris Bostan, “Alanya”, DIA, C.II, Istanbul 1989, s.340;
M.Akif Erdogru, Ala‘iyye Sancagi-1475 Tarihli Suret-i Defter-i Iemdl-i Vildyet-i
Ala’iyye (Metin ve Inceleme), Alanya Ticaret Odas1 Yaynlari, Konya 2013, 5.21.
111574 (h.982) tarihli bir vakfiyede Aspendos (Kopriicay) Nehrinin, Karahisar-1
Teke (Serik) kazasi ile Manavgat kazasi arasinda simnur teskil ettigi bilgisi yer
almaktadir. VGMA.A.596, 1574 yili Agustos ay1 sonlar1 (Evasit-1 C.Evvel 982)
tarihli Murad Pasa Vakfiyesi, s.67.

12 MAD. 14 (1455/ h.859), vrk. 166/a; TKA, TTD. 172, vrk. 93-94; DH.I.UM.EK.
90/70 (ek. 21/01), 30 Haziran 1914 (17 Haziran 1330) tarihli irade-i seniyye;
Mehtap Akgitil, 16. Yiizyil Arsiv Kayitlarina Gore Aldiyye'nin Sosyal ve Ekonomik
Hayat ile Niifus ve Idari Taksimati, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Istanbul 1989, s.175-176. Macit Selekler,
Yarim Asrin Arkasindan Antalya’da Kemer, Melli, Ibradi ve Serik, Yayma Haz. Ali
Yildiz - Resul Kaya, 2. Baski, Kutlu Avci Ofset, Antalya 2011, s.69-70, 77-78; Bu
yerlerin Manavgat kazas: sinirlari igerisinde kaydedilmesinin nedeni, bu yorede
yasayan halkin ve konar-gocerlerin ekonomik faaliyetler bakimindan daha ¢ok
Ibradh ile iliski icerisinde olmalarindan kaynaklanmis olmalidir.

1914 yilinda yapilan idari taksimat ¢alismalarinda 30 Haziran 1914 tarihli irade
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ginin Kasakli’® ve Yagan'* nahiyeleri ve Hamid Sancag1 toprak-
lar1 arasinda dogal bir smir teskil etmekteydi. Dogu simir1 ise
Manavgat Cay1 ile son bulmakta ve caym dogu kismi, Alaiyye
kazasinin simirlar igerisinde yer almaktaydi. Manavgat Ca-
yr'ndan Alara Cayr'na kadar sahile yakin ovalik ve kismen te-
pelik olan yerler XV. yiizyilda Aksaz ve Karacalar, kiyidan bi-
raz iceride Ahmedler ve Gebece koylerinin bulundugu tepelik
ve kismen daglik kesim Congere; XVI. yiizyilda Karacalar ve
Congere nahiyeleri olarak bilinmekteydi. Manavgat Cay1'nin
dogusunda kalan bu yerler, XVII. ytizyil baglarindan itibaren
Senir maa Diisenbe kazas1'® olarak anilmis ve belgelere o sekil-

de gecmistir.’® Kisacas1 Manavgat'in idari simrlarim cografi

ile Teke Sancag1 smirlari icerisinde Ibradi nahiyesine bagli Derebucak, Géynem
(Kayalar), Gencek, Kirli (Durak), Zekeriyya (Taslipmnar) ve Yenikdy koyleri
Akseki kazésindan almarak Konya vilayetinin Seydisehri kazasina ilhak edil-
mistir. DHI.UM.EK. 90/70 (ek. 31/01), 30 Haziran 1914 (17 Haziran 1330)
tarihli irade-i seniyye. M. Selekler, Yarim Asnin Arkasindan Antalya’da, 5.69-70.

13 Kasak kelimesi, Tiirkce bir kelime olup ahirda kuzu, buzagi, malak konulan
yer yani bir gesit tokat, agil ve sarp, kayalik olmak tizere iki anlama gelmekte-
dir. Nahiyenin cografi 6zellikleri dikkate alindiginda s6z konusu ifade her iki
manay1 da icermektedir. Tiirk Dil Kurumu, Derleme Sozligii, C.VIII, TDK Yayin-
lar1, Ankara 1975, s.2678; M.Akif Erdogru, Osmanli Yonetiminde Beysehir Sancag
(1522-1584), Anadolu Matbaacilik, izmir 1998, s.34.

14 ML.A. Erdogru, Beysehir Sancagi, s.34.

15 Senir, iki dag arasindaki yamag anlamina gelmekte olup giintimiizde Anado-
lu’da ayn1 isimle ¢ok sayida yerlesim yeri vardir. Tiirk Dil Kurumu, Derleme
Sozligii, C. X, TDK Yayinlari, Ankara 1978, s.3582. Diisenbe ise Farsca bir ifade
olup pazartesi demektir. Diisenbe kaza merkezinin Pazarci koéytintin olmasi,
burada kurulan pazarin pazartesi kurulmasi ve pazarin mukataa seklinde
isletilmesi, muhtemelen, bu ismin zaman icerisinde kazdya verilmesine neden
olmustur. MAD. 16029 (1475 tarihli), s.7; 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Ana-
dolu Defteri (937/1530), <Dizin ve Tipkibasim>, (Haz.: Ahmet Ozkiling - Ali
Coskun - Mustafa Karazeybek - Abdullah Sivridag - Murat Yiizbasioglu), Dev-
let Arsivleri Genel Mudiirliigti Osmanli Arsivi Daire Baskanligi Yayinlari,
Ankara 1995, s.613; TTD. 172, vrk. 4; iD. 363, vrk. 5; M.Akgtil, 16. Yiizyilda
Aldiyye, 5.2, 229.

Senir maa Diisenbe kazasi, iki nahiyeden olusmaktadir. Senir nahiyesi kéyleri-
nin tamami giintimiizde Giindogmus ilge sinir1, Diisenbe nahiyesi koyleri ise
Manavgat ilge sinir1 ierisinde yer almaktadir. Selim Hilmi Ozkan, “XIX. Yiizy1-
lin Tkinci Yarisinda Aléiye Sancagimin Idari Yapist ve Niifus Durumu”, Trirklik
Bilimi Aragtirmalar: (TUBAR), (XXIX-Bahar) 2011, 5.280, 283-284.

Diisenbe kazds: ifadesi, tespitlere gore, ilk defa 1571 tarihli bir Mithimme hiik-
miinde ge¢gmektedir. Dolayisiyla Diisenbe igin kaza tabiri XVI. ytizyil sonlarin-
dan itibaren kullanilmaya baslanmistir. MD.12, s.330, h.676, 27 Haziran 1571 (3
Safer 979) tarihli hiiktim.

16 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri, s.193; S H.Ozkan, “Alaiye

$D

Igdir Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi
Say1: 19, Temmuz 2019

143



ﬁ) ‘ Saim Yoriik

Igdir Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi
Say1: 19, Temmuz 2019

144

olarak dogu-bati istikametinde Kopriicay: ile Manavgat Cay1
arasmdaki alan olusturmakta, kuzeyinde bulunan daglar sinir1
teskil etmekteydi. Giineyinde ise bilindigi tizere Akdeniz yer
almaktadir. Bu bilgilerden Manavgat'in sinurlariin belirlenme-
sinde fiziki unsurlarin yani cografi sartlarin birinci derecede

etkili oldugu anlasilmaktadir.
3. Osmanli idari Teskilatinda Manavgat

Osmanli Devleti'nin idarf teskilat bakimindan en biiytik bi-
rimini eyaletler olusturmaktaydi. Eyaletler ise, Osmanl idari
sisteminin temel birimi olan sancaklardan meydana gelmek-
teydi. Bazen kaynaklarda eyaletler, beylerbeylik veya vilayet,
sancaklar ise livd olarak gegmektedir.'”

Osmanli Devleti adli tegkilat bakimindan bircok kaza bol-
gesine ayrilmisti. Her kaza bolgesi dogrudan merkeze bagliydi.
Bu sebeple imparatorluk simirlar igerisinde eyalet-sancak sek-
lindeki askeri-mali teskilattan farkli olarak tamamen sivil nite-
likli kaza idaresi mevcuttu. Kadinin sorumlu oldugu gorev
bolgesini ifade eden kazd, ticari, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
ustinlugii ile cevrenin merkezi olmus bir kasaba veya sehir ile
boyle bir topluluk merkezini gevrelemis koylerin teskil ettigi
idari bir birimi ifade etmekteydi. Bu sebeple kazalarin dogusu,
iktisadi, ictimai, cografi ve kiiltiirel sartlarin belirledigi tarihi
bir seyir igerisinde vuku bulmustur. Kaza merkezi olan yerlerin
biiytik cogunlugu, Osmanli 6ncesinde de bulunduklar: bolge-

nin en 6nemli merkezleri durumunda olan yerlerdir.!8

Osmanl idari tegkilatinda kazayi, sehir veya kasaba mer-
kezi ile onun gevresindeki bir veya birka¢ nahiye olusturmak-

Sancagmin idari Yapist”, s.283; Selim Hilmi Ozkan, Osmanli’dan Cumhuriyet’e
Giindogmus (Kise ve Naglu Nahiyeleri), Alanya Ticaret ve Sanayi Odas1 Yayinlari,
Alanya 2011, s.17-18, 20; B.Karaca, Manavgat Kazas, s.8, 35-36, 43; M.A. Erdogru,
Beysehir Sancagi, .27, 34, 324. XV. -XVIII. ytizyillarda Manavgat'in idari sinirlar
icin ayrica Harita 1, 2 ve 3’e bakiniz.

17 Halil Inalcik, “Eyalet”, DIA, C. X1, istanbul 1995, s.549-550.

18 M.Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, C. 1, s.320-321; C. II, 5.59-60;
Mehmet Ali Unal, “Osmanli Devleti'nde Merkezi Otorite ve Tasra Teskilat1”,
Osmanli, C. 6, Ed.: Giiler Eren, Yeni Ttirkiye Yayimnlari, Ankara 1999, s.118-119;
Tuncer Baykara, “Kaza”, DIA, C. XXV, Ankara 2002, s.120.
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taydi. Sehir veya kasaba olmaksizin, sirf koyler grubundan
teskil edilmis kazalar da mevcuttu. Bir merkez kasabasi bu-
lunmayan bu tiir kadiliklar, daha onceki idari yapilanmadan
kalma olmayip, biiyiik ihtimalle, Tiirk gocebe hayatinin bir
icabidir.’ Tahrir defterlerinde Manavgat'in merkezi “nefs-i
Manavgat” seklinde belirtilmis kiiciik bir yerdir. Mahalleleri
olan biiyiik bir yerlesim yeri degildir.20 Muhtemelen buras: da

Tiirk gocebe hayatinin geregi olarak ortaya gikmustir.
Bolgeye gelen denizci ve seyyahlar da Manavgat hakkinda,

az da olsa, bilgi vermislerdir. Bunlardan birisi Piri Reis’tir. O,
1525 yilinda Sultan Siileyman’a sundugu Bahriye’sinde Akde-
niz sahilinde yer alan sehir ve kasabalardan bahsetmistir. Bu
sehir ve kasabalar icinde Manavgat da yer almaktadir. Ona
gore Manavgat kasabasi sahilden ti¢ mil iceride bir ova tizerin-
dedir. Kasabanin 6ntinde harabe bir kale vardir. Kalenin giin
dogu tarafindan bir akarsu gelip denize doékiilmektedir.2! Ma-
navgat hakkinda bilgi veren seyyah Evliya Celebi, XVIIL. yiiz-
yilda (1671) hac i¢in giiney sahillerinde yolu tizerinde yer alan
koy, kasaba ve sehirleri ziyaret ederek Hicaz’'a gitmistir. Bu
seyahatinde Manavgat kasabasmma da ugramistir. Manavgat
kasabasi, Alaiyye Sancagina bagli bir subasilik olup gtinliik 150
akeelik ve 41 koylu kazadir. Kasabada 70-80 ev, bir cami, bir
hamam, bir han, yedi diikkan vardir. Haftada bir giin biiytik
pazari olup binden fazla sazli diikkanlar kurulmakta, nehrin
kenarinda yirmi bin adam toplanmakta ve hayli alis-veris ya-
pimaktadir.?2 Piri Reis ve Evliya Celebi'nin vermis oldugu

bilgiler dikkate alindiginda Manavgat kasabasi, Manavgat Cay1

19 M.Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Igtimaf Tarihi, C. 11, 5.60.

20 MAD. 16029 (1475 tarihli), s.43; 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu
Defteri, 5.623; TTD. 172, vrk. 90; ID. 363, vrk. 4; M.Akgtl, 16. Yiizyilda Aldiyye,
s.171, 227; B.Karaca, Manavgat Kazasi, s.36; M.A.Erdogru, Ala‘iyye Sancagi, s.28-
29, 71.

21 Piri Reis, Kitab-1 Bahriye, Ed. Biilent Oziikan, Boyut Yayincilik, Ankara 2013,
s.324.

2 Evliya Celebi, Seyahatnime (Anadolu, Suriye Hicaz: 1971-1672), C. IX, Devlet
Matbaasi, Istanbul 1935, s.293; Evliya Celebi Seyahatnamesi, (Haz.: Yﬁcel. Daglh -
Seyit Ali Kahraman - Robert Dankoff), 9. Kitap, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul
2005, s.140.
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kenarinda kiiciik bir yerlesim birimidir. Ayrica harabe bir kale-
sinin, bir han ve hamaminin bulundugu, ¢evresindeki koylerle

birlikte canli bir ticaret merkezi oldugu anlasilmaktadir.
3.1. Teke Sancag1 ve Manavgat

Manavgat, Osmanli hakimiyetine girmesinden sonra, 6zel-
likle XV. yiizyil sonlarindan XVII. baslarina kadar, idari teskilat

ve taksimat acisindan 6nemli degisiklikler gegirmistir.

Manavgat'in Osmanli donemi durumu hakkinda bilgi ve-
ren arsiv kayitlari, XV. ytizyilin ortalarina kadar inmektedir.
Yildirim Bayezid tarafindan Osmanli toprag: haline getirilen
Manavgat'ta da, diger yerlerde oldugu gibi, tahrir islemleri
yapilmistir. Bu déneme ait ilk tahrir defterleri giintimtize ulas-
mamustir. Ancak 1455 tarihli defterden doneme ait bazi bilgiler
bulmak miimkiindiir. S6z konusu defterde yer alan kayitlardan
50-60 yil oncesine ait bazi bilgiler 6grenilebilmektedir. 1455
tarihli tahrirde Manavgat ayr1 bir subasilik olarak Teke Sancag:
ile birlikte kaydedilmistir.?3

3.2. Alaiyye Sancag1 ve Manavgat

Osmanlilarin bolgeye olan ilgisi Fatih Sultan Mehmed do-
neminde de devam etmistir. 1471 yilinda Gedik Ahmed Pasa
tarafindan Alaiyye, Osmanli hakimiyetine alinmis ve Anadolu
Eyaletine bagh bir sancak haline getirilmistir. Bu idari yapilan-
madan Antalya ile Alanya arasinda yer alan Manavgat da etki-
lenmistir. Bu donemde Manavgat'm idari durumu hakkindaki
bilgiyi, Osmanli Arsivinde bulunan MAD.16029 nolu icmal
defterinden 6grenmek miimkiindiir. 1475 tarihli ve Mustafa bin
Ivaz el-Hacc tarafindan yapilan tahrire gore Alaiyye, Osmanl
idari sistemine sancak olarak kaydedilmistir.?* Bu deftere gore

2 MAD. 14 (1455 /h.859), vrk. 156/a-227/a, 383 /a-410/a, 435/ a-436/a; B. Kara-
ca, Manavgat Kazasi, s.XIV-XVI, 26.

2 MAD. 16029 (1475 tarihli), s.1. S6z konusu defterin ilk sayfasinda “Stret-i
Defter-i femal- Vilayet-i Alaiyye ki be-emr-i padisah-1 cihan sultan-1 selatin-i
devran halifeti’z-zaman nebiyy-i beni-i nev‘i'l-insan Ebu’l-feth Sultan Mehmed
bin Sultan Murad Han hullide hilatetiihti ve ebbede saltanatiihi anifde? tahrir
yaft? ve fi emanetii’l-abdi’l-miitevekkil ila ‘mayeti’l-kerim Mehmed bin {brahim
el-ma’raf be-Karamanzdde mahfiiz ve mazbut sod ve be-kalem-i iz’afi’l-"1bad
Mustafa bin Ivaz el-hdcc. Der-zuhtir amed fi Muharrem 10 sene semanin ve
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Manavgat, Alaiyye Sancaginin bir nahiyesidir.?> Burada dikkat
ceken nokta ise 1455 tahririnde Teke Sancagina bagh bir subasi-
lik olan Manavgat'in, Alaiyye Sancagimna baglh bir nahiye olarak
kaydedilmesidir. Aldiyye'nin Osmanli hakimiyetine girmesin-
den sonra Manavgat, bu yeni sancaga baglanmstir.

Tarihi belirtilmeyen ancak Il.Bayezid devrinde yapilan tah-
rirlerin genel sonuclarimi gosterdigi tahmin edilen bir icmal
defterine?® gore de Manavgat, Aldiyye Sancaginin nahiyesi du-
rumundadir.? Aldiyye Sancagna ait, muhtemelen 1501-1502
yillarinda tutulan, bas kismu eksik ve tarihsiz bir tahrir defte-

rinde? yer alan nahiyeler icinde Manavgat bulunmamaktadir.?

semane mie” kayd: bulunmaktadir. Buna gore defter Fatih Sultan Mehmed
déneminde 16 Mayis 1475 (10 Muharrem 880) tarihinde ve Mustafa bin ivaz el-
hacc tarafindan diizenlenmistir. Yapilan birkac¢ arastirmada bu defterin 1481
yilinda tamamlandig1 ve tahrir emini olarak Karaman oglu Mehmed bin ibra-
him Bey belirtilmis ise de bunun yanlis oldugu tespit edilmistir. M.A.Erdogru,
Ala‘iyye Sancagi, .23, 47; i.Bostan, “Alanya”, s.340; Ali Riza Goniillii, Mesruti-
yet’'ten Cumhuriyet’e Alanya (1908-1938), AKDTYK. Atatiirk Arastirma Merkezi
Yayinlari, Ankara 2008, s.11.

% MAD. 16029 (1475 tarihli), s.43. Alaiyye Sancaginin diger nahiyeleri Sedre
(s.3), Hasanlar? (s.4), Aksaz (s.5), Congere (s.14), Murt (s.22), Mahmudlar (s.24),
Karacalar (s.30), Anaglu (s.31) ve Alara’dur (s.34).

2 56z konusu defterin diizenlenme tarihi hakkinda farkl: goriisler bulunmakta-
dir. Emecen, Varlik ve Kankal stz konusu defterin II.Bayezid devrindeki tahrir-
lerin sonuglarini yansittigini tahmin etmistir. Bulduk ise defterde yer alan timar
sahiplerinin ve timar hasillarimin ¢cogunun TD.162 nolu Kanuni devri baslarina
ait icmal defterle benzerlik gosterdigini ileri siirerek Kanuni'nin tahta gecis
dénemine ait olabilecegini; Unal, 1521 tarihinde yapilmus bir tahrire dayali
yoklama defteri oldugunu, Karaca ise defterde yer alan timarli sipahi isimleri
vb. kayitlar1 dikkate alarak 1520-1530 yillarimi kapsadigini ileri stirmiistiir.
Feridun M. Emecen, XVI. Astrda Manisa Kazasi, TTK Yayinlari, Ankara 1989, s.7;
Mustafa Cetin Varlik, “Anadolu Eyaleti Kurulusu ve Gelismesi”, Osmanli, C.6,
Ed. Giiler Eren, Yeni Tiirkiye Yayimnlari, Ankara 1999, s.123; Ahmet Kankal, XVI.
Yiizyilda Cankiri, Cankir1 Belediyesi Kiilttir Yaymnlari, Cankir1 2009, s.12; Ucler
Bulduk, XVI. Asirda Karahisar-1 Sahip (Afyonkarahisar) Sancagi, TTK Yayinlari,
Ankara 2013, s XXVI-XXVIL; Mehmet Ali Unal, Osmanli Devrinde Sinop, TTK
Yayinlari, Ankara 2014, s.3; B. Karaca, Manavgat Kazasi, s XIX.

%7 Soz konusu deftere gore Manavgat disinda Aldiyye livasinin diger nahiyeleri
Alaiyye, Naglu, Congere, Alara ve Akseki’dir. MAD. 152, vrk. 148/a-150/b.

28 Akgiil ve Konyali, TD. 990 nolu defterin II. Bayezid veya Yavuz Sultan Selim
doneminde ait olabilecegini ifade etmektedir. M.Akgtil, 16. Yiizyilda Aldiyye,
s.XXIX; ibrahim Hakk1 Konyali, Alanya (Aldiyye), Redaktor: Faruk Nafiz Kogak,
Istanbul 2011, 5.247; Karaca ise defterin yazi stili ve baz1 bilgilerden yola cikarak
1501-1502 yillarinda tutulmus olabilecegini ifade etmektedir. B. Karaca, Manav-
gat Kazasi, s. XVIIIL.

2 Soz konusu deftere gore Aldiyye livasini basta Aldiyye nahiyesi olmak tizere
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Manavgat’a ait bilgilerin ise defterin bu eksik kisimda yer aldig1

diistintilmektedir.

Manavgat'in idari durumu hakkina bilgi veren diger bir
kaynak ise Topkap: Saray1 Arsivi'ndedir. S6z konusu kaynak
1513 (h.919) tarihli bir defterdir. Defterde Anadolu Vilayetinde
yer alan her sancagin kazalar1 yazilmis, kadilar1 belirtilmis ve
akee olarak giindelikleri gosterilmistir. S6z konusu deftere gore
Manavgat kazasinin kadis1 Mevlana Akbas Emin olup bu gore-

ve asaleten atanmistir ve giinliik 40 akge tasarruf etmektedir.30

1513 yili Alaiyye Sancag idari taksimati, 6nceki yillardaki
idari yap1 ile karsilastirildiginda bazi farkliliklarmin oldugu
goriilmektedir. Onceki yillara ait defterlere idari birim agisin-
dan nahiyeler kaydedilmis iken 1513 tarihli defterde kazalar
dikkate alinmistir. Buna gore s6z konusu sancak, idari bakim-
dan Alaiyye, Akseki ve Manavgat olmak tizere ti¢ ayri1 kaza
halinde kaydedilmistir. Kazéalarin nahiye taksimat1 hakkinda ise
bilgi verilmemistir. Sancagin idari stattistinde ve yapilanmasin-
da yasanan bu degisimde bolgede 1511 yilinda etkili olan Sah-
kulu isyan1 ve devaminda gelisen olaylarin etkili oldugu diisi-

niilmektedir.
3.3. Sahkulu Isyan1 ve Manavgat Sancag1

XVL. ytizyilin baslarindan itibaren Osmanli Devleti'nin kar-
silastig1 en 6nemli meselelerden birisi, Anadolu’da ozellikle de
Teke-ili ve Hamid-ilinde yasanan genis capli sosyal ve kiiltiirel
calkantilarin olmasidir. Safevi Devleti veya Safevi tarikatiyla bir
sekilde irtibat1 bulunan bazi Tiirkmenler olaylara neden olmus-
lardir. II.Bayezid doneminde, Teke yoresinde yasayan bazi $ii
ve Alevi Tiirkmenler, isyan hareketine kalkismislardir. Bu is-
yanlardan en 6nemlisi 1511 yilindaki Sahkulu isyani olup Teke

ve Hamid-ili'nde etkili olmustur. Devlet, benzer olaylarin tek-

Obabazari, Dimderesi, Kise, Congere, Murt, Mahmutlar, Kenares, Karacalar,
Anaglu ve Alara nahiyeleri olusturmaktadir. TD.990 (1501-1502?), s.4, 16, 25, 40,
69, 77,91,103, 109, 119.

30 TSMA.d. 929 (1513), vrk. 7/b; Turan Gokge, “Anadolu Vilayetine Dair 919
(1513) Tarihli Bir Kad1 Defteri”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C.9, S.1, [zmir 1994,
s.248, 258.
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rar yasanmamasl i¢in bazi tedbirler almak zorunda kalmistir.
Bu tedbirlerden birisi sekavette bulunan, isyan ve karisikliklar
cikaran konar-gogerleri siirgiin etmek olmustur. Anadolu’da
50.000 kisinin oliimiine sebep olan bu isyan ve ardindan yapi-
lan siirgiinler, kendi istekleriyle Iran’a giden halk nedeniyle,
Hamid ve Teke sancaklarinda niifus azalmus, belli basli kaza ve
nahiyeler kiictilmiis, birgok koy bosalarak mezraya dontismiis-
tiir.3! Bu durum, Hamid ve Teke sancaklarinda yapilan stirgiin-
lerin ve go¢ hareketinin oldukca genis kapsamli oldugunu gos-
termektedir. Bu tiir heterodoks egilimler sebebiyle olsun veya
isyan ve fesat ehlini cezalandirmak amaciyla olsun yapilan bu
gog¢ ve stirgiinler, Manavgat ve ¢evresinin demografik yapisin-
da da degisiklikler meydana getirmistir.

XVL ytizyilin baslarinda yasanan bu olaylardan boélgenin
idari yapisi da etkilenmistir. Muhtemelen, yasanan bu olaylarin
etkisiyle Manavgat sancak haline getirilmistir. Manavgat'in
hangi tarihte ve ne tiir sebeplerle sancak yapildigina dair kay-
naklarda bilgi bulunmamaktadir. Bu konu ile ilgili ilk bilgi Ya-
vuz Sultan Selim’in Misir seferi sirasinda karsimiza ¢ikmakta-
dir. Osmanli ordusu, 31 Temmuz 1516 (1 Recep 922) tarihinde
Elbistan’da konakladiginda Anadolu kethiidaligindan azledil-

mis olan Hasan Bey, Manavgat sancakbeyi olarak tayin edilmis

31 Sehabettin Tekindag, “Sah Kulu Baba Tekeli Isyani”, Belgelerle Tiirk Tarih
Dergisi, 1/3 (1967), s.34-39; 1/4 (1968), Mentes Matbaasi, Istanbul, s.54-59; S.
Tekindag, “Teke-eli veya Teke-ili”, 5.126-128; Sahkulu Isyar ve bu tiir siirgiin-
lerle ilgili olarak daha genis bilgi i¢in bkz. Behset Karaca, XV ve XVI. Yiizyillarda
Teke Sancagi, Fakiilte Kitabevi, Isparta 2002, s.46-51; Behset Karaca, “Safevi Devle-
ti'nin Ortaya Cikist ve II. Bayezid Donemi Osmanli-Safevi Mliskileri”, Tiirkler,
C.IX, Ankara 2002, s.413-415; Behset Karaca, “XVI. Asirda Teke Yoresinden
Kibris'a Yapilan Stirgiinler”, Osmanli, CIV, Ankara, 1999, s.649-652; Faruk
Stimer, Safevi Devleti'nin Kurulusu ve Gelismesinde Anadolu Tiirklerinin Rolii,
Selcuklu Tarih ve Medeniyeti Enstitiisti Yayinlari, Giiven Matbaasi, Ankara
1976, s.36; Stileyman Fikri Erten, Antalya Livas: Tarihi, Matbaa-i Amire, Istanbul
1340, s.98-99; A.Latif Armagan, “XVI. Yiizyllda Teke Sancagindaki Konar-
Gogerlerin Demografik Durumu Uzerine Bir Aragtrma”, Tarih Arastirmalar
Dergisi, 5.30, C.19, Ankara 1998, 5.13; Feridun M. Emecen, “ ‘Ihtilalci Bir Mehdi-
lik" Hareketi Mi? Sahkulu Baba Tekeli Isyam Uzerine Yeni Yaklasimlar”, Oteki-
lerin Pesinde Ahmet Yasar Ocak’a Armagan, Ed. Adem Kocal- Zeynep Berktas,
Timas Yaynlari, Istanbul 2015, s.521-534.
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ve Malatya’y1 muhafaza etmekle gorevlendirilmistir.32 Hasan
Bey, Manavgat'mn bilinen ilk sancakbeyidir. Daha ¢nce bu go-
revde kim ya da kimlerin bulundugu hakkinda bilgi sahibi
degiliz. Misir seferi doniistinde de ordu Halep onlerine geldi-
ginde 1518 Mart ay1 ortalarinda (924 R.Evvel ay1) ise Hiisrev
Bey’e Manavgat ve Aldiyye zam olunup verilmistir.33

Yine aym1 dénemde bagka kaynaklarda da Manavgat'in
sancak oldugunu gosteren bilgiler bulunmaktadir. Topkap:
Saray1 Arsivi 9772 numarada kayith bulunan, diizenlenme tari-
hi belirtilmeyen,? ancak 1518 yili1 Mart ay1 sonrasinda diizen-

lendigini tahmin ettigimiz® sancaklarin ve sancakbeylerinin

32 Feridun Bey, Mecmu’a-i Miinge’atii’s-Seldtin, C.I, Darii’l-Tibati’1-Amire, Istan-
bul 1274, 5.478; Haydar Celebi, Haydar Celebi Ruzndmesi, (Haz.: Yavuz Senemog-
lu), Terctiman 1001 Temel Eser, Istanbul 1984, s.184; Ali Seslikaya, Yavuz Sultan
Selim’in Sefer Menzilndmeleri (Caldiran, Kemah, Dulkadiroglu Ve Misir Seferi Men-
zilndmeleri) Ve Haydar Celebi Ruzndmesi: Transkripsiyon Ve Degerlendirme, Yayim-
lanmanus Yiksek Lisans Tezi, Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tokat 2014, s.146.

3 Feridun Bey, Mecmu'a-i Miinge’atii’s-Seldtin, s.497; A. Seslikaya, Haydar Celebi
Ruznamesi, s.177.

3 Tarih belirtilmeme konusunu XVI. ytizyilin baslarina ait diger baz1 defterler-
de de (TSMA.d. 10057, 5246, 8303 gibi) gormek miimkiindiir. Bu tiir defterlerde
sancakbeyleri ya da beylerbeylerinin ne zaman o goreve tayin edildikleri, ne
zaman gorevden alindiklar bilgilerini icermemektedir. Bunun sebebi bu tiir
defterlerin mevcut idari durum hakkinda bilgi sahibi olma veya bir iist makama
bilgi amacli sunulmak maksadiyla diizenlenmis olabilecegini akla getirmektir.
Dolayisiyla defterde gorevli bulunan kisilerin gorev siireleri hakkinda dénemin
farkli kaynaklarindan karsilastirma yontemiyle bir fikir ytirtitiilebilir. Bu defter-
ler iizerinde calisma yapan arastirmacilar defterdeki biitiin gorevlilerle ilgili
arastirma yapmamasl, sadece arastirma konusu ile ilgili kisi ya da kisiler tize-
rinde yogunlasmasindan, dénemin kaynaklarinda da yeterli bilgilerin olmama-
st vb. nedenlerden dolay: soz konusu defterlerin diizenlenme tarihi konusunda
farkli goriisler ileri stirmiislerdir. Nitekim Nejat Goyting, O.L. Barkan'in yayin-
ladig1 D.9772 nolu defterdeki idari taksimat hakkindaki bilgilerin bu dénemin
tapu-tahrir defterlerindeki bilgilere tam uymadigini kaydederek bu defterlerin
0zel raporlar olarak hazirlanmis olduklarmni, bu sebeple resmi belge sayilama-
yacaklarm, dolayisiyla idari taksimat1 gostermek bakimindan yeterli olmadik-
larim ileri stirmiistiir. Nejat Goyiing, “Diyarbekir Beylerbeyliginin [lk Idari
Taksimat1”, Tarih Dergisi, C.XXIII (Mart 1969), s.34; Kunt ise, tapu-tahrir defter-
leri ile gosterdikleri farkliliklarin nedenini giivenilir olmadiklarindan ziyade o
devirde sancak diizeninin siirekli degisim icerisinde olmasina baglamaktadur. 1.
Metin Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1650 Arasinda Osmanl Umerast ve 11 Idaresi,
Istanbul 1978, s.33.

% Belge tizerinde herhangi bir tarih bulunmamaktadir. Sancak (liva) taksimatin
gosteren bu defteri baz1 agiklamalar ve notlarla birlikte O. Liitfi Barkan yayin-
lamistir. Barkan bu belgenin Kanuni Sultan Siileyman’in tahta gectigi ilk yilla-
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isimlerinin yazili oldugu defterde Vildyet-i Anadolu bashg al-
tinda 19 sancagin ismi ge¢mektedir.?¢ S6z konusu deftere gore
Manavgat sancakbeyi olarak Casnigir Hiisrev Bey% gorev yap-
makta ve 160.000 akge tasarruf etmektedir.3¥ Manavgat'in ne
zaman sancak oldugu ve nigin sancak yapildigi heniiz netlik
kazanmamustir.

Bolgede yasanan olaylar sebep-sonug iliskisi igerisinde de-
gerlendirildiginde Sahkulu isyani ve devaminda gelisen olayla-
rin etkisi ile Alaiyye Sancaginin idari taksimatinda degisiklige
gidilerek Manavgat'in ayr1 bir sancak haline getirildigi anlasil-
maktadir. Manavgat'in ayr1 bir sancak olarak tegkilatlandiril-
masinda 1511 yilinda etkili olan Sahkulu Isyanindan kaynakla-
nan sebeplerden dolay1 bolgede giivenligin bozulmasi ve asayi-
sin saglanmasinda karsilasilan zorluklarmn etkili oldugu dis-

niilmektedir.
3.4. Alaiye-Manavgat Sancag:

Manavgat'in idari durumu hakkinda dénemin kanunname

rma, 1520 yilina, ait olabilecegini ifade etmistir. Ay defterin tarihlemesini ise
Miroglu, Akgiindiiz ve Cakar 1517 yili olarak yapmuslardir. O. Liitfi Barkan,
“H.933-934 Tarihli Biitce Cedveli ve Ekleri”, Osmanli Devleti'nin Sosyal ve Eko-
nomik Tarihi Tetkikler-Makaleler, C. 1, (Haz.: Hiiseyin Ozdeger), Istanbul 2000,
5.676; Ismet Miroglu, Kemah Sancagi ve Erzincan Kazdsi, TTK Yayinlari, Ankara
1990, s.18; Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, C.I11,
Fey Vakfi Yayinlari, Istanbul 1991, s.485-486; Enver Cakar, “XVI. Yiizyilda Sam
Beylerbeyliginin idari Taksimati”, F.U. Sosyal Bilimler Dergisi, 13 (1), Elaz1g 2003,
s.357.

3% Bu deftere gore Anadolu Eyaleti, Saruhan, Kiitahya, Aydin, Bolu, Mentese,
Teke, Ankara, Hiidavendigar, Kastamonu, Kengiri (Cankir1), Hamid, Karasi,
Karahisar, Alaiyye, Manavgat, Biga, Sultanonii, Kocaili ve Trabzon sancakla-
rindan olusmaktadir. TSMA.d. 9772 (1518?), vrk. 2/b-3/a.

3% Soz konusu defterde Manavgat sancakbeyi olarak goziiken Casnigir Hiisrev
Bey ile Haydar Celebi'nin Ruznamesinde gecen Hiisrev Bey ayni kisi olmalidir.
Osmanli ordusu, Misir seferi déniistinde Halep 6nlerine geldiginde, 1518 Mart
ay1 ortalarinda (h.924 R.Evvel), Hiisrev Bey’e Manavgat ve Alaiyye zam olunup
verilmis olmasi dikkate alindiginda s6z konusu defter 1518 Mart ay1 ortalarin-
dan sonra hazirlanmis olmalidir. Casnigir Hiisrev Bey, 1522 yilinda Antakiyye
sancakbeyidir. Kanunndme-i Sultan Siileyman Han, Beyazit Kiittiphanesi, Veli-
ytiddin Efendi Kitapligi, Nr. 1969, vrk. 121/a.

3 Manavgat'tan hemen 6nce ise Aldiyye kaydedilmis olup sancakbeyi olarak
Sinan Pasa’nin akrabasi Mehmed Bey gorev yapmakta ve 170.000 akge tasarruf
etmektedir. TSMA.d. 9772 (1518?), vrk. 2/b; O.L.Barkan, “H.933-934 Tarihli
Biitce Cedveli”, s.677.
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mecmualarinda da bilgiler bulunmaktadir. Kanuni Sultan Sii-
leyman’in ilk donemlerinde diizenlenmis, 1522 (h.928) tarihine
ait bir kanunname mecmuasinda Osmanli topraklarinin hem
sancak hem de kaza taksimatmin nasil oldugu hakkinda bilgi
verilmektedir.?® Soz konusu kanunname mecmuasindaki san-
cak listesinde verilen bilgilere gére Anadolu Eyaleti, pasa san-
cag ile beraber toplam 17 sancaktan meydana gelmektedir. Bu
listede dikkat ¢eken nokta ise Manavgat'in ayr1 bir sancak ola-
rak kaydedilmemis olmasidir. Kanunname mecmuasinda Ma-
navgat, Alaiyye ile birlestirilerek Aldiyye maa Manavgad adiyla
bir sancak olarak kaydedilmistir. Listede sancakbeyi olarak ise
Iskender Bey’in ismi ge¢mekte ve 222.000 akge tasarruf etmek-
tedir.0 Bu bilgilere gore, 1518 tarihli oldugunu tahmin ettigimiz
listeden farkli olarak, 1522 yilinda Manavgat, Alaiyye ile birles-
tirilmis, ikisi bir sancak haline getirilerek Anadolu Eyaleti'ne
baglanmustir. Taht degisikligi ve bu sirada ortaya ¢ikan i¢ isyan-
lar dikkate alindiginda, her iki sancagm birlestirilmesi 1520
yilindan sonra olmalidir. Manavgat Sancaginin Alaiyye ile bir-
lestirilerek bir sancak olarak teskilatlandirilmasinda Manav-
gat'in, Teke Sancag ile Alaiyye Sancagi arasinda cografi olarak
kiictik bir alan1 kapsamasi, bolgede yasanan asayis ve gitivenlik
kaynakli sorunlarin biiyiik 6lgtide giderilmesinin etkili oldugu
dustintilmektedir. Boyle bir idari degisikligin olmasinda bolge-
nin cografi, ekonomik ve demografik yapisi da dikkate alinarak
devlet otoritesinin daha kuvvetli hissettirilmesi, etkili bir yone-

timin kurulmasi amaglanmis olmalidir.

% S6z konusu kanunnamede sadece Alaiyye'nin degil ayn1 zamanda biitiin
Osmanl topraklarindaki sancaklarin kazalar1 kaydedilmis, ayrica her kadiligin
gtinliik kag akge tasarruf ettigi bilgisi verilmistir. Osmanli topraklar tizerinde
bulunan sancak ve kazalar s6z konusu kanunndmenin 112/a-118/a varaklar:
arasinda yer almaktadir.

4 Anadolu eyaletinin sancaklar:: Kiitahya, Teke, Aydin, Ankara, Saruhan,
Mentese, Kara-Hisar, Bolu, Kastamonu, Hiidavendigar, Karasi, Kangiri, Hamid,
Alaiyye maa Manavgad, Biga, Koca-ili, Sultan-onii’diir. Kanunndme-i Sultan
Siileyman Han, vrk. 119/b. S6z konusu kanunndme mecmuast Cakar tarafindan
yayimlanmustir. Bkz. Enver Cakar, “Kanuni Sultan Siileyman Kanunnamesine
Gore 1522 Yilinda Osmanli imparatorlugu’nun idari Taksimat”, Fwrat Uni.
Sosyal Bilimler Dergisi, 12 (1), Elaz1g 2002, 5.261-282.
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Sancakbeyleri ve beylerbeyleri haslarinin da kaydedildigi
1526 tarihli sancak tevcih defterinde Manavgat'in ismi gecme-
mektedir. Bir 6nceki kanunnamede birlikte kaydedildigi Alaiy-
ye, Liva-y1 Aldiyye adiyla Anadolu Beylerbeyliginin sancaklar1
arasindadir. Defterde Alaiyye sancakbeyi olarak ise Yakup
Aga’nin biraderi Sinan Bey’in ismi ge¢gmekte ve 330.000 akge
tasarruf etmektedir.#! 1527 tarihli sancak tevcih defterinde ise
Manavgat yine Alaiyye ile birlikte, Livd-y1 Aldiyye maa Manav-
gad adiyla Anadolu Beylerbeyliginin sancaklar1 olarak goziik-
mektedir. Defterde sancakbeyi olarak Yakup Aga'nin biraderi
Sinan Bey’in ismi ge¢mekte ve 330.000 akge tasarruf etmekte-
dir.#2 Her iki defterdeki bilgiler ayn1 olmakla birlikte, 1526 ta-
rihli defterde Manavgat'in Alaiyye ile birlikte kaydedilmemesi,
Manavgat isminin katip tarafindan unutuldugu izlenimini

vermektedir.

Muhtemelen 1529-1531 yillar1 arasinda tutulmus olan ta-

rihsiz bir sancak defterinde® de Manavgat, Livd-y1 Aldiyye maa

4 TSMA.d. 10057 (1526?), vrk. 4/a. Soz konusu defterin tarihlemesi icin bkz.
I.M. Kunt, Sancaktan Eyalete, 5.32.

2 TSMA.d. 5246 (1527?), vrk.4/ a; Soz konusu defterin tarihlemesi igin bkz. I.M.
Kunt, Sancaktan Eyalete, 5.33-34.

4 Defter tizerinde herhangi bir tarih bulunmamaktadir. Diizenleme bakimin-
dan, dénemindeki diger sancak tevcih defterlerinde pasa sancagim ve beyler-
beylerini yazilmis iken bu defterde zikredilmemektedir. Bu durum, diizenlen-
me tarihinin saptanmasimi giiclesmektedir. Kunt, 8303 nolu defterin ihtiva ettigi
bilgileri dikkate alarak tarihlemesini 1527 yil1 sonlari ile 1531 yili baglar1 olarak
yapmistir (Kunt, 1978, s.34). Defterin ihtiva ettigi bilgiler tekrar incelendiginde
bu tarih araligiu biraz daha daraltmak miimkiindiir. 5246 nolu defterde Se-
mendire sancakbeyi olarak Ferhad Aga’nin oglu Hiisrev Bey goziikmektedir.
8303 nolu defterde ise Yahya Pasa oglu Mehmed Bey, Semendire sancakbeyidir.
Mehmed Bey’in ismi bu gorevde ilk kez Viyana kusatmasi oncesi, 27 Eylil 1529
(23 Muharrem 936) tarihinde (Pegevi Ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi, C.I, Matbaa-i
Amire, Istanbul 1283, 5.135; Pecevi Ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi, C. 1, Haz.:
Bekir Sitki Baykal, Kiiltiir Bakanlig1 Yayimnlari, Istanbul 1999, s.103) ve Budin'in
ele gecirilmesinden sonra (11 Eyliil 1529/7 Muharrem 936) Osmanli ordusunun
Estergon kalesi onlerine gelmeleri sebebiyle ge¢cmektedir (Celalzade Mustafa,
Tabakatiil-Memalik ve Derecdtii’l-Mesilik, Nesreden: Petra Kappert, Wiesbaden
1981, vrk.188/a; Celalzade Mustafa Celebi, Muhtesem Cag Kanuni Sultan Siiley-
man - Tabakatiil-Memalik ve Derecitii’l-Mesalik, Notlandirarak Hazirlayan: Ayhan
Yilmaz, Kariyer Yayincilik, istanbul 2011, s.155). D. 8303'te Mehmed Bey’in
isminin ilk gectigi tarih 27 Eyliil 1529 oldugu icin bu defterin en erken 1529 yil1
sonlarinda hazirlanmis oldugunu anliyoruz. Diger taraftan 8303 nolu defterde
Alacahisar Beyi olarak Hiiseyin Bey goriinmektedir. Halbuki 937 (Aralik 1530-
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Manavgad adiyla Anadolu Eyaletinin sancaklar1 arasindadir.
Defterde sancakbeyi olarak ise Abdiissamed Bey goziikmekte
ve 200.000 akge tasarruf etmektedir.# 1528-1530 yillarina ait
bilgileri de iceren 107 nolu icmal defterinde de Abdiissamed
Bey, Alaiyye sancakbeyi olarak goziikmekte ve 200.146 akge
tasarruf etmektedir.#> Tasarruf edilen akge miktar: ile defterle-
rin tarihleri dikkate alindiginda her iki defterde ismi gecen Ab-

diissamed Bey adli kisi ayni sancakbeyi olmalidir.
3.5. Manavgat Kazas1 ve Aldiyye Sancag:

Manavgat'in idari durumu hakkinda donemin tahrir ve
icmal defterlerinde de bilgiler bulmak miimkiindiir. Nitekim
1530 tarihli Muhasebe Icmal Defterinde sancak olarak Manav-
gat gecmemekte, sadece Aldiyye ge¢mektedir. Alaiyye, Anado-
lu Eyaleti'ne bagli 17 sancaktan birisidir.#¢ Vesikalarda yer alan
bilgiler dikkate alindiginda Manavgat'm Aldiyye ile birlikte

sancak stattistiniin uzun stirmedigi anlasilmaktadur.

1530 tarihli icmal defterine gore Aladiyye Sancag: iki
kazaddan meydana gelmekte olup bunlar Aldiyye ve Manav-
gat'tir.#” Nahiyeleri ise Akseki (Alaiyye’ye tabi),*8 Manavgat,®

Ocak 1531) yilindaki Budin kusatmasinda ise Alacahisar beyi olarak Ahmed
Bey’in ismi ge¢mektedir (Pecevi ibrahim Efendi, 1283, s.157). Bu bilgilere gore
8303 nolu defter, 1529-1531 y1l1 baslar1 arasinda hazirlanmis olmalidir.

4“4 TSMA.d. 8303 (1529-1531 yillar), vrk. 2/b; 1.M. Kunt, Sancaktan Eydlete, 5.34.

4 [D. 107, s.236. Soz konusu defter iizerinde ne zaman ve kimler tarafindan
tutulduguna dair bilgi bulunmamaktadir. Defter, 5 Mart 1521 - 12 Agustos 1535
tarihleri arasindaki timar tevcihlerini kapsamaktadir. Karaca, kayit tarihlerinin
1523-24 ila 1528-29 yillarinda yogunlastigini, bu sebeple defterin 1520-1522
yillar1 arasinda tutulmus olabilecegini iddia etmis ve defterin tarihlemesini 1520
(h.927) olarak yapmustir. B. Karaca, Manavgat Kazast, s. XVIII-XIX.

46 Bu donemde Anadolu eyaleti; Kiitahya, Karahisar-1 Sahip, Sultanonii, Hamid,
Ankara, Bolu, Kastamonu, Kengiri, Kocaili, Hiidavendigar, Karasi, Biga, Saru-
han, Aydin, Mentese, Teke ve Alaiyye livalarindan meydana gelmektedir. 166
Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri, s.IX, 623.

47166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri, 5.613, 623. Manavgat, Os-
manl: idari taksimatinda 1530’dan 1868’e kadar Alaiyye Sancagma bagli bir
kaza olarak varligini devam ettirmistir. Bu konuda detayh bilgi icin bkz. Saim
Yoriik, “Osmanli Doneminde Alaiyye Sancagmin Idari Yapisi”, Alanya XII.
Tarih Ve Kiiltiir Sempozyumu, Ed. Faruk Nafiz Kocak, Oz Hiir Ofset, Konya 2012,
s.270-291.

48166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri, s.618.

49166 Numaral Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri, s.628.
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Atabeg® ve Akcahisar’dir.5! Daha ¢nceki idari yapilanmadan
farkli olarak 1530 tahririnde Akseki, nahiye olarak kaydedilmis
olup Alaiyye kazasina baghdir. Yine daha onceki tahrirde Ma-
navgat’a bagl bir koy olarak kaydedilen Atabey ve Akgahisar
ise bu tahrirde Manavgat kazasma bagli nahiyeler olarak kay-

dedilmistir.

Kanuni déneminde hazirlanan 1555 tarihli mufassal tahrir
defteri (TTD. 172) ise Manavgat'in kazd ve nahiye taksimati
hakkinda daha net bilgiler vermektedir. Bu defterde sadece
koyler degil, ayn1 zamanda koylerin bagh oldugu nahiye ve
kazalar da belirtilmistir. Manavgat kazdsinda Manavgat, Akga-
hisar ve Atabeg nahiyeleri yer almaktadir.3> Ayn tarihli Icmal
defterine (ID.363) gore de Manavgat kazas1 Manavgat, Akcahi-
sar ve Atabey nahiyelerinden olusmaktadir.5® Bu bilgilere gore
1530 yilindan XVIIL yiizyil baslarina kadar Manavgat'in idari
yapilanmasinda herhangi bir degisiklik olmamistir. Bu dénem-
de idari yapida onemli bir degisikligin yasanmamas1 dikkate
alindiginda Manavgat ve cevresinde uzun yillar asayis ve hu-
zurun hakim oldugu, bolge halkini derinden etkileyecek eko-

nomik ve sosyal olaylarin yasanmadig1 anlasilmaktadir.

3.6. Suhte ve Celali Isyanlar1 Sirasinda Manavgat ve Cev-

resi

XVI. ytizyillin ikinci yarsindan itibaren Osmanli Devle-
ti'nin karsilastigi en 6nemli meselelerden birisi, Anadolu’da
yasanan genis capli sosyal ve ekonomik galkantilarin olmasidir.
Bu calkantilar, devleti ve halki derinden etkilemis ve bircok
bolgede silinmesi zor izler birakmustir. Bu tiir olaylarin yasan-
masinda, iktisadi darlik, vergi sisteminin bozulmasi, zirai eko-

50 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri, s.623.

51166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri, s.626.

52 TTD. 172, vrk. 90, 120, 121; M. Akgiil, 16. Yiizylda Aldiyye, s. XXV, 171, 210,
212; Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Giris I — Anadolu’nun Idari
Taksimati, Turk Kultirtinti Arastirma Enstitiisti Yaymlari, Gozden gecirilmis
2.Baski, Ankara 2000, s.179. Atabeg nahiyesinin merkezi giintimiizdeki Bereket-
li koyudtir. TKA, TTD. 172, vrk. 121; M. Akgiil, 16. Yiizyilda Aldiyye, s.212.

53 ID. 363, vrk. 4, 6, 13-21; M.Akgtil, 16. Yiizyilda Aldiyye, 5.227-228, 232, 246-255.
XVL ytizyilda Manavgat'in idari smurlari i¢in ayrica Harita 2’ye bakiniz.
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nomide kriz, idari diizenin bozulmas: gibi cesitli faktorler etkili
olmustur. Bu dénemde meydana gelen ilk olay Suhte denilen

bazi medrese 6grencilerinin ¢ikarmis olduklari isyanlardir.

XVI. yiizyilin ikinci yarisinda meydana gelen ayaklanma-
larda Suhteler 6nemli rol oynamislardir. Suhtelerin sayisi, dzel-
likle XVI. ytizyilda biiytik bir artis gostermistir. XVI. ytizyilin
ikinci yarisina kadar olan stirede devlet igleri yolunda gittigin-
den ve medrese mezunlariin is imkani oldugundan bu artis
problem olmamustir. XVI. yiizyilin ortalarindan sonra iktisadi
darlik, ytiksek ntifus artisi, ¢ift bozanligin artmasi vb. sebepler-
den dolayr medreselerdeki Suhte sayisi1 hizla artmis, buray:
bitirenler devlet kapisinda is bulamaz hale gelmislerdir. Bunun
sonucunda da bazi Suhteler, ahlak dis1 davranislar sergilemeye,
koylerden ve kasabalardan zorla yiyecek, para vb. seyler topla-
ya baslamislar, bazilar1 daha da ileri giderek kadinlara ve kiz
cocuklarina saldirmaya baslamistir. Bu tiir davranislardan do-
lay1 kendilerine engel olmak isteyen devlet giiclerine silahla
karsilik vermisler ve kendi aralarinda hizla ¢rgiitlenmislerdir.
Kimi zaman medrese ¢ikisli kadilardan, naiplerden, miiftiiler-
den ve cogu kez akrabalarindan da yardim goérmiislerdir. Bu

tur olaylar XVIL. yiizyilin baslarina kadar devam etmistir.>

Manavgat ve cevresi de Suhte ayaklanmalarinin goriildiigu
yerlerdendir. 1571 yilinda, Teke beyine, Antalya ve Karahisar-1
Teke (Serik) kadilarina gonderilen hiikiimlerde Alaiyye ve Ma-
navgat kazéalarinda sakin Suhte taifesinin ittifak ettikleri, tah-
minen 200 kisi olduktan sonra Karahisar’a bagl Karatay karye-
sine gece baskin verdikleri, koy halkinin kadinlarmi ve oglanla-
rin1 ellerinden aldiklari, mallarin1 yagmaladiklari, birgogunu
oldurdiikleri, yaraladiklar1 ve esir aldiklari, sonra Manavgat
tarafa gittikleri bilgisi yer almaktadir. Bu hali duyan Teke
Sancag suhteleri toplanarak Alaiyye ve Manavgat suhteleri ile
Manavgat yakinlarinda muharebe etmislerdir. Karatay koytin-
den alip gotiirtilenler kurtarilsa da iki taraftan bircok kisi ol-

54 Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgast - Celali Isyanlari, Baris
Yayinlari, Ankara 1999, s.93-207; B. Karaca, Teke Sancag, s.54-60.
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miistir. Hitkmiin devaminda ise Alaiyye suhteleri korkusun-
dan karyelerin halki, ¢oluk ¢ocuklarini alip daglara gekildikleri
ve perisan halde bulunduklar1 anlatilmaktadir.5> Yasanan bu
olaydan fazla zaman ge¢meden, yaklasik bir ay sonra Manav-
gat, Alaiyye, Diisenbe ve Karahisar-1 Teke kadilaria goénderi-
len bagka bir hiikiimde ise Teke Sancag1 suhtelerinin bas kal-
dirdigi, Alaiyye Sancaginda ve Manavgat kazasinda ti¢ oglani
kapma kotiiltigtinde bulunduklari, sahiplerinden bir miktar
akce aldiktan sonra oglanlar1 biraktiklari, daha sonra binden
fazla levend taifesiyle toplanip Koprii nAm pazari bastiklari,
sonra pazara yakin bir koyti bastiklar1 ve koy halkinin malimi
yagmaladiklari, koy halkiin birkag kisiyi oldtirdiikleri, “Biz
Celali olduk, bir daha pazara gelmen” diyerek bircogunun sa-
kallarim1 keserek oldiirdiikleri bildirilmistir. Hiikmiin deva-
minda ise bu anlatilanlarin dogru olmasi durumunda il eri ve
seferden kalan sipahi ve digerlerinin de yardimu ile {tizerlerine
varilmasi, sucu sabit olanlarin kiirege konulmak tizere hapse-

dilmeleri ve konu ile ilgili olarak da bilgi verilmesi istenmistir.>

XVI. ytizyilin sonlarinda sosyal calkantilarin etkisiyle orta-
ya ¢ikan ikinci olay ise Celdli isyanlaridir. Osmanli tarihine
Celdli Fetreti olarak gecen biiyiik kriz, Egri seferinin agildig:
1596 yili yazindan itibaren baslamistir. Meydana gelen bu olay-
lar, ilk bakista birbirinden bagimsiz farkh olaylarmis gibi go-
riinmesine ragmen, sebepleri, oluslar1 ve sonuglar1 itibari ile
hepsi de birer “levenddt” diger bir ifade ile “sekban” baskini olup
kokenini de koy halkimin iktisadi bir ¢okiintii icinde olmasin-

dan almugtir.5”

Osmanl tarihine Celdli Fetreti olarak gegen biiytik kriz do-
neminde Kastamonu, Ankara, Balikesir, Aydin ve Teke tarafla-

% MD.14/2, s.1086, h.1514, 14 Mayis 1571 (19 Zilhicce 978) tarihli; MD. 17, s.9,
h.14, 19 Haziran 1571 (25 Muharrem 979) tarihli hiikiimler.

% MD. 12, 5.330, h.676, 27 Haziran 1571 (3 Safer 979) tarihli htiktim.

57 Bu olaylarin sebepleri ve Celali Fetreti hakkinda daha genis bilgi icin bkz.
Mustafa Akdag, “Celali isyanlarimin Baslamasi”, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergisi, C.4, S.1, Ankara 1946, s.23-37; Mustafa Akdag, “Celali Fetreti”, Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.16, S.1-2, Ankara 1958, s.53-107; M. Akdag,
Celalf Isyanlari, 5.33-92.
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rinda olaylar yasanmustir. Ozellikle Karayazicinin faaliyetleri
sirasinda isyan eden Arslan Bey ve dort yiiz adamu Antalya
taraflarinda etkili olmustur. Ayn yillarda Beysehir ile Aldiyye
arasinda Hiisam ve adamlarinin idare ettigi levend grubu da

Alaiyye taraflarina biiyiik zarar vermistir.5

Manavgat ve gevresinde Suhte olaylar: ve bu olaylarin et-
kisi 1602’lere kadar hissedilmistir. Bu donemde Alaiyye livasina
bagli Diisenbe ve Manavgat kazélarinda avariz ve bedel-i niizul
vergilerinin toplanmasinda zorluklar yasanmistir. Diisenbe
kazasinin 1601 (h.1010) senesine ait avariz haneleri bedeli 1602
(h.1011) senesinde vaki olan emr-i serif geregince kismen tahsil
olunmustur. 1603 (h.1012) senesine mahsup olunmak tizere her
haneden 350’ser ve koylerinden 260’ar akca hesabiyla ferman
olunan bedel-i ntizul akgesinin Manavgat kazasindan pek azi
tahsil edilmistir. Diisenbe kasabas1 ve koyleri ise Suhte eskiyasi
tarafindan yagma edildiginden 296 hane bedeli reaya zimme-

tinde kalmustir.5

Manavgat ve gevresinin daglik olmasi, eskiyalarin ve asile-
rin ayaklanmasi ve saklanmasmi kolaylastirmakta, bu tiir
islere kalkisanlarin yakalanmasini zorlastirmakta, bolgede hu-
zur ve asayisin saglanmasinda giicliiklere neden olmaktadir.
1585 tarihli Alaiyye beyine gonderilen iki farkli hiikiimde
Alaiyye, Manavgat ve Nevahi-i Alaiyye (Akseki) kadilarmin
mektup gonderdigi, mektupta Aladiyye Sancaginin daglk yer
olmakla halkinin eskiyadan, suhte ve levend taifesinden ¢ok
zarar gordugii, Yahya Bey’in gayreti ile eskiyamin temizlendigi
ve simdilik halkimin rahat oldugu bilgisi yer almaktadir. Stz
konusu hitkmiin devaminda ise Aldiyye beyinden daima te-
yakkuz halinde olup il erleri, muhafazada kalan sipahiler ve

hisar erleri ile eskiyay: tedipten ve tenkilden geri durmamasi

5% M.Akdag, Celal? fsyunlarl, 5.393-394.

% Soz konusu avariz defterinde “Kazd-i Diisenbe cem'an 963 hane olup 667 hanesi
cem' olunup ma'adasim tahsil etmek surette iken bu fakiri suhte taifesi basub nehb-i
garet idiib ve azli ddri olmak ile 296 hanesi re'dyd zimmetinde kalub tahsili miimkiin
olmamstir” kaydi yer almaktadir. MAD.14683, s.1-4, 5 Eyliil 1604 (10 R.Ahir 1013)
tarihli avariz defteri.
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istenmistir.®* Tim bu anlatilanlardan Manavgat ve gevresinde,
1560’larda baslayan gerek Suhte ve gerekse Celali olaylarmin,
XVIIL. ytizyilin baglarina kadar etkili oldugu, Manavgat ve gev-
resini derinden etkilendigi anlasiimaktadir.

XVIL ytizyllda Manavgat'in bagli bulundugu Aléiyye San-
cagmin kazad sayisinda artis olmustur. Cihanniima'ya gore
Alaiyye’nin kazélar1 Alaiyye, Nevahi-yi Alaiyye (Akseki), Ma-
navgat, Ibradi, Senir maa Diisenbe’dir.6! Seyahatname’de de
Alaiyye Sancagmin kazalari hakkinda benzer bilgiler bulun-
maktadir. Sancagin bes kazasi vardir. {lki Alaiyye kazasi olup
batisinda Diisenbe kazési, Manavgat kazasi, bu kazalarin kuze-
yinde Ibradi kazas1 ve Akseki kazasi yer almaktadir.6? XVII.
ylizyllda Alaiyye Sancagmin kazd sayisimin artmasinda ise
muhtemelen XVI. ytizyilin sonlarinda ve XVIL. ytizyilin basla-
rinda bolgede yasanan Suhte ve Celali Olaylar etkili olmustur.
Suhtelerin ve Celalilerin cevreye vermis oldugu zararin gide-
rilmesi, eskiyalik olaylarmnin engellenmesi, giivenligin ve bol-
gede etkin bir idarenin saglanmak istenmesi, bunun yaninda
bolgede yasanan sosyal ve ekonomik sikintilar, XVI. ytizyilda
Akdeniz havzasinda goriilen niifus artisinin bolgede de gortil-
mesi, idari ve adli islemlerin artmasi vb. faktorler bu degisimin

sebeplerinden olmalidir.

XVIL ytizy1l baslarinda meydana gelen miilki teskilattaki
degisimde dikkat ¢eken diger bir nokta ise daha 6nceki yillarda
Manavgat smnirlari icerisinde ve daghk bolgede yer alan Ibra-
di'nin ayr1 bir kaza olarak teskilatlandirilmasidir. Ibradi’nin
kaza olarak tegkilatlandirilmasi ile Manavgat'in sinirlarinda

kiictilme meydana gelmistir.

XVIII. yiizyilda Manavgat kazasinin bagli bulundugu

6 MD.58, s.130, h.350, 17 Mayis 1585 (17 C. Evvel 993) tarihli; MD.58, s.143,
h.377, 17 Mayis 1585 (17 C.Evvel 993) tarihli hiikiimler. Suhtelerin ve Celalilerin
yapmis olduklar1 zararli faaliyetler, bu zararli faaliyetlerin engellenmesi igin
devletin almis oldugu tedbirler vb. konularda arsiv vesikalarinda ¢ok sayida
kayit bulunmaktadir.

61 Katib Celebi, Cihanniima, Tipkibasim, TTK Yayinlari, Ankara 2009, s.611.

02 Evliya Celebi, Seyahatname, s.298; Evliya Celebi Seyahatnamesi, s.152.
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Alaiyye livasy;, Alaiyye, Nevahi-i Alaiyye, Senir maa Diisenbe,
Manavgat ve Ibradi kazalarindan meydana gelmektedir.®* Bu
idari yap1 1868 yilina kadar devam etmistir.®* Verilen bilgiler-
den, XVIL ytizy1l baslarinda bolgede goriilen Celali isyanlari ve
sonrast Manavgat ve c¢evresinde kurulan idari yapinin, daha
sonraki yillarda onemli bir degisiklige ugramadan, yaklasik 250
yil stirdiigii anlagilmaktadir.

Sonug

XII ytzyil baslarinda Tiirk hadkimiyetine gecen Manavgat
ve ¢evresine Osmanlilardan énce Anadolu Selguklulari, Teke ve
Karamanogullar1 hakim olmustur. Osmanh miilki taksimatinda
yapilan diizenlemelerde idari bir merkez olan Manavgat, za-
man icinde baz1 degisiklikler yasamustir.

Osmanli déneminde yapilan ilk idari teskilatta Manavgat,
once nahiye, sonra kaza olarak yerini almigtir. Bu hali ile Os-
manl hakimiyetinin ilk yillarinda Teke Sancagma, Aldiyye nin
fethi ile Alaiyye Sancagina baglanmistir. XVI. yiizyilin basla-
rinda bolgede yasanan karisikliklar nedeni ile kisa stireli olarak
sancak olmus, devam eden yillarda Alaiyye ile birlikte bir san-
cak itibar edilmistir. 1530'1u yillardan 1868 yilina kadar Alaiyye
Sancaginin bir kazas1 olarak kalmistir.

Sonug olarak bu calisma ile XV. - XVIIL ytizyillarda Ma-
navgat’in idari yapisinda meydana gelen degisiklikler ortaya

konulmustur. Bu degisikliklerin yasanmasinda, Osmanli Devle-

6 XVIIL yiizyilda Alaiyye livasi Kaza-i Alaiyye (271,5 kurus), Kaza-i Nevahi-i
Alaiyye (256,5 kurus), Kazéa-i Senir maa Diisenbe (222,5 kurus), Kaza-i Manav-
gad (218,5 kurus), Kaza-i Ibradi (79,5 kurus), (Yekan 1.048,5 kurus) kazalar
olusturmaktaydi. ASS.35, s.36, b.70, 29 Agustos 1764 (Gurre-i R. Evvel 1178)
tarihli Adana Valisi el-Hac Ali Pasa'min Adana eyaleti kazalarindan aldig:
imdad-1 hazeriye kaydi.

4 MVL. 327/31, 4 Aralik 1850 (29 Muharrem 1267) tarihli takrir; Salname-i
Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye (SDAO.) 1273 (1857), s.96; SDAO. 1274 (1858),
s.104; SDAO. 1276 (1860), s.134; SDAO. 1277 (1860-61), s.139; SDAO. 1278
(1861), s.139; SDAO. 1279 (1862), 5.146; SDAO. 1280 (1863), s.146; SDAO. 1281
(1864), s.174-175; SDAO. 1282 (1865), s.163; SDAO. 1283 (1866), s.165; SDAO.
1284 (1867), s.176. T. Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Giris, s.229; Ke-
mal H.Karpat, Osmanli Niifusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal Ozellikleri, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, fstanbul 2003, 5.153. XVII-XVIIL yiizyillarda Manavgat'm
idari sinirlari i¢in ayrica Harita 3'ye bakiniz.
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ti genelinde ve bolgede yasanan siyasi, idari ve ekonomik kay-
nakli olaylar ile bolgenin cografi yapisiin etkili oldugu anla-
silmistir. Osmanli doneminde yapilan bu idari diizenlemelerde
bolgede huzur ve giivenligin saglanmasi ve daha etkin yoneti-

min amaclandig1 sonucuna varilmigtir.
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Harita 2: XVI. ytizyilda Manavgat kazas1 smnurlari
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Harita 3: XVIL ve XVIIL yiizyillarda Manavgat kazas1 sinirlari
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