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Bireyin giinliik  yagaminda yapmis oldugu faaliyetler, yasam tarzi,
davranislart tutumlary ile yakindan iliskilidir. Bir iilkenin en onemli degeri olan
genglerin egitimi ve ozellikle iiniversite ogrencilerinin egitimi siyasal tutumlarin
sekillenmesinde onemli rol oynamaktadir. Egitim kurumlarimin yaninda aile, is ve
arkadas iliskileri de siyasal tutumlarin niteligi iizerinde belirleyici olmaktadir.

Bu ¢calismanin amaci iiniversite egitiminin Ogrencilerin siyasal tutumlart
tizerinde nasil bir etki olugturdugunun incelenmesidir.
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The Effect of Undergraduate Edication on Political Behavior:
Siileyman Demirel University Case

Abstract

The activities which individual carried out are closely related with his/her
life style, behaviours and attitudes. The education and especially university education
of the youth who are the most important value of a country has great impacts on the
political attitudes of undergraduate students. As well as educational institutions,
family, work and friendship relations have impact on the quality of political attitudes.

The main purpose of this study is to determine the impact of university
education on the political attitudes of undergraduate students.
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1.Giris

Calismanin temel amaci tiniversitede gecen silirenin ve dgrencilerin
aldiklar1 farkli nitelikteki egitimlerin, onlarin siyasal tutumlari {izerindeki
etkisini arastirmaktir. Bu kapsamda Siileyman Demirel Universitesi
ogrencileri 6rnek kitle olarak segilmistir. Ogrencilerin siyasal tutumlarini
siyasal etkinlik ve siyasal katilma gibi agilardan incelenmeyi amaglayan bu
aragtirma tniversite egitiminin &grencilerin siyasal ve toplumsal olaylara
bakis agilarini nasil etkiledigini ¢6ziimlemeye ¢alismaktadir. Bununla birlikte
tek basina bu g¢alismanin bulgularinin tiim {iniversite gengligi icin gegerli
oldugu ileri siiriilmemektedir. Arastirmada smirli bir alanda elde edilen
bulgularla, daha genel, teorik nitelikteki aragtirmalara veri saglanmasi
amaclanmaktadir.

Bu arastirmada siyasal tutumlar {izerinde egitimin etkisini 6lgmek
tizere bir anket formu hazirlanmistir. Anket formun hazirlanmasinda daha
once konu ile ilgili yapilmis benzer calismalardan yararlanilmistir. Anket
formu, Siileyman Demirel Universitesi’ne bagl, iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi ve Miihendislik Fakiiltelerinde egitim
goren, 3561 birinci sinif ve 2118 dordiincii sinif 6grencisi olmak iizere
toplam 5679 ogrenci icinden tesadiifi ornekleme yolu ile secilen 613
Ogrenciye uygulanmistir. Anket formlar1 arastirmacimin kendisi ve ilgili
fakiiltelerdeki arastirma gorevlileri tarafindan uygulanmistir. Anket verileri
“SPSS 10.0 For Windows” adli veri kodlama programina girilmistir. Veri
girigleri yapildiktan sonra sorularin frekans dagilimlarina ve degiskenler
arasinda arastirmanin amacina uygun c¢apraz iligkilerine ulasilmistir. Daha
sonra bu capraz iliskilerin ¢alismanin varsayimlarini ne 6l¢tide dogruladigt
test edilerek, sonu¢ kisminda arastirma bulgularindan elde edilen sonuglar
kapsamli bir sekilde belirtilmistir.

Calisma zaman ve mekan agisindan smirlanmistir. Caligmanin
siiresi, birinci sinifa baslayan ve egitim siiresini tamamlayarak son siniftan
mezun olan ayni Ogrencileri incelemeye imkan tanimadigi i¢in arastirma
2003-2004 egitim ve ogretim yili i¢inde birinci sinifa baslayan ve mezun
olma agsamasindaki son smif Ogrencilerine uygulanmis, bu &grenciler
tizerinden amaglanan verilere ulasilmaya calisilmigtir. Mekan ise Isparta
Siileyman Demirel Universitesi ile smirlandiriimistir.

Calismada Oncelikle kavramsal bir ¢er¢eve olusturularak arastirmada
kullanilan temel kavramlar kapsamli bir sekilde agiklanmaya calisilmistir.
Daha sonra siyasal tutumlarin nasil olustugu, degistigi bu degisim siirecinde
en ¢ok hangi faktorlerden etkilendikleri, tiniversite Ogrencilerinin siyasal
tutumlar1 ve egitimin siyasal tutumlarin sekillenmesi tizerinde etkisi teorik
olarak incelenmigstir. Calismanin son bolimiinde Stileyman Demirel
Universitesi 6grencilerinin siyasal tutumlar1 iizerine yapilan arastirmanin
verileri incelenerek {iniversite egitiminin siyasal tutumlar {izerinde nasil bir
etkisinin oldugu ortaya konulmaya caligilmistir.
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2. Siyasal Tutum Kavram

Bireyin gilinliik yasaminda yapmis oldugu faaliyetler, yasam tarzi,
davraniglart tutum kavrami ile yakindan ilgilidir. Bu baslik altinda tutum
kavramina deginilecek ve daha sonra ona bagli olarak siyasal tutum kavrami
kisaca incelenecektir.

Tutum kavrami sosyal psikolojinin temel konularindan birini
olusturur. Bu kavram baslangigta durusla iliskili olarak daha sonrada viicutta
bulunan kaslarin belirli bir durum karsisinda gosterdikleri gerilimi ifade
etmek icin kullanilmistir. Insan1 harekette bulunmaya iten tutumlarin alg: ve
dikkat tizerindeki etkisi {izerine ¢alismalar yapilmistir. 1895’te Baldwin ve
1896 yilinda Giddings tarafindan tutumlarin diger insanlar1 anlamada bireye
yardimct olan bir hareket etme semast hazirladigi ortaya konuldu. Tutum
kavramimin genellestirilip sosyal psikoloji literatliriine girmesi, Avrupa ve
Amerika’da Polonya Koévliisii adli bilimsel ¢alismanin 1918 yilinda W. 1.
Thomas ve F. Znaniecki tarafindan yayimlanmasi ile gergeklesmistir. Bu
calismanin yayimlanmasindan sonra tutum kavrami bireyi toplumsal bir
konuya kars1 bir diisiince gelistirmeye, harekete gecirmeye sevk eden zihinsel
bir durumu ifade etmek i¢in kullanilmaya baglanmistir."

1935 yilina gelindiginde G. W. Allport tutumu soyle tanimlamistir:
Tutum bireyin nesnelere ve durumlara karsi ortaya koyduklari tepkileri
tizerinde yonlendirici ve aktif olarak etki eden ve daha 6nce yasanan olaylarla
iliskili, duygusal ve zihinsel bir egilimdir. 1947 yilinda Doob ise tutumu,
icinde yasadig1 sosyal ¢evrede onemli olduguna dair yaygin kani bulunan
gizli ve birey iizerinde giidiileyici etkisi olan bir tepki olarak tammlamustir.”
Bu tanimlar tutumun zihinsel bir egilim oldugu noktasinda birlesmektedirler.

Tutumu bireyde ortaya ¢ikan bir onyargi olarak goren yaklagima
gore, tutum bireyin bir konuya karst sahip oldugu onyargisal tepkiyi ifade
eder. Tutum konusu herhangi bir somut obje yada soyut kavram olabilir.
Cevremizde var olan nesnelerin gesitliligi géz 6niine alindiginda her objeye
iligkin bir tutum olusturmanin ne kadar zor oldugu gériilecektir. Bu sebeple
bireyler karsilastiklar1  olaylart daha Onceden yapmis olduklar
simiflandirmalarin 1s18inda elde ettikleri tutumlara gore degerlendirirler.
Belirli bir konu hakkinda tutum sahibi olmamiz i¢in o konuya iligkin bir
deneyim geg¢irmis olmamiz gerekmez. Dis diinyadan cesitli kanallar vasitasi
ile edindigimiz bilgiler ile de tutum sahibi olabiliriz. Tutumlar bireyin bilissel
sistemini olusturarak onun dis diinya ile iligkilerini belirli bir diizen iginde
yiiriitmesini kolaylastirirlar.’ Tutumlar bireyin zihninde 6n kabullerle ile
olusur. Tutum kugkunun tam tersine belirlilik ve kabullenme halini ifade
eder.* Bu baglamda tutum, belirli bir konu hakkinda kiside var olan éngorii,

! Reuchlin, Maurice , Psikoloji Tarihi, (Cev: Gokgol, T.), Iletisim Yayinlari, istanbul 1997,
s.115.

% Freedman , J.L., D.O.Sears, J.M.Carlsmith, Sesyal Psikoloji, (Cev: Ali Dénmez), imge
Kitabevi, Ankara 1998, s.319.

3 Erdal Tekal:slan, Sosyal Psikoloji, Filiz Kitabevi, istanbul 1989, s.166.

* Erol Eren, Orgiitsel Davrams ve Yéonetim Psikolojisi, Beta Yayinlari, Istanbul 1998, s5.120.
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kani ve davranislarin temelini olusturan ve bu kani ve davraniglar arasindaki
iliski ve tutarlilig saglayan bir egilim olarak tanimlanabilir.’

Tutumu duygu ile baglantili olarak agiklayan yaklagimlar da vardir.
Bunlardan Maxwell’e gore tutum, “davranigla anlatilan ve igten gelen bir
duygudur™®, Donmezer de tutum sézciiginiin giinliik yasantimizda, bir
duygunun disa vurumu olarak kullanilmasima dikkat cekmistir.”

Bu yaklagimlarin timiinii géz ontine alarak tutum kavramini su
sekilde ifade etmek miimkiindiir: Tutum bir kisiye atfedilen, o kisinin
psikolojik bir nesne ile ilgili diisiince, duygu ve davranislarini diizenli bir
sekilde olusturan egilimdir. Bu tanim1 kisaca ¢oziimleyecek olursak, tutum
bir bireye aittir. Yani tutum denildiginde bireysel tutumu anlamaktayiz.
Tutum bireyin davranislarindan yola ¢ikilarak var oldugu varsayilan ve bireyi
davranista bulunmaya iten egilimdir. Kisinin hakkinda tutum gelistirdigi seye
ise psikolojik nesne demekteyiz. Psikolojik nesneler tamamen kisiseldir. Bir
kimse i¢in 6nem arz eden bir nesne bir bagka bir kimse i¢in bir anlam ifade
etmeyebilir. Son olarak fikir, duygu ve davranig arasinda bir diizen ve
esglidiim vardir. Daha acik bir ifade ile tutum bir bireyde diistince, duygu ve
hareket yani davranisin bir biitiinlesmesi olarak ortaya ¢ikar.®

Aristo insanin toplum i¢inde yasayan toplum ile iligski kuran “politik
hayvan” (zoon politikon) olarak tamimlamustir.” Siyasal tutum kavramu siyaset
kurumu ile yakindan iliskilidir. Bireylerin sahip oldugu siyasal tutumlar
siyaset kurumu ile girilen iligkinin niteliginde belirleyici rol oynarlar. Siyaset
bilimi acisindan siyaset, devleti yani o devletin vatandaslarini yonetme
islevini ifade etmektedir."” Maurice Duverger, siyaseti bazilarma gore bir
rekabet ve miicadele, bazilarina gore ise adalet temelli bir diizen saglama
cabasi olarak ifade etmistir.'"' Siyaset kurumunun temel aktérleri devletin
otoritesini temsil edenler ve bu otoritenin muhatabi olanlar, yani
yonetilenlerdir.'* Siyasal tutumlarin olusumu da temelde bu ydneten ve
yonetilenlerin arasindaki iligskiye dayalidir. Bireyler siyasal objenin en somut
hali olan otorite karsisinda nasil hareket edeceklerini siyasal tutumlarina gore
belirlerler.

Bireyin belirli bir siyasal konu ile ilgili kan1 ve davraniglarinin tiimi
o konuya iligkin siyasal tutumunu olusturur. Sézgelisi, bir birey demokratik
bir tutum sahibi ise o kisinin siyasi meseleler hakkindaki kani ve davranislar
hakkinda ¢ikarsama yapmak miimkiindiir. O kisi biiyiik bir ihtimalle ailesinde
herkese s6z hakki tantyacak, esnek ve hiirriyetlerin yaygin oldugu bir siyasal

* Ahmet Taner Kislali, Siyaset Bilimi, imge Kitabevi, Ankara 1996, 5.126.

6 John C.Maxwell, Kazanan Tutum, Sistem Yayincilik, istanbul 1997, 5.17.

7 Sulhi Dénmezer, Sosyoloji, Beta Basim Yayim Dagitim A.S., istanbul 1990, 5.97.

$Cigdem Kagitgibagt, insan ve insanlar, Evrim Basim Yayin Dagitim, istanbul 1996, s.84.

? Jor Scheer, “Beyond The 'intelligent interest' -Construing The 'Political Animal”, 15"
International Congress on Personal Construct Psychology- University of Huddersfield, UK, July,
2003, s.1.

' Biilent Daver, Politika Bilimine Giris, Siyasal Kitabevi, Ankara 1993, ss.3-5.

" Maurice Duverger, Politikaya Giris, (Cev.:Semih Tiryakioglu), Varlik Yaymevi, Istanbul
1984, s.12.

2 Kislaly, s.18.
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rejimden taraf olacak, insanlarin esit ve hiir olduklarina inanacaktir. Ayni
sekilde otoriter tutum sahibi bir birey ise ataerkil bir aile yapisini savunacak,
siyasal rejimin sert ve otoriter olmasindan yana olacak, her zaman kendi
goriislerini dogru karsit goriislerin yanlis oldugunu iddia edecektir ."* Siyasal
tutumlar bireyin siyasal bir obje karsisinda bireyde var olan duygu, diistince
ve davranislardan olusan diizenli bir egilim olarak ifade edilebilir. Siyasal
tutum insanin siyasal nesnelere karst sahip oldugu fikir, duygu ve kanaatleri
kapsayan bir tutumdur."*

Siyasal tutumlar, ¢ocukluk yillarinda biiyiik 6l¢iide ailenin etkisi ile
olusmus temel tutumlarin bir uzantisidir. Kiginin temel tutumlarina ters diisen
bir siyasal tutumun varligindan s6z etmek olanaksizdir. Siyasal tutumlar
kisinin ebeveynlerinde gérmiis oldugu otoriter ya da demokratik kisilik
ozellikleri ile yakindan ilgilidir."”” Siyasal tutum iizerine yapilan arastirmalar
bireyin politik karar alma siire¢lerinden yeterli tatmini saglamadig: takdirde
yabancilagtigini ve siyasal karar alma stireglerinde daha az rol oynadigini
gostermistir.'® Siyasal davranisin anlagilabilmesi ve siyasal partilerin etkin
mesaj stratejileri olusturabilmesi icin, siyasal tutum kavrammin iyi
incelenmesi gerekmektedir. Siyasal partiler, se¢imlerde basarili olabilmek
icin insanlarin siyasal tutumlarini, kisisel deger ve beklentilerini iyi analiz
etmek ve onlart harekete gecirecek etkenleri ortaya ¢ikarmak
durumundadirlar."”

3.Egitimin Siyasal Tutumlar Olusumu Ve Degisimi Uzerindeki
Etkileri

3.1.Egitimin Siyasal Tutumlarin Sekillenmesi Uzerindeki
Etkileri

Egitim kurumlari, kiltirtin ve dolayisi ile siyasal kiltiiriin
aktariminda aileden sonra gelen temel kurumlarin bir digeridir. Birey siyasal
tutumuna iliskin en 6nemli bilgilerin bir bolimini egitim kurumlarinda
kazanir."® Bu kurumlar i¢ine bireyler kendi yas gruplarindan olusan bir grup
icinde birtakim iliskiler kurarlar. Ogrenme siirecinde Sgrencilerin birbirleri
ve egitmenleri ile kurduklari bu iliskiler siyasal sosyallesmelerinde etkin bir
rol oynar."” Egitim bireyin siyasal davramsim iki sekilde etkiler. ilk olarak
egitim bireyin siyasal kiiltiiriin duygusal ve biligsel 6gelerinin bireye
aktarimini saglayarak bireyin siyasal tutumunu pekistirebilir. ikinci olarak
egitim bireyin bilgi seviyesini yiikselterek siyasal olaylara ve onlar1 ortaya
cikaran sebepleri daha iyi analiz etmelerini saglar. Bunun sonucu olarak birey

¥ Kislals, ss.126-127.

4 Dénmezer, s.99.

' Kislaly, ss.129-130.

' Kathrin Silber, “Social Capital And Political Support On The National And Local Level -A
Comparative Analysis Of East And West Germany,”
<http://www.ucc.ie/euroloc/student/Kathrin_Silber.doc> , (13, 12, 2004).

'7 Ahmet Kalender, “Mesaj Stratejilerinin Planlanmasinda Siyasal Tutum Ve Motivasyon
Olgiimlerinin Onemi”, <http://www.iletisim.selcuk.edu.tr/yayinler/dergi/ozet].htm>,
(01.03.2004).

'8 Mahmut Tezcan, Sosyolojiye Giris- Temel Kavramlar, Feryal Matbaasi, Ankara 1995, s.44.
' Onal Say1n, Sosyolojiye Giris, Erdem Kitabevi, izmir 1985, s.141.
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siyasal etkinlik duygusu kazanmak suretiyle siyasal yasamda daha etkin
olduguna dair bir kani edinebilir.”’

Egitimin amac1 bireye arzu edilen yonde bir tutum kazandirmaktir.
Ogretimde bilgi secimi esastir. Bu bilgilerin segilmesinde belirleyici unsur
bireye kazandirilmak istenen tutumun niteligidir.”' Topluma belirli bir amaca
yonelik tutum ve davranig kazandirma faaliyeti olan egitimin, bireyi bilingli
ve planli bir sekilde sekillendirmeye uygun bir yapisi vardir. Bu yapisi
nedeniyle egitim siyasal iktidarlarin ve ideolojilerin amaglarina ulagmada
kullandiklar1 en etkili araglardan biridir. Bu islevinden otlrti siyasal
iktidarlar, toplumun goéziindeki yerlerini mesrulastirmak ve toplumda kendi
fikirleri dogrultusunda birtakim degisiklikler ortaya cikarmak icin egitim
kurumuna ozel ilgi gosterirler.”? Devletin egitim faaliyetini yiiriitmesi,
monolitik, belli bir milletin tistiinliigiine dayali ve kiiltiirel hegamonyaya
dayali bir gorlis acisinin bireye kii¢iik yaslarda kazandirilmasi: yoniinde
sonuglar dogurabilmektedir.

Amerika gibi siyasal sisteme muhalif goriislerin giiclii olmadigi
iilkelerde, egitim siyasal mesruiyetin saglamasinda etkin  olarak
kullanilmaktadir** Yine ABD’de Paul Theobald gibi, farkli 1k
kokenlerinden gelen vatandaslarin federal bayrak altinda yasamasinin
gereginin ¢ocuklarin siyasal egitiminde g6z ardi edilmemesi gerektigini
savunan diisiiniirler bulunmaktadir.”> ABD’ye go¢ eden Kiibalilarin ABD’de
dogan ¢ocuklarimin siyasal tutumlarini konu alan bir aragtirma, iki nesil
Kibalilarin Amerikan degerlerini ve siyasal sistemini benimsediklerini ve
icsellestirdiklerini gostermistir. Ozellikle 10 yas altindaki Kiiba kokenli
Amerikan vatandast ¢ocuklarin Amerikan siyasal kiiltiiriine daha sicak
yaklastiklar1 goriilmiistiir.*®

Egitim dogal kaynaklar i¢cinde en 6nemlisi ve kiymetlisi olan insan
zekasmi isleyip atil durumdan kurtarilarak isler hale getirilmesi islemidir.”’
Hoffman okulun siyasal tutumlarin olusumunda ge¢mis tarihsel mirasin
bireye aktarimi roliinii oynadiginin altin1 ¢izerek akademik faaliyetleri
Ogrencilerin sosyal ve kisisel endiselerini digardan etkileme olarak
nitelemistir.® Siyasal toplumsallasma siireci insanin yasami boyunca

2 {lter Turan, Siyasal Sistem ve Siyasal Davranis, Der Yaynlari, istanbul 1996, s.49.

2! Naz Ferniban, <http://www.siraze.net/edebiyat/dusunce/birfelsefe.htm >, (17.12.2004).

2 Saban Sitembéliikbasi, Parti Secmenlerinin Siyasal Yonelimlerine Etki Eden
Sosyoekonomik Faktorler, Nobel Yayin Dagitim, Ankara 2001, s.28.

2 John Dye, F., “From Values Based on Simplicity and Standardization Toward the Realities
Found In Complexity and Contingency: A Particular View for High School During the 21st
Century”, High School Journal, 00181498, Dec2003/Jan2004, Vol.87, Issue 2

* Tiirker Alkan, The Political integration Of Europe, METU Faculty of Administrative Sciences
Publication, Ankara 1982,s.13.

% Pate Schramm ve Susan L. Lussier, Richard , Teaching Students How to Think Critically:
The Confederate Flag Controversy in the High School Social Studies Classroom”, High School
Journal, 00181498, Dec2003/Jan2004, Vol. 87, Issue 2

26 Kevin Hill, “The Poulitical Attitudes of Young Cubans”,
<http://www.fiu.edu/~morenod/scholar/young.htm> ,(13.12.2004)

%" Amiran Kurtkan, Sosyoloji, Milli Egitim Basimevi, istanbul 1980, 5.90.

2 Lynn Hoffman, M., “Why High Schools Don't Change: What Students and Their Yearbooks
Tell Us”, High School Journal, 00181498, Dec2002/Jan2003, Vol.86, Issue 2
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stirmektedir. Bireyin ¢ocukluk yaslarinda 6grendigi temel bilgiler giiniin
gereklerine gore gecerliliklerini yitirmis olabilmektedirler. Bu degisim
stirecinde birey siyasal diinyaya dair sembolleri anlamlandirirken farkli
tutumlar sergileyebilmektedir.”’ Bu farkhlastirmada egitim kurumu Gnemli
rol oynamaktadir.

Egitim kurumlar1 kimi zaman yonetime egemen olan goriisiin
mesruiyetini saglamada, kimi zaman diger toplumlara karsi diismanlik ya da
dostluk igeren goriis agilarinin bireye kazandirilmasinda, kimi zaman ulus
bilicinin olusturulmasinda kimi zaman da yeni kurulmus bir yo6netimin
yaptig1 kokli degisikliklerin halka ve yeni yetisen nesillere aktariminda
kullamhr.® Bu baglamda egitim, Hitler déneminin Almanya’sinda tiim
Alman toplumunun Nazi Partisi ideolojisini benimsemesinde, SSCB
doneminde, topluma sosyalizmin benimsetilmesinde, liberal demokrasilerde
ise hiirriyet, insan haklari, esitlik, ozgirlik gibi degerlerin toplumda
yayginlastirilmasi araci olarak kullamilmustir.®’ Egitimin, siyasal sistemlerin
varliklarin1 devaminda etkili bir ara¢ olarak kullanilmasma 19. yiizyilda
baglanmigtir. Egitim kurumlar1 laik bir nitelik kazanmadan once egitim
sistemlerini, sirastyla Tanr1’ya, Tanri’nin diinyadaki temsilcisi olan krala itaat
edilmesi {izerine kurmuslardi. Sekiilerizmin egitim kurumlarina hakim
olmasindan sonra, dinsel otorite ve temsilcilerine itaat yerini laik devlet
otoritesine itaate birakmustir.** Easton ve Dennis, siyasal karmasanin hakim
oldugu kriz donemlerinden gegen yonetimlerin, varliklarint devam
ettirebilmek i¢in toplumda, siyasal sistem i¢in genis tabanli destek arayisina
girdiklerini, bu destegin saglanmasinda egitim kurumunu yaygin olarak
kullandiklarini belirtmislerdir.™

Yapilan aragtirmalar okulda gegen siire ile siyasal sembollere iligkin
onbilgi ve olumlu bakis agist kazanimi arasinda dogrusal bir iliski oldugunu
gostermigtir. Bu baglamda okula giden ile gitmeyen bireyler arasinda, uzun
siire egitim alan ile kisa siireli egitme tabi olan bireyler arasinda, kirsal
alanda yasayip kisitli bir egitim alan ile kentlerde yasayip yaygin bir egitim
alan bireyler arasinda iilke yonetimine hakim olan siyasal rejimin
sembollerine karsi besledikleri olumlu bakis agisinin diizeyi ve benimseme
oranlar1 farkli olmakta, egitim diizeyi yiikseldikge bireylerin hakim siyasal
rejimi daha c¢ok benimsedikleri goriilmektedir. Buna karsin siyasal
iktidarlarin ulasmada zafiyet gosterdikleri, egitim kurumlarinin bulunmadig1
yerlerde yasayan bireylerde rejime karsi daha az olumlu bir bakis agisi
goriilmektedir. Bu bakimdan siyasal tutumlarin olusumunda ve siyasal
iktidarlarin mesruiyetlerini ve devamliligini saglamada egitim kurumu g¢ok
onemli bir yer tutmaktadir. Siyasal rejimlerin bunalimli bir donemden gectigi
ya da yeni kurulduklar1 ya da toplumda kargasanin, baskaldirinin hakim

» Sertag Serdar, Degisimi Miimkiin Kilan Bir Siire¢-Yeniden Toplumsallasma,
<http://iktisat.uludag.edu.tr/dergi/3/sertac/sertac2.html > (17.12.2005)

3% Betrand Russel, Education and Social Order, Unwin Books, London 1971, s.81.

31 Sitemboliikbasi, s.29.

32 Tiirker Alkan, Siyasal Bilin¢ ve Toplumsal Degisim, Giindogan Yayinlar1, Ankara 1989,
s.180.

* Alkan 1989, s.15.
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oldugu donemlerde egitim kurumlarinin rejimi koruyucu, mesrulagtirict
islevleri daha da 6n plana ¢ikmaktadir.*

3.2.Universite Ogrencilerinin Siyasal Tutumlarimin
Bicimlenmesinde Egitim Faktoriiniin Rolii

Egitimin, genglerin siyasal tutumlarinin olusumu ve sekillenmesi
tizerindeki etkisi c¢esitli sekillerde kendini gosterir. Yiksek Ogretim
kurumlarinda verilen egitimin bir béliimii toplumun geneline hakim olan
siyasal goriisler ile paralellik arz edecektir. Rejim degisikliklerinin ¢ok sik
goriilmedigi toplumlarda egitim kurumu gengligin ideolojik durusunun
sekillendirilmesinde belirleyici rol oynayacaktir. Kislali, Kagitgibasi ve
Tezcan’in Tirk ogrencileri tizerine yaptiklar1 arastirmalarda yiiksekokul
ogrencilerinde yiiksek diizeyde milliyetgilik egiliminin hakim oldugu ortaya
cikmistir. Ozellikle lise donemlerinde yiiksek seviyelerde olan milliyetgilik
egilimlerinde tniversite yillarinda diigiis ve wuluslar arasi nitelikteki
ideolojilere dogru bir kayis gézlemlenmistir. Yine Kislali tarafindan yapilan
bir arastirmada 1960’lar sonrasinda tim diinya ile birlikte Tiirkiye’de
gelismekte olan sol akimin, tiniversite 6grencileri arasinda yaygin olarak
tutuldugu goézlemlenmistir. Bu arastirma sonuglarma goére iiniversitelerin
artik mesruiyeti devam ettiren kurumlar olmaktan ¢iktig1, mesruiyeti yeniden
tanimlayan kurumlar olarak yeni bir kimlik kazandiklar1 tespit edilmistir.*®

Kislalinin yaptig1 arastirmaya gore iiniversite 6grencilerin %46’s1
sol ideolojilere yakinlik duymakta, %63’t serbest piyasa yolu ile
kalkinmanin miimkiin olmayacagini ileri siirmekte, %74’ kurulu yasal
diizenden hosnut olmadiklarini belirtilmistir. Yapilan arastirmada birinci
smiftan dordiincti sinifa kadar gecen siirede, hakim siyasal ideolojiden
alternatif sol agirlikli ideolojik akimlara dogru bir gecis oldugu
gozlemlenmistir. Arastirma sonuglarinda anlasilacagi lizere gelismekte olan
ilkelerde egitimin siyasal mesruiyet Uzerindeki etkisi gelismesini
tamamlamig Bati demokrasilerinden daha farkli sekilde kendini
gostermektedir. Gelismis Bati demokrasilerinde egitim kurumu var olan bir
mesru diizenin devamini saglamaya yoneliktir. Buna karsin rejim degisikligi
gecirmig toplumlarda egitim kurumu yeni bir mesru yoOnetim olusturma
cabasinin birincil aract olma roliinii Ustlenmistir. Bu dogrultuda egitim
yoluyla eski rejimin sembolleri ve onde gelen ideolojik simgeleri ortadan
kaldirilmaya ve yeni yetisen kusaklara yeni rejimin degerleri benimsetilmeye
caligilir. Rejimin ayakta kalabilmesi ve mesruiyetinin saglanmasi igin bu tarz
bir egitim politikasinin izlenmesi hayati énem arz eder.*®

Universite egitimi ile siyasal tutum arasindaki iliskinin bir boyutunu
da otoriterlik egilimi olusturmaktadir. Konu ile ilgili yapilan arastirmalar
bir iliski oldugunu gostermektedir. Hyman’in yaptigi bir arastirmaya goére
egitim diizeyindeki yiikselmeye paralel olarak otoriterlik egiliminde azalma

3 Sitembsliikbasi, s.30.
% Tiirker Alkan ve Dogu Ergil, Siyaset Psikolojisi, Turhan Kitabevi, Ankara 1980, ss.83-84.
36 Alkan ve Ergil, ss.83-84.
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ve hosgoriili olma egilimlerinde de bir artma goriilmektedir. Bununla birlikte
asir1 derecede otoriter egilimleri olan bir kimsede egitimin bu egilimi azaltict
etki yapmadigt gozlemlenmistir. Egitimin yapildigi ortamin nitelikleri de
bireyin otoriter ya da az otoriter olmast iizerinde etkilidir.’” Bunun yaninda
bat1 toplumlarinda yasin ilerlemesi ile otoriterlik egiliminin azaldigina dair
aragtirma sonuglarma ulagilmistir. Bunda etkili olan temel faktoér yasin
ilerlemesine paralel olarak yiikselen egitim seviyesidir. Otoriterlik egilimi
incelenirken egitim kurumunu, iginde bulunulan toplumdan bagimsiz tek
basina var olan bir kurum olarak gérmek yanlis olacaktir. Tiirkiye gibi birinci
onceligi kalkinma olan iilkelerde sorunlarin anlasilmasinda ve ¢oziimiinde
birincil ara¢ olarak egitim goriilmektedir. Bu durumda egitimli kisilerde
seckinci ve otoriter bir egilim goriilmesi olasidir. Abadan tarafindan 1966
yilinda yapilan aragtirmada topluma kanaat onderlerinin %98’i , Istanbul,
Ankara, Izmir halkinin ise %67’si ¢ok partili siyasal rejimden yana, kanaat
onderlerinin %2’si ve sehirde yasayanlarin %]11°1 tek partili bir siyasal
sistemden yana, sehirde yasayanlarin %4’ti ve kanaat onderlerinin %3’
siyasal partilerin olmadig1 partisiz bir diizenden yana olduklarini
belirmislerdir. Kislali’nin 1974 yilinda tiniversite 6grencileri tizerinde yaptigi
bir arastirmada ise Ogrencilerin sadece %46’s1 ¢ok partili siyasal yasami
benimsediklerini ifade etmiglerdir. Abadan’in arastirmasinda diktatorliigii
kesinlikle kabul etmeyeceklerini sOyleyenlerin orani %32 olarak ortaya
citkmugtir.*®

Ozer Ozankaya’nin 1966 yilinda yaptig1 benzer bir aragtirmaya gore
hicbir sekilde diktatorliigii kabul etmeyen 6grencilerin orani %27, istisnai bir
durumun ortaya ¢ikmasi halinde kabul edenlerin oran1 %23, giiclii bir liderin
¢Ozebilecegi bir sorunla karsi karsiya kalindiginda diktatorliigii kabul
edenlerin orant %19.6, halkin belirli haklarinin korunmasi sart1 ile
diktatorliigti kabul edenlerin orant %5.4, hizli kalkinmay1 saglamas: sart1 ile
diktatorliik rejimini kabul edebileceklerini beyan edenlerin orani %17.3
olarak bulundu . Her iki arastirmada geriye kalan &grenciler sorunlari
¢Ozebilecegine inandiklari takdirde otoriter bir yoOnetimi
benimseyebileceklerini belirtmislerdir.*® Bununla birlikte bu sonuglarin Tiirk
egitim sisteminin sosyal ve politik iceriginden kaynaklandigi g6z ardi
edilmemelidir.** 1960’11 ve 1970’li yillarn 6grenci hareketleri ve sol
ideolojilerin diinyada yayginlagsmasi, o yillarda yapilan bu arastirmalarin
sonuglart tizerinde etkili oldugunu diistindiirmektedir.

Universite egitimi ile otoriter egilimler arasindaki iliskinin tersini
egitim ile hosgoriili tutum sahibi olma hali arasinda gormekteyiz. Egitim
bireyde bilgi zenginligine yol agmakta, bu da bireye bir olay karsisinda farkli
ihtimalleri diistinebilme yetisini kazandirmaktadir. Hayata dair zengin bir
bilgi hazinesine sahip bireyler kaliplasmis diisiincelerden daha ¢ok duruma,
sartlara ve olaylar1 ortaya ¢ikaran sebeplerin cesitliligine gore farkli

37 Herbert H.Hayman, Political Socialization, The Free Press, illinois 1959, ss.136-137.

3 Alkan ve Ergil, ss.88-89.

%% Ozer Ozankaya, Universite Ogrencilerinin Siyasal Yénelimleri, Ankara Universitesi. Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1966, s.55.

0 Alkan 1982, 5.15.
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distinebilme yetenegini gosterebilmektedirler. Bu ¢ok yonlii yaklagimin
tersine otoriter bakis agist her durum ve zaman igin tek bir dogrunun oldugu
goriisiinden hareket eder. Birey farkli olgular hakkinda genis ve kapsamli
bilgi sahibi olmayinca tek bir dogrunun etkisinde kalarak otoriter ve degisime
kapali davranis sekilleri gosterebilir. Bu durumun tersine bilgi ve anlayis
seviyeleri yiiksek bireyler farkli durumlar karsisinda nasil hareket
edeceklerini bildiklerinden &tiirti daha hosgoriilii, daha genis bakis agili
olurlar. Demokratik kiltirtin  temlinde farkli goriiglerin  birbirinin
mevcudiyetini tehlikeye diisiirmeden bir arada bulunmasi yatmaktadir.
Hosgoriilii  otoriter egilimlerden uzak kimselerde demokratik degerlere
baglilik ve onlar1 benimseme orani dogal olarak daha yiiksek olacaktir. Bu
noktadan hareketle egitim seviyesi yliksek kimselerin daha hosgoriilii ve daha
demokratik olduklar1 sonucuna ulagmak miimkiindiir.*' Boyle bir
genellemenin her zaman gegerli olmadigi durumlar da yok degildir.
Ozankaya’nin 1966 yilinda tiniversite 6grencileri tizerinde yaptig1 arastirama
yiksek egitim almig kimselerin diisiik egitimlilere oranla genel oy hakkinin
kullanimina sicak bakmadiklarmi gostermistir.**

Almond ve Verba’nmin bes bati iilkesi iizerinde siyasal etkinlik
derecesi ve katilim egilimi {izerine yaptiklari arastirma egitim ve siyasal
katilim iligkisi tlizerine yapilan kapsamli calismalarin 6nde gelenleri
arasindadir. Bu caligmada elde edilen veriler, bireyin egitim seviyesindeki
ylikselmeye paralel olarak siyasal olaylara olan ilgilerinde ve etkinlik
diizeylerinde artisin ortaya ¢iktigini gostermistir. Yine bu arastirmanin
sonuglarina gore, egitim seviyesi yiiksek kisiler kalabalik guruplar iginde
siyasal tartigmalara katilabilmekte, siyasal konulara iligkin daha giiclii bir
Ozgilivene sahip olmakta, eyleme doniik yapilanma ve teskilatlanma giidiileri
daha belirgin olmakta, kisisel ve toplumsal giiven dereceleri goreceli olarak
daha yiiksek olmaktadir. Almond ve Verba arastirmalar1 sonucunda, yiiksek
O6grenim gormiis bireylerin okul sonrasi yasamlarinda, kendilerine oranla
daha az egitim gérmiis olanlara oranla okuldaki siyasal siireglere katilimlarini
daha ileri derecede hatirladiklart ve 6n plan ¢ikardiklarimi gormislerdir.
Siyasal etkinlik duygusunun tatmini noktasinda tiniversite egitimi almis
bireyler bu isteklerini okul yillarinda yasamis olduklari siyasal deneyimlere
vurgu yaparak gidermektedirler. Universite egitimi sirasinda siyasal
tartigmalara katilanlar, kendilerine gore yanlis bulduklart siyasal kararlari ve
olaylar1 etkin bir bigimde protesto edenler digerlerine gore sosyal
yasamlarinda daha yiiksek siyasal etkinlik duygusu ve buna paralel olarak
daha yiiksek siyasal katilim egilimi gostermektedirler.*

Almond ve Verba’nin ayn1 arastirmada elde ettigi diger bir bulgu da
sudur. Egitimli kimseler siyasal konular hakkinda daha ¢ok bilgi sahibi olup
ilgi diizeyleri yiiksektir. Bunun sonucu olarak egitimli kimseler siyasal
olaylar1 daha ¢ok izlemekte giinliik yasaminda siyasal konular1 daha ¢ok
konusmakta, siyasal iktidarlarin ve onlarmm resmi organlarmin kendisi

I Sitemboliikbast, s.31.
* Ozankaya 1966, 5.53.
# Alkan ve Ergil, 5.90.
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tizerindeki etkisinin farkinda ve buna ek olarak kendisini de siyasal sistem
icinde etkin bir aktor olarak gormektedirler.** Egitim siyasal hayata hazir
insan tipinin ortaya ¢ikmasinda olduk¢a etkili olmakla beraber, bireyin
siyasal davranis ve tutumlarmi tek basma belirlememektedir.*’

Universite egitimi ile siyasal tutumlar arasindaki iliski egitimin
siyasal katilim egilimi iizerindeki etkisinde belirginlesmektedir. Ingiltere’de
yapilmig bir arastirmada genglerin yerel karar alma mekanizmalarinda
yeterince rol almadigimi bunda da temel faktoriin siyasal aktérlerin
kendilerinden bagimsiz hareket ettiklerine dair kanmnin hakim olmasidir.
Burada siyasal katilim egitim iliskisinde yetersiz bilgi sahibi olmanin
insanlar1 siyaset kurumundan uzaklastirdigim gériiyoruz.*® Bu konu ile ilgili
yapilan aragtirmalar sosyoekonomik faktérler iginde egitimin digerlerine
nazaran siyasal katilim olgusu tizerinde en etkilisi oldugunu gostermektedir.
Bunlar i¢cinde Campbell’in yaptig1 arastirma egitimde gecen siirenin siyasal
katihm diizeyini yiikselttigini gosteren bulgular ortaya koymustur.*’
Amerika’da yapilan bir arastirma geng¢ niifus i¢indeki kayitli segmenden oy
kullananlarin %68.2’sinin iniversite mezunu oldugu, %28.8’1 ise liniversite
egitimi almadiklar1 sonucuna ulasmistir.*® Buradan iiniversite egitiminin
siyasal tutumlar tizerinde siyasal katilimi artirici bir etkisi oldugu sonucuna
ulagmak miimkiindiir.

Egitim diizeyi, egitim kurumlarinda gegen siire ile siyasal tutumlar
arasindaki iliski siyasal katilim, siyasal etkinlik diizeyinde inceleyen diger bir
arastirmada Connely ve Field’in oy verme davranisinin ortaya ¢ikmasinda
etkili olan faktorleri konu alan arastirmadir. Connelly ve Field’in
aragtirmalart sonucunda Campbell’in aragtirma sonuglari ile paralellik arz
eden verilere ulagmiglardir. Zira siyasal katilma tiirleri iginde sadece oy
verme davraniginin egitimden ziyade gelir ile yakindan ilgili oldugu
goriilmiistiir. Arastirmada egitim seviyesi goreceli olarak diisiik kimselerin
oy kullanma konusunda daha istekli olduklari goriilmiistiir. Buna karsin
toplumsal hayati sekillendiren siyasal olaylara iligskin siyasal tutumlarinin
yoniinii ortaya koyan siyasal etkinlik, siyasal katilim, siyasal olaylarin
gelisiminde aktif rol oynama derecesi lizerinde ozellikle yiiksek egitimin en
etkili faktor oldugu sonucuna ulasilmistir.*” Bu konu ile ilgili Tiirkiye’de
yapilmis arastirmalarda da benzer bulgulara ulasilmustir. Ulkenin kirsal
kesiminde yasayan kimselerin kentlerde yasayan, egitim olanaklarindan daha

4 Gabriel A.Almond ve Sidney Verba, The Civic Culture : Political Attitudes And
Democracy in Five Nations : An Analytic Study, Little Brown and Co, Boston 1965, s5.317-
318.

* Deniz Baykal, Siyasal Katilma: Bir Davranis incelemesi, AUSBF Yaynlari,Ankara, 1970
$s.58-59.

“ Involving Young People in Local Authority Decision-Making,
<http://www.jrf.org.uk/knowledge/findings/government/632.asp>, (23.11.2004 ).

47 Angus Campbell ve Homer C.Cooper, Group Differences in Attitudes and Votes, Universty
of Michigan, Michigan 1956, s.27’den aktaran Sitembdliikbasi, s.36

* Hugo Lopez, Fast Facts About Young Voters,<http://www.youthvote.org/news/oct02/1002-
fast-civicyouth.htm>,(09.12.2004)

* Gordon M.Connely ve Harry H.Field, “ The Non-Voter, Who He s, Whar He Thinks”, Public
OpinionQuarterly, Summer 1944, s.179°den aktaran Sitembdoliikbasi, s.36

19



Bahadir Eser

fazla yararlandiklari farz edilen vatandaslara oranla segimlere katilim
oranlarinin daha yiiksek oldugu, siyasal faaliyetlere katilima yonelik bir
siyasal tutum sergiledikleri goriilmiistiir.”® Bu duruma ek olarak kirsal alan ve
kentler kendi i¢lerinde egitim seviyelerine gére ayrima tabi tutulduklarinda,
egitim seviyesi yiiksekliginin siyasal katilim diizeyini artirict bir etkisinin
oldugu goriilmiistiir.”'

Genel segimlerde hangi siyasal partiye oy verecegi konusunda
kararsiz olan kimselerin egitim seviyesi {izerine yapilan arastirmalar egitim
ve siyasal tutumlar arasindaki iligkinin niteligini gésteren bulgular ortaya
cikarmigtir. Sencer bu konu ile ilgili yaptig1 arastirmasinda siyasal partiler
hakkinda bir fikri olmayanlar ile oy kullanmayacagini ifade eden kimselerin
aldiklar1 egitimleri incelemis ve egitim ile aktif bir tutum olan katilma olgusu
arasinda iligki oldugunu bulmustur. Herhangi bir siyasal tercihleri olmayanlar
icinde okur yazar olmayanlarin orani %34.44 iken, bu kesim icinde
yliksekokul mezunlarinin orani 52.17°de kalmistir. Bu veriler bize egitim
diizeyi artik¢a siyaset kurumuna ve bu kurumun isleyis sistemine duyulan
ilginin artigin1 gostermektedir. Egitim seviyesi diisiik kimseler siyasal objeler
hakkinda tutum gelistirmek istediklerinde sahip olduklar1 bilgiler onlar
tatmin etmedigi takdirde kararsiz ya da ilgisiz bir siyasal tutum sahibi
olmakta ve siyasal karar alma siireglerine katilmamay1 tercih etmektedirler.
Sencer’in yapmis oldugu arastirmada seg¢imlerde oyu kullanacagini ifade
eden kesim iginde %12.9’luk bir grup okuma yazma bilmedigini ifade
etmistir. Bu kesim iginde ylksekogretim gormiis kimselerin orani ise
%16.1°dir. Sonug olarak oy kullanma ve siyasal tercihini ifade etme giidiisi
egitime seviyesinin yiikselmesi ile dogru orantili olarak artmaktadir.”
Erdem’in yaptig1 arastirmada hicbir partiyi tercih etmeyenlerin egitim
seviyesi en diisiik ya da egitim seviyesi en yliksek kesim iginden ¢iktigini
gostermektedir. Bu sonug¢ Sencer’in yapmig oldugu arastirma sonuglari ile
ortiismektedir.>

Egitim siyasal bilgi edinme giidiisiinii harekete gecirerek siyasal
tutum olusumuna katkida bulunur. Okullarda 6grenciler siyasi konularla ilgili
bilgi edinir. Egitim yillarinda kazanilan bu bilgiler siyasal bilincin
olusumunda énemli rol oynarlar. Ornegin Tiirkiye’de okutulan biitiin tarih
dersleri, iktisadi ve idari bilimler fakiiltelerinde gosterilen siyaset bilimine
iligkin dersler, gesitli boliimlerde okutulan sosyoloji dersleri gibi dersler
genglerin siyasal bilinglerinin sekillenmesinde etkili olmaktadir.

Egitim kurumlarin1 sadece ders verilen yerler olarak tanimlamak
yanlis olacaktir. Ozellikle {iniversite ve kampus ortami genclere bash basina
bir etkilesim, paylasim ve Ogrenme ortami sunmaktadir. Okul dis1 ortam
olarak adlandirabilecegimiz faaliyetleri ve olusumlari iki gurup icinde ele

%0 Ergun Ozbudun, Tiirkiye’de Sosyal Degisme ve Siyasal Katilma, Hukuk Fakiiltesi Yaynlari,
Ankara 1975, ss.106-107.

°! Baykal, ss.60-61.

32 Muzaffer Sencer, Tiirkiye’de Simfsal Yapi ve Siyasal Davramslar, May Yayinlari, istanbul
1974, s.114.

%3 Nejat Erder vd., Tiirkiye’de Siyasal Partilerin Segmenleri ve Sosyal Demokrasinin
Toplumsal Tabani, Tiises Veri Arastirmalart A.S., Ankara 1995, s.59.
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alabiliriz. Ilki torenler, kutlamalar, tiyatro, senlik ve benzeri gibi egitim
kurumu tarafindan organize edilen faaliyetler, ikincisi ise arkadag iligkilerine
dayali gruplagmalardir. Ayrica yurt gibi Ogrencinin ders saatleri sonunda
zorunlu olarak kaldig1 ve diger 6grenciler ile bir araya geldigi sosyal ¢evrenin
de siyasal tutumun sekillenmesinde yadsinamaz bir etkisi vardir. Ders disinda
grup faahyetlerlne katilma ile siyasal bilinglenme arasinda ¢ok yakin bir iliski
vardir.>* Ozer Ozankaya’nin 1966 yilinda yapmis oldugu arastirma verilerine
gore deneklerin %59’u, 6grenci dernek yoneticilerinin ise %851 yiiriiyls,
secim mitingi, se¢im toplantis1 gibi siyasal faaliyetlere katildiklarini
belirtmislerdir. Bu verilerden anlasilacagi gibi orgiitlii bir dernek iyesinin
siyasal katilim diizeyi normal bir {niversite Ogrencisine gore daha fazla
olmaktadir. Arastirma sonuglar1 egitimli ebeveynlere sahip cocuklarin ders
dis1 faaliyetlere daha iist diizeyde katildiklarini, sahip olduklar1 toplumsal
giiven duygusunun bir sonucu olarak siyaset kurumuna karsi olumlu bir
tutum i¢inde olduklarini gostermistir. Grup faaliyetlerine katilan dgrencilerin
siyasal ve lilke gindemini ilgilendiren giincel konulara daha ¢ok katildiklari
gozlemlenmistir.”

Akademik olarak basar1 dereceleri diisiik Ogrencilerin {iniversite
icindeki siyasal faaliyetlere daha cok katildiklarina dair yaygin bir kani
vardir. Bu kaninin arkasinda temel olarak {iniversite egitimi sirasinda ders
disinda bir faaliyetle ugrasmanin derslerde basarisizliga yol agacagina dair
Onyargilar vardir. Konu ile yapilmig bir takim arastirmalar sanilanin aksine
sonuglar ortaya koymustur. ABD’de yapilan arastirmalar basarili 6grencilerin
diger oOgrencilere nazaran daha liberal 6zgiirliketi tutum gelistirdiklerini
gostermigtir. Yine benzer arastirmalar sosyoloji ile ilgili 6grencilerin diger
ogrencilere gore daha ozgiirliikkeii olduklarimi gostermistir. Universitelerin
sosyal bilimlerle ilgili bolimlerinde okuyan &grenciler, mithendislik gibi
sayisal boliimlerde okuyanlara nazaran son sinifa dogru daha liberal daha
Ozgiirliik¢ii bir durus sergilerken sayisal béliimlerde okuyan dgrenciler daha
muhafazakar ve statiikocu bir tutum sergiledikleri gozlemlenmistir. Sosyal
bilimler iginde isletme boliimiinde okuyanlarin digerlerine nazaran daha
muhafazakar, meslek agirlikli boliimlerde okuyanlarin ise genel olarak
siyasal konulara daha az ilgi gosterdikleri goriilmiistiir.>®

Egitimin siyasal fonksiyonlarinin yaninda bireysel fonksiyonlar: da
vardir. Bunlarin baginda bireysel olarak refaha ulasma gelir. Bireysel olarak
belirli bir refah standardini yakalamig bireylerin yasadiklari toplumlarda
refah seviyesi de dogal olarak yiiksek olacaktir. Kisisel olarak daha iyi bir
gelir seviyesinde yasamanin daha likks bir yasam slirmenin en temel araci
egitimdir. Getirisi yiiksek ve toplum tarafindan saygi goéren bir meslek
grubuna dahil olabilmek ancak iyi bir egitim gormek ile miimkiin olacaktir.
Egitim seviyesinin yiikselmesine paralel olarak sosyal giivenlik standartlar
ve yasam kosullarinda iyilesme seviyesi de yiikselmektedir. Yiiksek egitim

> Alkan ve Ergil, 5.92-95.

%5 Ozankaya 1966, s.76.

%6 Martin Seymour Lipset, Rebellion in The Universty, Boston 1971, 5.82’den aktaran Alkan
ve Ergil, s5.95-96.
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almis toplum kesimleri yasam tarzlari ile toplum i¢inde segkin bir yere sahip
olmaktadirlar.”’

Sonug¢ olarak {iniversite egitimi bireylerin toplumsal statiilerini
yiikseltir. Universite egitimi esnasinda genglere toplumun yapr tast olduklari,
siyasal karar alma siireclerinde aktif yer almalari dogrultusunda egitim
verilmektedir. Birey tiniversite egitimi esnasinda kazandig1 bilimsel diisiinme
yetenegi ile olaylara tarafsiz ve genis bir perspektiften yaklasir, siyaset
kurumunda aktif rol oynar. Siyasal olaylarin arkasindaki sebep sonug
iligkisini saglikli bir sekilde kurabilen egitimli bireyler orgiitlii siyasal
davranislar ortaya koyarlar.*®

4.Silleyman Demirel Universitesi Ogrencilerinin  Siyasal
Tutumlari ve Bu Tutumlarimin Sekillenmesi Uzerinde Egitimin Rolii

4.1. Arastirmanin Varsayimlari

Arastirmada dogrulugu test edilmeye c¢alisilacak varsayimlar
sOyledir:

a.Universitede gecen siire artikca siyasal ilgi, katihm ve siyasal
etkinlik diizeyi artmaktadir.

b.Universitede gegen siire liberal egilimleri arttirmaktadir.

c.Universite egitiminde gegen siire, bireylerin siyasal egilim
edinimlerini arttirmaktadir.

d.Universite egitimi bireyin ailesinden bagimsiz farkli fikirler
edinebilmesine katkida bulunur.

Aragtirmanin odaklandig1 temel nokta liniversite egitim siirecinin
bireyin siyasal tutumu iizerindeki etkisidir. Caligmanin teorik kisminda
egitimin bireyin siyasal tutumlarmin sekillenmesinde ve bireyin siyasal
katilim ve siyasal etkinlik diizeyinin artmasinda etkili oldugu ifade edilmisti.
Caligmamizin uygulama kisminda egitimin siyasal tutum tizerindeki etkisi
tiniversite egitimi temel alinarak incelenmeye caligilacaktir.

4.2.Bulgular ve Degerlendirmeler

Bu béliimde tiniversite egitimine yeni baglamis ve bitirmek {izere
olan iki grup denegin siyasal tutumlari incelenerek egitimin siyasal tutumlar
tizerinde nasil bir etkisi oldugu konusunda bulgulara ulasiimaya
caligilacaktir. Bu baglamda deneklerin tiniversitede aldiklari egitim ile siyasal
olaylara bakis agilari, ilgi diizeyleri, katilim istekleri, ¢evreleriyle etkilesim
diizeyleri gibi degiskenler g6z Oniine alinarak iki grup denek arasinda
karsilastirmalar yapilacaktir.

57 Ozer Ozankaya, Toplumbilim, Cem Yaynlari, istanbul 1996, ss.404-408.
% Ersin Kalaycioglu, Karsilagtirmah Siyasal Katilma: Siyasal Eylemin Kokenleri Uzerine
Bir inceleme, istanbul Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1983, s.29.
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Tablo 1. Deneklerin Siyasete flgi Diizeyi

SINIF Siyasetle lgili Konular Ne Olgiide flginizi TOPLAM
Cekiyor
Cok Orta Az Hig

Say1 | % Say1 | % Say1 [% |Say1|% |Say1 |%

I. SINIF 54 16,9 | 163 |50,9 |67 |20,9 |36 |11,3(320 |100

IV.SINIF |94 32,6 135 |46,9 (50 |174|9 3,1 |288 (100

TOPLAM 148 298 117 45 608 | 100

Aragtirmaya katilan 6grencilerden 320’ si birinci smif ve 288’1
dordiincti sinif olmak {izere toplam 608 6grenci bu soruya cevap vermistir.
“Siyasetle ilgili Konular Ne Olgiide ilginizi Cekiyor” sorusuna birinci
smiflarin %16,9’u ¢ok, %50,9°u orta diizeyde, %20,9’u az ve %11,3’li hig
ilgimi ¢ekmiyor seklinde cevap vermistir. Ayni soruya dordiincii siiflarin
%32,6’s1 ¢ok, %46,9’u orta diizeyde, %17,4’1i az ve %3,1 ‘i hi¢ ilgimi
cekmiyor seklinde cevap vermistir. Siyasete oldukea ilgi duyan grup iginde
dordiincti siniflar %32,6’lik yiizde ile birinci siniflarin olduk¢a oniinde yer
almaktadirlar. Birinci smiflarin ilgi diizeyinin %50,9’lik yiizde ile orta
diizeyde toplandig1 goriilmektedir. Az ilgi duyan grup icinde birinci ve
dordiincti smiflar arasinda birbirine yakin bir oran vardir. Siyaset kurumuna
hi¢ ilgi duymayan grup icinde birinci siniflarin olduk¢a one ¢iktigi ve
dordiincti siniflar geride biraktigi goriilmektedir. Sonug olarak, genel olarak
bakildiginda hem birinci hem doérdiincii siniflarin ilgi oranlarinin orta
diizeyde yogunlagtigini gormekteyiz. Bununla birlikte dérdiincii siniflarin
siyasete ilgi diizeyleri birinci smiflarin oldukga tistiindedir. Birinci siniflar
siyaset kurumuna karsi orta diizeyde bir ilgi duymaktadirlar
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Tablo 2. Deneklerin Ulke Giindemini izleme Sikhklari

SINIF Ulke Giindemini Belirleyen TOPLAM
Gelismeleri Ne Olciide izlersiniz

Stirekli Bazen Hig

Say1|% | Say1|% |Say1|% | Say1 %
L. SINIF 148 [ 46,5169 |53,1|1 0,3 318 100
IV. SINIF 185 [ 63,8105 | 36,2 |- - 290 100
TOPLAM 333 274 1 608 100

Aragtirmaya katilan oOgrencilerden 318’i birinci smif ve 290’1
dordiincti sinif olmak {izere toplam 608 6grenci bu soruya cevap vermistir.
“Ulke Giindemini Belirleyen Siyasal Gelismeleri Ne Olgiide Izlersiniz”
sorusuna, birinci siniflarin %46,5°1 siirekli, %53,1 ’i bazen ve %0,3’1 hig
ilgilenmiyorum seklinde cevap verirken, doérdiincii siniflarin % 63,8 ‘i siirekli
ve %36,2’si bazen izlerim seklinde cevap vermistir. Birinci siniflarin
giindemi siirekli izleyen grupla (%46,5) bazen izleyen grup ( %53,1) arasinda
net bir ayrim goriilmezken, dordiincii siniflar iginde tilke giindemini stirekli
izleyen % 63,8’lik grup ile bazen izledigini ifade eden %6,2’lik grup arasinda
ayrim agik sekilde goriilmektedir. Ayni dogrultuda {ilke glindemini stirekli
izleyen grup icinde dordiincti smniflar %63,8’lik oranla birinci siniflarin
oldukga tizerinde bir ilgi diizeyi gostermislerdir. Verilerden de anlasildigt
gibi dordiincii siniflar iilke giindemine birinci siniflara nazaran ¢ok daha fazla
ilgilidir. Bu noktadan hareketle {iniversite de gecen stirenin genglerin, iilke
meselelerine ve giindemi belirleyen gelismelere ilgi diizeylerini artirdigi
sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir.
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Tablo 3. Deneklerin ideolojik Egilimleri

Kendinizi asagidaki siyasal egilimlerden hangisine yakin buluyorsunuz?
SINIF L.SINIF IV.SINIF
SAYI % SAYI %

Komiinist 10 3,1 9 3,1
Sosyalist 18 5,6 24 8,2

Sosyal Demokrat 39 12,1 72 24,7
Liberal 13 4 26 8,9
Milliyetei 91 28,3 51 17,5
Muhafazakar 15 4.7 24 8,2
Islame1 7 2,2 3 1,0

Fagist 1 0,3 4 1,4

Siyasi Tercihi Yok 98 30,4 54 18,6

Diger 20 6,2 12 4,1

Cevap Vermeyen 10 3,1 12 4,1
TOPLAM 322 100 291 100

“Kendinizi asagidaki siyasal egilimlerden hangisine yakin

buluyorsunuz” sorusuna 322’si birinci smif, 291’1 4. smif olan toplam 613
denek cevap vermistir. Birinci smiflarin %3,1°1 kendisini “komiinist”,
%5,6’s1 “sosyalist”, %12,1°1 “sosyal demokrat”, %4’ “liberal”, %28,3’
“milliyet¢i”, %4,7’si “muhafazakar”, %2,2’si “islamc1”, %0,3’ii “fasist”
olarak goérdugiinii ifade etmistir. Birinci siniflarin %30,4°t4 “siyasi tercihi
olmadigini”, %6,2’si “diger bir ideolojisi” oldugunu belirtmistir. Birinci
smiflarin %3,1°1 soruya cevap vermemistir. Dordiincii siniflarin %3,1°1
kendisini “komiinist”, %38,2’si “sosyalist”, %24,7’si “sosyal demokrat”,
%8,9’u  “liberal”, %17,5’i “milliyet¢i”, %8,2’si “muhafazakar”, %11
“islame1”, %1,40 “fasist” olarak gordiigini ifade etmistir. Do6rdiinct
smiflarin %18,6°s1 “siyasi tercihi olmadigini”, %4,1°1 “diger bir ideolojisi”
oldugunu belirtmistir. Dordiincii siniflarin %4,1°1 soruya cevap vermemistir.
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Birinci smiflarin biiyik ¢ogunlugu (%30,4°1) siyasi tercihi olmadigini
belirtmigtir. Siyasi tercih belirten birinci siniflar arasinda milliyetgilik
(%28,3) oOne ¢ikmaktadir, bu grubu kendini sosyal demokrat (%12,1)
ideolojisine yakin goren birinci siniflar takip etmektedir. Dordiincti siniflarin
biiyiik cogunlugu kendisini sosyal demokrat (%24,7) olarak gérmektedir. Bu
grubu kendisini milliyet¢i (%17,5) olarak goéren dordincii smiflar
izlemektedir. Dordiincii smiflar iginde siyasi tercihi olmadigini ifade
edenlerin oran1t %18,6’dir. Bu verilerden hareketle; iiniversite egitimden
gegen siirenin, ogrencilerin siyasal egilim kazanmalarina ve bu egilimlerini
ifade etme arzularina katkida bulundugunu sdylemek miimkiindiir.

Tablo 4. Deneklerin Ulkenin Sorunlarina iliskin Gériislerinin
Ebeveynlerinin Goriisleri Ile Ortiisme Diizeyi

SINIF Ulkenin sorunlarina iligkin gériisleriniz | TOPLAM
ebeveynlerinizin gorisleri ile ne kadar
ortlistiyor

Tamamen Kismen Hig

Sayr | % Sayr | % Say1 | % | Say1 %

I. SINIF 102 32,2 [209 |659 |6 1,9 | 317 100
IV. SINIF 104 (36,1 [175 |60,8 |9 3,1 | 288 100
TOPLAM 206 384 15 605 100

Aragtirmaya katilan ogrencilerden 317°si birinci sinif ve 288’1
dordiincti sinif olmak tizere toplam 605 &grenci bu soruya cevap vermistir.
“Ulkenin sorunlarina iliskin goriisleriniz ebeveynlerinizin goriisleri ile ne
kadar ortiistiyor” sorusuna birinci siniflarin %32,2 tamamen, %65,9’u kismen
ortustiigii ve %1,9’u hi¢ ortismedigi seklinde cevap vermistir. Soruya
dordiincii siniflarin %36,1°1 tamamen, %60,8’1 kismen ortiistigii ve %3,1°1
ise hi¢ ortiismedigi seklinde cevap vermistir. Genel olarak bakildiginda tilke
sorunlari ile ilgili konularda tiniversite Ggrencilerinin ailelerinden cok da
farkli bir goriise sahip olmadiklar1 gortilmektedir. Zira arastirmaya katilan
Ogrencilerin %32,2’si birinci sinif ve %36,1°1 dordiincti sinif olmak tizere
yaklasik tigte biri tilke sorunlar ile ilgili konularda aileleri ile tamamen ayn1
goriiste olduklar1 gézlemlenmigtir. Ayni dogrultuda &grencilerin yarisindan
fazlas1 kismen de olsa aileleri ile ayn1 dogrultuda goriis sahibi olduklarini
beyan etmislerdir. Ailesi ile goriisleri hi¢ uyusmayan kesim ise genel icinde
cok kiigtik bir azinlig1 teskil etmektedir. Sonug¢ olarak birinci ve dordiinct
smiflar arasinda bu baglamda belirgin bir fark oldugu goriilmemektedir
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Tablo S. Deneklerin Siyasi Konularda Anne ve Babalarindan Etkilenme
Diizeyleri

SINIF Anne veya Babaniz Sizi Siyasi Konularda Ne TOPLAM
Derecede Etkilemektedirler

Cok Orta Az Hig

Say1 | % | Say1 | % Say1 | % | Say1 | % Sayr | %

I. SINIF 14 |45 |42 |134 (62 (19,8|195 |62,3 (313 |100

IV. SINIF 7 24 (43 |14,8|70 (24,1 |170 |58,6 |290 |100

TOPLAM 21 85 132 365 603 | 100

Aragtirmaya katilan 6grencilerden 313° 1 birinci sinif ve 290’1
dordiincti sinif olmak tizere toplam 603 6grenci “ Anne veya Babaniz Sizi
Siyasi Konularda Ne Derecede Etkilemektedirler” sorusuna cevap vermistir.
Birinci smiflarin %4,5’i “cok”, %13,4’i “orta derecede”, %19,8°’i “az”
etkilemektedir ve %62,3’1 “hic etkilememektedir” seklinde cevap vermistir.
Ayni soruya dordiincti siniflarin %2,4’1 “gok”, %14,8’1i “orta derecede”,
%24,1°1 “az” etkilemektedir ve %58,6’s1 “hi¢ etkilememektedir” seklinde
cevap vermistir. Ogrencilerin geneli siyasi konularda ebeveynlerinden
etkilenmediklerini yoniinde goriislerini ifade etmislerdir. Birinci ve dérdiincii
smiflar arasinda bu konuda bir benzerlik goriilmektedir. Siyasal konularda
ebeveynlerinden ¢ok etkilenen grup i¢inde birinci siniflar dordiincii siniflara
gore one c¢ikmaktadirlar. Siyasi konularda ailesinden hi¢ etkilenmedigini
belirten grup icinde ¢ok az bir farkla birinci smiflar dordiincti siniflarin
ontinde yer almiglardir
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Tablo 6. Deneklerin Cevreleriyle iliskilerinde Kendilerini ifade Etme
Diizeyleri

SINIF Arkadasglariiz ve yakin ¢evrenizle siyasete iligkin TOPLAM
yaptiginiz tartigma, fikir aligverisi, sohbet gibi
faaliyetlere katilma derecenizi agagidaki ifadelerden
hangisi en iyi sekilde tanimlar

Kendime | Hep Hem dinler | Tartigma
Has dinlerim hem de sirasinda
Goriiglerim | hem de yeri sadece kendi
olsa dahi arada geldiginde | goriislerimi
genelde sirada goriislerimi | disa
onlar1 agiga | kendi dile vurmakla
vurmam ve | gérlislerimi | getiririm kalmam ayni
sadece dile zamanda
dinlerim getiririm hakl
olduguna
inandigim
konularda
arkadaglarimi
etkilemeye
calisirim
Say1 | % Say1 | % Say1 | % Sayt | % Say1 | %
I. SINIF |32 [10,3 |37 |11,9 (217 |69,6 |26 83 312 | 100
IV.SINIF |13 |4,6 |39 |13,8 195 |69,1 |35 12,4 [282 | 100
TOPLAM | 45 76 412 61 594 | 100

“Arkadaglariniz ve yakin cevrenizle siyasete iligskin yaptiginiz
tartigma, fikir aligverisi, sohbet gibi faaliyetlere katilma derecenizi asagidaki
ifadelerden hangisi en iyi sekilde tanimlar” sorusuna 312’si birinci simif ve
282’si dordiincti sinif olmak {lizere toplam 594 O6grenci cevap vermistir.
Birinci siniflarin %10,3’4  kendine has goriisleri olsa dahi genelde onlart
aciga vurmadigini ve sadece dinledigini, %11,9’u genelde dinledigini ve
arada sirada kendi goriislerini dile getirdigini, %69,6’s1 hem dinledigini hem
de yeri geldiginde goriislerini dile getirdigini ve son olarak %8,3’1 tartigma
sirasinda sadece kendi goriislerini disa vurmakla kalmadigini1 ayn1 zamanda
hakli olduga inandig1 konularda arkadaslarini etkilemeye calistigi beyan
etmistir. Dordiincti siniflarin %4,6’s1 kendine has goriisleri olsa dahi genelde
onlart agiga vurmadigimni ve sadece dinledigini, %13,8’1 genelde dinledigini
ve arada sirada kendi goriislerini dile getirdigini, %69,1’i hem dinledigini
hem de yeri geldiginde goriislerini dile getirdigini ve son olarak %12,4’u
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tartisma sirasinda sadece kendi goriislerini disa vurmakla kalmadigimi ayni
zamanda hakli olduga inandig1 konularda arkadaslarini etkilemeye c¢aligtigt
beyan etmistir. Pasif konumda olan grup iginde birinci smiflar dordiincii
smiflarin 6niinde yer almaktadir. Pasif dinleyici durumunda olan birinci
siiflarin genel toplam igindeki orani ise %5,4’diir. Bu oran dordiincii siniflar
icin %2,2°dir. Bu oranlar {iniversitede gecen siirenin Ogrencinin etkinlik
duygusunu artirdi@inin diger bir kanitidir. Pasiflikten aktif olma haline
gegcisin ilk basamagi olan genelde dinleyen ve bazen kendi goriislerini de dile
getiren grup i¢inde doérdiincii siniflar az bir farkla birinci siniflarin 6niinde
yer almaktadir. Hem dinleyen hem de yeri geldiginde kendi goriislerini dile
getiren grup iginde birinci siniflar %69,6 ve dordiincti siniflar %69,1°1ik
oranlart ile denk bir goriintli ¢izmektedirler. Son olarak aktifligin u¢ noktast
olarak adlandirabilecegimiz tartisma esnasinda hem kendi goriislerin dile
getiren hem de karsisindakine kendi goriislerini kabul ettirme arzusu iginde
olan grupta dordiincti siiflar birinci siniflarin 6niinde yer almaktadirlar, fakat
bu grup genel toplam i¢inde %5-6’lik bir azinlig1 ifade etmektedir. Sonug
olarak arastirmaya katilan 6grencilerin ¢ogunlugu hem dinleyici hem de
fikirlerini beyan edici konumunda yer aldiklarmi dile getirmek arzusunda
olduklar1 goriilmustiir

Tablo 7. Deneklerin Universite Ogrencilerinin Siyasetle ilgilenmeleri
Gerekip Gerekmedigiyle lgili Tutumlar

SINIF Size Gore Universite Ogrencileri Siyasetle TOPLAM
Ilgilenmeli midirler

Siyasetle Ogrenimleri Kararsizim
flgilenmelidirler | Sirasinda Sadece
Dersleri ile

Ilgilenmelidirler

Say1 % Say1 % Say1 | % Sayr | %

I. SINIF 133 42,6 113 36,2 66 21,2 {312 |100

IV. SINIF 180 62,3 76 26,3 33 |11,4 {289 |100

TOPLAM |313 189 99 601 | 100

Aragtirmaya katilan 6grencilerden 312° si birinci smnif ve 289’u
dordiincti sinif olmak {izere toplam 601 6grenci bu soruya cevap vermistir.
“Size Gore Universite Ogrencileri Siyasetle Ilgilenmeli midirler” sorusuna,
birinci smiflarin = %42,6’s1  “evet siyasetle ilgilenmelidir’, %36,2si
“Ogrenimleri sirasinda sadece dersleri ile ilgilenmelidirler”, %21,2’si
“karasizin” seklinde cevap verirken, dordiincti smiflarin %62,3’0 “evet
6grenimleri sirasinda siyasetle ilgilenmelidirler”, %26,3°1 “hayir 6grenimleri
sirasinda sadece dersleri ile ilgilenmelidirler” ve %11,4’t “kararsizim”
seklinde cevap vermislerdir. Birinci siiflari %42,6’lik ¢ogunlugu egitimleri
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sirasinda siyasetle ilgilenme konusunda etkin bir goriintii sergilemektedirler.
Fakat tam tersini diistinen birinci siniflarin %36,2’lik oran1 birinci gruba ¢ok
yakindir. Dérdiincti siniflar ise %62,3’lik ylizde ile egitim sirasinda siyasetle
ilgilenmeye sicak yaklagmakta ve birinci siniflara gére daha etkin bir durus
sergilemektedir. Tam tersini diistinen dordincii simf Ogrencileri ile
kararsizlarin toplami dahi birinci grup yaninda dikkate deger bir orana
ulasamamaktadirlar. Sonug olarak dérdiincii siniflarin egitim yillar: esnasinda
siyasetle ilgilenme istekleri ve giidiileri birinci siniflara nazaran oldukga
fazladir. Universite egitiminin entelektilel gelisim ile birlikte genclerde
siyaset kurumlarina karsi ilgi dogurdugunu séylemek miimkiindiir

SONUC
Aragtirma Sonuglar1 Ve Varsayimlarin Testi

Bu bolimde daha once arastirmanin amaglari bashigi altinda
belirledigimiz iiniversite egitimin siyasal tutumlar tizerindeki etkisi ile ilgili
varsayimlar1  yapmis oldugumuz anket c¢alismasmin  bulgulartyla
karsilastirarak onlarin dogruluklarini test edecegiz.

Universite Egitiminin Siyasal Tutum ile iliskisi Uzerine Varsayimlar
ve Bu Varsayimlarin Testi

a.Universitede gecen siire artikca siyasal ilgi, katilim ve siyasal
etkinlik diizeyi artmaktadir.

Siyasal konularla oldukga ilgilenen grup i¢inde dordiincii siniflar
birinci siniflarin olduk¢a 6ntinde yer almaktadirlar. Siyaset kurumuna hig ilgi
duymayan grup i¢inde birinci siniflarin (%11.3) 6ne ¢iktig1 ve dordiinct
siiflar(%3,1) geride biraktig1 goriilmektedir. Bununla birlikte dordiincii
smiflarin  siyasete ilgi diizeyleri birinci siniflarin oldukga istiindedir.
Buradaki veriler de tiniversitede gegen siirenin siyasete olan ilgiyi artirdigini
ortaya koymaktadir. (Bkz. Tablo:1)

Ayn1 hipotezle ilgili olarak {ilke glindemini stirekli izleyen grup
icinde dordiincti smiflar %63,8’lik oranla birinci siniflarin oldukga iizerinde
bir ilgi diizeyi gostermislerdir. Verilerden de anlasildigi gibi dordiincii
siiflar tilke giindemine birinci siniflara nazaran ¢ok daha fazla ilgilidir. Bu
noktadan hareketle {iniversite de gecen siirenin genglerin, {ilke meselelerine
ve gilindemi belirleyen gelismelere ilgi diizeylerini artirdigi sonucunu
cikarmak miimkiindiir. (Bkz.Tablo:2)

“Arkadaslariniz ve yakin c¢evrenizle siyasete iliskin yaptiginiz
tartisma, fikir aligverisi, sohbet gibi faaliyetlere katilma derecenizi asagidaki
ifadelerden hangisi en iyi sekilde tanimlar? sorusuna verilen cevaplar i¢inde
“hem dinledigini hem de arada sirada kendi goriislerini dile getirdigini”
beyan eden grup i¢inde ve “hem dinledigini hem de gerektiginde fikirlerini
disa vurmaktan c¢ekinmeyen” grup iginde birinci ve dordiincti smiflarin
oranlar1 birbirine yakindir. Bu iki durum orta derecede tutumlari ifade ettigi
icin oranlarin birbirine yakin olmasi dogaldir. Verilen cevaplar arasinda
anlamli bir ayrim, kendisine has gorisleri olsa dahi onlar agiklamaktan
¢ekinen ve sadece dinlemek arzusunda olan denekler ile tartisma sirasinda
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sadece kendi goriislerini disa vurmakla kalmayan ayni zamanda hakl
olduguna inandig1 konularda arkadaslarini etkileme arzusuna sahip denekler
arasinda goriilmektedir. Pasif dinleyici konumunda olan denekler iginde
birinci siniflar dordiincti siniflarin oldukga 6niinde yer almiglardir. Son olarak
aktifligin u¢ noktasi olarak adlandirabilecegimiz tartigma esnasinda hem
kendi gortslerin dile getiren hem de karsisindakine kendi gorislerini
benimsetme arzusu tasiyan denekler i¢inde dérdiincii siniflar birinci siniflarin
Ontinde yer almaktadirlar. Bu verilerden hareketle tiniversite egitimi boyunca
gegen siirenin gengleri siyasal katilim ve etkinlige yonelten bir etkisinin
oldugu ifade etmek miimkiindiir. (Bkz.Tablo:6)

Bu bulgular 1s18inda tiniversite egitiminin 6grencilerin siyasal ilgi
diizeylerini ve etkinlik duygularini artirdigini sdylemek miimkiindiir.

b.Universitede gegen siire liberal egilimleri arttirmaktadir.

Birinci smiflarin %4’t kendini liberal olarak gordiigiinti ifade
etmistir. Bu oran, dordiincti siniflarda %8,9’a ¢ikmustir. Verilerden de
anlagildig1 tizere, Universite egitiminde gegen slire, bireyleri liberal
ideolojilere yaklastirmaktadir. Bireylerin Uiniversitede gecen stirede daha
Ozgilir, daha 1limh disiinebilme yetenegi kazandigini ifade etmek
miimkiindiir. (Bkz.Tablo:3)

c.Universite egitiminde gecen siire, bireylerin siyasal egilim
edinimlerini arttirmaktadir.

Siyasi tercihi olmadigini ifade eden grup i¢inde birinci siniflar
biiyiik farkla dordiincii simniflarin oniinde yer almaktadirlar. Bulgulardan da
anlagildig1 tizere tiniversite egitiminde gegen siire bireylerde siyasal egilim
edinmeye yonelik etkide bulunmaktadir.(Bkz.tablo:3) Bu durumu dogrulayan
diger bir olgu da soyledir; bireyin siyasetle ilgilenmesi gerektigini diistintinler
icinde ise dordiincii siniflar birinci siniflarin olduk¢a oniinde yer almiglardir.
Ayni dogrultuda kararsizlarin biiyiikk bir bolimiinii  birinci  smiflar
olusturmaktadir. (Bkz.Tablo:7)

Elde edilen bulgular, tiniversitede gegen siirenin bireylerin siyasal
egilim edinme arzularinda bir artis ortaya ¢ikardigini dogrular niteliktedir.

d.Universite egitimi bireyin ailesinden bagimsiz farkli fikirler
edinebilmesine katkida bulunur.

Edinilen bulgulara gore siyasal konularda ebeveynlerden etkilenme
diizeyleri minimum olan grup birinci ve dordiincii smiflar iginde
cogunluktadir. Burada ilk akla gelen her iki grubun da siyasal konularda
ebeveynlerinden bagimsiz siyasal tutumlar elde edebildigi
gortisiidiir.(Bkz.Tablo:5) Bununla birlikte  iilkenin sorunlarina iligkin
goriislerin ebeveynler ile ortiisme diizeyleri incelendiginde ailesinden farkli
distinen kesim genel icinde c¢ok kiiciik bir azinhigr teskil ettigi
goriilmiistiir.(Bkz. Tablo:4) Denekler genel olarak aileleri ile aym
diisinmektedir. Bu durumda birinci ve dordiincii siniflar arasindaki kiigiik
fark hipotezimizin dogrulanmasi i¢in yeterli goriillmemistir. Bu konuda daha
ileri diizeyde arastirmalara ihtiya¢ vardir.
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Sonu¢ olarak bu verilere dayanarak Universite egitiminin
Ogrencilerin siyasal ilgi diizeylerini ve etkinlik duygularii artirdigini,
bireylerin {iniversitede gecen siirede daha 6zgiir, daha 1limli diistinebilme
yetenegi kazandigini, bireylerin siyasal egilim edinme arzularinda bir artig
ortaya c¢ikardigmi ifade etmek miimkiindiir. Bu arastirma sonucunda elde
edilen veriler Almond ve Verba’nin yapmis oldugu kapsamli arastirma
sonucunda elde ettikleri iiniversite Ogrencilerinin siyasal ilgi diizeylerinin
daha yiiksek oldugu bulgusunu, Lipset’in tiniversite Ogrencilerinin daha
liberal egilimler tasidigina dair yapmis oldugu arastirma bulgularini, dogrular
niteliktedir. Sencer ve Erder’in siyasal partilerin se¢gmenlerinin egitim
durumlart {lizerine yaptiklar1 arastirmalarda elde ettikleri bulgular siyasal
tercihini ifade etme giidiisii egitim seviyesinin yiikselmesi ile dogru orantilt
olarak arttig1 seklindedir. Bu bulgularda tiniversite egitimin bireylerin siyasal
ilgi ve etkinlik diizeylerini arttirdigini destekler niteliktedir.
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