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DEMOKRAT PARTI’NIN DIS POLITIKADA
ALTERNATIF ARAYISI (1957-1960)°

Siileyman SEYDI"™"

OZET

Adnan Menderes donemi dis politikast bir biitiin olarak ele
alindiginda iki kutuplu bir diinyada Amerikan eksenli bir dis politika
izlendigi agikardir. Bu agidan bakinca tek yonlii bir dis politika anlayisinin
hakim oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak 1957°den itibaren ABD’nin
izledigi Ortadogu politikasina bagli olarak bu ¢izginin degistigini gériiyoruz.
Batidan yeterli destegi géremeyen Menderes hiikiimeti Tiirkiye’nin i¢ ve dis
politikada sikigmighigin gidermek adina alternatif arayigma girdi. Bunun
iizerine Menderes’in 1958 yili itibariyla dig politikada ABD’ye bagimliliktan
kurtulmak ve hareket alanim genisletmek adina, Soguk Savas
kutuplasmasindaki yumusamamn da etkisiyle SSCB’ye yakinlastigin
goriiyoruz. Ancak bu yakinlasma Washington nezdinde biiyiikk yanki/tepki
uyandirdi.

Bu ¢aligmada Menderes’in tek yanli dig politikadan ¢ok tarafli dis
politikaya gecis gayretleri iizerinde durulacaktir. Ayrica ABD’nin, 1957
sonrast Ortadogu politikalarindaki degisime baglh olarak Menderes
hiikiimetinin ~ Sovyetlere yaklasmas1 karsisinda verdigi tepki analiz
edilecektir.

Anahtar Kelime: Menderes’in Moskova ziyareti, Eisenhower
Doktrini, 27 Mays darbesi, DP donemi Dig politika
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ABSTRACT

Democrat Part’s western oriented policy within the context of Cold
War politics began to shift starting 1957 on as the result of new
rapprochement of American foreign policy regarding the Middle East.
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Despite the fact that she had still kept its geostrategic importance for
White House, Turkey’s role in the US’s policy making endeavours in the
Middle East became a secondary matter. As a result of which, Turkish
government began to build a multilateral foreign policy through making an
effort to have a closer relations with Moscow. When one closely examines
the Menderes administration’s foreign policy track record from 1958
onwards, one is impressed by the evidence that Turkey inclined to abandon
its unilateral foreign policy. In fact, Ankara tried to establish a balance in its
relations with the superpowers by courting Moscow with the parallel of
easing of strained relations between the blocs.

However, this raised suspicion among official circles in Washington
because they it was perceived as a challenge to the American authorities’
political establishment in the region. This study will focus on Democrat
Party’s attempts to transition from unilateral foreign policy into multilateral
one.

Keywords: Menderes visit to Moscov, Eisenhower Doctrine, 27 May
intervention, Foreign Policy of DP.

GIRiS

Demokrat Parti (DP) iktidari ve onun lideri Adnan Menderes ile
beraber Tiirkiye’nin aktif dis politika izledigini sdylemek miimkiindiir. Bu
donemde Tiirkiye bolgesinde ittifak arayisina giren ve Ortadogu’da lider iilke
olma gayretleri sergileyen bir iilke goriiniimiindedir. DP’yi aktif dis
politikaya iten neden ise Sovyet tehdidinin yarattig1 endiseye bagli olarak
glivenlik arayisi i¢ine girmesiydi. NATO iiyeligi de bu giivenlik arayisim
sonlandirmadigindan komiinizm tehdidi algist Tiirkiye’nin bdlgesel paktlarin
kurulusuna oOnciilik etmesine neden oldu. Kuskusuz aktif dis politika
izlenmesinde kendi tehdit algilamasiyla ABD’nin tehdit algilamasinin
ortiismesinin pay1 biiyiiktiir. Her seyden 6nce SSCB’nin sadece Tiirkiye ve
bdlge i¢in degil ayn1 zamanda diinya barist igin de biiyiik tehdit olduguna
inanan Menderes, Atlantik’ten Pakistan’a uzanan ¢izgide giivenlik zinciri
tamamlama noktasinda ¢ok hevesli goziikmiis; bu diisiinceyle NATO’ya

katildiktan sonra Balkan Pakti’nin ve hemen sonra da Bagdat Pakti’nin en
hevesli mimar1 olmustur.1

Tirkiye’nin aktif dis politika izleyebilmesi de zaten ABD ile
cikarlarinin ¢atigmamasina baglidir. Diger bir deyisle ABD’nin destegini
hissetmeden Tiirkiye gibi orta biiyiikliikte bir devlet i¢in Ortadogu’da etkin
olma ihtimali zayifti. Bu anlamda Tiirkiye 1950’lerde etkin bir bolgesel
Soguk Savas oyuncusudur. II. Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye nin
giivenlik endisesi ile Bati’ya eklemlenme arzusu Tiirk dig politikasini tek

! Hiuseyin Bagci, Tiirk Dis Politikasinda 1950°li Yillar, Ankara: METU Pres, 2001, s. 37.
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tarafli bir ¢izgiye siiriikledi. Ozellikle 1947 Truman Doktrini ile baslayan
yardimlarla birlikte Washington’un Tiirk i¢ ve dis politikasinda etkisi artt1.
Ama bu her zaman Tiirkiye’nin ABD’nin ydriingesine girdigi anlamina
gelmemektedir. Zira kiiresel giiciin semsiyesi altinda olsa da zaman zaman
bdlge siyasetini kontrol etme gayretlerine girdigi vakidir. Mesela Bagdat
Pakti bu anlamda Nasir’in Ortadogu siyasetini kontrol altma alma
gayretlerini belli 5lgiide sinirlandird:.”

MENDERES DONEMi TURKIYE-ABD ILISKIiLERININ
TABIATI

Menderes iktidara geldiginde bir an evvel kapsamli bir ekonomik
kalkinma  hamlesini  gergeklestirmek istiyordu. Belki de Tirk
modernlesmesinin en onemli eksik yani ekonomiydi. Zaten Atatiirk de
modernlesme ve giivenlige 6ncelik vermisti, ama modernlesmenin ekonomik
boyutunda istenen atilimlar gergeklesmemisti. Dolayisiyla ilk dnce ekonomik
kalkinma saglanmaliydi. Ancak bunun da onceligi iilke giivenliginin
saglanmasiydi. Menderes’in hariciye biirokratlarina gore de iyi ve verimli bir
dis politika i¢in once gilivenlik gerekiyordu. Bu amagla Bati’nin kolektif
giivenlik sistemi i¢ince yer almak dis politikada ilk ugras verilmesi gereken
konu oldu. Aslinda bu ayni1 zamanda batidan ekonomik destek saglamak i¢in
de dnemli bir adim oldugu diisiiniildii.” Bu noktadan hareketle Tiirk dis
politikasinin ilk temel hedefinin giivenlik ve buna bagli olarak da Sovyet
yayilmaciliginin dnlenmesi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

ABD’nin aym endiseyle kurulmasim tesvik ettigi Bagdat Pakt:*
Menderes’i Ortadogu’da daha fazla séz sahibi yapti. Her seyden once bu
pakt Sovyetlere karsi olusturulmak istenen giivenlik zincirinin énemli bir
halkasini olusturuyordu. Tiirkiye’ye bigilen rol de Arap Ortadogusunu bu
paktin igine dahil edebilmekti. Ama Irak disinda Arap Ortadogusu bu pakta
ilgi gostermedi. Ustelik bu girisim emperyalist giiglerin Ortadogu’nun
petroliinii giivenlik altina almak ve Israil’in ¢ikarlarina hizmet etmek olarak
algilandi. Nitekim 1956 Siiveys Krizi bu Pakt’m gilivenirliligin
zayiflamasina, 1958 Irak Darbesi ise dagilmasina sebep oldu. Daha dogrusu
Pakt, CENTO’ya (Central Treaty Organisation — Merkezi Isbirligi Teskilatr)
dontiistii ama islevselligi tartigilan bir orgiit olarak kaldi.’ Zaten ABD de bu

2 Erol Miitercimler ve Mim Kemal Oke, Diisler ve Entrikalar: Demokrat Parti Dénemi Tiirk Dig

Politikasi, Istanbul: ALFA, 2004, ss. .264-265; Aysegiil Sever, Soguk Savas Kusatmasmnda
Tiirkiye, Bati ve Ortadogu 1945-1958, istanbul: 1997, s. 255.
* Cihat Goktepe, “Demokrat Parti Dénemi I¢ ve Dis Siyasi Gelismeler (1950-1960)”, Adem
Caylak, Cihat Gétepe vd. (eds.), Osmanii’dan 2000°li Yillara Tiirkiye 'nin Politik Tarihi, Ankara:
Savas Yayinevi, 2009, s. 373.
Bagdat Pakti i¢i bkz. Behget Kemal Yesilbursa, Ortadogu’da Soguk Savas ve Emperyalizm,
Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat yaymcilik, 2007.
5. CENTO’ya gegis siireci igin bkz. Cihat Goktepe, “Bagdat Pakti’ndan CENTO’ya Gegis”, Tiirkler,
Cilt. 16, s 928-942.
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Pakt ile Bati’nin Ortadogu’daki ¢ikarlarinin korunamayacagini anladig icin
Tiirkiye gibi aracilar ile degil, 5 Ocak 1957 tarihli Eisenhower Doktrini’nde
de ifadesini buldugu iizere bizzat kendisi bolgeye aktif olarak miidahil olmak
istedi.

Her seyden once Siiveys Krizi emperyalist giigler karsisinda Arap
devletlerinin koruyucusu gibi davranan SSCB’nin bdlgedeki itibarini artirdi.
Ustelik SSCB’nin bélgede etkin olmasim engellemeye ydnelik kurulan
Bagdat Pakti’na ragmen Sovyet hiikiimeti Suriye ve Misir basta olmak {izere
Arap diinyas ile iyi iliskiler gelistirdi. Bu bir anlamda Bagdat Pakti’nin
basaris1 hakkinda da ipuglart vermekteydi. Eisenhower, Paktin basarisiz
olmasi tizerine Sovyetlerin bolgede dengeleri degistirmesinin dniine gegmek
amactyla aktif olarak Ortadogu siyasetine girmeyi amagladi. Zira Ingiltere ve
bolge iilkeleri iizerinden yiiriittiigii politikalar sonu¢ vermemisti. Bu agidan
bakildiginda Eisenhower Doktrini® ABD’nin Ortadogu politikasinda bir
doniim noktasi oldugu goriiliir.

Diger taraftan Eisenhower Doktrini, Tiirkiye ile Misir ve Suriye
basta olmak iizere Arap iilkeleri ve SSCB arasinda krize yol acti. Zaten 1957
ve 1958 yillar1 ézellikle Irak, Urdiin, Suriye ve Liibnan’da krizlerin patlak
verdigi yillardir. Bu krizler ilk etapta Tiirkiye’nin aleyhine olmadi. Zira
ABD’nin Ortadogu’da operasyonlarim yiiritiilebilmesi i¢in Tiirkiye’ye
ihtiyact vardi. Nitekim bu krizler sonrasinda, 1954 yilinda kurulan incirlik
Ussii gelistirildi. Hiilasa, giderek azalan ABD yardimlar1 bu yilda artti. Bu
krize yonelik Tiirkiye’nin giivenlik ¢ikarlar1 ile ABD’nin bolgesel ¢ikarlar
biiyiik oranda ortiisiiyordu. Bu anlamda ABD’nin politikast da Menderes
Hiikiimeti’'nin  politikas1 gibi Ortadogu’da komiinizmin yayilmasini
onlemeye dayanan bir anlayig hakimdi.” Bu ortak anlayisin sonucu 1959 yili
bir yoniiyle Tiirk-Amerikan iliskilerinin en iyi yili oldu. Ozellikle Baskan
Eisenhower’in ve diger Amerikan iist diizey yetkililerinin Ankara’y1 ziyaret
etmesi bu anlamda énemliydi. Ustelik Eisenhower’a Tiirk halki yogun ilgi
gosterdi; bagskan da bu ilgiden memnuniyetini saklamadi. Yine aym yil
Tiirkiye ABD’nin oyuyla ilk kez BM Giivenlik Konseyi'ne segildi.®
Tiirkiye’nin bu iiyelige tekrar 2009’da secilmis olmasi bu anlamda Snemli
olsa gerek. Ayrica ABD’de ile 5 Mart 1959°da ikili anlagma imzalandi. Bu
anlasma ile Beyaz Saray her hangi bir tehlike karsisinda Tiirkiye’ye silahli
yardim taahhiit ediyordu. Anlasmamin giris bdlimiinde bu yardimin
dogrudan veya dolayli saldirilar karsisinda verilecegi ifade edilmekteydi.
Muhalefet ise anlasma metninde yer alan “dolayl1 saldir1” ifadesinin iktidara

®  Eisenhower Doktrini hakkinda bkz., Baskin Oran, ‘1945-1965: Bat1 Bloku Ekseninde Tirkiye -
1, Baskin Oran (ed.), Tiirk Dig Politikasi, Cilt: I, 1919-1980, Istanbul: iletisim, 2002, s. 564-568;
Sever, a.g.e., s. 176.

Bagci, a.g.e. s. 133.

8 Zeki Kuneralp, Sadece Diplomat, Istanbul: Isis 1999, s. 76.
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yonelik halk hareketini de kapsayacagindan, boyle bir durumda ABD’nin
Tiirkiye’ye miidahalesi igin zemin yaratacagi gerekgesiyle karsi ¢iktr.” Bu
biraz da i¢ siyasetin etkisiyle yapilan bir muhalefetti.

DEMOKRAT PARTI’NIN DIS POLIiTiKA ACILIMI

Tiirk-Amerikan iligkilerinin bu goriintiisiinin yaninda 1959 yih
itibariyla net olarak Tiirk dig politikasinda zikre deger bazi arayislarin
oldugunu gozlemliyoruz. Biryandan ABD ile iliskiler devam ettirilmek
istenirken, diger yandan da ABD digindaki segenekler Tiirk Disgiglerinin
giindemini mesgul etmeye basladi. Mesela Digisleri Bakan1 Fatin Riistii
Zorlw'nun 1959 yili Disigleri Bakanligi biitge goriismeleri esnasindaki
konusmast ABD’ye eklemlenmis bir iilkenin Soguk Savas donemi politik
sdyleminden nispeten uzak, Uciincii Diinya iilkeleri ve SSCB ile iliskilerin
gelismesine zemin hazirlayan bir igerikteydi. Daha once siddetle meydan
okudugu Tarafsizlar Bloguna bu kez birgok atifta bulundu. Halbuki 1955
yilinda gergeklesen Bandug Konferansinda Hindistan lideri Cavaharlal
Nehru’nun eski somiirgeci giiclerin liye olmasindan dolayt NATO’ya tavir
koymasina  Zorlu siddetle mukabelede bulunmustu. Nehru’nun
bagimsizligina yeni kavusmus iilkeler iginde itibar1 hayli yiiksekti. Ozellikle
iki kutuplu siyaset izlenmesine karsi durusu Tarafsizlar blogunda kendisine
o6nemli sayginlik kazandirmisti. Bandug’ta Nehru Sovyetler ve Cin’i
izmeden kendisini Ugiincii Diinya iilkelerinin lideri konumuna getirip
Komiinist bloktan da sempati elde edecekti. Ama toplantiya katilan Zorlu bu
oyunu bozmustu. Hatta Nehru’nun sadece Batiy1 hedef alarak somiirgeciligi
kinamak istemesine itiraz edip izledigi taktikle somiirgeciligin her tiirliisiiniin
kinanmasini saglarmstlr.10 1955°te bu tavr takinan Zorlu, 1958 yili sonu
itibartyla Tarafsiz Blok ile iliskileri tamir etmekle kalmadi aym zamanda
Nehru’yu Tiirkiye’ye davet etti. Zorlu’dan sonra Cumhurbagkani Bayar’in da
1 Kasim 1959°da Meclis’te yaptigi konusmada benzer vurguyu yaptigini
gériiyoruz.11 Bundan sonraki donemde Menderes’in konugmalarinda da artik
iki kutuplu diinyanin 6tesindeki gergeklerin oldugu temasi islenmeye basladi.
Halbuki Tiirkiye SSCB’ye ve Tarafsizlar bloguna karsi hep mesafeli
davranmis, Moskova’dan gelen 1limli mesajlarin arkasinda bile bagska
niyetler aramug, bu anlamda iliskilerini Soguk Savas misyonuna
endekslemisti.

Global anlamda bakildiginda da 1959 yilinda iki kutup arasinda, hala
onemli sorunlar olmakla beraber karsilikli ziyaretler neticesinde belli oranda

? Oran, a.g.e., ss. 569-70.

Semih Giinver, Fatin Riistii Zorlu 'nun Oykiisii, Ankara: Bilgi Yaynevi, 1985, s. 55-60; Kuneralp,
a.g.e.,s. 61-63.

Miitercimler ve Oke, a.g.e., s.240.
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bir yumusama havasi yakalandi. Mesela Eylil 1959’da Kruscev ABD’yi
ziyaret etti ve aym siirecte bircok Batili lilke SSCB ile ekonomik alanda
igbirligi i¢ine girdi. Diger yandan bu siralarda ABD’nin yan1 sira NATO
iiyesi Tllkelerin Moskova ile olan ekonomik iliskilerini gelistirirken
Tiirkiye’nin Sovyetlere kars1t NATO nun “en agir seyreden gemisi olmasinin
anlagilamaz oldugu”12 elestirileri yapiliyordu.

Tiirk basininda da 1959 yili itibartyla Tiirk dig politikast hakkinda
onemli tartigmalar vardi. Ozellikle stratejik fiizeler konusundaki
gelismelerden dolayt1  ABD’nin  geleneksel kiiresel politikalarinda
Tiirkiye’nin stratejik énemini yitirdigine ydnelik atiflar vardi. Bu yazilarda
da Tirkiye’nin Bati eksenindeki durusuna karsi herhangi bir tenkit yokken,
artitk yeni bir doneme girildigini ve Tirkiye'nin stratejisinde degisiklige
gidilmesi iizerine vurgular yapildi. Forum Dergisinin 15 Aralik 1959 tarihli
yayiminda Tirkiye’nin bir doniim noktasinda olduguna, Soguk Savas’in
buzlarinin ¢oziilmeye basladigina ve diinyanda yeni cereyanlarin ortaya
¢iktigina vurgu yapihyordu.” Aym sayida Miimtaz Soysal “ABD’nin Dis
Siyasetindeki Yeni Gelismeler ve Tiirkiye” baslikli yazisinda bu degisime
dikkat gekiliyor ve Eisenhower’in Ankara, Asya ve Avrupa seyahatini yanlis
yorumlayip hala eski anlayisin siirdiiriilmesinin hata olacagina degindi.
Yazisinda Soysal yeni teknoloji karsisinda orta menzilli fiizelerin stratejik
degerini yitirecegini, komiinizme kars1 Bat1 ile ittifaka girmenin de Tiirkiye
acisindan eski anlayisin devamu anlamma gelecegini ve bunun da
Tiirkiye’nin degisen Soguk Savas politikalarina ayak uyduramayip kendini
zora sokacagimi belirtir. Ona gore yapilmasi gereken baris igin yan yana
yagama stratejisinin  gelistirilip dig politikada ¢ok tarafli iligkilerin
gelistirilmesidir. "*

Aslinda hiikiimet de tam bu siralarda dis politikada benzer mantiktan
hareketle bazi hamleler pesindeydi. 1959 yili Aralik ayinda Saglik Bakani
Liitfi Kirdar bir heyetle Moskova’y1 ziyaret etmesiyle Sovyetlere iist diizey
ziyaret baglatilmig oldu. Bu ziyaret Moskova ile iliskilerin sadece bir
baslangic oldugu anlasildi. Nitekim Zorlu 9 Ocak 1960’ta TBMM’nde
yaptig1 konusmada Moskova ile iligkilerinin kurulmasindan ve bu y6ndeki
kararlariin hiikiimete ait oldugunun altini ¢izdi. Nisan ayina gelindiginde de
Menderes-Kruscev’in karsilikli olarak ziyaretleri agiklanacaktir. Temmuz
aymda once Menderes Moskova’y1 ziyaret edecek, sonrasinda da Krusgev
iade edecekti.

Elbette bu SSCB ile iligkilerin tamamen sorunsuz oldugu anlamina
gelmemektedir. Jiipiter flizelerinin Tiirkiye’ye yerlestirilmesi yoniinde karara

12 Giinver, a.g.e, s. 137.

'3 “Eisenhower’in Gezisi ve Diinya Politikast’, Forum, s. 12.

'* Miimtaz Soysal, ‘ABD’nin Dis Siyasetindeki Yeni Gelismeler ve Tiirkiye’, Forum, 15 Aralik
1959, cilt 12, Say1 138, ss. 6-9.
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imza atmasi1” ve Incirlikten havalanip Sovyet semalarinda gergeklesen U-2
casus ugaklarmin uguslar1 Tiirk-Sovyet iligkilerinde sorun olacaktir ama bu
yillarda bu sorun da her seye ragmen belli bir diplomatik nezaket icinde
yapilacaktir.

Saglik Bakaninin Moskova ziyaretinden sonra Washington Tiirk-
Sovyet yakinlagmasini daha yakindan takip etmeye basladi. ABD’ nin Ankara
Biiyiikelgisi Fletcher Warren’in Adnan Menderes ile yaptigi miilakattan
sonra, 13 Ocak 1960°da Washington’a gonderdigi raporda Sovyet
Biiyiikelgiliginin son donemlerde Tiirk yetkilileri, kurumlari ve basin
kuruluslar ile yakin temasa gegtigini, 6zellikle hiikiimete yakin olan Zafer
gazetesine birgok defa ziyaretlerde bulunduguna vurgu yapti. Bu ziyaretlerin
amacint da mevcut gelismeler 1s18inda Tiirk yetkililer ile Sovyet yetkililer
arasindaki diyalogu artirmak ve {ist diizey ziyaretleri ger¢eklestirmek
oldugunu belirten Warren, Saglik Bakani’nin ziyaretinden sonra da {ist diizey
ziyaretler beklendigini ifade etti. Nitekim Zorlu, 30 Ocak’ta Warren ile
yaptig1 goriismede SSCB’nin Tiirkiye’den basbakanlik diizeyinde karsilikli
ziyaret isteklerinin oldugunu ifade etti. Goriismede Tiirk-Sovyet
yakinlagsmasiin, son zamanlarda Sovyet ve Batili liderler arasinda
gerceklesen karsilikli ziyaretlerin yarattigi atmosferin bir sonucu oldugunu
vurgulayan Zorlu bu iliskilerin seyrini NATO gergevesi iginde miitalaa
etmek gerektigini ifade etti. Zaten Warren daha dnce Washington’a yazdigi
raporda Tiirkiye’nin miittefiklerine verdigi yiikiimliiliikklere sadik oldugunu,
Dogu-Bati arasinda iligkiler gelisirken Tirkiye’nin bu atmosferin disinda
kalarak NATO iiye {ilkelerine Tiirkiye’nin Soguk Savas’taki buzlarm
erimesine karst oldugu imajmi vereceginden endise ettiklerini de
vurgulamustr. '®

TURK-SOVYET YAKINLASMASI

NATO fiyesi tilkelerin SSCB ile iliskileri gelistirirken Tiirkiye’nin
buna seyirci kalmasi anlamsizdi. Ama bir biitiin olarak bakildiginda DP
hiikiimetinin Moskova ve Tarafsiz Blok’a yaklasma gayretlerinin arkasinda
yatan sebeplerin daha detayli incelenmesi gerekmektedir. Menderes
hiikiimetinin bu ziyaret neticesinde Tiirkiye’nin SSCB’ye yaklasmasindan
endise edecek olan Washington yonetiminin, Tiirk-Sovyet yakinlagsmasini
onlemek adina daha fazla mali destek alabilecegini diisiinmiis olmasi
muhtemeldir. Ayrica ekonomide bir takim ciddi sikintilar yasayan hiikiimetin
diinyadaki yumusamadan yararlanarak SSCB’nin Tiirkiye’nin ihtiyaci olan

" Bu konuda bkz Siileyman Seydi, Turkish-American Relations and the Cuban Missile Crisis,

1957-1963, Middle Eastern Studies, vol. 46, No.3, May 2010 pp. 433-455.

611.82/1-1360 Microfilm.: Summary of a statement made by the Prime Minister during the
interview ge granted to the US Ambassador on 13 january 1960, National Archives. Ayrica bkz.
Kuneralp, a.g.e., s. 77.
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kamu yatirimlarma katkisin1 almak istemesi de bu yakinlasmanin zeminini
olusturan unsurlar arasinda sayilabilir. Soguk Savas mantigiyla ABD
yardimlarini 6zel tesebbiisii canlandirmaya yonelik bir siyaset izlerken SSCB
tam aksine kamuya yonelmisti. Tiirkiye ise karma bir model talep ediyordu.

Fatin Riistii Zorlu’nun ¢aligma ekibinde yer alan diplomat Semih
Gilinver’in anlatimina gore Menderes’in Moskova’y1 ziyaret etme fikri
kendisine aittir. “1958’de Cekoslovaklarla Clearing (Takas) Anlagmasi
imzalanmugti. Clearing hesabindan Tiirkiye’nin alacakli oldugu meblag ile
taksitlerini 6demek sureti ile Cekoslovakya'ya Siimerbank’in ve
Canakkale'nin porselen fabrikalar1 yaptirilmisti. Tiirkiye’nin Bat1 diinyasina
kars1 ticaret dengesinin agik olmasina karsilik sosyalist iilkelerden alacakli
durumdaydi. Ustelik bu iilkelerden Tiirkiye’nin ihtiyac1 olan kalemlere de
rastlanmiyordu. Sovyetler Birligi ile olan durum da ayniydi. ABD basta
olmak iizere Batili miittefikler Sovyetlerle her alanda Tiirkiye’den ¢ok fazla
alhigveris yapiyorlardi. Iste buradan hareketle Giinver, Zorlu’ya “Biz de nigin,
bazi yatirim projelerini Moskova'ya finanse ettirmiyoruz. Thracatimizi biraz
arttirir, Clearing hesabindaki alacakli bakiyemizi ¢ogaltir, taksitleri bu
hesaptan 6deriz” 6nerisinde bulundu. Giinver ekonominin rotasini tamamen
Sovyetlere ¢evirmeyi 6nermiyordu. Simrli isbirligi ile bir iki 6nemli projenin
gerceklestirilmesi Tiirkiye igin faydali olur diisiincesini tasiyordu. Nitekim
sonraki yillarda Aliaga rafinerisi, Ikinci Demir ve Celik Fabrikasi,
Aliiminyum Fabrikas1 vesaire bu sekilde gergeklestirilecektir. Ustelik bu
yolla Amerikalilarin da Tirk ekonomisine katkida bulunmasina tegvik
edilebilirdi.”’

Yakinlasmanin bir diger sebebi de i¢ politikada Menderes’i
muhalefet siirekli olarak yipratma siyaseti takip ediyordu. Bazi CHP’liler
Irak darbesini Ornek gostererek DP’nin de benzer kaderi yasayacagini
dillendiriyordu. Hatta Indnii de bu anlama gelebilecek beyanatlar verdi.
Ortadogu’da patlak veren darbeler, kanli rejim degisiklikleri Menderes’i
endigeye sevk ediyordu. Menderes bu darbelerin arkasinda muhtemelen
Nasir ya da SSCB’nin oldugunu diisiiniiyordu. Buna karsi ABD’ye
giivenebilirdi ama Washington son zamanlarda kayitsiz kaliyor hatta ikili
oynuyordu. Ayrica muhalefet Menderes’e ozellikle Irak’ta General Kasim
liderliginde gerceklestirilen darbeyi sik sik hatirlatiyordu.' Ustelik 9 subay
olay1"” érneginde oldugu gibi Menderes’in Tiirk ordusu iginde darbe hazirlig:
olduguna dair bazi bilgilere sahip olmasi muhtemeldir. Biitiin bunlar
karsisinda Menderes belki de Moskova’dan en azindan Tiirkiye’ye karsi
yikict faaliyetlerden uzak durma garantisi alabilmeyi ummus olabilir.

Giinver, a.g.e., s. 137-138.

'8 Mustafa Albayrak, Tiirk Sivasi tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), Ankara: Phoenix, 2004,
s.477-479.

" William Hale, /789 dan Giiniimiize Tiirkiye 'de Ordu ve Siyaset, Istanbul: Hil Yaym, 1996, ss. 95-

99.

(8]



Demokrat Parti’nin Dis Politikada Alternatif Arayis1 (1957-1960)

Bunlarin da 6tesinde ABD basta olmak iizere NATO {iyesi lilkelerin de
Moskova ile ve Tarafsizlar ile iliski kurmalar1 da Ankara’y1 bdyle bir arayisa
itti.

Aslinda Zorlu da uzun zamandir Tiirkiye’nin ABD’ye bu kadar
bagimli olmasindan rahatsizdi. Dénemin gazetecilerinden Kemal Baglum,
anilarinda Zorlu’nun Menderes’e “Amerika’nin neredeyse uydusu durumuna
diismekten kurtulmayi, sik sik tekrarladigini” ve bagbakamn cevabinin ise
“bakalim, zaman ne gosterecek?”” seklinde oldugunu belirtir. Zorlu, Sovyetler
ve tarafsizlarla kurulacak iligkilerin ayni zamanda tek yanli demokrasi
anlayisim ¢esitlendirecegine inantyordu. Baglum’a verdigi demegte: “Bizim
en bilyilk hatamiz kayitsiz sartsiz Amerika’ya tabi olmamiz. Boyle bir
politika sonsuza kadar devam edemez. Tiirkiye sirtin1 Amerika’ya dayamakla
higbir sonuca varamaz. Aksine kendimizden ¢ok sey veririz. Yine de onlar1
memnun edemeyiz. Eger Tiirkiye uluslararasi platformda hakli oldugu bir
davada Amerika’ya ragmen, aksine bir goriis ortaya koyabilse saygiligimiz
daha da artar. Boyle bir politikayr uygulayan devletler her zaman oteki
devletler nezdinde sozii dinlenen ve dikkate alinan devlet durumuna
gelmistir” ifadelerini kullandi.”® Bu anlamda Zorlu Tiirkiye’nin ABD’ye bu
denli bagimli olmasinin énlemenin bir yolu olarak da Moskova ile iligkilerin
gelistirilmesini dnemsiyordu. Bunun Tiirkiye’nin i¢ ve dis politikada itibarini
artiracagini diigiiniiyordu. Aslinda bu donem Tiirkiye’nin dis politikasinin
mimari1 Zorlu’ydu.

Bu anlayista olan Zorlu, Giinver’in fikrini begendi ve Menderes’e
aktardi. Menderes ise bu fikri daha ileriye gotiirerek 1960 yili Temmuz
aymda ekonomik ve siyasi goriismeler yapmak ilizere Moskova’yr ziyaret
etmeye karar verdi. Bayar ve Genelkurmay Baskani Riistii Erdelhun’nun da
onayimni aldi. Zira damsirlarsa Washington’un bu girisime engel olacagi
diisliniildii. Sonrasinda Zorlu, Moskova ziyaretinin iktisadi kisminin
hazirliklarinin baglamasi i¢in hemen Semih Giinver’i gorevlendirdi. Glinver
Ankara’daki Sovyet Biiyiikelgisi Rijov ile birlikte bu ziyaret gergevesinde
sekillenecek Tiirk-Sovyet iligkileri ig¢in hazirlik ¢aligmalarina basladl.21
Tiirkiye’nin ABD ile o zamana kadar olan iliskilerin dogas1 geregi bdyle bir
karara varilmadan Washington’dan onay alinmasi gerekirdi. Ancak bu
girisime karsi olur endisesiyle Washington’un Moskova ziyareti kesinlik
kazandiktan sonra bilgilendirilmesine karar verildi. Ziyaret tarihi ise
Moskova ile ayni giin agiklanacakti.”

Levent Ayabakan, Fatin Riistii Zorlu’nun Hayati ve Kibris Meselesi, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Kafkas Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009, s. 27-28. Miitercimler ve Oke, a.g.e.,
ss. 428-29

Giinver, a.g.e., s. 133.

2 Levend Yilmaz, Barisin Biiyiikelgisi Mahmut Dikerdem, Ankara: Bilesim Yaymevi, 2004, s. 124.
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Bagbakan'in Moskova gezisinden CENTO miittefiki Iran ve Pakistan
da heniiz haberdar edilmemisti. Burada hassas denge Iran’di. Moskova
ziyaretine baska anlamlar yiikleyebilir endisesiyle Zorlu, Sah’in bir an evvel
bilgilendirilmesini istedi. Bu arada Tiirkiye’nin Iran biiyiikelgi gdrevden
alinmug, yerine Mahmut Dikerdem atanmusti. Sah’a giiven mektubunu sunmasi
zaman alacagindan Zorlu 6nce Dikerdem’den Sah’dan 6zel randevu alip
Moskova ziyaretinin nedenlerini kendisine aktarmasim istedi. Zorlu’nun
endigesi Sah’in bagka kaynaklardan durumu haber almas: durumunda zor
duruma diigmekti.

Zorlu, Sah’a Menderes’in Moskova ziyaretinin 6zel bir amacinin
olmadigini; “nasil ki Batili miittefiklerimiz Sovyetlerle ikili iligkiler kurmak
icin kendilerini serbest sayiyorlarsa, biz de ittifaklarimza sadik kalmak
kaydiyla aymi sekilde hareket etmek hakkina sahip bulunuyoruz” mesajinin
iletilmesini istedi. Bununla beraber Moskova'ya herhangi bir siyasi hatta
ekonomik anlasma imzalama niyetlerinin olmadigin1 Sah’a 6zellikle ve 1srarla
belirtmesini tembihledi. Bu ziyaret sirasinda Sovyetler Birligi'yle yalmz bir
'Saglik Anlagmasi’ imzalanacakti. Bunun diginda NATO ya da CENTO
miittefiklerini ilgilendiren bir siyasi anlagsmanin miizakeresi bahis konusu ol-
mayacagl garantisini Sah’a vermesini istedi.

Elbette Tiirkiye SSCB’den veterinerlik basta olmak {izere tip alaninda
faydalanmak istiyordu. Ama saglik anlagsmasi imzalamak igin basbakanmn
Moskova’ya gitmesine gerek yoktu. Dikerdem bu tiir gerekce ile Sah’in
“,Turkler gizli bir seyler tezgahlamuglar, beni uyutmak istiyorlar” diye
diislinecegini sdyledi ve gercek amacin ne oldugunu o6grenmek istedi.
Zorlu’nun cevabi ise “Sabirsizlik gosterme. Basbakani bu ziyaretin geregine
ben inandirdim, simdilik bu kadarim1 bilmen yeter, {ist tarafii daha sonra
konusuruz”23 oldu. Ancak Zorlu, durumun aciliyetine binaen Dikerdem’den
once Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri Selim Sarper’i Sah’a durumu
iletmesi i¢in 6zel el¢i sifatiyla Tahran’a gonderdi.

Ozel elgi Sarper’in agiklamalar1 Sah’1 tatmine yetmedi. Sarper’e bu
konular1 bizzat Menderes ile goriismek istedigini sdyledi. Boyle bir goriisme
i¢cin de miisait bir firsat mevcuttu. Zira CENTO Konferansit 26 Nisan 1960
sabah1 Tahran’da toplanacakti. Nitekim Bu toplantiya Menderes
baskanliginda kalabalik bir heyetle katilmak karari alinmisti. Boylelikle
Sah’in Moskova ziyareti ¢ercevesindeki endigeleri giderilebilirdi.

Sah’im bu konuda bilgilendirilmis olmasina ragmen Sah, 20
Nisan’da Dikerdem’in kendisine gliven mektubu sundugu tdreninde de
israrla Menderes’in Moskova ziyareti hakkinda gercek niyet sorgulamasi
yapmaya devam etti. Ayrica Dikerdem’e normalden fazla ilgi gosterdi.
Sah’1n elgileri kabul térenleri ¢ok satafatli olurdu. Ancak Sah ile el¢inin bas

B age.,s. 126.
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basa goriigmeleri ¢ok kisa siirer, ilk goriismede siyasi konulara deginilmesi
pek adet degildi. Oysa Dikerdem bu odada tam elli dakika kald1. Ustelik Sah
alisilanin disinda iran Disisleri Bakan1 Abbas’1 da yanina cagirtts. Riza Sah,
birkag giin 6nce Selim Sarper ile goriistiigli konular1 bir de Biiyiikelgiden
duymak istedi. Dikerdem, Sah’a Zorlu’nun kendisine sdyledikleri ¢ercevede
ziyaretin gerekgelerini anlatiyordu ama Sah tatmin olmuyordu. Sah bu
ziyaretin altinda baska bir gerekce artyor olmali ki Dikerdem’in ifadesiyle
onu “iyice sikistirtyor, baska bir konuya atlamasina firsat vermeden sozii
Tirk-Sovyet iliskilerine  getiriyordu. ~ Sah, Tiirkiye’nin CENTO
miittefiklerinin sirtindan Moskova'ya yanasma planlar1 hazirladigindan kusku
duydugunu ima ediyordu.”**

Sah’in endiselenmesi i¢in kendince hakli sebepleri vardi. 1953
yilinda ABD’nin destegi ile Musaddik’: iktidardan uzaklastirip iilkede kendi
diktasim kurdu. Bu siiregte Pehlevi ailesinin servetinin ciddi oranda
artmasinin yaninda ABD’nin de iilkede niifuzu artt1. Ayrica, Tiirkiye'yi 6rnek
alarak Ortadogu'da Amerikan politikalar ile drtiigen bir dis politika izlemisti.
Halbuki simdi kader birligi yaptigi Tiirk hiikiimeti farkli bir tutum igine
girmigti. Sah Tirkiye’nin bir oyununa gelmek tehlikesiyle karsi karsiya
olduguna inanmaya basladi. Eger Tiirkler kendisinden once Sovyetlerle
iligkilerine yeni bir diizen vermeyi basarirlarsa, treni kagirmis durumunda
kalabilir, Sovyet baskisini iizerine ¢ekebilirdi.*

27-30 Nisan 1960 tarihleri arasinda Tahran’da gergeklesen CENTO
Bakanlar Konseyi toplantisinda Tiirkiye'yi Basbakan Adnan Menderes'in
baskanliginda bir heyetin temsil edecekti. Ancak 25 Nisan 1960’da Meclis
Tahkikat Enciimeni kurulmasini isteyen kanun tasarisinin Meclise geldiginde
kopan firtina Menderes’in Tahran’a gitmesine imkan vermedi. Bu Sah i¢in
bir talihsizlik oldu. Sah yine de Zorlu’dan Moskova ile iliskiler konusunda
bir seyler 6grenebilmek adina 29 Nisan giinii program digt olarak Zorlu,
Selim Sarper, Semih Giinver ve Tahran Biiyiikelgisi Mahmut Dikerdem’i
0gle yemegine davet etti. Ama Zorlu Moskova ziyareti hakkinda Sah’in
sorularina kagamak cevap verdi.

Bu gezi esnasinda Sah Zorlu’dan Moskova ziyaretinin sebebini
O6grenememisti ama Dikerdem bu anlamda daha sansliydi. Zorlu, Dikerdem’e
bu ziyaretin Tiirk dis politikasinda bir doniim noktasi olabilecegini soyledi.
Cilinkii simdiye kadar Sovyetlerle iligkilerde Amerika'nin miittefiki gibi
davranmak o6n planda tutuluyordu. “Soguk savas doneminde Amerika'nin
miittefiki olmanin geregi Sovyetlerle iliskilerimizi en algak diizeyde
tutmakt1. Amerika'ya bu dénemin sona erdiginin isareti, Sovyetlerle bas basa
goriismelere baslamak suretiyle, verilmek isteniyordu. Simdi bizim de

24
25

a.ge.,s. 128.
a.g.e.,s. 128.
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Sovyet hiikiimetiyle ikili miizakerelere girismek, dondurulmus iligkilere
canlilik vermek hem hakkimizdir hem de ¢ikarimiza uygundur. Bugiine
kadar Sovyetlerin karsisina NATO blogu olarak ¢ikiyorduk, Soguk Savas’in
mantig1 bunu gerektiriyordu. Mademki Amerikalilar, Moskova ile diyalog
kurmanin kendileri i¢in zamani geldigine inandilar, bizim de vakit
yitirmeden Sovyetlerle normal ve giderek dostca iliskiye yonelmemiz
zorunludur. Ben bu zorunlulugu Bagbakanla, Cumhurbaskani'na da anlatip
onlar1 diigiincemin dogruluguna inandirdim. Bunun {izerine de Amerikalilara
danmismadan Moskova ziyaretini diizenledik, ¢linkii Amerika’ya danisirsak
Ruslarla bag basa goriigmemizi engellemek isteyeceklerini biliyorduk.
Sovyet hiikiimeti onerimizi hemen kabul ettigi gibi ziyaret tarihinin bir an
once agiklanmasini istedi. 15 Temmuz tarihi lizerine anlastlk”.26

Amerikan otoriteleri kendi inisiyatifi disinda Tiirkiye’nin dis politika
noktasinda yeni arayislar igine girmesini Iran gibi diger iilkeler de
izleyebilecegi  endise uyandirdi. Bu  endiselerin  gerceklesmesi
Washington’un Ortadogu siyaseti iizerinde ciddi sorunlar dogurabilirdi.
Neticede Arap Ortadogu’sunda da giiclii bir ABD karsithigi vardi. Bunlara
Sah’1 da katma riski dogabilirdi.

ABD’NIN TEPKIiSi

Tiirkiye’nin girisiminden Washington’un kisa zamanda haberi
olacagindan karar almip netlestikten sonra Amerikan yetkililerine de durum
iletilmisti. Gilinver, Tirkiye’nin bu girisiminin amaci hakkinda Amerikan
Disislerine ve CIA’ye gerekli bilgiler verildigini sdylemektedir. Zaten
Warren de hiikiimetinin Moskova ziyaretine bir itiraz1 olmadigim Zorlu’ya
bildirdi. Ayrica Warren kendi Disislerine, Menderes’in ziyaretini Soguk
Savag diplomasisindeki 1limli atmosferden kaynaklandigim1 Ankara’nin Batili
miittefikleri ile yollarini ayirmak gibi bir niyetini olmadigim rapor etti.”’

Fakat bu ilk olumlu tepkilerden hemen sonra ABD bu olaya bu
kadar da serinkanl yaklasmadig1 ortaya ¢ikti. Aslinda Washington’da bir
kesim Tiirkiye’nin Moskova’ya yaklagmasindan hi¢ hosnut degildi. Hatta
Tiirkiye-Sovyet yakinlagsmasini engellemek i¢in harekete gecti. Olayn i¢inde
olan Dikerdem, eserinde Sah’in tutumunda Amerikalilarin etkisi olduguna
dair kugkusu olmadigimt dile getirir ve bu noktada rahatsizlik Disiglerinden
ziyade CIA c¢evrelerinde ortaya ¢iktigi goriisiindedir. Soguk Savas’in
basindan beri Washington’a damismadan hareket etmeyen Ankara bu sefer
ABD’yi bilgilendirmeden Moskova ile diyalog kurmustu. CIA ve Amerikan
Disislerinde bir grup Tiirkiye’nin Moskova ile iliskileri gelistirmek istegini
NATO i¢inde ve Hiir Diinyada siyasi dalgalanmalara yol acacak nitelikte bir

26

a.g.e.,s. 134.
77 611.82/1-1360 Microfilmden.: Summary of a statement made by the Prime Minister during the
interview ge granted to the US Ambassador on 13 january 1960, National Archives.
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olay olarak algiladi. Tiirkiye’nin bu hareketini bosa ¢gikarmak i¢in, elini hizli
tutmus ve Tiirkiye heniiz bilgi vermeden Riza Sah’1 uyarmuglardi. Baska bir
deyisle Amerikal1 yetkililer Sah’in kuskularmi canli tutmaya 6zen gosterdi.
Ozellikle “Tiirkiye nereye gidiyordu?”, “Iran’a bu konuda bilgi verme
lizumu bile hissedilmemisti. CENTO’nun sonu mu yaklasiyordu?” gibi
provokatif amagl bu sorular Iran’1 Tiirkiye’nin niyetleri konusunda Sah’1
endiselendirmek i¢in yetti.28

Amerikalilarin endisesi, bu yakinlagma ile Tiirkiye’nin Sovyetlerden
ekonomik yardim alacagi; bu yardimin ise Moskova’nin Tiirk dis politikasi
izerinde niifuz kurmasina yardimci olmasiydi. Bu noktada Amerikan Milli
Giivenlik Kurulu Tiirkiye nin, Sovyetleri “egemenligini tehdit eden bir gii¢”
olarak gérmemesinin 6tesinde Moskova’dan yardim almasmin SSCB’nin
Dogu Akdeniz ve Ortadogu’da niifuz kazanmasina sebep olacagini; bunun
ise ABD’nin bolgedeki niifuzunu asindiracagi uyarisinda bulundu. Halbuki
Tiirkler bir asirdan fazladir Ruslari, egemenliklerini tehdit eden iilke olarak
goriiyorlard: ve bu algilama Tiirkiye’nin Bat1 yanlis1 ve gii¢lii bir Rus karsiti
durus sergilemesini sagliyordu. Oysa aymi Tiirkiye simdi Sovyetlerden
ekonomik yardimin yaninda siyasi ve askeri isbirligi de gerceklestirmenin
yollarini arayabilirdi ki bu Amerika’nin Orta Dogu’da insa etmeye ¢alistig
konumuna yénelik ciddi bir tehdit olusurdu.*

ABD’nin endiselerinden biri de Tiirkiye’'nin tarafsizlar bloguna
katilmasiydi. Menderes’in  son zamanlarinda bu blokla iliskilerin
iyilestirilmeye calisildigi ve Nehru’nun Mayis ayinda Tiirkiye’yi ziyaret
etmesi bu anlamda zikredilmesi gerekir. Bu algilama ismet Indnii’de de var.
Miitercimler ve Oke Inonii’niin 25 Subat 1960 tarihinde, 27 Mayis Oncesi
Mecliste yaptigr dig politika ile ilgili son konugsmada her zamankinin aksine
DP politikalarmi aklar tarzda bir konusma yaptigina dikkat geker. Indnii
konusmasinda Baglantisizlar1 kinadiktan sonra, “yerimiz Batidir, tarafsiz
kalamayiz... NATO ve CENTO Liizumludur. Rusya’ya asla taviz
verilmemelidir** diyerek kafalarda farkhi sorular cagnstiracak bir tutum
sergiledi.

Washington’un bu tiirden endiselerini gidermek i¢in Menderes ve
Zorlu bunun Sovyet ve Bati liderler arasinda son zamanlarda gergeklestirilen
karsilikl1 ziyaret tiirlinden olmanin 6tesinde bir anlami olmadigini, 6zgiir
diinyanin ¢ikarlarimi tehdit edecek tek tarafli herhangi bir yiikiimliiliik altina
girmeyeceklerini izah etmeye calisti. Bu ziyaretin amacinin sadece iilkenin
icine distiigli ekonomik sikintiyr hafifletmeye yonelik bir adim olarak
algilanmak gerektigini vurguladi. ABD yetkilileri de Tiirkiye'nin

28 Giinver, a.g.e, 138.

¥ James S. Lay to the National Security Council, Policy papers, No. 6015-6109, 5 October 1963,
folder RG 273, Records, the National Security Council, Box 53, National Archives.

3 Mitercimler ve Oke, a.g.e., s.367.
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algilamalarmi etkilemek adia Bati ile SSCB arasinda iligkilerin gelisip
bunun bir anlagsmaya varilacagma dair herhangi bir durumun séz konusu
olmadigini defalarca tekrarlayarak Tiirkiye’ye mesaj vermeyi de ihmal
etmediler.”’

27 Mayis darbesinin araya girmesi yiiziinden gergeklesemeyen bu
ziyaret girisimi sonradan ¢esitli yorumlara ugradi. Menderes'in Moskova’ya
gitme kararimin CIA’yi harekete gegirerek, DP iktidarinin sonunu
cabuklastirdigin ileri siirenler oldu. 27 Mayis sabahi Ankara radyosundan
yaymlanan ilk bildiride Milli Birlik Komitesinin NATO ve CENTO'ya
bagliligin1 vurgulamasi bu sdylentilere agirlik kazandirdi. Bu konuda kesin
yargiya varmak i¢in somut delil elde etmek elbette zor. Ancak, 1960°ta
Menderes-Zorlu ikilisini iktidardan diistirmek i¢in ABD’nin ciddi nedenleri
vardi. ikinci Diinya Savasi’ndan beri ABD ile birlikte hareket etmeyi diistur
edinmis bir iilke ilk defa kendi iradesi ile dis politikasinda o yeni arayislar
icine girmeye baslamisti. Bati karsithgmin arttign bolgede Tiirkiye’nin
izledigi politika digerlerine de ornek teskil edebilirdi ki Washington’u bu
endiselendiriyordu.

27 Mayis Darbesi sonrasi igbagina gelen askeri hiikiimet zamaninda
da Sovyetler yardim teklif etmis, ekonomik zorluklara ragmen bu kabul
edilmemisti. Ama aydin kesimde ve basinda bu yardimin alinmasim
savunanlarin olmasi bile Washington’u endiselendirebiliyordu. Yalniz
Amerikan Disisleri Yakin Dogu ve Giiney Asya Masasimn yapmis oldugu su
yorum manidar olsa gerek. “Sovyetler Birligi Tiirkiye i¢in tehdit olarak
kaldig1 miiddetce Tiirkiye’nin Tarafsiz Bloga katilma ihtimali yoktur.”** Bu
yaklagim ise Menderes’in son zamanlarinda Sovyetlere yaklagilmasinin
yaninda tarafsiz bloga da yakinlasma cabalarmin ABD’de de yaratmus
oldugu endiseyi anlamamizi sagliyor.

1970’de donemin Genelkurmayi’nin ve her subayin basucu kitabi
olarak takdim edilen Avcioglu’nun, Tiirkiye’nin Diizeni olmak iizere bazi
kaynaklar, CIA’nin 27 Mayis hazirliklarindan haberdar olduklar1 halde, bu
darbe tesebbiisiinii Menderes Hiikiimetine bildirmedigini kaydetmektedir.*”
Unutmamak lazim CIA’nin 1953’te iran’da aymi yillara Latin Amerika
iilkelerinde iktidarlara miidahale etmisti.

3 Telegram, Raymond R. Hare to Secreteray of State, 4 May 1961, No. 1194, 611.82/4-561,
Microfilm Publication M 1855, Records of Department of State Relating the Political Relations
between the United States and Other States, 1960-1963, Political Relations between US and
Turkey, National Archives.

2 Bureau of Near Eastern and South Asian Affairs, Record of the Turkish Affairs Desk, File:

Menderes-Khrushchev Exchange Visits, 1958-63, RG 59, General Records of Department of

State, Box 3, National Archives.

Dogan Avcioglu, Tiirkiye nin Diizeni (Diin-Bugiin-Yarn)Cilt 2, Tekin Yayinevi, [stanbul, 1979,

ss. 774-75.
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Menderes’in baslattig1 Sovyet a¢ilimi akamete ugradi ama 1964’ten
itibaren Sovyetlerle olduk¢a 6nemli bir ekonomik isbirligi baslatildi, siyasi
yonden de iligkilerde belirli bir diizelme saglandi. Sovyetler, Tiirk Disisleri
Bakam Feridun Cemal Erkin’in Moskova ziyareti sonunda yayimlanan ortak
bildirinin Kibris paragrafina “Kibris Tiirk toplumu” ibaresinin konmasina
razi olmasi, o zaman biiyiik bir bagar1 olarak karsilanmigt1.

SONUC

1957 sonrast Menderes hiikiimeti Soguk Savas politikalarina
eklemlenmek yerine, Atatiirk doneminde de hakim olan ¢ok tarafli dis
politika anlayigsina doniiyordu. Atatiirk de Bati eksenli bir dis politika
izliyordu ama sadece Bati’ya bagimli olmamak adina SSCB ile de iliskiler
kurmustu. Burada dis politikada bir eksen kaymasindan ziyade Bati’ya kars1
elini gii¢lendirecek hamle icine girmek hedeflenmisti.. Bu gezinin tek bir
amact oldugunu ileri siirlip polemige girmek miimkiin olmakla beraber
gerceklerin bunun 6tesinde oldugunu goérmek gerekir. Bu gezi dar bogaza
giren ekonomiye ihtiya¢ duyulan alanlarda isbirligine girerek rahat bir nefes
aldirmak oldugu kadar iilkenin varligina yonelik en biiylik tehdit olarak
goziiken siiper gii¢ statiisiindeki bir iilke ile iliskileri gelistirip daha giivenli
bir ¢evre yaratmaktir. Aym zamanda i¢ politikadaki calkantili gelismeler
karsisinda zor durumda kalan hiikiimetin icerdeki derin yapilanmalar
dengeleme girisimidir. Hatta doneme damgasini vuran Zorlu’nun
aciklamalarima bakilirsa kayitsiz-sartsiz Washington’a bagimliliktan kurtulup
nispeten serbest hareket edebilme istegi de bu agilimda biiylik etkendir.
Aslinda yapilmaya ¢alisilan bu alanda normallesmedir. Yani olmasi gereken
cizgiye cekme hareketidir.

Ancak anlasilan Menderes hiikiimeti, 6zellikle Zorlu’nun ¢abalariyla
sartlar1 olusturmadan harekete gecip basta Washington olmak iizere bolge
iizerinde ¢ikarlari olan ve Tiirkiye’yi belli smurlar iginde tutmaya galisan
odaklar1 rahatsiz ettiler. Buradan hemen Menderes’in Moskova’ya
yaklasmasindan dolayr 27 Mayis’in arkasinda ABD vardi demek, cok
kolayc1 bir yaklasim olur. Ama zamanin Washington ydnetimindeki karar
alma mekanizmalarinin kararlarma bakildiginda goziiken o ki Washington
Menderes hiikiimetinin kendisine “danigilmadan” Moskova ile girisilen
diyalogdan ciddi anlamda rahatsizdi. Hatta Menderes hiikiimetinin bu
girisimini engellemeye c¢alistigit da ortada. Zaten 27 Mayis sonrasi
gelismelere  bakildiginda Washington’un  Tiirkiye’deki i¢  siyaseti
yonlendirmeye c¢aligtigini, bu anlamda dogrudan ve dolayli miidahalede
bulundugu da ortada. Ama olaylar1 dis giiclere baglamak biraz da kolayciliga
kagmak gibi duruyor. Bu siiregte muhalefetin iktidar hirsiyla hukuk disi
yapilanmalara destek ¢ikmast kadar Menderes’in de siireci iyi
yonetememesinin etkisi muhakkak.
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