Hiseyin TURK

BIYOLOJIK EVRIM - KULTUREL EVRIM
ILISKISI'
INDIRGEMECI OLMAYAN BIR YAKLASIMLA

1- GIRIS: PROBLEM

Caginin deger yargilarina boyun egmek zorunda
kalan Darwin 1059 yilinda yayinladigi ve bugiin de
evrimin temel mekanizmasi olan dogal secilimi acikladigi
Tirlerin Kékeni'nde insanin evriminden s6z etmekten
ozellikle kagindi, insanin evrimiyle ilgili distncelerini
1671 yilinda yayinladigi insanin Tireyisi'nde agikladi.
Bu kitabinda insan ve 6teki memeli tiirleri arasinda
fiziksel yap! ve davranislar agisindan temelde pek
farlilik olmadigini ileri siirdil. insan ve yukari hayvanlar
arasindaki zihinsel farklihgin nitel degil, nicel oldugunu
ve bu benzerliklerin insanin kilttrel ve ahlakiyasami
icin de gecerli oldugunu savundu.

Darwin, biyolojik evrimin temel mekanizmasi olan
dogal secilimi insanin kiltirel yasamina oldugu gibi
uygulamaya calistl. insanin yalnizca biyolojik evriminin
degil, ayni zamanda toplumsal, dusiinsel evriminin de
yasam savasinda dogal segilim yasasinin drini
oldugunu ileri siirdii. insanin bilince ve ahlak duygusuna
sahip oldugunu belirtmesine karsin, insanin bu
niteliklere sahip olmasinin biyolojideki secilimin en
genis anlamda kiltirel yasamda da degismeden
islemesini engelledigini géremedi. Kuskusuz kilturel
evrimde de bir secilim sireci yasanmaktadir; ancak
bu dogadakiyle 6zdes degildir. Agikgasi Darwin, iki
ayri varlik alanini ilgilendiren biyolojikyasamin evrimsel
gercekleriyle kultirel yasaminkileri birbirinden
ayirmakta basarili olamamistir. Evrim gorist, Charles
Darwin'in evrim kuramini ortaya koymasindan beri
birgok degismeye ugramistir. Bununla birlikte, 6zellikle
insan evrimi konusunda Darwin'in etkisi giinimuzde
de siirmektedir. Bunda, insanin evrimsel gercekleriyle
ilgili kavramlarin yeterli ve dogru bir bicimde
tanimlanamamis olmasi etkili olmus gibi
g6zukmektedir. Gercekte kavram kargasasi sorunu
sadece evrimin degil, belki tim toplum bilimlerin
asilmasi gereken temel sorunlarindan biridir. Bir
konuda tartismalarin agikliga kavusmasi igin gereken
ilk asama konuyla ilgili kavramlarin yeterli ve dogru
tanimlanmasidir. Kavramlar netlestiginde, konuyla
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ilgili degerlendirme de dogru ve yeterli olabilir. insan
evrimiyle yeni ve biyokulttrel bir senteze ulasiimasi
icin de ilkece 6ncelikle kavramsal bir calisma, sonra
konuyla ilgili tartismalaryapiimalidir.

Darwin'in insan evrimi konusundaki gorisleri evrim
dusiincesini buglin de etkilemektedir. Ancak, insanin
biyolojik ve kilturel evrimi arasindaki iliski konusunda
degisik, birbirinin karsisinda goérisler ortaya
atilmaktadir. Yine glinimizde, insanin evriminin
durdugu ya da kdltirel evrimin biyolojik evrimin yerini
aldi§i savunulmaktadir. Aslinda bu tartisma konusu,
"insanin evrimini canliigin evriminden ayri ele alabilir
miyiz?", "insanin biyolojik ve kiltirel evrimi arasindaki
iliski nedir?" gibi sorularla baglantili olarak ele
alinmalidir. Bu yazida bu sorulara indirgemeci olmayan
bir bakis acisiyla yanit verilmeye c¢alisilacaktir.

2- INDIRGEME VE INDIRGEMECILIK KAVRAMI

indirgeme, karmasik bir iliskiyi, olay ve baglami
yalina, yerine gore teke ya da tek nedene indirme, bir
seyi baska bir seyin konumuna getirme islemidir.
Terimin felsefede kullanilan bu anlami, matematikteki,
“bir anlatimi1 daha kisa ya da daha yalin bir bigime
sokma” anlamindan tlretilmistir. Bir alandaki olaylar,
baska bir alandaki olaylara ¢ok benzeyebilirler, ancak
hicbir zaman birbirlerine indirgenmemelidirler2,
indirgemecilik, bir arastirmada incelenen karmasik
iliskilerin veya bitiin 6gelerin timine birden yer
vermemek anlaminda da kullanilabilmektedir. Gercekte
bilimsel bakis agisi, bir butiiniin tum 6gelerinden birinin
Uzerinde veya bir iliskiler aginin sadece birinde
yogunlasarak ¢alismayi gerektirir. Ancak butund bir
tek 6geye bagli olarak agiklamamak, karmasik iliskiler
agini bir tek iliskiye indirgeyerek agiklamamak ve
batinun iliskiler aginin varhdini géz 6nunde
bulundurmak kosuluyla. Bu anlamda bazi indirgemeci
gibi gb6zuken calismalarin battuncil olabilecegini goz
onunde bulundurmak gereklidir3.

Bir acidan indirgemecilik, bilimsel dasinisin
tarihsel bir sorunudur. Bunun genel bir nedeni, insan
dusiincesinin tek nedencilik egilimidir. Bu tek nedencilik
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egilimi, dinsel, ideolojik distncenin yani sira, bilimsel
disinuste de vardir, bilimsel distintste tek nedencilik
yoluyla bazen asiri iyimserliklere ulasilir ya da var
olan geleneksel disiplinlerle iyi anlasilamayan bir konuyu
daha iyi anlatma iddiasinda olan yepyeni bir bilgi dali
dogup gelismeye baslar. Onun 6teki alanlari da
aciklayabilece@i umudu dogar. Bitini agiklayacak bir
bilgi dali oldugu kuruntusuna kapilinir (Bkz.
Senel,1995:0). Tipki son yillarda ortaya c¢ikan
sosyobiyoloji 6rneginde oldugu gibi.

Ontolojiic olarak varhgin ya da tiim varlik alaninin,
inorganik (cansiz), organik (canh) ve siiper-organik
(canli-Ustu) olmak Uzere l¢ gorinim alani vardir.
Bunlar kuskusuz birbirlerinden bagimsiz varlk alanlari
degildir. Bir butinin boyutlarini olustururlar. Ortak
yanlari vardir ve birbirleriyle surekli ve kesintisiz bir
etkilesim igindedirler. Ancak kendilerine 6zgi 6zellikleri
de vardin inorganik varlik alaninda yalnizca nedensellik
iliskisinden sodz edilebilir. Organik varlik alaninda
nedenselligin yani sira islevsellik iligkisi de s6z konusu
olabilir. insana 6zgu dusiince ve kiiltiir diinyasindan
olusan siper-organik varlik alaninda ise nedensellik
ve islevselligin yani sira ereksellik de s6z konusu olabilir.
Clnkl insanin davranisi ¢cogunlukla bir erege yoneliktir.
inorganik varlik alanina ereksellik yiikklemek bir
indirgeyiciliktir. Organik varlik alanina ait genlere erek
yuklemek ise bir gérinimiuyle indirgemecilik, bir
goérinumiyle de genellemeciliktir. Dolayisiyla, stper-
organik varlik alanina ait toplumsal davranisi ve
kurumlan sadece genlerle aciklamaya calismak,
karmasik bir olay olan davranigi biyolojiye ve genlere
indirgemek anlamina gelen biyolojik bir indirgemeciliktir
ve nerede tek nedencilik, indirgemecilik varsa, orada
bir ideolojinin varhgindan kuskulanmak gereklidir (Bkz.
Senel,1995:9 jGiuveng,1984:315-317).

Ontolojik bakimindan insan organik, inorganik ve
sliper-organik varlik alanlarinin ara kesitinde yasayan
bir varlik tiridir. insan, sayilari milyonlara ulasan
canlilar diinyasinin varlik tirlerinden yalnizca biridir;
ancak siradan, herhangi birisi de degildir. Clnku insan,
kendi 6tesinde stper-organik varlik alanlar (kilttrler
ve uygarliklar) yaratmis bir canhdir. Ug varlik alan
arasinda, insan acisindan da anlamli ve diizenli iliskiler
vardir. insan evriminde bu (¢ varlik alaninin birbiriyle
olan iligkileri s6z konusudur (Gluveng, 1984: 314,315).
Butlncil bir evrim disincesi, bu tg¢ varlik alanini
temsil eden, insanin biyolojik yapisi, onun dogal cevresi
ve kilturdne ve bu Ggundn birbiriyle iliskisine yer vermek
zorundadir. Oyleyse, bu makalede tartisilan insanin
biyolojik ve kiltiirel evrimi arasindaki iliskinin nasil
oldugu konusunda da, bu batiincul bakis agisina sahip
olmak gerekmektedir.3

3- BIYOLOJIK EVRIM: Tum Canliliga Ozgii Bir Siireg

Canlilar diinyasindaki varliklarla onlarin niteliklerini,
birbirleriyle ve cansiz doga ile iliskilerini, ortaya cikis
ve gelismelerini, yok oluslarini zamanin akisi i¢inde
aciklamak amaciyla ileri surtlen kavramsal yapilari
evrim kuramlari adi altinda toplayabiliriz (Ors, 1986:
22). "Evrim" terimi, genellikle geliserek degisme
anlaminda kullanilir (Hangerlioglu, 1989:102). Evrim,
yapi ve fonksiyon karmasikhgi ve parcalarin daha fazla
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cesitliligi yonundeki artan bir gelisme surecini belirtmek
icin de kullanilabilir (Ginsberg, 1961:97). Bugline kadar
evrim kavraminin birgok tanimi yapilmistir. Bu konuda
daha sonra gorecegimiz modern sentezin kurucusu
olan Julian Huxley'e gore (1956: 3); evrim, "Kendi
kendini devam ettiren, kendiliginden degisen ve kendini
asan, zaman icinde dogrusal oldugu icin geriye
dénemeyen, yenilik, farklilik, daha karmasik dérgutlenme
ve artan bilingli distinsel aktivite yaratan bir strectir."
Cok genel bir anlamda ise evrim, degisme + sureklilik
biciminde tanimlanabilir. Canhlar ve cansizlar
dunyasinin gegcirdigi ve gegirmekte oldugu evrim
siregleri gercekte bir sureklilik icinde ve birlikte
dusinilebilir. Burada ilk canliik drneklerinin ortaya
cikisi gibi, ¢ok buyuk nitelik sigramalarini da igine
almak Uzere belki dumdiiz olmayan, ancak araliksiz
ve kesintisiz bir akis s6z konusudur. Bu akis icerisinde
sureklilik ve degisme birlikte olmakta, birbirini
butinlemektedir. Disunebilecedimiz en genis bakis
acisiyla genisletilmis bdyle bir evrim kavrami, var
olmus ve var olan, olup biten, siriip giden, degisen,
bunun yaninda ortadan kalkmis ve kalkmakta olan
her seyi kapsamakta, zaman-mekan boyutunda geride
hicbir bosluk birakmamaktadir (Ors, 1986a: 23).
Evrim planli ve amaglh degil, rastlantilara bagh bir
sire¢ oldugu igin gelisme ya da ilerleme degil, 6nceden
belirlenmis yoni olmayan bir de§ismedir. Rastlantilara
bagl oldugu icin de geriye donllmezlik ve essizlik ilkesi
gecerlidir. Evrimde her olay ve her organizma kendine
0zgu (essiz) olmasindan dolayi, bu olayin ya da
organizmanin yeniden olusmasi olanaksizdir. Bir
organizmadaki iki hicre bile birbirine tam olarak
benzemez, her birey essizdir ve her ekosistem kendine
6zguadur. Populasyonlar ve tiirler bir butin olarak
tektir ve kendine 6zgudir. Evrim, secilim + uyum
mekanizmasina dayanan bir sirectir veya ard arda
gelen sirecglerzinciridir. Dogal secilim yoluyla evrim
bu anlamda iki asamal bir sdregtir, ilk asama
recombination, mutasyon ve rastlanti yoluyla genetik
varyasyonlarin ortaya ¢ikmasidir, ikinci asama ise bu
varyasyonun secilim + uyum yoluyla duzenli hale
gelmesidir. Dogadaki bitmez tikenmez varyasyon
olgusundan ve biyolojik sistemlerin essizlik derecelerinin
ylksekliginden dolay1 dogal secilim basarili bir bicimde
isler. Essiz bir bicimde farkh olan bireyler popilasyonlar
ve turler icinde yer alirlar. Bir tirtn tim dyelerinin
tek bir gen havuzundan g¢ikmalari ve bu gen havuzuna
katkida bulunmalari popilasyon genetigini gerekli
kilmistir.
Bu popilasyon dusiincesine bagh olarak evrim
kavraminin yaygin olarak kabul edilen tanimi "bir
opllasyon icindeki gen frekansindaki degisme"
icimindedir. Temel siurecler ve mekanizmalara
dayanarak soyle bir evrim bicimlendirmesi ortaya
cikar (Bozcuk, 1994: 9 ):{Ureme yetenegi ( cogalma
icin geometrik artis yetenegi) + cevresel kisitlamalar
(kisith kaynaklar)}~(varolma icin miicadele (rekabet)+
kalitlanabilir varyasyonlar}*{dogal segilim (uyumsal
6zelliklerin kalicihgr)+cevresel degismeler}
{evrim(uyumdaki farkliliklar)}
Boyle bir evrim kavrami ve sireci yerylzindeki
tim canllar igin gecerlidir. Belli bir memeli ve primat
gecmisinden suzulerek bugiine gelen insanin evrimi de
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canhligin evriminden ayri olarak ele alinamaz. Bitin
bu evrimsel ge¢misimizin izlerini bugiin de tasiyoruz.
Ancak, insanin 6teki canlilardan farkh bir 6zelligi vardir:
Bir kultdr Grind olmasi. Kiltirel evrim yalnizca insan
tiriine 6zgudur ve insanla birlikte baslamistir. insanin
evrimini iyi anlamak icin de ona 6zgu bu 6zelligi genel
boyutlariyla yakindan tanimak gereklidir.

4- KULTUREL EVRIM insana Ozgii Bir Siireg

Belki en genel anlamiyla kaltir, toplumun bir Gyesi
olarak insanin evrim sirecinde kazandigi biyolojik
donanimlari temelinde ortaya ¢ikan, toplumsal
etkilesim yoluyla surdirilen ve 6grenme yoluyla sonraki
kusaklara aktarilan maddi-maneVi yasam tarzi ve
dinya goristnln biresiminden olusan yasam bigimidir.
insanlar kiiltiirleri sayesinde gevreyle uyum iginde
varlklarini strdirebilmektedirler.

Doganin yasa ve dayatmalari insanin 6zglrce
amaclarini gercgeklestirebildigi ve kendi kaderini
yonlendirebildigi belirli bir alanin sinirlarini
belirlemektedir. Biz bu alana kiiltir diyoruz. insan,
kulturt sayesinde 6teki hayvanlargibi asir 6zellesmis
bir canli olmaktan kurtulmustur. Oteki canlilar kalitsal
yapilari yiziinden anf ¢evre degismelerinde yok olma
tehlikesiyle karsi karsiya kalirlar. Bu nedenle
yerylzinin ancak 6zel bir alanina dylesine uyum
saglarlar ki, bu alanin disinda yasayamazlar. Ancak,
insan bir uyum araci olan kilturuyle her gesit cevreye
uyum sag@lamis ve her c¢evrede yasamini
strdirebilmistir. Asiri 6zellesmemis olmasi onun yeni
cevrelere uyum saglamasini kolaylastirmistir. Bu da
onun evrimsel varolusunu birlikte getirmistir. Ancak
kaltdran de belli bir evrimsel ge¢gmise sahip oldugu
unutulmamalidir.

insan kulturel evrimi ile cevresine uyum saglamis
ve onu degistirmistir. 0, 6grendigi bilgileri kendisinden
sonraki kusaklara aktaran ve kilturel olarak evrim
gecirmeye yetkin bir canlidir. Biyolojik evrimimizi
etkileme yollarindan higbirine sahip olmasak bile (ki
bu da olanaksiz gérinmuyor), kultirel evrimimizi
kesinlikle etkileyebiliriz. Ancak insanin kilttirel evriminin
genetik ve cevresel degiskenlere bagh oldugu gercegi
de unutulmamalidir. Ors'e gore (1985: 26; 1986b:
10); insanin kiltirel olarak bilinen evrimi, gercekte
biyolojik evrime eklenmis olmayip, daha genis agidan
bakildiginda, canlilarin genel evriminin oldukg¢a
farklilasmis bir uzantisi olarak gorulebilir; bu i¢ ice
birlikte yurimektedir ve simdi insan turdnidn
biyokdltirel evriminden sz edilmektedir.

Genel olarak kulttrel evrimciler, bir tir olarak
insanin biyolojik evrimini hi¢ dikkate almaksizin, bir
tur genel ilerleme veya gelisme 6l¢itine dayanarak
kaltarleri ve toplumlari ¢izgisel bir skala boyunca
dizmeye calismislardir. Bu skala, ilkel, basit, kompleks,
alcak, yuksek gibi kavramlara dayanarak ve vahset,
barbarlikyoluyla uygarliga dogru bir ilerleme yéninde
tek cizgili ya da gizgisel (unilinear) bir bakis acisiyla
anlatilmaktadir. Ancak, evrim kavrami dizenli, planh
ve yonlu degisme tirlerine zit olarak, iliskili formlarin
ardiligini gerektirir. Bilinen her olgunun karakteristikleri
ve soy iliskisi veya atasi (kokeni) hakkinda bir sey
bilmeksizin tam anlamiyla anlasilamaz veya
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aciklanamaz. Kultirin evrimini arastirmak igin tek
cizgili ya da cizgisel degil, ¢ok ¢izgili (multilinear) ve
yalnizca kultirel degil, biyokulturel bir bakis agisi
gereklidir. Boyle bir bakis agisini basta J. Steward'da
(1955) olmak uzere, J. Bronowski (1907) ve G.
Childe'da (1978) goérmek olanaklidir4.

Temel mekanizmalara ve siureglere dayanarak
sOyle bir kultrel evrim bigcimlendirmesi yapilabilir:
{Biyolojik donanimlar} + {(cevresel kisitlamalar) + var
olmak icin toplumlararasi micadele (rekabet) -{yenilik
(kesif ve icatlar + kilturel 6ding alma + diffizyon)
+ 6grenme yoluyla aktarim} - {kilturel secilim (uyumsal
ozelliklerin kaliciligi) + ¢cevresel degismeler}*{evrim}

5- BIYOLOJIK EVRIMLE KULTUREL EVRIMIN iLiSKiSI

insanin evrimini iyi anlamak icin onun biyolojik ve
kdlturel yapisi arasindaki iliskinin nasil oldugunu
saptamak gereklidir. Konuyla ilgili tartismalarda
yaygin olan yaklasim, biyolojik ya da kilturel yapilardan
birinin 6n plana c¢ikarilmasi yéninde olmustur.
Cogunlukla agir basan egilim ise kilttrel evrim sirecinin
on plana cikariimasi yénundedir. Bu goérist savunanlar
kaltirel evrimin biyolojik evrimin yerini aldigi, biyolojik
evrimin durma noktasina geldigi bicimindeki bir bakis
acisina sahiptirler. Buna gore; insan evrimi, ilk
asamalarinda biyolojik evrimin agir bastigi, sonraki
asamasinda ise kilturel evrimin 6ne c¢iktigi iki ayri
evrede ele alinmaktadir, ilk asamada dogal secilimin
baskin oldugu, ikinci asamada ise kiltlirel secilimin
baskin oldugu dusiincesi de bu goérisun bir uzantisidir.
Bununla ilgili bir baska tartisma konusu da kiltirel
evrimin nerede ve ne zaman biyolojik evrimi geride
biraktigl sorusudur.

Bu gorusleri savunanlarin dne sirdukleri gerekceler
arasinda sunlar bulunmaktadir. insan zihinsel
yetenekleri ile dogaya egemen olmustur, insanin
dogaya hakim olmasi nedeniyle insan evriminde dogal
secilim buyik 6lgude devre disi kalmistir. Kulttr ve
uygarlik alanlarindaki basari ile biyolojik evrimin ters
orantili yaradiagua séylenebilir. Evrimin ilk asamasinda
biyolojik evrimle kiltirel evrim arasinda pozitif bir
geri beslenim vardi, ancak simdi bu geri beslenim
blylk dl¢clide negatiftir, insan evriminin karakteri
simdi genetik degil, kiltirel oldu. Tim bunlara
dayanarak, insanin biyolojik evriminin durma noktasina
geldigi soylenebilir. Dogal secilimin kendiliginden isleyen
mekanizmasiyla elde edilen bu basarinin sonucunda,
insan kendi basat evrimsel konuma sahip oldu. Aslinda
insanin hem biyolojik hem de kiiltiirel yéniinii goz
onunde bulundurmaya calisan, ancak bunu yaparken
de yukarida agiklananlara benzer bazi celiskilere ve
yanilgilara disen bu bakis agisina ¢ok sayida ¢cagdas
yazarda rastlamak olasidir (Farrington, 1985:95,121;
Huxley ve ark., 1964:242; Huxley, 1964:252; Glveng,
1984: 162-163; Yildirirm, 1989: 73-74...vb).

Gercekte, bu celiskili bakis agisinin temel
nedenlerinden biri insanin biyolojik evriminin ¢ok yavas,
kdltirel evrimin ise olduk¢a hizh bir stire¢ oldugunun
g6z oninde bulundurulmamasidir. insanin biyolojik
evriminin ¢ok yavas olmasindan dolayi, bu siurecteki
degismeleri izlememiz olanaksizdir. Son 30 bin yilda
kultirel evrimimizde bir hizlanma gdzle goralar
dizeydeyken, biyolojik yapida nasil bir degisme oldugu
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kesinlikle bilinmemektedir. Bunun nedeni insanin
biyolojik evriminin yavas ve ayni zamanda da uzun
erimli bir stire¢ olmasidir. Biyolojik evrim durmus gibi
gorinmesine karsin, bu goérinim aldaticidir. Evrim,
canlilarin gésterdigi biyolojik ¢esitlilik ile cevresel
cesitliligin karsihkl etkilesimi sonucunda olusan bir
sliregtir. insan tiiriinde de genetik ve cevresel cesitlilik
oldugu sirece evrimin durdugunu disinmek dogru
olmaz. Genetik yapinin degismeden kalabilmesi igin,
genetik sdriklenme, mutasyon, toplumlararasi gen
alis verisi ve dogal secilimin olmamasi gereklidir. Bu
etkenlerin her biri gen oranlarini degistirecegine gore,
bir popillasyonda evrimin durmasi olanaksiz
gOrinmektedir. Tumiyle evrim ancak ve ancak, yasamin
yerytzinden timiuyle silinmesi sonunda durabilir, tek
bir canh tirindn evrimi de kuskusuz onun ortadan
kalkmasiyla sona erer.

Hardy-Weinberg ilkesine gore; bir popilasyondaki
genotiplerin ve genlerin frekanslari kusaktan kusaga
degismezler. Baska bir deyisle, Mendel kalitim ilkelerinin
gecerli oldugu bir populasyonda, genetik ¢esitlilik
korunacaktir. Evrim ise sonugta popdilasyonun genetik
yapisinda, daha dogrusu gen frekanslarindaki
degismeler olarak tanimlanabilecegine goére, Hardy-
Weinberg ilkesi yalnizca bir popillasyonda evrimin
durdugu zamani tanimlar. Evrimin durmasi, bir
populasyonun sahip oldugu tim genlerin bir sonraki
kusaga tam tamina ayni oranlarda ge¢mesi demektir
ki, bu da gerceklesmesi hemen hemen olanaksiz bir
olaydir. Hardy-Weinberg ilkesinin gecerli olmasi igin
gerekli kosullar; bireyler arasindaki eslesmelerin
rastgele olmasi, toplumun c¢ok biyuk olmasi, hig
mutasyon olusmamasi, genotipler arasinda yasama
ve Ureme yetenegi bakimindan farkhhgin olmamasi,
dogal segilimin islememesi, gb¢ olmamasidir. Boyle
bir poplilasyon bulmak ise olanaksizdir (Kence,1962:6;
1994:13).

Cok karmasik bir kalitim yapisinin, dolayisiyla
bireyleri arasinda buyik farklarin bulundugu, en genis
anlamda cevresiyle ¢ok degisik iliskiler icinde olan,
kendisine yeni cevreler yaratan, ¢ok ileri ve karmasik
bir kiltrel evriminin bulundugunu gozledigimiz insan
tirinin, evrimsel akis iginde duragan kalmasinin
olasiligl yok denecek 6lgiide kiigik olmali. insanin canli
ve cansiz tum dogadaki ¢ok gugli degisme egilimine,
biyoklturel evriminin birinci 6gesi degismeden kalarak
karsi durmasi olasiligi, belki ancak tarihsel
diyebilecegimiz, en ¢ok on bin yillik birimlerle élgllebilecek
zaman kesimleri i¢in s6z konusu olsa gerektir. Bundan
dolayl, insan turinin biyolojik evriminin durmus olmasi
icin hicbir neden yoktur. Oteki tim tiirler icin oldugu
gibi, insan tiru igin de evrimde kisa ya da uzun bir
zaman icinde varligini siirdiirme, yeni bir tiire degisme,
hi¢ bir evrimsel triin vermeden silinip gitme olasiliklari
sd6z konusudur (Ors, 1966b: 10; 1993: 3).

insan evrimi konusunda tutarl bir bakis agisina
sahip olan birgok bilim adami bulunmaktadir. Cagdas
sentezin ve populasyon genetiginin 6nde gelen
temsilcilerinden biri olan Dobzhanskynin bu konudaki
dusinceleri soyledir:

"insan evrimi tamamlanmis veya durmus degildir.
Bu onun biyolojik ve kiltlirel gériinimlerinin ortaya
cikarttigl bir gercektir. Bu gorinumler onlar farkl
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yontemler yardimiyla incelemeyi mantikh kilacak kadar
farklidir...Sik sik gbzden kagcirilan veya yanhs anlatildigi
icin burada vurgulanmasi gereken, biyolojik ve kulttrel
evrimin ayni dogal sirecin pargalari oldugu gercegidir"
(Dobzhansky, 1962: 22).

"insanlk hala evrim gecirmektedir. Ancak, evrimin
biyolojik olarak nereye yonlendigini bilemeyiz. Evrimin
baska bir ¢esidi de kiltirel evrimdir. Sadece insana
0zgu bir stre¢ olan Kkilturel evrimiyle insan bir
dereceye kadar gevresine bicim verir ve ona uyum
saglar. Kulturel evrim, biyolojik evrimden ¢ok daha
hizli bir suregtir..." (Mayr, 1976:10)

Bu konuda etkileyici bir goris de Miller'e aittir:
"Var olan genetik temellerimiz ile kiltur, bizi uygarhgin
cok ileri asamalarina goétirdu ve ¢gok daha ileri uygarlik
duzeylerine de tasiyabilir. insanin yardimiyla bile
biyolojik ilerleme kiltirinkinden ¢ok daha yavastir.
inaniyorum ki sadece kiiltiirel degil ayni zamanda
biyolojik evrimimiz de hi¢ akla gelmeyen zirvelere dogru
devam edecek. Yalnizca pozitif degil, ayni zamanda
daha etkili bir geri beslenim yoluyla bu iki sire¢ birbirini
destekleyecektir... (Huxley ve ark., 1964: 239).

Biyolojik evrimin durdugunu savunarak, onu
canlihgin evriminden farkli bir konuma oturtmak
antroposentrik bir bakis agisinin yansimasidir. 6u
bakis acisina gére ve ¢odu zaman acik olarak
belirtiimese de, tim doga ve 6teki canlilar insan igin,
insana yonelik olarak vardir ve insan tiim canlilardan
tistin bir canhdir. insanin, kuskusuz, 6teki canlilara
gobre bazi ayirt edici 6zellikleri vardir. Ancak, insan bir
organizma olarak canlilarin evrim sdrecinin bir
tranaduar. Obir canlilarin dojayla miicadelede hayatta
kalmak icin gucli penceleri, kirkd, sivri disleri, gicli
bacaklar gibi ¢cevreye uyum araglari varsa, kiltur de
insanin bir uyum araci olarak gorilebilir. Yine kultir
insanin biyolojik evriminin farklilasmis bir uzantisi
biciminde diisunulebilir. insan, kiiltirine bagh olarak
varolma micadelesinde bugiine kadar basarili olmus,
belki daha dnemlisi her tirli cevre kosullarinda
yasamini slrdirebilmistir. Genelde insan da oteki
tarler gibi kendine 6zgi bir tirdir; ancak onun kendine
6zguligu ve essizligi biyolojik yapisi ile kiltirinin
birlikteliginde yatmaktadir. 6u birliktelige bagh olarak,
insan sadece kendi evrimini arastiran tek tir olmamis,
ayni zamanda kendi evrimsel varligi icin bir tehdit
olusturan tek tir konumuna gelmistir.

insanin kiltdrel evriminin onun biyolojik evriminin
yerini aldigi bigimindeki goriis de antroposentrik bakis
acisinin biryansimasidir. Cunki biyolojik evrim insani
Oteki canlilarla esdeger ve siradan bir canli yapan bir
slire¢ olarak goérilmektedir. Oysa kiltirel evrim
insana 6zgl bir surectir. Dolayisiyla, insanin biyolojik
evrime bagimli gortulmesi onun i¢in asagilayici bir
durum olarak algilanmaktadir. 6u da insanin
antroposentrik bakis acgisindan kaynaklanan
psikolojisine baghdir. insanin baska canlilarla ortak
bir evrimsel gecmise sahip oldugunun anlasiimasi,
antroposentrik diinya goéristune buyik bir darbe
vurmustur. Ancak insanin omuzlarina da onemli
sorumluluklar yiklemistir: Oteki canlilarin evrimiyle
kendi evrimini bilimsel ve nesnel bigcimde agiklamak.

Gergekte insanin evriminin her asamasinda biyolojik
donanimlariyla kultird (yasam bigimi) birbiriyle karsihkl
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iliskili ve uyumlu bir birliktelik sergilemistir. Var olan
biyolojik donanimlara uygun ve kosut bir kilttrel yapi
s6z konusudur. insanin biyolojik yani (beden yapisi
vb.) iie kultirel yani (yasam bicimi) birlikte geliserek,
bizim yiiksek derecede basarili bir tiir olmamizi sagladi.
insanin kiltiiri kazanmak, gelistirmek ve aktarmak
icin gerekli kapasitesi, biyolojik temeller Gzerinde
gelisen uyum saglayici 6zelliklere bagh olarak ortaya
¢ikti. Ote yandan, kiltar de insanin biyolojisinden
kaynaklanan yetersizliklerini asmasinda bir uyarlanma
araci olarak islev gérmektedir. Sdzgelimi, insan
gelisiminin en 6nemli 6zelliklerinden biri yavrularin
caresiz bir durumda dogmalari ve bu nedenle de uzun
bir cocukluk dénemi yasamak zorunda olmalaridir.
insan biyolojik bir zorunluluktan kaynaklanan bu
yetersizligini (6teki biyolojik yetersizliklerinde oldugu
gibi) kiltirleme (encuituration) silreci sayesinde
asmasini bilmistir. Yine, insan evrimindeki dnemli
asamalardan biri olan beslenme bigimindeki
farklilasmaya da bakildiginda, ayni biyoloji-kultar
birlikteligini géririz. insanin atalarinin bitkisel
besinlerin yani sira eti de iceren yeni bir beslenme
bicimine (omnivor) sahip olmasi, dnemli bir sosyal
orgutlenme ve isbirliginin ortaya ¢ikmasini beraberinde
getirmistir. Ayrica, tdrin vyeni bir diyete
uyarlanmasiyla birlikte anatomide bazi ikincil
degisimlerin gerceklesebilecedi de bilinmektedir. insan
tirindeki dis boyutundaki ve ¢enedeki kiigilmeyle
beyin kapasitesindeki biytime gibi. insanin biyolojisiyle
kaltaranun birlikteligini sergileyen bu tir érnekler
¢cogaltilabilir, Bu drneklerin bize sundugu gergek; dteki
tirlerden farkl olarak, insanin biyoloji-kiltur birlikteligi
sayesinde ve biyokulturel bir evrim siurecinden gecerek
bugine ulastigidir.

Dobzhansky'e gore (1962:22); Sol Tax insan
biyolojisi ve kalturi arasindaki iliskiyi kisaca soyle
ifade etmektedir:

"Her ne kadar genler aracihigiyla degil de sosyal
olarak aktarilsa da, kiltir insanin biyolojisinin bir
parcasidir. Kultir, zirafanin uzun boynu kadar, insan
tarintn kendine 6zgl bir 6zelligidir. Kdltdr, insanin
evriminin bir pargasidir. insan, bir tur olarak,
gunumuzde var olan herhangi baska bir tuirden belki
de ¢ok daha hizli bigimde ve sirekli olarak evrim
gecirmektedir."

insana canli diinyanin bir parcasi olarak bakmak
dogal ve bilimsel olarak kaginilmazdir. Kuskusuz insani
canli dinyadan koparmak ne 6lgide yanlissa, onun
canli diinyay! asan 0zelliklerini gérmezden gelmek de
o denli eksik ve yanhstir. Biyolojik evrim, insanin kiltar
ve uygarlik asamasina ge¢mesine olanak vermekle
birlikte, onun bu gelismeleri dogrudan ve tek yanh
olarak belirledigi de sdylenemez. Kiltiirel evrim de
biyolojik evrimin dogrudan denetiminde degildir. ikisi
arasinda karsilikli bir iliski vardir ve biyolojik ve kiltirel
evrim ayni dogal surecin icinde yer alan degisik
goranumlerdir.
insanin yilksek derecede zekaya sahip olmasi ve buna
bagl olarak da dil yetenegine sahip olmasi, onun
batun kilturel basarilarinin altinda yatan, biyolojisinin
bir gercegidir. Atalarimizin artan zeka ve dil yetenegi
insanin kultirel gelisiminde ¢ok biyuk bir 6neme
sahiptir. Zekdmiz cevre ile karsilikli iliski kurmamizi
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saglayan davranissal gesitliligimizden sorumludur.
Zekanin evrimi ise biuttintyle beyinin ve sinir sisteminin
fiziksel evrimine baglidir. Ote yandan, zekanin insana
sagladigi, ¢cevreyi degistirmek ve dis uyarilara karsi
farkli sekillerde tepki gostermek gibi Ustlinlik saglayici
6zellikler, beyin ve sinir sistemindeki fiziksel
degisikliklerin evrim siirecinde segilimini sagladi. Bu,
biyolojik ve kiltiirel evrim arasinda pozitif bir geri
beslenim olduguna iliskin iyi bir drnektir.
Farrington'a gore (1965:121-122); insan evriminde
biyoloji ve kiltir arasindaki iliski konusunda Julian
Huxley'in su uyarisina kulak vermek gereklidir:

" Beyin zihinsel boyutun islerligine olanak saglayan
bir organimizdir; ancak, dusincenin varhgi icin gerekli
tek zemin sayllamaz. Tek basina beyin, biyolojik agidan
anlamsizdir. En azindan tirdeslerinden timiuyle
yalitilmis bir insanin da herhangi bir anlam
tasimayacagi gibi."

Kuskusuz, biyolojik ve kulturel evrim arasinda bir
baglanti vardir. Ancak, tarihsel gelisim ile organik
evrim, insan kdltird ile hayvanin viicudundaki donatim,
sosyal kalitla biyolojik kalit arasindaki énemli ayriliklari
da go6zden kacgirmamak kaydiyla. Her seyden o6nce,
kaltar ile biyoloji, farkli varlik alanlarina ait gerceklerdir.
Dolayisiyla organik varlik alanina giren insanin biyolojik
evriminin durdugunu ve siper-organik varlik alanina
giren kilttrel evrimin onun yerini aldigini ileri siirmek,
bir siireci ve varlik alanini 6tekiyle agiklamaya c¢alisan
surecsel ve ontolojik bir indirgeyicilik gibi
gérinmektedir. Ayni zamanda, insanin buginki ulastigi
asamay!l, biyolojik donanimlarini ve biyolojik evrimini
gormezden gelerek, yalnizca kdltirle ve kiltirel evrimle
aciklamaya calismak da kiiltiirel indirgemecilik olarak
degerlendirilebilir.

6- SONUC

insanin biyolojik evriminin durdugunu ve kiltiirel
evrimin biyolojik evrimin yerini aldigi seklindeki
indirgemeci yaklasima batincil bir yaklasimin
sergilendigi bu ¢calismada son sdz olarak sunlar
soylenebilir:

1- Oteki turlerin evrimiyle karsilastirildiginda,
insanin evrimi son derece karmasik bir sturectir. Bu
nedenle, insan evrimi konusunda yapilan ¢ogu
calismada bir ¢ok geliskili, indirgemeci, bundan dolayi
da yanlis bakis acgilari sergilenmistir. Bu bakis
acilarindan ilki, insanin kulturdyle do§aya tam
anlamiyla basat oldugu, doganin tek hakimi oldugu
ve onu istedigi gibi dedgistirebildigi seklindeki
antroposentrik gdrustir, insan ¢evresine basarili bir
uyum yapmasina karsin, onun ekolojiye bagimliligi
stirmektedir. Oteki tiirlerin evriminde oldugu gibi, insan
da cevresiyle karsilikli iliski i¢cindedir. Evrimde c¢evre,
tek basina belirleyici olmasa da, segici bir rol oynar.
Var olan varyasyonlardan ve genetik ¢esitlilikten
uygun olanlari secer, dbdrlerini eler. Bu anlamda
kiltirel cesitliliklerin de nedeni gevresel gesitliliktir,
denebilir. ikinci olarak, kiiltiir diizeyinde agiklanabilecek
bir dizi olay ve olguyu, genetik temele indirgeyerek
aciklamaya c¢alisan biyolojik indirgemeciliktir. Sonsuz
derecede karmasikliklar gésteren kiltirel olgulan
yalnizca genetik dizeyde aciklamaya calisan boyle
bir yaklasim, kilturler arasi benzerlik ve farkliliklarin
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anlasilmasi icin yapilacak arastirmalari engeller ve
gereksiz kilar: Uciinclisi ise, kiltirel yetkinligin ve
yeterliligin biyolojik temelden kaynaklandigini
gbrmezden gelerek kilturd kdltirle agiklama yanilgisina
disen kultirel Indirgemeciliktir. Bu yaklasim da insanin
biyokulturel bir canli oldugu ve davranisinin da bu
nedenle biyoloji ve kiltiruin karsilikh iliskisi sonucunda
ortaya ciktigi gercegini yadsir, insanin davranisinin
anlamini ve kdkenini onun genel evriminde aramak
gereklidir. Bazi davranislarimiz agirhikh olarak kaltsal
temelli olabileceg@i gibi, bazilari da agirhkh olarak
kiltirel temelli olabilir. Ancak, her davranista insanin
evriminden temel alan biyoloji ile kaltiran karsihkh
iliskisini bulmak olanaklidir.

2- Oteki hayvanlarla akrabaliyini agikga kanitlayan
beden yapisiyla ilgili pek ¢ok benzerliklere karsin, insan
evrimsel sirec¢te hayvanlar diinyasindaki en yakin
akrabalarinda bile goriilmeyen farkli ve kendine 6zgu
bazi biyolojik ve davranissal 6zellikler kazanmistin Pik
durmasi ve ellerini kullanabilmesi, beyin yapisinin
karmasikhgi, cene ve dis yapisinin farkhhigi, farkl
beslenmesi sonucunda farkli dis ve ¢ene yapisina
sahip olmasi, alet kullanimi ve yapimi, atesi bulmasi
ve denetimi, avcilik, dil ve haberlesme sistemi, sosyal
organizasyon, insanin evrimsel sirecte kazandigi bu
biyolojik ve kiltiirel 6zellikler karsilikli olarak birbirine
bagimh ve karsilikli iliski icindedir. Kiiltirel ve biyolojik
ozelliklerin pozitif bir geri beslenim mekanizmasinin
sonucunda evrimlestigi ve her bir 6zelligin 6tekini daha
da glglendirdigi ve pekistirdigi cagdas evrimsel gorus
olarak kabul gérmektedir, insanin bu biyokiiltirel yapisi
onu baska canhlardan farklilastiran temel 6zelligidir.
Ayrica, insan evriminde biyolojik yapi ve kultur
arasindaki iliskinin yani sira, dogal ¢evrenin rolunii de
g0z ard1 etmemek gerekir. Cunkd, evrimdeki biyolojik
ve kiltarel degisiklikler dogal cevrenin sagladigi
ortamda ortaya c¢iktigi gibi, bu degisikliklerin olusma
nedenlerinden biri de dogal ¢evrenin kendisidir. Bugiin
ulastigimiz biyokulturel asama, insanin i¢inde yasadigi
dogal cevresine biyolojik ve kultirel olarak uyumunun
bir sonucudur.

5- Sonugta, biyolojik ve kiltirel evrim arasindaki

iliskide insanin biyolojik donanimlarinin dzerine
yapilanan kiltarel varligini, biyolojik evrime indirgeme
yaklasimi gecerli olmadigi gibi, kiltirun de biyolojik
yaplyl asarak ondan bagimsiz olarak ortaya ¢ikip
gelistigini, biyolojik yapiyi tek yonlu olarak etkiledigi
ya da biyolojik evrimin yerini aldi§i bigcimindeki yaklasim
da dogru degildir. Yineleyelim ki, insanin biyolojik evrimi
ile kultarel evrimi karsilikh iliski icinde birlikte isleyen
sureclerdir; ayni slrecin icinde yer alan degisik
gérinumlerdir. O halde, insanin sadece biyolojik evrimi
ya da kiltirel evrimi yerine, biyolojik bir canh olarak
insana, onun dogal ¢cevresine ve onun yarattigi
kiltirine ve bunlarin karsilikh etkilesimlerine yer veren
, biyokiltirel bakis acisi dne ¢ikariimali, indirgeyici
veya tek yonla belirleyici degil, butincil evrimsel
yaklasim temel alinmahdir.
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