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Giris boliimiinde ilk olarak tarihin esas konusunun insanlik ve milletler oldugunu dile getirerek
okuyucuyu esere hazirlamistir. Toplumda yasayan insanlarin maddi ve manevi ortaya koydugu her seyin
tarihin konusu oldugu sdylenmistir. Bu yilizden tarihin toplumsal bir rolii oldugu fikri ortaya atilmistir.
Tarih ilmindeki ilk calismalardan bahsederek Heredot ve Thukyidides gibi diisiiniirlerden atifta
bulunulmustur. Tarih kavraminin degisik anlamlar1 oldugu; dolayisiyla farkli anlam ve anlayislarin ortaya
ciktign dile getirilmistir. Weber, Bloch, Turner gibi tarihcilerden ornek vererek tarih tanimin
pekistirmigtir. Tirk tarih ¢aligmalarindan da Ahmet Cevdet Pasa, Zeki Velidi Togan, Fuat Kopriilii,
Ibrahim Kafesoglu gibi 6nemli isimlerden alint1 yapmustir.

Tarihin bir ilim dali olarak diger sosyal bilimler ile i¢ ice olup ortak ¢alismalar yapilmasi
gerektigi vurgulanmistir. Tarihin uzun bir zaman dilimi igersinde gerceklesen benzer olaylari tespit
ederek saglikli bir sonug ¢ikarilmast gerektigi dile getirilmistir. Ayrica tarih ilminin diger dallar1 gibi
stirekli gelistiginin de alti ¢izilmistir. Tarih ve tarih¢i kavramu iizerinde durarak artik yeni tarihgilik
anlayisinin tarih felsefesinden uzaklastigini dile getirmistir. Yazarin bu goriisii iddiali ve ¢arpict bir fikir
olarak goze ¢arpmaktadir. Yeni tarihgilik ve tarih felesefesi arasindaki baglantisina daha fazla yer vererek
detaya inmesi okuyucu agisindan daha net anlagilabilirdi.

Yazar eserde tarihin 6neminden bahsederken “Milletlerin, milli kiiltiirlerini ortaya ¢ikarma,
yasatma ve gelistirmesinde tarih ¢ok onemli bir yere sahiptir. Milleti ve kiiltiirii dogru teshis etmek
tarihin ilmi metotlarla ortaya konulmasina baghdir.” sozleri ile tarih ve tarih¢inin gorevleri baglaminda
onemli noktalara degindigi goriilmektedir. Yazar, tarihte bilginin esas oldugunu ve tarihin yazilabilmesi
icin kaynak tespitinin 6nemli oldugunu dile getirmistir. Kaynagm en onemli 6zelliginin dogrudan
bilgilere erismekten gectigini sOylemistir. Yani dolayli yoldan ulasilan ikinci elden kaynaklarin
giivenilirliginin daha az oldugu séylenmektedir. Fakat kaynaklarin birincil veya ikincil olarak tasnif
edilmedigini de sonradan sozlerine eklemistir. Burada yazar; keskin bir dille olmasa da dolayli
kaynaklarin kiymetinin daha az oldugunu dile getirerek subjektif bir dil kullanmistir.

Yazar, eserin ilk boliimiinde ise ilk olarak arsiv kavraminin kelime kdkeninin nereden geldigi
hakkinda bilgi vermistir. Latince, Fransizca ve Ingilizce gibi diller aracigiyla zamanla Tiirk¢eye olan
devinim hareketine deginmistir. Osmanli Imparatorlugu déneminde arsive Hazine-i Evrak veya Mahzen-i
Evrak denildigini s6zlerine eklemistir. Arsiv hakkinda Macar tarih¢i Lajos Fekete’den 6rnek vermis; ayni
zamanda 7. Uluslararas1 Arsiv Konferansi’nda da genel bir tanim konusunda uzlagildigi sdylenmistir.
Yazar, arsiv kavramim Tiilin Aren hocadan alinti yaparak “Bir devletin, bir sehrin veya bir sahsin
gecmisine ait belgeler toplulugudur.” seklinde Ozetlemistir. Yazar eserde arsivler hakkinda kendi
tanimin1 da su sekilde yapmustir:

“Arsiv, milletlerin tarihi-kiiltiivel mirasidwr. Tarih; sosyoloji, antropoloji gibi bilim dallar igin
kaynak olustururlar” demistir. Arsivin ge¢misle giinlimiiz arasinda baglant1 kurmak gibi hayati bir gorev
iistlendigini, bir milletin en degerli milessesi ve devlet varliginin hafizasi sayilmasi gerektigini sozlerine
eklemistir. Arsiv, tarihimizden gelen bilgi kaynagimi gelecek kusaklara aktarip milli kiltliriimiiziin
olusmasi baglaminda 6nem arz eden bir yere sahiptir. Ulkemizin kurtaricis1 Gazi Mustafa Kemal
Atatlirk’iin de dedigi gibi “Tarihini bilmeyen milletler yok olmaya mahkiimdiir.” s6ziinii yazarin tespitiyle
iligki kurarak degerlendirebiliriz.

Arsiv malzemesinin Osmanli Devleti doneminde 18. yy. ortalarina kadar titizlikle korundugunu
sOyleyen yazar, bu tarihten sonra ihmal yiiziinden bir kisminin tahrip oldugunu séylemigtir. Cumhuriyet
arsivi hakkinda kullanilan belgelerin 50 y1l gectikten sonra kullanima sunuldugunu dile getirmistir. CHP
tek parti donemi ve TBMM’nin bir kisim arsivinin, Kiiltiir Bakanliginin Anitlar ve Miizeler Genel
Miidiirliigliniin Ankara’daki Cumhuriyet Miizesinin bodrum katinda bulundugunu dile getirerek detayl
bilgi vermesi, eserin kalitesi agisindan 6nemli bir yere sahiptir. Giiniimiiz arsivleri hakkinda da bilgi
veren yazar, ilk olarak Bagbakanlik Osmanli Arsivi ve Bagbakanlik Cumhuriyet arsivine yer vermistir.
Osmanli arsivinin Istanbul’da, Cumhuriyet arsivinin Ankara’da oldugunu sdylemistir. Burada daha
detayli bilgiler verilerek {ilkemizin biiylik sehirlerinde olan arsivlerin daha kolay ulasabilmesine yardimci
olunabilirdi. Ayrica arsiv isimleri gilincel bir nitelik tastmamaktadir. Cumhurbagkanligi hiikiimet sistemi
ile bagbakanlik kurumu kalkmis béylece Ankara’daki argiv Cumhurbagkanligi argivi olarak degismistir.
Istanbul’daki Osmanli arsivi ise restorasyon ile Sultanahmet’ten Kagithane’ye tasinmustir. Burada
yazilanlar gibi diizeltmeler yapilarak yeni baskisinda yer verilebilirdi. Bu da okuyucu agisindan, giincel
bilgiye ulagma agisindan 6nemli bir yere sahiptir.

Yazar; eserin ikinci boliimiinde ilk gazetenin ne zaman ortaya ¢iktigin1 dile getirerek konu
hakkinda detayli bilgiye yer vermistir. Takvim-i Vekayi adli gazetenin kelime anlamimin olaylarin
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takvimi, olaylarin belli bir diizen i¢inde yazildig1 yaymn anlamlarina geldigini dile getirmistir. Gazetenin
1922 yilina kadar, Osmanli Devleti’nin son 90 y1ili hakkinda 6nemli veriler gostermesi agisindan dikkate
deger bir gazete oldugu savunulmustur. Ardindan Ceride-i Resmiye ve Resmi Gazete hakkinda bilgi
vererek devam etmistir. Farkli olarak ise Diisturlar, Zabit Cerideleri ve Basbakanlik Mevzuati Kiilliyati
hakkinda detayl bilgiler vermistir. Yazarin burada kitabin diger boliimlerine gore ¢ok fazla bilgi verdigi
goriilmektedir. Bu kisimlar daha ¢ok ana hatlariyla ele alinabilirdi. Eserin yalin ve agik anlatimi burada
g0z ard1 edilmis, detayl bir sekilde uzun uzun anlatilmistir.

Eserin iiclincii boliimiinde ise Cumhuriyet tarihi yazili kaynaklar konusunda, insanlarin
haberlesmesini saglayacak onemli kitle iletisim araglarinin gazete ve dergi oldugunu soylemistir.
Tanzimat, Mesrutiyet, Milli Miicadele Donemi gazeteleri hakkinda 6n bilgi vermistir. Yazar, 6n bilgileri
verirken okuyucuya kolaylik saglamistir. Ornegin; ilk gazetenin Julius Caesar déneminde Roma’da
ciktigr bilgisini eklemistir. Bu bilgiler dogrultusunda yazar, okuyucunun bilgiye ulagmasi konusunda
zengin bilgiler ile biitiinlesmesini saglamistir.

Dérdiincii bolimde ise bagvuru eserleri ile ilgili bilgiler verilmistir. Her tarihginin kitapliginda
bulunmasi gerektigi dile getirilmistir. Ansiklopediler, sozliikler ve biyografilere yer vererek bunlari
orneklerle desteklemistir. Yazarin, Katip Celebi’nin Kesf’iiz Zuniin adli eserini bibliyografya tiirii
bakimindan 6rnek gostermesi eserin zenginligi agisindan 6nemli bir yere sahip oldugunu gostermistir.

Besinci boliimde yazar hatiralar ve biyografilerin 6nemi iizerinde durmus ve hatira, biyografi
kavramlarinin ne anlama geldiklerinden bahsederek tanimlamalar yapmustir. Hatirat yaziciligi basta
olmak tizere etimolojik yonden konuyu daha derinlemesine agmistir. Julius Caeser, Kantakuzenos, Timur
ve Babiir gibi 6nemli sahsiyetlerden 6rnekler verilmistir. Hatiralar konusunda tarihgileri uyaran yazar; bir
eserin tarihine, yayimlayana, eser sahibinin diinya goriisiine mutlaka dikkat edilmesi gerektigini dile
getirmistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin Nutuk adli eserine dikkat ¢eken yazar, o donemki klasik
Osmanlicadan farkli olarak; sade, agik ve yalin bir anlatimin s6z konusu oldugunu sdylemistir. Milli
degerler baglaminda eserde Cumhuriyet’in tarihi siireci hakkinda okuyucuya 6nemli bilgilerin verildigi
dile getirilmistir. Ayrica, yazar bu kisimda Yunus Nadi’den Hali Edip’ e kadar ¢ok genis bir hatirat
yelpazesi de sunmustur.

Altinci bolimde; gorintiili, sesli ve sozlii kaynaklar, yedinci boliimde ise telif ve tetkik eserler
kaleme alinmistir. Goriintiilii kaynaklardan 6zellikle fotografin énemine yer veren yazar, ilk kez 1839
yilinda Roland Barthes’in “Tarih, tarih¢i i¢cin kesin ama gegici bir tanikliktir.” soziiyle 6rnek vermistir.
Burada soylendgi gibi fotograf tarihin tanikligini yani gergekligini bizzat zapt aldigi i¢cin dnemli bir yere
sahiptir. Sozlii kaynaklar hakkinda ise gecmis zamanda yer alan, agizdan agiza aktarilan 6nemli tarihi
bilgiler oldugunun alt1 ¢izilmistir. Son boliimde ise telif ve tetkik eserleri hakkinda bir tarihginin referans
gosterirken dikkat etmesi gerektigi dile getirilmistir. Cilinkii aragtirmacinin s6z konusu olan donemde yer
almasi eserin objektifligine gblge diislirecegine isaret etmistir.

Kitap tanitimi veya kritigi; bir eserin betimlenmesi, analiz edilmesi veya degerlendirilmesini
konu edinen siiregtir. Eser incelenmesinin temel noktast elestiri olmasi gerekmektedir. Fakat elestiri
yapilirken sadece ylizeysel degil, detayli bir sekilde olumlu veya olumsuz yonleriyle kapsayict bir nitelik
olmasina dikkat edilmelidir. Elestiriyi yaparken nedenini de belirtmemiz gerekmektedir. Bu eserde de
yazarin dile getirdigi bilgilere deginirken bu baglamda kalinmaya ¢alisilmistir. Eser; bir 6n soz, giris, yedi
boliim, kaynak¢a ve dizinden olugsmustur. Yazarin eserde problematik metodu segtigi goriilmektedir.
Icindekiler kisnu ile igerik arasindaki uyum dikkat edilmeye calisilmistir. Eserin dil yapis1 acik ve yalin
bir anlatima sahiptir. Siislii ve anlagilmasi zor ifadelere yer verilmemis olmasi, okuyucu igin akici bir
okumaya sahip olmasina neden olmustur.

Yazarin bu eser hakkinda doldurmaya c¢alistigi bosluk, Modern Tiirk Tarihinin yazil
kaynaklarmin tasnifini yaparak ozellikle bu temel konularda ¢alisan arastirmacilar icin faydali olacagi
goriisii savunulmustur. Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii mezunu olan
Prof. Dr. Semih Yalgm, yiiksek lisansini Ankara Universitesi Tirk Inkildp Tarihi Enstitiisiin’de
doktorasini ise Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde tamamlamistir. “Tarih, yasanan tarihi
olaylardan kalan eskimis izlerin anlamh bilgiye doniistiiriilmesinden baska bir sey degildir.” diyerek
tarihin bir tanimin1 yaparak esere giris yapmustir.

Sonug olarak yazar; tarihi gercekleri ilmi olarak tasvir etmistir. Tarih arastirmalarinin zaman,
mekan ve toplum baglaminda incelenmesi gerektigi vurgulanmustir. Yazar eserinde tarih nedir, tarih ilmi,
tarihgilik gibi kavramlar iizerinde detaylica durmus; eserinin ana konusu gergevesine bagli kalmistir.
Okuyucunun ihtiyacini karsilamistir. Yazildigr donem itibariyla boyle bir kaynaga ihtiyag duyuldugu ve
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yazarin bu eser ile tarih kaynaklari alaninda 6nemli bir boslugu doldurdugu goriillmektedir. Yazar kaynak
kullanim1 agisindan yerli ve yabanci birgok diisiiniire yer vermis, boylece eserin zengin bir kaynak¢asi da
olusmustur. Eser okuyucu tarafindan belirgin bir sekilde anlagilmakta ve genis bir kesime hitap etmistir.
Ayrica, alana katki sagladig goriilmektedir. Eserin yiiksek lisans ve doktora adaylar1 basta olmak {izere,
akademi ile ilgilenen her arastirmaci i¢in faydali olunacak bir kaynak oldugu anlasilmaktadir. Eserin bu
alanda tek kaynak olmasi, alandaki boslugu doldurdugunu gostermektedir. Bu da eserin iizerinden yillar
gecse de basarili bir kaynak oldugunu ortaya koymustur.
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