TURK GRAMERINDE YENI ARASTIRMALAR

Dr. V. KILICOGLU

Tiirk dilinde ' en miihim hususiyet, her tiirlii ses benzesmelerinin
(assimilatio) bollugu ve dolayisiyle dile hakimiyetidir.

Bilindigi iizere, T'irk dilinde vokal’® uyumu (Vokalharmonie) adi
altinda toplanan vokallerle vokaller arasindaki benzesmelerden baska,
uzun asirlar boyunca, imlad kaliplar1 yliziinden yazida hakkiyle gosteri-
lemiyen konsonlarla konsonlar arasinda da daimi bir benzesme (Kon-
sonantenharmonie) vardir.

Bunlardan bagka, umumiyetle dikkati cekmemis miihim benzesme-
lerin de mevcudiyetini goriiyoruz.

Arastirmamizin mihverini teskil eden Tiirkiye Tiirk¢cesindeki baslica
benzesmeleri lic grupta topliyabiliriz :

I. Vokallerle vokaller arasinda benzesme (Vokalharmonie).

II. Konsonlarla konsonlar arasinda benzesme (Konsonantenharmonie).

III. Vokallerle konsonlar arasinda benzesme.

I inci ve II nci gruptaki benzesmeler hakkinda, Osmanlica ve diger
Tiirk lehgeleri miinasebetiyle daginik da olsa pek ¢ok arastirma yapilmis
ve bu hususta kat'i neticeler elde edilmistir.

IIT lnci grupta verilecek orneklerin bazilarindan da bahsedilmis ve
bunlar, umumiyetle vokal degisimi (Vokal wechsel) olarak tesbit edil-
mistir’.

Halbuki bazi vokal degisimine ugriyan kelimelere dikkat edecek
olursak, degisen vokalin civarindaki konsonlarin bu degisime sebep tes-

" Biitiin Tiirk dilleri ve lehgelerini kastediyoruz.

® "sesli, sessiz, iinlii, iinsiiz" seklindeki yerlesmemis terimlerle "sadasiz, sadali iinsiizler”
gibi ifadelere diigmemek icin, karigik menseli olmasina ragmen "vokal, konsori" terim-
lerini tercih ettik.

> Martti Réasanen, Materialien zur Lautgeschichte der tiirkischen Sprachen, Hel-
sinki 1949 ; G.J. Ramstedt, Zur Frage nach der Stellung des Tschuwassichen, JSF Ou
38V-34; Nemeth Gyula, Die Inschriften des Schatzes von Nagy-Szent-Miklos, Budapest-
Leipzig 1932; Holger Pedersen, Tiirkische Lautgesetze, ZDMG 57, s.535-561; Bjorn Col-
linder, Reichstiirkische Lautstudien, Upsala-Leipzig 1939; H. W. Duda, Zu Bjorn
Collinder's Osmanisch-Tiirkischen Lautstudien, ZDMG 94, s. 86-105 ; Karl Foy, Tiir-
kische Vokalstudien, MSOS 3, s. 180-215; Zoltan Gombocz, Zur Lautgeschichte der
altaischen Sprachen, KSz 13,5.1-37; F.Kraelitz Greifenhorst, Studien zur Lautlehre der
Kasantatarisechen Sprache, AO2 442-435,3, 1-20; K.Gronbech, Der tiirkische Sprach-
bau I, Kopenhagen 1936; A. von Gabain, Alttiikische Grammatik, Leipzig 1941;
Hasan Eren, Tiirk vokal tenaviipleri, Budapest 1942; G. Jarring, Studien zu einer Ost-
tiirkischen Lautlehre, Leipzig 1933; J.Deny, Grammaire de la Langue turque, dialecte
Osmanli, Paris 1920; W. Radloff, Phonetik der nordlichen Tiirksprachen, Leipzig 1882.
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kil ettigini ve hadisenin de Tiirk diline hdkim bulunan ses benzesmele-
rinin (assimilatio) bir baska tezahiirii oldugunu goririz.

III unci grupta topladigimiz konsonlarin vokallere tesirini, simdilik
mahdut konsonlari géz oniinde bulundurarak, tli¢ ayr1 boliimde inceliye-
biliriz :

1. Diiz vokallerin yuvarlaklagmasina sebep olan konsonlar.

2. Dar vokallerin geniglemesine sebep olan konsonlar.

3. ince vokallerin kalinlasmasina sebep olan konsonlar.

1. Diiz vokallerin yuvarlaklasmasina sebep olan konsonlar umumi-
yetle dudak konsonlaridir®.

Tiirkiye Tirkgesi vokal uyumuna aykirt diismekle beraber Eski Os-
manlica ve bir¢cok lehgelere ait bazi kelimelerin diiz vokalleri, kelimede
bulunan dudak konsonlart yliziinden yuvarlaklagmistir.

Govde/gevde (Sabuncu-oglu  Serefeddin'in Cerrahiye-i Ilhaniye'si,
Bibliotheque Nationale, Supplement turc No: 693 de kayitli, M. 1465
tarihinde yazilmig harekeli otografin 1 inci babinin 48 inci fasli: "gev-
dede olan uyusukung daginung tarikasm bildiriir", 2 nci babin 94 in-
ci fasli: "gevdeden demren c¢ekmegaigasin bildirir").

cubuk/cibtk (Radl. Osm. Kirm. Alt. Tel. Leb. Tub. Kazan), (Kasg.),
¢cibik kizdirma (S6z Derleme Dergisi), ¢ibuk (Radl. Karaim T.), cubuk (Radl.
Taranci, Sark T. Kirim.) ve Tirkiye Tiirkcesi.

cabuk/cabik (Radl. Kirim.), capuk (Cag.), cabuk (Osm.).

bolek/belek "hediye" (Kasg.), (Taniklariyle Tarama Dergisi).

boliik/belik "sag¢ bolugi, sa¢ orgiisi” (T.T.Dergisi, (Kasg.), poliik (Radl.

Sor. Sag. Koy).

sabuk/sabik, saptk (Radl. Osm.) "abuk sabuk sozler".

yumurta/yimurta  (Radl. Az.) ymmurtka (Alt.), yumurtka (Bar. Kim. Cag.)
yumurta (Osm.).

camus/camig  "hoyrat, huysuz, dik kafali" (T.T.Dergisi).

biiber/biber kelimeleri de Tiirkiye tiirkgesinde her iki sekliyle de kul-
lanilmaktadir.

Bunlara mukabil eski Osmanlicada dudak konsonlarmin bulundugu
bazi kelimelerdeki yuvarlak vokaller, yeni Osmanlicada vokal uyumuna
tabi olarak dizlesmislerdir. .

kemik/gemiik (Cerrahiye-i ilh. 3 ilncii bab: "bu kitabung gemiikler
smuklarin sarmag: ve. . .", 3 linci babin 5 inci fasli: "koOpricek gemiigi
sinursa...", 3 {ncii babin 14 iincii fasli: "oyluk gemiiginiing”), gemik
(Radl. Osm.), kemiik (Bar.).

demir/demiir (Cerrahiye-i Ilh. 2 nci babin 29 uncu fasli: "demiirle
digleriing karasin ve sarusin kazimagung tarikasm bildirir".

cevik/jceviik (T.T.Dergisi), ¢ebik (Radl. Kirim.)

* WBang, KOsm. 2-3, s. 34.
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Dudak konsonlannin bulundugu bazi kelimeler ise, Osmanlicada
diz vokallerini muhafaza ettikleri halde, Uygurca ve diger lehgelerde yu-
varlak vokallidirler.

besik/jbosiik (Radl. Sark T.), besik (Kasg.).

sivei/siivei (Index), (U.I,g; U II, 86, 48) (Kasg.).

dip/tiip (Radl. Cag. Tar. Kazak, Kirgiz, Alt. Tel. Leb. Sor. Sag. Koy.
Kag¢. Kiier. Kum. Tub.),

Buna mukabil, dudak konsonlannin bulundugu bir kisim kelimeler
de, Uygurcada diiz vokallerini muhafaza etmigler, fakat Tiirkiye Tiirkce-
sinde bu vokaller yuvarlak olmustur.

yavuz/yaviz "fena, koti" (TT I, 11, 99), yaviz (Radl. Osm. Bar.),ya-
bis (Radl. Alt. Tel. Leb. Kiier.), yavuz (Radl. Cag.)

sipiir-/sipir-  (Index), (Ein uigurisches Fragment iiber den mani-
cheischen Windgott, Ungarische Jahrbiicher, VIII, s. 259,34), siipiir-
(Kasg.)

biiyiik /bediik (Index) (Windgott, s. 249, 20). savul-, savur-, savus-, ka-
vus-, avut-, avun-, tavuk, kabuk, kavuk, yagmur, ¢camur gibi Tirkiye Tilrkge-
sinde yasiyan ve vokal uyumuna aykirt diisen bir¢ok kelimenin duru-
munu, ancak ic¢lerindeki dudak konsonlarinin tesiriyle izah edebiliriz.

2. Dar Vokallerin genislemesi.

Bu meselede gorlsimiiz, gevdeyi govde, ¢ibikt ¢ubuk yapan
benzesmenin (assimilatio), dar vokallerde de tesirini gostererek, vokali,
civarindaki konsonlarin mahrecine dogru suriip a¢gmast seklindedir.

Dar vokalleri genislettigini tahmin ettigimiz Konsonlar, bilhassa &,
g, k, gibi damak konsonlaridir (Palatale, gutturale konsonanten).

Eski Osmanlicadan beri agir, agiz seklinde yazdigimiz kelime-
leri, ne zamandan itibaren agar ve agaz seklinde telaffuz ettigimizi
bilmiyoruz. Ciinkii kelimenin imlasinda ender rastlanan bir istikrar var-
dir. Fakat boguz, sogun kelimelerinin imlalari, daha Eski Osmanlicadan
itibaren bogaz, sogan sekilleriyle degistirilmistir. Bu giine kadar asa-
g1 seklinde yazilip asaga, asa tarzinda telaffuz edilen kelimenin de Es-
ki Osmanlicada "agsaga" seklinde imlasina bir¢cok metinde rastlanir. Hat-
td XV inci ylizyilda Ahmed Pasa bu kelimeyi "edna"ya kafiye tutmustur:

ISP SN R g R
Vol &- JJ_,’ :3\.) b s.ﬁ')lL &
Oty 5 058l g 0250
Dede Korkut'da da asag: kelimesi asaga halindedir: "eger seni
hisardan asaga urganila salinduracak olursam" (O.S. Gokyay, Dede Kor-
kut, istanbul 1938, s.35). Et-Tuhfet-iiz-Zekiye'de de kelime asaga seklin-
de tesbit edilmistir. (Et-Tuhfet-iiz-Zekiye fil-Lagat-it-Tiirkiye, ceviren;
Besim Atalay. Istanbul 1945); asaga (Radl. Kirm. Osm. Az.).
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Ayrica, Osmanlica yapagi, yapak kelimelerinin Kirgizcada cabaga
oldugunu da kaydetmeliyiz (Bk. Radl.).

Bu giinkii Tiirkiye Tiirkcesi, Istanbul agzinda kelime kiklerinde veya eklerin-
de "§'nin civarindaki dar vokalleri acmasi, artik bir kaide halini almistir:

agwr / agar, agiz/agaz, bagir/ bagar "gogiis”, bagir-/ bagar-"hizli seslenmek"”,
cigir-/ cagir-/ cagar-, dagit-/dagat-,’ bagis/bagas, yagis-yagas, yagizlyagaz, yagir
yvagar, sagir/sagar, bayagy/ bayaga-bayad, buzagi/buzaga/ buza.

Ayni temayil dilimizde iki tarzda da telaffuz edilen kelimeler yarat-
mistir: ugur/ogur, ugru/ogru "hirsiz", buga/boga, ugra-/ogra-, ug-jog-, bugday/
bogday, yukari/vokari, yugur- /yogur-

Uygurcada "tére, an'ane" manasina gelen 'foku, togu" kelimesi de
istanbul ve Anadolu agizlarinda "foka.” olmustur. (Tiirkiyat Mecmuasi,
cilt 1V, s.31) “soguk” kelimesi de Turfan metinlerinde ‘sogak” seklin-
dedir (A. von Le Coq, Sprichworter und Lieder aus der Gegend von Tur-
fan, Berlin 1911, s.92).

Uygurcada, tipki Osmanlicada oldugu gibi "agir", agiz kelime-
lerinin agar (U. 111, 37, 34; U 1V, 6, 31), agaz (U III, 37, 30) sekil-
leri de vardir, bagiwr, "goOgls" kelimesi de bagar (U 1V, 14, 153) seklin-
dedir.

Uygurca ve diger lehcelere ait bazi kelimelerde de ayni hadisenin
izlerine rastlanir: iga¢c-/agac, igla-/agla-, cogila-/cagila- "bagirmak" (Kasg.),
cok-/cak- "inmek, konmak" (Kasg.), igna-/agna- "debelenmek" (Tirkiyat
Mecmuasi cilt IV s.51), katiglan-/kataglan- "gayret etmek" (Caferoglu, Uy-
gur Sozlugi), sakin-/sakan- (Gaf.), ocuk/ocak "ocak" (TTVI, 22, 86).

Yukaridan beri, kelime kok veya govdelerinde acgiklanan Tiirk fo-
netigine ait bu hususiyetin eklerde meydana getirdigi durum daha c¢ok
dikkate deger : ekin vokaliyle, kelimenin veya bir baska ekin vokali ara-
sinda kalan damak sesleri, ekin veya kelimenin dar vokallerini genisle-
tirler.

A. Kiictiltme ekleri (diminitivus, tasgir).

Kiiciiltme eki olan -cik veya -cikin lizerine vokalle basliyan bir bagka
ek gelince, damak konsonlarinin dar vokalleri acma temayuli kendini
goOsterir: adam-cik/adam-cag-i1z/adamcaz; ev-cik/ev-ceg-iz/evcez, kus-cuk /kus-cag-iz
kuscdz, kadin-cik /kadm-cag-i1z /kadincaz gibi.

Abu-Hayyan (Kitab al-Idrak li-lisan al-Atrak, A.Caferoglu, Istanbul
1931, § S'den) Kipcaklarda tasgir aldmeti olarak (kine) Tiirkmenlerde
(¢cuq) oldugunu soyledikten sonra, bu ekin "ikincisi sakin olmak iizere
iki harfli isme ilhak edilirken ahirlarina muhakkak bir s ildve edilmek-
tedir" diyor, Mes: "qul-cuqg-as, it-clik-es" gibi. Yine Abu-Hayyan: "Tilrk-
men ligatinde, bun-cuq, bun-cuqg-as, bunlar-cuq, bunlar-cuq-as, istimal
edilmektedir. Bunlarda bazen tasgir aldimetinde olan q harfinden g kalp
edilmektedir" diyor.

° Yabanci kelimelerin bazilarinda da bu kaide hiikiim siirer: kagit/kdgat gibi.
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Bu ifadelerden, tarihi Tiurkmencede Osmanlicanin aksine olarak kii-
ciiltmede kullanilan eklerin "-cek-iz" degil de "-cik-es" oldugu anlasi-
Iiyor. Buna gore damak konsonunun tesiriyle agilan dar vokal "-cik" eki-

" osn

nin dar vokali degil, "-is" ekinin dar vokalidir.

"

Bu cesit arastirmalardan anlasildigina gore -cik, -cek kiigiiltme ek-
leri birbirlerinden ayr1 iki ek degildir. Hi¢ méana larki yapmaksizin bu iki
ek aynmi kelimede kullanilabilir: tomur-cuk tomur-cak, yavru-cuk yavru-
cak, kuzu-cuk kuzu-cak gibi. Bu gibi morfoloji degismelerinde zorlayici
bir fonetik tesir hatira gelebilir. Bu tesir de dogrudan dogruya ekin kok
veya govdeye getirilmesiyle meydana gelen fonetik birligin telaffuz duru-
mudur.

Eskiden beri gramerciler, hangi kelimelere -cik hangilerine -cek eki
getirildigini aramak tesebbiisiinde bulunmusglardir.

XVI nci yuzyilda, Bergamali Kadri (Miyessiret-ul-Uliim, c¢eviren
B. Atalay, istanbul 1946, s.46) "Sagir esmadan olsa iki harf iizerine olub
ahiri cezimlii olsa ciigez ile cugaz ile geliir erciigez gibi, kilcugaz gibi: Iki harf
lizre olub ahiri hareketlii olsa girli ciik ve cuk ile geliir; yimeciik gibi soma-
cuk gibi. ki harfden artik olsa ahirinde cezimlii kaf, ol kafdan o6n bir iis-
tinli cim getlririz balicak gibi sucucak gibi ba'id degiildiir ki bunlarin
asillar1 balikcuk, sucukcuk ola, kafi hazf itdik, tekrar bir kaf dahi bulun-
dugu iclin, andan sonra cim’i ustiinlik kilduk hiffet iciin. Ahirinde kaf
olmasa girii kezalik ciik ve cuk ile gelir' efmeciik gibi peynirciik gibi".

-cik ekinin, -cek olusunda Bergamali'nin dedigi gibi eklendikleri ke-
limenin hece veya harf adedinin miiessir oldugu iddia edilemez. Mesela
iki heceli kelimelerde her iki sekle de rastlanabilir, kiiciiciik/kiiciicek, yavru-
cuk/yavrucak gibi. "Ahirinde cezimli kaf” oldugu takdirde Bergamali'y1
hakli gibi gosterecek Ornekler vardir: arali-cak (aralik-cik), sagli-cak (sag-
lik-c1k), c¢ocu-cak (g¢ocuk-cuk).

Fakat Bergamali'nin bahsettigi kaideye aykir1 Ornekler de vardir.
Asagida gosterilecegi tlizre, kelimenin sonu "cezimlii hwr kaf” "veya bir kef,,
ile bitmesine ragmen "Ustiinli bir cim” getirilmez, yani ek"-cek"degil"-cik"tir.
seyre-cik (seyrek-cik), alga-cik (algak-cik), sica-cik (sicak-cik), kdpe-cik (Ko-
pek-cik), kaba-cik (kabak-cik), faba-cik (tabak-cik), ese-cik (esek-cik), bebe-cik
(bebek-cik), kula-cik (kulak-cik), yana-cik (yanak-cik) gibi.

Goriliyorki Bergamali'nin dedigi sekilde, kelimenin hece adedi veya
sonunda "k" veya "k" gibi seslerin bulunmasi "-cik" ekinin "-cek" e don-
mesi icin kafi bir sebep sayilamaz.

rn

Bize gore bu durum, su sekilde tesbit olunacak bir gramer kaide-
siyle izah edilebilir: "Kelimenin sonundaki kX veya k sesi kaldirildiktan sonra dar
vokal kalirsa veya kelimenin son hecesi dar vokalle bitiyorsa, -cik kiiciiltme eki -cek'e
doner”. Daha once de aciklandigr gibi bu hadisede "k" veya "k" ses-
lerinin dar vokalleri agma gayreti, ekin kendi lizerinde ceryan etmektedir.
Yukarda verdigimiz Orneklerle Bergamali'nin verdikleri tamamen bu kai-

A. U D. T. C. F. Dergisi F, 19
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deyi teyit eder: "bliyli-cek, kiicii-cek. cocu-cak, yumur-cak, bali-cak, su-
cu-cak, kuyu-cak, en-cek (enik-cik) gibi.

"-dik" ekiyle yapilan participiumla kullanilan "-cik" eki de konulan
kaideyi teyit etmesi bakimindan Onemlidir: cek-di-ceg-im (cek-dik-cek-im),
sev-di-ceg-im (sev-dik-ceg-im) gibi. Vakia burada, "-cik" ekinin "-cek" e

donmesinde sebep olarak, evvelce agiklanan "-iz" eki gibi "-im" iyelik
ekinin de vokalle baslamasi hatira gelebilirse de "anne-cig-im, kardes-

¢ig-im" gibi kelimelerde gorildiigii sekilde, tek basina, "-im" ekinin de
kafi bir sebep tegkil etmedigi anlasilir. Burada baslica sebep kelimenin
sonunda dar bir vokalin bulunusudur, "-cik" ekinin, sonunda dar vokal

bulunan kelimelerde kolaylikla "-cek" e doniisii, bir dissimilatio yaratir
ve kelimeyi dar vokallerin birbirini takip etmesinden dogan yeknesaklik-
tan kurtarir.

Bunlardan baska, -cik eki, tiiremis vokalli kelimelerde de ayni kaide-
ye tabi olur. Genc-e-cik,"cok genc", kiip-e-cik "kiigiik kiip" (S.D.Dergisi)
bir-i-cik (bir-i-cek), az-i-ctk (az-a-cik) gibi.

B. Bazi kelimelerdeki eklerin iki c¢esit morfolojisi de yukarda bahse-
dilen durumlarla izah edilebilir: bagar-suk, bagirsak, buvar-sik (Ettuhfe
s.63) tolar-suk "ayak Okgesi" (Kéasg.), folar-sak "ehli hayvanlarin arka aya-
gindaki bir kemik" (Kasg.), bal-cik, bal-cak (Hayyan s.14), érim-cek, oriim-
ciik (Hayyan, s.66, Ettuhfe. s.48), kabir-cuk "tabut" (Kéasg) kabur-cak "agag-
tan ici oyularak yapilan, yahut aga¢ kabugundan yapilan hokka kutu"
(Hayyan s.67), kabwr-cak "tabut" (Kasg.), kabar-cak "sandik" (Ettuhfe.
s.43), kabarcakli baga "kaplumbaga" (Ettuhfe. s.37). baka-nuk "at tirnak-
larinin ortasindaki tiimsecik et parcasi1” (Kasg.), baka-nak "catal tirnak-
larin iki tirnaklart arasi ve iki tirnaktan her biri" (Kasg.); avur-cuk (Et-
tuhfe. s.19) agir-cak "agirsak" (Kasg.), balta-cik, balta-cak "kiicliik balta"”
(Hayyan s.14).

Damak konsonlarimn, eklerdeki dar vokalleri agcmasi hadisesine Uy-
gurca kelimelerde de rastlanir : kwsig/kisag  "kisik" (Index), kizig (TT
111, 14, 103); katg/katag "kat1" (U 11, 88,35); sarsig/sarsag "sarsak" (U
11, 85, 23); tapig/tapag "tapinma" (U 11, 15, 12); athg/atlag "adli, s6h-
retli" (Caf.); sanlig/sanlag "adli sanh" (Caf.); bashg/baslag "baslangig¢"”
(Index); ayig/ayag "koti, fena" (Caf.); tarig/tarag "ekilmis arazi" (Caf.);
tatig/tatag  "tatli" (Caf.)

C. -gu ve -ga ekleri.

Yukarda izah edilen, damak konsonlarimn kelime kok, govde veya
eklerindeki dar vokalleri acma gayreti, -gu ve -ga eklerinin durumunda
da miessir olabilir.

Schinkewitsch, fiiturum yapan -gu ve -ga ekleri arasindaki yakinli-
81 kaydediyor (Bk. Rabguzi's Syntax, MSOS 1926, XXIX abt 2, s. 130-
172, MSOS 1927, XXX, abt.2, s,1-57, § 132). Keza, Ramstedt, Mogol-
cada, factitivus yapan -gu ve -ga ekleri i¢in, "bir cok hallerde bunlar1 tef-
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rik etmek imkansizdir" diyor "qor-gu-, qor-ga-" gibi (Bk. Zur Verbstamm
bildungslehre der mongolisch-tiirkischen Sprachen, Helsingfors 1912,
§ 11. 21.)

-gu ve -ga eklerinin, kullanilig yerleri ve méanalari, tarihi metinlerde
aranacak olursa, birbirlerine yakinlik dereceleri kolaylikla goriilebilir.

Orhun yazitlarinda -gii eki daha ziyade -gilici seklinde kullanilmakta-
dir: it-giici "yetistiren" (Ins. s.35).

Uygurcada -gi (nadiren- kii) her hangi bir isim eki gibi kullanilmaz,
fiil veya participium ekleri gibi menfi sekille de kullanilir: gqimaqu qihng
"yapilmiyacak is" (A. von Gabain, Alttiirkische Grammatik, Leipzig,
1941, § 141).

Divanii Lagat-it-Tiirk'te bu ekle yapilmis pek cok 6rnek bulunabilir:
sorgu "kan soracak alet", furgu yir "duracak yer" (Mahmud-al-Kasgari,
Divanii Ligat-it-Tirk, B. Atalay terclimesi, Ankara, 1940 I, 16) ; bu
va kurgu ogur ermes "bu yay kuracak zaman degil", bu turgu yir ermes "bu
durulacak yer degil" (Kasg. II, 68).

-gii eki Kutadgu Bilig'de de ayni anlamda kullanilmaktadir:

llig aydi uktum sozing barca cin
ayitgu soziim bar takr bir adin

(R. Rahmeti Arat, Kutadgu Bilig, Istanbul 1947, beyit 981)

Mece sozlemegii nece sozlegii
negii tir biliglig vhuslug biigii

(K.B.beyit, 997)

Al-Idrak'te: "Zammali q yahut k ismi-alete delalet eyler. Mes: kes-
ti'den ism-i alet keskii, bicti'den bicqu, biledi'den bilekii gibi" denilmek-
tedir. (Hayyan, § 14).

Schinkewitsch, -gii ekini mastar ve istikbal (infinitivum, futurum)
eki olarak iki ayri gekilde incelemektedir: (Rabguzi § 94, 95, 96 ve 132)

Mastar olarak verilen Orneklerin, istikballe de terciimesi miuimkiin-
diir: bu zindanga kiyiirgii teg yazuqlug ermes "bu zindana girdirecek kadar
giinah degildir", neteg dltiirgiini bilmes erdi "nasil Oldiirecegini bilmezdi",
bir mesele sorgum bar "bir mesele soracagim var, soracak bir meselem var",
ilahi idimmetlerim kotiirmegii teg yiik yiiklemegil "Allahim, Ummetlerimin kal-
diramiyacagi kadar yik yilikleme".

Schinkewitsch, (-gii ile yapilan istikbal kipi, kat'i surette vukua gele-
cek bir mevzuu tavsif ve tasvir eder ve baslica bir vaat veya bir tehditte
kullanilir, mesela, sen taqi emgekler korgiin kiirge kirgiin, "sen de eziyetler
gOreceksin, mezara gireceksin" diyor (Rabguzi § 132).

Goritliyor ki -gii eki fiillerden isim yapmakla kalmiyor, cok defa da
sirf futurum anlami veriyor.

Schinkevvitsch, § 132de "Bemerkung 11" diye dikkatimizi bir nokta-
ya ¢ekiyor: "Bazi yerlerde -ga -m, -ge - m sekillerini -gu - m, -gii - m ye-
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rine kullanilmis olarak goriiyoruz" diyor: giling birle qugam gamugni
biikiin tirig  qoimagam  bir ini agani, "kilicla kiracagim hepsini bugiin
canli koymiyacagim kii¢ligiinii, buyligini".

Schinkewitsch, "méana bakimindan her iki seklin tamamen ayni ol-
oldugunu, -ga-m seklinin -gu-m yerine kullanildigin1 soyliyorsa da se-
bebini aciklamiyor. Yukardan beri inceledigimiz sekilde damak konson-
larinm dar vokalleri genisletmesi hadisesi Schinkewitsch'in miisahedesiy-
le de eklerin mensedeki birligi ihtimalini kuvvetlendirir.

Diger taraftan Rabguzi metnindeki (istek kipi) optativus sekilleri
de ayrica dikkate deger. Iki tiirlii istek kipi eki mevcuttur denilebilir: -e
ve -ge, neni qurban qilayin "neyi kurban edeyim", olar neteg qilaling tidiler
"onlar nasil yapalim dediler", yiiriigeling "ylriyelim", tilegeyin "dileyeyim",
baslagayin "baslayayim" (Rabguzi § 116).

Schinkewitsch, yukardaki oOrneklere dayanarak, istek kipinin yalniz
"iki vokal arasinda g aldigin1" soyliiyorsa da (bk. Rabguzi § 116), yine
kendisinin verdigi malzemede iki vokal arasina diigmeden de "g" alan
ve optativus anlami veren Ornekler var: seni satgin alib azad qigam boinum
qulagimdaq altin kiimiis yinciilemi sanga bir gem "seni satin alip azad- kilayim,
boynum, kulagimdaki, altin, glimiis, incileri sana vereyim" (Rabguzi
§ 132).

Goriliiyor ki Rabguzi metninde hem -e- ile hem de -ge- ile kullanilan op-
tativusun mevcudiyeti, -gii eki gibi -ge ekiyle de yapilan fiil sekilleri oldu-
guna dikkatimizi cekiyor. Nitekim diger metinlerde de bu c¢esit orneklere
rastlanir . Hatta Kutadgu Bilig'deki -ga eki W. Bang'in da dikkatini cek-
mistir: "-ga ile yapilan fiilden isimler -gay gibi futurum vazifesi goriir,
"kilga, kilacak, yapacak, erge, erecek, bilmege, bilmeyecek gibi" (Studien
zur vergleichenden Grammatik der Tiirksprachen, III, § 27).

Kutadgu Bilig'de ayni ekin optativus yerinde de kullanildig:r gortliir:

agwr tut negii erse yarliglarin
agir kilga te@ri bu kiin hem yarin
(K.B. beyit 1280)

Kéasgarli'nin eserinde de bu cesit 6rneklere rastlanir: "bu evge kir-
ge od ol - bu eve girecek zamandir; ol bizge kelge boldi - o bize gelecek
oldu" (C. Brockelmann, Mahmud Al-Kasgharis Darstellung des Tiirkisc-
hen Verbalbaus, KSz, XVIII, s. 44).

Ali Sir Nevai'nin eserlerinde -ge'li sekillerin optativus gibi kullanil-
digina dair ornekler coktur:

" Ister ki yetisge...
(Ali Sir Nevai, Miinsaat, Baki 1926, s.14).

¢ _ga'li sekillerin Muhabbetname'de de oldugunu Ogreniyoruz: baglagayin, baslaga-
yin gibi. (A. Caferoglu, Tiirk Dili Tarihi Notlar1 II s. 108)
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Al-idrak'teki sekiller de ayrica incelenmege deger.

Abu-Hayyan'in dehast XIV iincl asrin baslarinda, Kipcak ve Tirk-
men lehgeleri icin gercekten mikemmel bir eser yaratmistir. Bu eserde
bilhassa Tiirk fiillerinin durumu genis bir seldhiyet ve niifuzla tahlil edil-
mektedir. Ne yazik ki asil niishanin elde bulunmayisi, muhtelif lehgelere
mensup miistensihlerin araya girisi ve kendilerine gore anlayislari, met-
nin sihhatini sarsmistir. Buna ragmen bahislerin gelisinden, Tiirk¢e mi-
sallerden ziyade, Arapc¢a izahlardan malzemenin dogrusu elde edilebilir.

Al-idrak'te istek kipi, Uygurcada oldugu gibi emir kipiyle karisik
olarak ac¢iklanmaktadir. Abu-Hayyan, ‘kel-siin, kel-gil, tur-un, lur-unuz,
gibi muhatap ve gaibe ait Ornekleri verdikten sonra: "Emir miifret miite-
kellim icin oldugunda bar-ga-y-im, kel-ke-y-im denilmektedir. Arapga-
da miitekellim icin emir sigasinin istimali pek nadir ise de Turk lisaninda
bildkis pek c¢oktur" diyor. (Bk. Hayyan § 49)

Bu ifadeden de anliyoruz ki, emrin ¢cok kullanilan miifret miitekellimi diye
bahsedilen sekil, eskidenberi ayni tasrifte zikredilen istek kipinin cok kul-
lanilan birinci tekil sahsidir. Fakat burada dikkati ¢ceken nokta, ekin -e
yerine -ge (-ke) olusudur. Bu durum bizi baslica iki yolda hiikiim vermege
zorlar: 1. -ge veya -ke diye, -gey ve -key den ayri bir kip eki kabul etmek
lizumsuzdur. Verilen 6rnek yanlis veya "y" nin diismesiyle kisaltilmig
bir sekilden baska bir sey degildir. Bu takdirde kelime bar-ga-y-im sek-
linde degil de "y" sesiyle beraber bar-gay-im seklinde kabul edilir ve
bar-gay-men futurum sekliyle birlestirilir.

2: Metnin agiklamalart ve ayni asirdaki diger metinlerde de (bk.
Rabguzi § 132 ve 116) ayni eke rastlanmasiyle bodyle bir ekin mevcudi-
yeti kabul edilir.

Zaten, bar-ga-y-im kelimesinin, futurum 1. tekil sahis bar-gay-men
kelimesiyle ayni olmasina asagidaki sebepler manidir:

Bargayim  Abu-Hayyan tarafindan verilen izahta "emrin c¢ok kul-
lanilan miifret miitekellim sahsi" olarak gosterilmistir. Bu da ancak emir-
le karisik olarak zikredilen ve ayni zamanda cok kullanilan istek kipinin
birinci tekil sahsidir, istikbal sigasiyle karistirilamaz.

ikinci miihim bir sebep de sahis bildiren eklerin durumudur. bar-
gayim da kullanilan -im, ek halinde bir zamirdir. Tipk1 barayim
da oldugu gibi. Halbuki yine Abu - Hayyan'in istikbal sigast olarak
goOsterdigi tasrifte, miifret miitekellim sahis, miistakil sahis zamiriyle ¢ekim
yapmistir: bargay men seklinde.

Abu-Hayyan zamirleri "munfasil ve muttasil" olmak iizere ikiye
ayirmaktadir (Bk. § 68 mad.1 ve 2), fakat "bar - ga - y - im" ile "bar -
gay - men" arasindaki kip farkini, ne aldiklar1 degisik zamirlerle, ne de
kullanilis yerlerindeki hususiyetlerle ayirmamistir. Bilakis istikbal siga-
sin1 izah ederken -ge ile -gey arasinda fark gormedigini agikca soyler:
"Miistakbel fiili miifrede isnat edildikte, Sencer kelkey, denir. Cemde ise,
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kelkeyler, denilir. Kelkey kelimesindeki y harfinin ispati ve hazfi caizdir"
(Bk. Hayyan § 68 mad. I).

Keza sarih olarak istikbal sigasi i¢in yaptigi tariften de bunu anli-
yabiliriz: "Haber olan istikbal fiilinin aldmeti ise, fiil kalin oldugunda
fethali  "s" dir. Ms: turgay’ gibi. Fiil ince oldugu zaman ise fethali "k"
dir, Ms: kelke gibi." (Hayyan § 50).

Netekim "Miistakbel i¢in ise miifrette kelkey - sen ve kelkesen" deni-
lir diyerek ayni kanaatini teyit ediyor (Hayyan § 68, mad.2). Keza soru
eki miinasebetiyle istikbal sigasi ayni sekilde izah edilmistir (Hayyan § 70).

Abu - Hayyan'in verdigi diger misalleri takip edersek, hakikatte
-ge ile -geyin kullanilis yerlerinin ayrildigini; -gey'in daha ziyade
"sirf istikbal" igin, -ge'nin ise kendi tabiriyle "istikbale has miizari" yani
maliim istek kipi (optativus, iltizami) i¢in kullanildigini goruriz. Mese-
14 "sev - ge istikbale has olan miizari fiilidir" diyor (Hayyan § 54).

Buraya kadar yapilan acgiklamalari daha derli toplu ortaya koyabil-
mek icin Abu-Hayyan'in yer yer yaptigi izahlardan bir futurum, bir de
optativus paradigmast cikarmaliyiz.

Abu-Hayyan, "fiil-i Nefy"i izah ederken "miistakbelde miifret icin
kel - me - key - men, cemide ise kel - me - key - biz denilmektedir" diyor (Hay- '
yan § 69 un sonu).

Keza "miistakbel muhatap igin ise miifrette kel - key - sen cemide ise
kel - key - siz kullanilmakta ise de fakat kel - key - siz - ler demek te caizdir"
diyor (Hayyan § 68 mad.2).

Daha Once gegen ligiincii sahsa ait Orneklerle beraber fliturum para-
digmasinin unsurlar1 tamamlanmis olur:

1. tekil sahis: kel-key-men, 1. cogul sahis kel-key-biz
2. tekil sahis: kel-key-sen, 2. ¢ogul sahis kel-key-siz(-ler)
3. tekil sahis: kel-key, 3. ¢ogul sahis kel-key-ler

Diger izahlardan da istek kipinin emir kipiyle karisik paradigmasi
su sekilde cikarilabilir :

Abu-Hayyan, "fiil-i Nehi"yi izah ederken: "Gaip sigasiyle nehi et-
mek istenilirse miifrette Sencer kelmesiin, cemde Sencerlar kelmesiinler denir.
Muhatap sigasiyle nehi yapildikta miifrette sen kelme denir. Cemde ise
siz kelmeniz denilirse de fakat siz kelmenizsiz seklinde de istimali caizdir.
Miitekellim sigasiyle nehi etmek istenirse miifrette kelmekeyim cemde kel-
mekelim denir" diyor (Hayyan § 75).

Yukardaki izahlara gore emir - istek kipi paradigmasi su sekilde olur:

1. tekil sahis kel-ke-y-im 1. Cogul sahis kel-ke-lim
2. » . kel 2. » » kel-in-iz(kel-in-siz)
3. » » kel-stin 3. » » kel-siin-ler

Burada -ge (-ke) ekiyle yapilan emrin miifret ve cemi miitekellim-

’ turgay'daki y miistensih tarafindan ilave edilmis olsa gerek.
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leri denirken hicbir surette, -gey ekiyle yapilan gelecek zaman Kipinin
birinci sahis miifret ve cemi sekilleri kastediliyor denemez.

Zaten futurumda hi¢ bir zaman kullanilmiyan, suf istek kipine has
-lim ekinin de getirilisi, bize emirle karisik istek kipinin bu devirde, bu
lehcede -ge (-ke) ile yapildigini acikca gosteriyor. Ayrica, Abu-Hayyan
da Kipgakcadaki bu -ge'li seklin Tiirkmencedeki istek kipine tekabiil et-
tigini 1srarla soyler: "Miistakbel icin miifrette kelkemen, Tirkmencede
kelem, cemde kelkebiz ve kelkemiz denir. Tiirkmen lisaninda ise b harfi v ye
kalp ve v in zammile keleviiz istimal edilmistir" diyor (Hayyan § 68 rnad.3).

Miistakbel muhatabi anlatirken de : ‘kelkeysen ve kelkesen denilir.
Buna mukabil Tiirkmencede kelesin istimal edilmektedir" der, keza miis-
takbel miitekellimde: "Miistakbel fiili miifrede isnat edildikte Sencer
kelkey Tirkmencede kele denir" diyerek Kipcakga bir ¢esit futurum ile
Tirkmence optativusu tamamen mukabil olarak gosterir (Bk. Hayyan
§ 68, 1.2.3. lincii maddeler).

Bu izahlara gore Tirkmence istek kipinin paradigmasi da soyle
olabilir:

1. inci tekil sahis kelem 1.inci cogul sahis kalaviiz
2. inci tekil sahis kelesin (2.inci ve 3.lnci ¢ogul sahislara bu
3. tlinci tekil sahis kele metinde rastlanamadi.)

Buraya kadar yapilan aciklamalardan alinan neticeye gore Tirk-
menlerdeki kele sekline mukabil Kipcakcada kelkey'den ayr1 bir kelke sek-
lini kabul etmek mecburiyetinde kaliriz.

Bu suretle -gii ve -ge futurum-optativus ekleri arasinda bir miinasebet
kurulabilir’. Ayrica -ge ekiyle, uzun zaman futurum isi géoren (XIII {in-
cii ve XIV asir osmanli metinlerinde oldugu gibi) -e optativus ekinin de
ilgili oldugunu "g" sesini ihtiva eden diger eklerin tarihini goézoOniinde
bulundurarak sOyliyebiliriz:

Mesela, Tirk dili ve lehgelerinde bu cesit (-g) sesine ait degismele-

rin Orneklerine bol bol rastlanir:

1. Garp Tirkcesinin -e dativus eki lehgelerde ve tarihi devirlerin bir
kisminda -ge'dir.

2. -i akkusativus eki de -ig halindedir: Kirgiz budunig uda basdimiz
"Kirgiz kavmini uykuda bastirdik” (Ins. ID 35).

3. Participium eki -gen/-en, kelgen/gelen.

4. Factitivus eki -gar/-ar, sar-gar-/sar-ar-, bel-giir/-bel-ir-

5. Gerundium eki (nadiren participium da olur) -geli/-eli, kel-geli/
gel-eli.

* Uygurcada tesekkiilii garip goriinen bir kelimeye rastliyoruz; "bitgeci veya bitkeci"
kayit memuru, katip". Kelime "bitigiici" seklinde tesekkiil etmis olmalidir. iki dar vokal
arasinda kalan damak konsonu "-g-", bu degisikligi yapabilir: biti-gligi /biti-geci/
bitgegi / bit-keci.
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6. isim eki -gak/-ak, kul-gak/'kul-ak, in-gek/in-ek, ker-gek/'ser-ek, yapur-
gakjyapr-ak
. Isim eki -ig/-i, tir-ig /dir-i, él-iig/6l-ii, ul-ug/ul-u, cer-ig/cer-i
Sifat eki -lig/-li, tir-lig/tir-lii, bas-lig/bas-li at-lig/at-li.
Allativus eki, -geri/-eri, il-gerii\il-eri.
10. Nomen agentis eki, -1gci/-1c1, yaz-iger (Kasg.) yaz-ici, kel-igci/gel-ici.
11. Nomen agentis eki, -guci/-uci, bar-guci\var-icr’.
12. Baz1 kelimelerde de ayni fonetik hususiyet goriiliir. Osmanlica
"bul-a-" fiili Orhun Yazitlarinda "bul-ga-" dir. Keza "kis-a" Kkelimesi
de "kis-ga" halindedir.

g" sesinin asinmasina dair misaller tesbit ettigimizden cok fazladir.
Abu-Hayyan, -acak ekinin bile bir "g" sesiyle beraber olduguna dair dik-
kate deger bir Ornek vermektedir: "turgacak, duracak yeri demektir"
(Hayyan § 13).

Yukardaki orneklerde aciklanan "g" sesinin asinmasi durumu, bir
lehgenin baslica hususiyeti olmadan once, muhakkak ki, Turk dilinde
miisteieken mevcut bir temayuldi. Bunun icin, bir leh¢cede degisen sekil-
lerin ikisine birden rastlamak miumkiin oluyor. Zamanla da ya iki seklin
birisi tercih ediliyor veya, ayr1 ayri yerlerde kullanilmak tzre ikisi de dile
mal ediliyor.

Osmanlicadaki participium eki -gan/ -an gibi. Bu eklerin osmanli-
cadaki kullanilis yerleri yakinliklarina ragmen ayrilmistir: "atilgan ile
atilan, caligkan ile calisan" da oldugu gibi. Bu suretle -e, optativus-fu-
turum ekiyle, -ge futurum- optativus ekleri arasinda bir ilgi diistiniilebilir.

© o N

Diger taraftan -gey futurum ekinin dogrudan dogruya optativus ola-
rak kullanildig: ornekleri de tesbit edecek olursak mes'elenin hududu daha
da genisler.

-¢ ekiyle yapilan optativusun (istek kipi, iltizami) genel olarak "istek
ve ihtimal" anlaminda, 06zel olarak da "sirf fututum" anlaminda kulla-
nilmasi gibi, -gey ekiyle yapilan fiiturum da, genel olarak "sirf futurum”,
0zel olarak da "istek ve ihtimal" anlaminda kullanilarak birbirlerinin ak-
sine inkisaf etmisler ve carpigsmadan varliklarint koruyabilmislerdir. Bu
suretle -gey futurum ekiyle yapilmis optativus sekilleri olduk¢ca miithimdir.

ds com D55 @ 2y gy Mk Jil oss Cne
eoge b sl oV el ok
(Mecmua-i Es'ar-1 Babur Padisah, A. Samoilovi¢ nesri, Petrograd 1917,
S.2).
Yukardaki oOrnekte "bozulmagay", "bozulmayacak" degil, "bozulmaya"
demektir.

Keza -gey ekiyle yapilan sekiller, aynen optativus gibi "belki ve acaba”

’ -1gg1 ekinden meydana gelen -ic1 ile -guci ekinden meydana gelen -uci ekleri, os-
manlicada vokal uyumu yiliziinden karsilasmis, karigmis bulunuyor.
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anlami da verirler: ‘sen ken¢ tabdingmu bolgai- sen acaba hazine mi bul-
dun?" (Rabguzi, § 140).

Buraya kadar metinlerle yapilan aciklamalari bir kag¢ maddede top-
layacak olursak, bahis mevzuu eklerin morfoloji ve semantik bakimlarin-
dan yakinliklar1 dikkati ceker:

a) isim ve futurum sekillerinde kullanilan bir -gii eki,

b) isim, furutum ve optativus sekillerinde kullanilan bir -ge eki,

c¢) futurum ve optativus sekillerinde kullanilan bir -gey eki,

d) optativus ve futurum sekillerinde kullanilan bir -e eki
tirk dilleri ve lehgelerinde birbirlerine cok yakin yer almaktadir.

Semantik bakimindan yakinligt mithim olan bu eklerin morfoloji-

" _n

sinde dikkati ceken miisterek nokta "g" sesinin bulunusudur.
Daha oOnceki oOrneklerde goriilen "g" gibi damak konsonlarimn dar
vokalleri agma tesiri ve bazen de vokale inkildb1 bu neticelerle birlestirilir-

se, hadise su sekilde sematize edilebilir:

A€
-gii > -ge
-gey

3. KONSONLARIN INCE VOKALLERI KALINLASTIRMASI

Bazi damak konsonlarinin dar vokalleri genislettigi daha onceki ba-

hislerde Ornekleriyle incelenmisti. Yine damak konsonlarindan olup, mi-
rekkep ve nazal bir ses telakki edilen “ag’ nin de dar vokalleri genisletmek-
le kalmayip, inceleri de kalinlastirdig1 goriiliir'’. Bilhassa “‘tafir’’”’ kelime-
sinin durumu dikkate deger. ‘‘tefiir’” (Radl. Sag.); “‘tefigeri’”’ (Alt.); "tefi-
gere" (Tel.); "tefigri" (Orh. Cag. S. T. Kum. Bar.) “tafigara’ (Pekars-
ky Yak.)
Prof. R. Rahmeti Arat, “tefigri’’ kelimesinin izahini yaparken, (cenup sivesin-
deki tanri seklinin, birlikte kullanildigi diger tabirlerin tesiri ile kalinlas-
mis olmast muhtemeldir) diyor (Bk. R. R. Arat, Atebetii'l-Hakayik s. 121)
Bu cimle ile, “tengri’” kelimesiyle birlikte kullanilan "allah' kelime-
sinin kastedildigini biliyoruz. Fakat "allah" kelimesinin girmedigi Yakut-
cada kelimenin ‘‘tafigara’ olusu mihimdir. Demekki kelimenin ince vo-
kalleri, hari¢ten degil, icinden bir tesirle kalinlagmistir.

Keza "miingiiz" (Radl. §. T., Cag); "miuyiz" (K. Kirg.) "mis"
(Alt. Tel. Leb. Sor. Sag. Koy. Kag.) kelimesi de Osmanlicada "boynuz"
olarak vokalleri ince iken kalinlasmistir''.

" 28 mayis 1948 tarihinde, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi tarafindan kabul edilen
doktora tezinde bu hususu misalleriyle agiklamistik. Ayni iddianin Martti Rasanen ta-
rafindan 1949 da nesredilen "Materialien zur Lautgeschichte der tiirkischen Sprachen”
adli eserin 57 inci sahifesinde Yakut lehgesine ait 6rneklerle teyit edildigini memnuniyetle
gorilyoruz: "ImJak. Scheinen besonders m, ¥, v, k die vordervokalischen Wérter in die
hin tere Reiche verschoben zu haben;"

"' Belki, ayni sebeplerden "giines" kelimesi "koyas", olmustur.
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yeiigi (Radl. Kirm. Cag.) ‘“‘yefii, yeni" (osm.) pafigt (Uygur) (Késg.
Ettuhfe) (Alt. Tel. Kier.) ‘“‘yafiga” (Bar. Kaz.) “ya” (Leb. Kumandi,
Sag.); 'yin" (Radl. Osm. Az. Kararim. Leb.) "yin" (Cag. Alt. Kum.)
"yiu" (Kac¢.) "yum" (Tel.) "yug" (Koy. kag.) "yun" (Kiie. Taran.) "yun"
(A. Caferoglu: Kastamonu, Cankiri, Corum, Amasya, Nigde Ilbayliklari
agizlari, Istanbul 1943), difigle-, tifigla-, tinna- (Radl. Leb. Sor. Sag.
Koy. Kaz.), tinda- (Alt. Tel. Kazak. Soy.), tinla- (Kaz. Kirim.), dinle-
(Osm. "dinne-"), belingle-, balmgla- "korkmak" (Caf, U. S.), tongiil-,
tongul- "imidini kesmek" (Kasg.), tOngilis-, tongus- "gozlerini dikerek
bir seye saldirmak" (Kasg.), ming, ming "1000" (Caferoglu U.S.),
sengir "dagin o6n ciheti "yamaci1" (TT I, 8, 45); singar, "bur¢ minta-
kast cihet, taraf" (TTIIL, 10, 60)", sengiin, sangun "memuriyet ad1"
(Caf. U. 8S.).

Yukardaki Oorneklerden baska "ben, sen" gibi sahis zamirlerinin da-

LS s

ag” nin tesiriyle izah edilebilir. Vakia bu zamirlerin da-
tivuslar1 olan "ben-ge, sen-ge" sekillerinin tliclincii sahsa analog olarak

tivus halleri de

"bana, sana" oldugu iddia edilirse de bu goriis, kafi derecede tatmin edici
degildir. Prof. R. Rahmeti Arat, (Atebetii'l-Hakayik, s.111), [men (ben)-ge,
sen-ge, an-ga (an- <ol sekli zamirlerin tasrifinde koklerin degismesi ile
meydana gelmistir) sekillerinde n ve g (g) sesleri zamanla birleserek, ng
(n) sesine inkildp etmislerdir: meage (benge), senge, anga; daha sonra,
en cok kullanilan 3. sahis zamiri seklini takip eden diger zamirler de ince
siradan kalin siraya geg¢mistir] diyor.

Dativus halinde “benge, senge” sekillerini ““afiga’ ya analog olarak
"bana, sana" yapan tesirin, "ben-de, sen-de" lokativus hallerini de, "anda"
3 {inci sahis sekline, analog olarak "ban-da, san-da" yapmayisi, R.R.Arat'-
in aciklamasini siipheye diistiriir. Hadise bir analojinin tesirinden ziyade
“beage, meage, senge’ sekillerinin icindeki “ag” sesiyle ilgilidir. Netekim
"bana, sana" zamirlerindeki bu hususiyetin diger hallere siimulii olma-
yip, siuf dativusa has olusu, dativus eki -ge'nin, zamir kokiindeki -n ile
birlesmesinden dogan ‘“‘Ag’ sesinin ince vokalleri kalinlagtirmasiyle izah
edilebilir".

Anadolu agizlarindaki (Bk. A, Caferoglu; Anadolu Agizlarindan
toplamalar, Istanbul 1943), "baga, bana; saga, sana" sekilleri de ana-
lojiden ziyade, dativus eki dolayisiyle zamirlerin biinyelerinde husule
gelen fonetik degisikligin 6nemi hakkinda bir fikir verebilir.

 "bu sifier bagsan meni korersn ol siner bagsan Ibrahim yalafacni korersn"(Rabguzi

§ L17)

" Bunun gibi uygurca ve diger lehcelerde rastlanan anga, angar sekilleri de miihimdir.
"a" seklinde nominativus halinde 3 {incii sahis zamirine metinlerde rastlamadigimiza
gore, "onga" seklinin yine "ng" sesi yiizinden "anga" halini aldig1 ve diger isim halle-
rinde de bu sekliyle kullanildigi kabul edilebilir. Osmanli metinlerinde "ona, ana, omn,
anin, ondan, andan" sekilleri farksiz olarak kullanilmistir. Sadece "onda, anda" sekilleri

ayri manalar almiglardir.
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 bana
ben - ge > benge
N baga

Anadolu agizlarinda goriilen yiginlarca Ornekte, ince vokallerin ka-
linlagmasi hadisesi de ancak, bu vokallerin civarindaki, "g" ve "k" gibi
damak konsonlarinin tesiriyle izah edilebilir '*. "gdc/goc, gocebe/gdcebe,
gOk/gok, goglis/gogus, gol/gol, golge/golge, gdmlek/gdémlek, gdmmek/gom-
mek, gondermek/gondermek, kopek/gopek, kok/gok, korpe/gorpe, goriikkmek/
goriikmek, goriimce/goriimce, gostermek/gosdermek, giivercin / govecin,
g0z/goz, glizel/gozel, glig/gug, kiigliciik/guciicuk, gilires/gules, glilmek/
glilmek, giin/gun, glimiig/gumiis, gliines/gunes” gibi. (A. Caferoglu, Ana-
dolu agizlarindan toplamalar, Istanbul 1943).

" Uygurca bazi kelimelerin durumu da dikkate deger: "kop/kop", 6k/ok, "eng/ang,
en yiksek", "ong, sark" (TTI, 7, 6), "ong, sag" (TTIV, s.88), (Bk.R.R.Arat, Atebe-
ti'l-Hakayik, s.103, "ong-ul-, sag-al-, sifa bulmak".



