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17. YUZYILIN SON CEYREGINDE RODOSCUK ORNEGINDE
BiR OSMANLI MAHKEMESININ iS YOKU

Umit EKIN
0z

Rodosguk’taki uygulamalardan hareketle, Osmanli mahkemelerindeki is
yiikiiniin ne kadar oldugu sorusunun yamitini aramak ic¢in kaleme alinan bu
makalenin ana kaynagini Rodoscuk/Tekfurdagi ser’iyye sicilleri olusturmaktadir.
17. yiizyihn sonlarina ait defterlerdeki kayitlar, zabit ve suret adi altinda tasnif
edilmis ve mahkemenin giinliik is yiikii tablolar halinde ortaya konulmustur. Bazi
gtinler hi¢bir islem yapmayan mahkemenin giinliik i yiikii ortalamasi 1’in altinda
kalmustir. Baska sehirlerdeki ortalamalardan bile olduk¢a diisiik olan bu saymnin
nedenleri ele alindiginda, kaza niifusunun diisiik olusu, bazi davalarin mahkemeye

intikal etmeden anlagma yoluyla ¢oziilmesi gibi nedenler one ¢tkmakla birlikte, asil
nedenin donemin iiretim kapasitesiyle iliskili oldugu anlasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Kadi, Mahkeme, Hukuk, Adalet, Ser’iyye Sicili,
Rodoscuk, Is Yiikii.

Abstract
The Workload of an Ottoman Court in the Case of Rodoscuk

The main source of this paper, which is written for giving workload degree of
an Ottoman court in the light of practices in Rodoscuk, is the Court Registers of
Rodoscuk/Tekfurdagi. The records in the defters of late 17th century have been
classified under the name of minute and copy and daily workload of the court has
been demonstrated in tables. The daily workload of the court, sometimes did not
operate anything, remained at an average of 1. When the reasons of this degree,
which is fairly low compared to the average of the other cities, are discussed, it is
understood that the main reason was the production capacity of the period right
along with the relatively less population and resolving of some cases without court
through agreement.

Keywords: Ottoman, Kadi, Court, Law, Justice, Kadi Registers, Rodoscuk,
Workload.
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Giris

Gilintimiiz hukuk sisteminin isleyisiyle ilgili en ¢ok dile getirilen sikayet
konularindan biri yargilama siiresinin uzunlugudur. Bu sorunun baslica
nedeni olarak hakim sayisinin azlig1 ve altyapi yetersizligi gosterilmektedir.
En ¢ok vurgulanan nokta ise hakim basina diisen is yiikiiniin fazlaligidir. Is
yogunlugunun, hakimlerin zamaninda ve gerektigi sekilde karar
verememesine neden oldugu, bunun da halkin mahkemelere olan giliveninin
azalmasina ve adalete olan inancinin zedelenmesine yol actif1 ileri
siiriilmektedir’.

Is yiikii acisindan bakildiginda ge¢miste durum neydi? Osmanh
mahkemeleri hangi sartlar altinda ¢alismaktaydi ve bir giinde goriisiilen dava
sayist ne kadardi? Bugiine degin yapilan caligmalar arasinda bu sorunun
yanitin1 arayanlarin sayist olduk¢a smirlidir ve sadece 4 tane tespit
edilebilmistir. Bunlardan 2’si Ankara (Tas, 2006: 38, 155; Akyliz, 2003: 15
vd), diger 2 tanesi de Konya (Basarir, 2003: 7 vd) ve Manisa (Yildiz, 2006:
42 vd) hakkindadir. Ancak Rodosguk’a yonelik herhangi bir incelemeye
rastlanmamistir. Bu arastirmada, 17. yiizyilin sonlarina ait Rodosguk
ser’iyye sicillerinin 151¢inda yukarida sorulan sorularin cevaplar aranacaktir.
Calismamizin temel kaynagim1 1678-1699 yillann arasinda tutulmus
Rodoscuk’a ait 8 adet ser’iyye sicili olusturmaktadir.

Rodoscuk Kazasinin Yonetimi ve Mahkeme

Inceledigimiz donemde kiigiik bir sehir ve 40 kdyden (BOA. TT 816, s.
219) olusan Rodoscuk kazasinin bazi ulema mensuplarina arpalik olarak
verildigi goriilmektedir. Arpalik tabiri, devlet memurlarina hizmette
bulunduklar1 déonemde maaslarina ek olarak verilen, gérev bitiminden sonra
ise bir tlir emekli maas1 olarak ayrilan gelir ya da gelir kaynagi igin
kullanilmistir (Baltaci, 1991: 392). Arpalik uygulamasimin baglangict 15.
yiizyila kadar gotiiriilebilmekle  birlikte 17.  yiizyildan itibaren®
yayginlagtigimi goérmekteyiz. Bu yiizyil, klasik donemdeki kurumlarin
fonksiyonlarint yitirdigi ve doOniislimlerin basladigi bir ¢ag olarak
nitelendirilebilir. Idari, mali, askeri ve hukuki alanlarda gozlenen
yeniliklerden biri Osmanl tasra teskilatinda meydana gelen arpalik

'Ornegin  bkz. Coskun Can Aktan, “Adalet ve Yargi Hizmetlerinin Yeniden
Yapilandirilmas1”, http://canaktan.org/din-ahlak/ahlak/volsuzlukla-mucadele-stratejileri/tum-
yazilar/siyasa-hastaliklarla-mucadele-stratejileri.pdf, (28.02.2010).

2 Arpalik usuliiniin asil yaygmlastigi dénem 17. yiizyil olmakla birlikte, bu uygulamanin
temellerinin 16. ylizyilin sonlarinda atildigini, bazi sancaklarin bu donemde, pasa riitbesinde
bulunan {imeraya “ber vech-i arpalik” olarak tevcih edilmesinden anliyoruz. Nitekim 1581°de
Hiidivendigar livasi Mihahigli Ahmed Pasa tarafindan bu sekilde yonetilmekteydi (Ozer
Ergeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda Bursa, TTK, Ankara 2006, s. 134).
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uygulamasidir. 17. yiizyilin ilk ¢eyreginin bitiminden sonra yiiksek
mevkilere atanmasi gereken iist diizey yoneticilerin sayilarinin artmasina
paralel olarak valilik bekleyen ve kendilerine eyalet bulamayan ¢ok sayidaki
bey ya da pasaya kimi sancaklar arpalik olarak verilir olmustur (Tas, 2006:
86, 94). Bu noktadaki en onemli doniisiim, sozli edilen bey ya da pasalarin,
kendilerine arpalik seklinde tahsis edilen birimlere gitmek yerine baskentte
kalarak yerlerine miitesellim® adi verilen vekillerini gondermeleriyle
baslamistir. Bundan sonraki donemde sancaklarin miitesellimler eliyle
yonetilmesi o derece yayginlagmistir ki neredeyse biitiin sancaklar yerel
ayandan secilen bu kisilerin kontrolii altina girmistir (Tas, 2006: 94).

Merkezi yonetimin tagraya gonderdigi iki 6nemli yoneticiden biri olan
beyin niteliginde meydana gelen degisime paralellik arz eden benzer bir
durum kadilarin atanmasinda da ortaya ¢ikti. 17. yiizyilin ortalarma kadar
ana hatlariyla devam eden klasik donem kaza teskilati da bu doniisiimden
ayn sekilde payini almig ve kimi kazalar, tipki sancaklar gibi arpalik olarak
verilmeye basglanmigtir. Bir ka¢ ornek vermek gerekirse, 17. yiizyilin
sonlarina dogru Ankara (Tas, 2006: 103) ve Harput’a (Erdogdu, 2006: 134)
atanan kadilara bu kazalar arpalik olarak tevcih edilmisti.

Arastirmamiza konu olan déneme ait mahkeme kayitlari incelendiginde
Rodoscuk kadilarmin da bu kazay1 ber-vech-i arpalik tasarruf ettikleri ortaya
cikmaktadir. Bu arastirmanin hazirlanmasit sirasinda 8 adet ser’iyye
sicilinden yararlanilmistir. Defterlerin kapsadigi donem, araliklarla 1089 yili
sonlarindan (Ekim 1678) 1109 yilinin bagslarina (Nisan 1699) kadar devam
etmektedir. Bu siire zarfinda, gerek kadilarin atanmasiyla ilgili olarak
merkezden gonderilen fermanlardan gerekse kadilarin kendi yerlerine hangi
naipleri atadigimi gosteren kayitlardan Rodosguk kazasini arpalik olarak
tasarruflarinda  bulunduran  kadilarin  isimlerini ve  unvanlarini
ogrenebiliyoruz. Bu donemde kadilar kazaya gelmeyip Istanbul’da
oturmakta, iizerlerinde bulunan gorevi ise yerlerine atadiklari naipler
yiiriitmekteydi.

Belirtilen zaman diliminde kadilik gorevinde 6nce eski Istanbul kadis
ve o tarihte Ser Etibbd-i Hassd olan Feyzi Mustafa Efendi’, ardindan

3 Ayrmtih bilgi igin bkz. Talat Miimtaz Yaman, “Osmanh Imparatorlugu Teskilatinda
Miitesellimlik Miiessesesine Dair”, Tiirk Hukuk Tarihi Dergisi, Cilt 1(1942-1945), Ankara
1944, ss. 75-105; Musa Cadirci, “II. Mahmud Doéneminde Miitesellimlik Kurumu”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, XXVIII/3-4 (Temmuz-Arahk 1970),
Ankara 1977, ss. 287-296; Yiicel Ozkaya, “Miitesellim”, DI4, C. XXXII, Istanbul 2006, ss.
203-204.

* Incelenen ilk iki defterde Rodosguk kadisimn Feyzi Mustafa Efendi oldugu goriilmektedir
(Rodoscuk Ser’iyye Sicili (R.S.S.) No: 1608, s. 42).
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Anadolu payesine sahip eski Mekke kadisi Mevlana Hifzi Abdurrahman’
bulunmugtur. Ayni1 yil bitmeden kadilik makaminin yine el degistirdigini
goriiyoruz. Bu defa Rodoscuk kadiligi, daha 6nce Mekke-i Miikerreme
payesiyle Bursa Kadisi olan Mevlana Abdullah’a 1100 senesi Muharrem
aymin 15. giinlinden (9 Kasim 1688) gecerli olmak {izere arpalik olarak
tevcih edilmistir®. 1619 numaral defterde bulunan bir kayittan Rodosguk
kazasmin yeniden Feyzi Mustafa Efendi’ye arpalik olarak verildigini
ogreniyoruz’. izleyen donemde kadilik makami Edirne payesi ile daha énce
Sam kadis1 olan Mevlana Ataullah’a tevcih olunmustur (R.S.S. No: 1620, s.
46). 1623 numarali sicilde karsimiza ¢ikan kadinin ismi Nuh Efendi’dir
(R.S.S. No: 1623, s. 3). 1627 numarali defterden anladigimiz kadariyla, bu
donemde de Nuh Efendi kadilik makamini iggal etmektedir (R.S.S. No:
1627, s. 39).

Rodosguk kazasinin Hekimbagsilarina arpalik olarak verildigine dair
genel bir kant bulunmakla (Bayat, 1999: 4; Sari, 1998: 163) birlikte
Rodosguk sicillerinden elde ettigimiz bulgular, Tekfurdagi kazasinin
hekimbagilara diizenli bir bi¢cimde arpalik olarak verilmedigini
gostermektedir. Nitekim yukarida da gosterildigi Mevlana Hifzi
Abdurrahman, Mevlana Abdullah ve Mevlana Ataullah gibi sahislar birer
hekimbasi olmamalarina ragmen Rodoscuk kazasi kendilerine arpalik olarak
tevcih edilmigtir. S6z konusu gelismeler hesaba katildiginda kesin olarak
sOylenecek tek sey, Rodosguk kazasinin sadece hekimbasilara degil
ulemadan baska kisilere de arpalik olarak verildigidir.

Mahkemenin Is Yiikii

Sicillerdeki belge sayilart mahkemenin galisma yontemi ve is saatleri
hakkinda aydilatict bilgiler sunmaktadir. Defterlerdeki kayitlar zabit ve
suret adi1 altinda iki kategoride degerlendirilmistir. Bilindigi {izere, ilgili
kazaya ait islemleri igeren belge tiirlerinin tamami ser’iyye sicillerine
yansimigtir. Merkezden gonderilen ferman, buyruldu, aga mektubu, berat
gibi belgelerin kopyasi ile bizzat kad1 ya da naip tarafindan diizenlenen veya
bu gorevlilerin dolayli da olsa dahli bulunan tereke defteri, narh defteri gibi
belgeler de sicillere kaydedilmektedir. Bu ¢alismada, ilk grupta yer alan ve
baska bir biiroda veya devlet kademesinde kaleme alinarak Rodosguk
kazasma gonderilen ferman buyruldu, mektup gibi belge tiirleri “suret”

5 Evahir-i Rebievvel 1099/25 Ocak-2 Subat 1688’de istanbul’dan génderildigi anlasilan
fermanda belirtildigine gore, Rodosguk kazas1 Hifzi Abdurrahman’a 22 Rebiiilevvel 1099/26
Ocak 1688 tarihinden itibaren arpalik olarak verilmistir (R.S.S. No: 1615, s. 33).

% Evasit-1 Muharrem 1100/5-14 Kasim 1688 tarihinde Edirne’den gonderilen fermamn kayit
tarihi yoktur (R.S. S. No: 1616, s. 8).

712 B 1102/11 Nisan 1691 tarihli belge (R.S.S. No: 1619, s. 2).
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olarak degerlendirilmistir. Hiiccet, i’lam, narh defteri, tereke defteri gibi
Rodoscuk mahkemesince tutulan kayitlar ise “zabit” kategorisine dahil
edilmistir. Mahkeme tarafindan hazirlanan zabitlarin sayisal analizi,
mahkemenin is yiikiiniin boyutlariin anlagilmasina katki saglayacaktir.

Tablo 1: 1608 Numarah Defterde Yer Alan Zabitlarin Aylara Gére Dagilimi

Yil Hicri Miladi Belge Adedi | %
1089 Ramazan 17 Ekim-15 Kasim 1678 2 0,446
1089 Sevval 16 Kasim-14 Aralik 1678 2 0,446
1089 Zilka’de 15 Aralik 1678-13 Ocak 1679 - -

1089 Zilhicce 14 Ocak-11 Subat 1679 4 0,892
1090 Muharrem 12 Subat-13 Mart 1679 49 10,927
1090 Safer 14 Mart-11 Nisan 1679 48 10,704
1090 Rebiiilevvel 12 Nisan-11 May1s 1679 37 8,251
1090 Rebitilahir 12 May1s-9 Haziran 1679 52 11,596
1090 Cemaziyelevvel | 10 Haziran-9 Temmuz 1679 31 6,913
1090 Cemaziyelahir 10 Temmuz-7 Agustos 1679 22 4,906
1090 Receb 8 Agustos-6 Eyliil 1679 12 2,676
1090 Saban 7 Eyliil-5 Ekim 1679 21 4,683
1090 Ramazan 6 Ekim-4 Kasim 1679 10 2,230
1090 Sevval 5 Kasim-3 Aralik 1679 31 6,913
1090 Zilka’de 4 Aralik 1679-2 Ocak 1680 16 3,568
1090 Zilhicce 3 Ocak-1 Subat 1680 22 4,906
1091 Muharrem 2 Subat-2 Mart 1680 25 5,575
Diger 63 14,049
Toplam 447 99,681

1608 numarali defterde toplam 588 belge bulunmaktadir. Bunlardan
141 tanesi suret, 447 tanesi de zabittir. Tarihsizler 11, tarihleri silik ya da
eksik olanlar 7, evail, evasit ve evahir diye tarihlendirilenler ise 45 tanedir ve
bunlar diger grubuna dahil edilmistir.

Asil baglangi¢ tarihi olarak 1090 yilinin Muharrem ay1 olarak kabul
ettigimiz® 1608 numarali defterde mahkemenin en ¢ok islem yaptig1 ay, ayni

¥ Defterde 1089 yilmin Ramazan aymdan 2, Sevval aymdan 2 ve Zilhicce ayindan 4 adet
bulunmakla birlikte bunlarin bagka nedenlerle defterde bulundugunu, aslinda bu defterin
Muharrem 1090 tarihinde basladigini diisiinmekteyiz. Bilebildigimiz kadariyla, goriisiilen
davaya ait kayitlar sicillere gecirilmeden once miisveddesi yaziliyor ve kadi tarafindan
onaylandiktan sonra temize g¢ekilerek deftere kaydediliyordu. Durum bdyle olunca, gesitli
nedenlerle deftere yazilmasi ihmal edilen tutanaklarin gecikmeli de olsa bir sonraki deftere
gegirilmis olmasi ihtimali bulunmaktadir.
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yil igindeki Rebiiildhir ay1, en az islem yaptigi ay ise yine ayni yilin
Ramazan ayidir. En ¢ok olanda 52, en az olanda ise 10 adet zabat
bulunmaktadir. Mahkeme, giinde ortalama 1’den daha az dava ya da islemi
sonuglandirmistir. Bu sonu¢ mahkemenin is yikiiniin oldukca diisiik
oldugunu goéstermektedir.

Asagidaki tabloda mahkemenin en cok islem yaptigrt 1090 yilinin
Rebiiilahir aymda goriisiilen 52 davanin tarihleri giin giin belirtilerek
asagidaki tablo elde edilmistir.

Tablo 2: Rebiiilahir 1090 Tarihinde Mahkemenin Giinliik islem Yogunlugu

Tarih é(a ay);lstl Tarih é(a ay);lstl Tarih é(:;;lstl

1 Rebiiilahir 1090 3 11 Rebiiilahir 1090 - 21 Rebiiilahir 1090 1
2 Rebiiilahir 1090 4 12 Rebiiilahir 1090 5 22 Rebiiilahir 1090 2
3 Rebiiilahir 1090 2 13 Rebiiilahir 1090 1 23 Rebiiilahir 1090

4 Rebiiilahir 1090 - 14 Rebiiilahir 1090 2 24 Rebiiilahir 1090

5 Rebiiilahir 1090 2 15 Rebiiilahir 1090 2 25 Rebiiilahir 1090 2
6 Rebiiilahir 1090 2 16 Rebiiilahir 1090 - 26 Rebiiilahir 1090

7 Rebiiilahir 1090 1 17 Rebiiilahir 1090 3 27 Rebiiilahir 1090 -
8 Rebiiilahir 1090 1 18 Rebiiilahir 1090 3 28 Rebiiilahir 1090 4
9 Rebiiilahir 1090 1 19 Rebiiilahir 1090 4 29 Rebiiilahir 1090

10 Rebiiilahir 1090 1 20 Rebiiilahir 1090 1

Tabloda gosterildigi iizere 1090 yilinin Rebiiilahir ayinda mahkeme 23
giin c¢alismistir. Belirtilen tarihlerde en yogun calisma giiniinde bile
goriisiilen dava sayist 5°tir. Fakat aymi giin i¢inde goriisiilen davalarin
konular1 incelendiginde en azindan bir kisminin birbirleriyle iligkili oldugu,
hatta farkli gibi goriinen bu islemlerin ayni kisilerin talepleri {izerine
yapildig1 goriilmektedir. Ornek vermek gerekirse, 1 Rebiiilahir 1090/12
Mayis 1679 tarihini tasiyan 3 adet mahkeme kaydimin 2’si Rodoscuk
kazasindan istenen bedel-i niiziiliin toplanmasi ile ilgilidir. ilkinde, kazada
yasayan Miisliiman, Rum, Ermeni ve Yahudi reayanin 6demekle yiikiimlii
oldugu 265.660 akcanin nasil paylastirilacagini gosteren tevzi defteri
bulunmaktadir. Ancak Miisliman ve gayrimiislim reayanin ileri gelenleri,
giicleri olmadigindan bu parayr 6deyemeyeceklerini belirterek Miibagir
Abdurrahman Aga’dan borglarinin ertelenmesini talep etmistir (R.S.S. No:
1608, s. 129-130). lkinci belge ise bir hiiccettir ve aym konuda
diizenlenmistir. Tevzi defterinde belirtilen ve 6demekle yiikiimlii olduklar
265.660 akcayr Odeyemeyeceklerini belirten reaya, bor¢larinin 105
giinliigline ertelenmesi karsiliginda fazladan 18.000 ak¢a 6demeyi kabul
ettiklerini ifade etmektedirler (R.S.S. No: 1608, s. 39). Osmanh
diplomatikasinda hiiccetler bir tiir noter kaydi olarak kabul edilebilir. Bu
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hiiccette oldugu gibi, taraflar arasinda yapilan anlagsmalar, ileride bir
anlagsmazlik ¢ikmasi halinde kullanilmak {izere mahkemeye kaydettiriliyor,
kadinin onaymi aldiktan sonra resmilesiyordu. Herhangi bir karar
icermemekle birlikte hiiccet, yapilan anlagsmanin saglam bir dayanagim
olusturuyordu.

Bu konudaki ikinci 6rnek 3 ayri kayittan olugmaktadir. Her iicli de
Nebizade mahallesinden Helvaci Ahmed bin Mehmed isimli sahsin 6limii
iizerine diizenlenmistir. Bunlardan birincisi ad1 gecenin tereke defteridir.
Biitiin tereke defterlerinde oldugu gibi bunda da 6lenin miras¢ilarinin kim
oldugu, ardinda ne kadar mal veya nakit biraktig1, mahkeme masraflar1 gibi
biitlin harcamalar ile miras¢ilarin aldigi pay detaylariyla gosterilmistir
(R.S.S. No: 1608, s. 40). Ikinci belge mirascilarin ifadelerini icermektedir.
Anlagsildig1 kadartyla 6len sahsin 3 kiiciik ve 1 de biiyiik oglu bulunmaktadir
ve bu sonuncusu satis isleminden Once mallarin kontroliinii elinde
bulundurmaktadir. Merhum Helvaci Ahmed’in karisi, mahkemede hem
kendi hem de 3 kiigiik oglu adma verdigi ifadede, sik-1 sultanide satilan
mallardan hisselerine diisen meblagt tamamen aldiklarimi ve higbir
alacaklarinin kalmadigini sdylemektedir (R.S.S. No: 1608, s. 40). Bu
husustaki {igiincii ve son belge de Helvact Ahmed’in biiyiik oglu Mehmed’in
vermis oldugu ifade iizerine diizenlenmistir. Ayni sekilde Mehmed de
babasindan kalan ve defter-i kassdm miicibince payma diisen paray1 aldigini
ve diger mirasgilarda herhangi bir hakkinin kalmadigim1 beyan etmektedir
(R.S.S. No: 1608, s. 40).

Ayni1 konuda rastladigimiz belge 6beklerinden biri de Rebfiilahir aymin
17’sinde tutulmustur. Belirtilen giinde tutulan tutanaklarin sayist sadece
3’tiir ve hepsi de 6len bir kdyli ve varisleri hakkindadir. Bunlardan ilkinde,
Rodosguk kazasina bagh Biiyiik Karaevli adli kdyden El-Hac Mehmet bin
Abbas isimli sahsin 6ldiigli ve ardinda biraktigi kiigiik ¢ocuklari Hasan,
Hiuseyin, Mahmut ve Ahmet’e, babalarindan kalan mallar1 korumak ve
islerini gérmek i¢cin amcalar1 Mustafa’nin  vasi olarak atandig
bildirilmektedir (R.S.S. No: 1608, s. 50). Hemen ardindan gelen belgede ise
vasi olarak atanan El-Hac Mustafa’nin yaptig1 islemleri denetlemek i¢in bir
nazir gerektigi bildirilmekte ve Fahrii’l-a’yan Siileyman Aga bin Ahmet
Aga’nin bu is i¢in mahkeme tarafindan gorevlendirildigi belirtilmektedir
(R.S.S. No: 1608, s. 50). Tarihleri ayn1 oldugu gibi, sira numaralart da pes
pese olan belgelerden sonuncusunda ise yetimlerin amcalar1 ve vasileri El-
Hac Mustafa, adlar1 daha once belirtilen ¢ocuklarin ihtiyaglart igin
kullanilmak {izere, babalarindan kalan mallardan nafaka takdir edilmesini
istemekteydi (R.S.S. No: 1608, s. 50).

Orneklerden de anlasilacag iizere, aymi giin i¢inde karara baglanan
davalar veya goriisiilen konular igerik bakimindan birbirleriyle paralellik arz
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etmektedir. Bu da aslinda mahkemenin goriindiigiinden daha az galistiginin
isareti olarak goriilebilir.

1608 numarali deftere gore mahkemenin en az islem yaptigi ay ise 1090
yilinin Ramazan ayidir. Bu donem Kkétipler ig¢in oldukca rahat gegmis
olmalidir. Ciinkii diizenledikleri belge sayisi sadece 10’da kalmustir.

Tablo 3: 1612 Numarah Defterde Yer Alan Zabitlarin Aylara Gére Dagilimi

Yil Hicri Miladi Belge Adedi %
1096 Cemaziyelevvel 5 Nisan-4 Mayis 1685 4 0,64
1096 Cemaziyelahir 5 Mayis-2 Haziran 1685 33 5,28
1096 Receb 3 Haziran-2 Temmuz 1685 30 4,80
1096 Saban 3-31 Temmuz 1685 23 3,68
1096 Ramazan 1-30 Agustos 1685 7 1,12
1096 Sevval 31 Agustos-29 Eyliil 1685 41 6,56
1096 Zilka’de 29 Eyliil-28 Ekim 1685 30 4,80
1096 Zilhicce 29 Ekim-27 Kasim 1685 36 5,76
1097 Muharrem 28 Kasim-27 Aralik 1685 29 4,64
1097 Safer 28 Aralik 1685-25 Ocak 1686 22 3,52
1097 Rebiiilevvel 26 Ocak-24 Subat 1686 20 3,20
1097 Rebiiilahir 25 Subat-25 Mart 1686 27 4,32
1097 Cemaziyelevvel 26 Mart-24 Nisan 1686 20 3,20
1097 Cemaziyelahir 25 Nisan-23 Mayis 1686 20 3,20
1097 Receb 24 Mayis-22 Haziran 1686 9 1,44
1097 Saban 23 Haziran-21 Temmuz 1686 23 3,68
1097 Ramazan 22 Temmuz-20 Agustos 1686 9 1,44
1097 Sevval 21 Agustos-18 Eyliil 1686 43 6,88
1097 Zilka’de 19 Eyliil-18 Ekim 1686 30 4,80
1097 Zilhicce 19 Ekim-16 Kasim 1686 21 3,36
1098 Muharrem 17 Kasim-16 Aralik 1686 39 6,24
1098 Safer 17 Aralik 1686-14 Ocak 1687 35 5,60
1098 Rebitilevvel 15 Ocak-13 Subat 1687 19 3,04
1098 Rebiiilahir 14 Subat-14 Mart 1687 16 2,56
1098 Cemaziyelevvel 15 Mart-13 Nisan 1686 2 0,32
Diger 37 5,92

Toplam 625 100

1612 numarali defterde zabit ve suret olmak iizere toplam 890 adet
belge bulunmaktadir. Zabit sayis1 625, suret sayist ise 265°tir. Defterdeki ilk
belge 5 Cemaziyelevvel 1096/9 Nisan 1685 tarihlidir. Son belge ise 2
Cemaziyelevvel 1098/16 Mart 1687 tarihlidir’. Tarihlendirilemeyen
belgelerin sayis1 ise 33 tiir.

% 1612 numaral1 defterdeki en son tarihli zabit Evahir-i Zilhicce 1098/28 Ekim-6 Kasim 1687
tarihine ait olmasina ragmen biz burada son belgenin 2 Cemaziyelevvel 1098/16 Mart 1687
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Tablo 4: Sevval 1097 Tarihinde Mahkemenin Giinliik islem Yogunlugu

Tarih Kayit Tarih Kayit Tarih Kayit
Sayis1 Sayis1 Sayis1

1 Sevval 1097 - 11 Sevval 1097 2 21 Sevval 1097 3

2 Sevval 1097 1 12 Sevval 1097 3 22 Sevval 1097 -

3 Sevval 1097 - 13 Sevval 1097 1 23 Sevval 1097 1

4 Sevval 1097 2 14 Sevval 1097 - 24 Sevval 1097 2

5 Sevval 1097 1 15 Sevval 1097 1 25 Sevval 1097 1

6 Sevval 1097 2 16 Sevval 1097 - 26 Sevval 1097 1

7 Sevval 1097 1 17 Sevval 1097 - 27 Sevval 1097 5

8 Sevval 1097 - 18 Sevval 1097 - 28 Sevval 1097 4

9 Sevval 1097 2 19 Sevval 1097 2 29 Sevval 1097 1

10 Sevval 1097 4 20 Sevval 1097 -

Yukaridaki tablo incelendiginde 1612 numarali defterin kapsadigi
donemde en ¢ok islem yapilan ay, 43 tane ile 1097 yilinin Sevval ayidir. 29
gilinden olusan Sevval ayinda mahkemenin is gordiigli gilin sayisi ise 20°dir.
Bu aym ilk giiniiniin Ramazan Bayrami’nin birinci giiniine denk geliyor
olmasi nigin bazi giinlerde herhangi bir islem yapilmadigi sorusunun yanitini
olusturabilir. Nitekim 3 giinliik bayram siiresince sadece 1 islem yapilmistir
ki o da olen bir Ermeni’nin veraseti ile ilgilidir. Mahkeme, en yogun is
giinlinde bile 5 davaya bakmistir. Bunlardan 2’si Yusuf Bese bin Murad adli
bir sahsin dliimii {izerine diizenlenmistir. Ilkinde, ad1 gecen kisinin biraktig1
mal, mirasgilarin aldigi pay ile mahkeme masraflarini igeren tereke defteri
yer almakta (R.S.S. No: 1612, s. 83), ikincisinde ise miras¢ilar arasinda
kiigiik bir ¢cocugun bulunmasi nedeniyle merhumun erkek kardesinin bu
cocuga mahkemece vasi atandig1 goriilmektedir (R.S.S. No: 1612, s. 83). Bu
ornekten de anlagilacagi iizere mahkemenin goriistiigii dava sayisi —en
azindan kovusturma ve sahitlerin mahkemeye getirilmesi hesaba
katildiginda- goriinenden daha azdir.

Defterin igerdigi aylara ait dokiim incelendiginde dikkati ¢eken en
onemli yon, hem 1096 hem de 1097 yillarinda en az davaya bakilan ayin
Ramazan ay1 olmasidir. Biitiin Miisliiman topluluklarda oldugu gibi Osmanl
toplumunda da Ramazan ayinda islerin yavasladigi, oru¢ nedeniyle
insanlarin dinlenmeye diger zamanlara gore daha fazla vakit ayirdigini
biliyoruz. Bu nedenle Ramazan ayinda mahkemeye intikal eden dava veya
diger islerin sayica az olmasi sasirtic1 degildir.

tarihli olanidir demeyi tercih ettik. Clinkii arada kopukluk bulunmaktadir. Bu belgenin bagka
bir nedenle deftere dahil edildigini diisiinmekteyiz.
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Tablo 5: 1615 Numarah Defterde Yer Alan Zabitlarin Aylara Gore Dagilim

Yil Hicri Miladi Belge Adedi %
1098 Muharrem 17 Kasim-16 Aralik 1686 1 0,3389
1098 Sevval 10 Agustos-7 Eyliil 1687 1 0,3389
1098 Zilka’de 8 Eyliil-7 Ekim 1687 15 5,0847
1098 Zilhicce 8 Ekim-6 Kasim 1687 19 6,4406
1099 Muharrem 7 Kasim-6 Aralik 1687 28 9,4915
1099 Safer 7 Aralik 1687-4 Ocak 1688 34 11,5254
1099 Rebiiilevvel 5 Ocak-3 Subat 1688 61 20,6779
1099 Rebiiilahir 4 Subat-3 Mart 1688 31 10,5084
1099 Cemaziyelevvel 4 Mart-2 Nisan 1688 34 11,5254
1099 Cemaziyelahir 3 Nisan-1 Mayis 1688 14 4,7457
1099 Receb 2 Mayis-31 Mayis 1688 18 6,1016
1099 Saban 1 Haziran-29 Haziran 1688 4 1,3559
1099 Ramazan 30 Haziran-29 Temmuz 1688 11 3,7288
1099 Sevval 30 Temmuz-27 Agustos 1688 9 3,0508
1099 Zilka’de 28 Agustos-26 Eyliil 1688 1 0,3389
1099 Zilhicce 27 Eyliil-25 Ekim 1688 1 0,3389
Diger 13 4,4067
Toplam 295 99,999

1615 numarali defterde toplam 503 adet belge bulunmaktadir.
Bunlardan 295 tanesi zabit, 208 tanesi de surettir. Bu durumda % 58,641
zabitlardan, % 41,36°s1 da suretlerden olusmaktadir.

Tablo 6: Rebfiilevvel 1099 Tarihinde Mahkemenin Giinliik islem Yogunlugu

Tarih g;yl'stl Tarih ;?yf‘stl Tarih ;?yf‘stl
1 Rebitilevvel 1099 3 11 Rebiiilevvel 1099 1 21 Rebiiilevvel 1099 -
2 Rebiiilevvel 1099 - 12 Rebiiilevvel 1099 1 22 Rebiiilevvel 1099 6
3 Rebiiilevvel 1099 3 13 Rebiiilevvel 1099 4 23 Rebiiilevvel 1099 2
4 Rebiiilevvel 1099 3 14 Rebiiilevvel 1099 1 24 Rebiiilevvel 1099 2
5 Rebiiilevvel 1099 2 15 Rebiiilevvel 1099 1 25 Rebiiilevvel 1099 2
6 Rebiiilevvel 1099 1 16 Rebiiilevvel 1099 4 26 Rebiiilevvel 1099 -
7 Rebiiilevvel 1099 1 17 Rebiiilevvel 1099 3 27 Rebiiilevvel 1099 2
8 Rebiiilevvel 1099 - 18 Rebiiilevvel 1099 1 28 Rebiiilevvel 1099 5
9 Rebiiilevvel 1099 1 19 Rebiiilevvel 1099 - 29 Rebiiilevvel 1099 3
10 Rebiiilevvel 1099 2 20 Rebiiilevvel 1099 6 30 Rebiiilevvel 1099 1

1615 numarali defterden Ogrendigimiz kadariyla, 61 adet islemin
yapildig1 Rebiiilevvel ayinin 6nemli bir kisminda mahkeme cesitli davalar
sonuca baglamis, 30 giinliik siire zarfinda sadece 5 giin islem yapmamustir.
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Bu durumda giinliik ortalama 2 davaya bakildig1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
En ¢ok kayit da aymn 20. ve 22. giinlerinde deftere gecirilmistir. 20
Rebiiilevvel 1099/24 Ocak 1688 tarihli 6 kayittan 4’ birbiriyle baglantilidir.
Bu kayitlarin ilkinde, Banadoslu El-Hac Halil Aga bin Ma’den’in oliimii
iizerine kiiciik yastaki kizina bir vasi atanmasi gerektigi belirtilmekte, bu is
icin de en uygun kisinin annesi olmasi nedeniyle kii¢iik kizin vasisi olarak
atandi@1 dile getirilmektedir (R.S.S. No: 1615, s. 27). Ikincisi, merhumun dul
esi Ayse’nin kiz1 i¢in nafaka talep etmesi ilizerine diizenlenmistir (R.S.S. No:
1615, s. 27). Bir sonraki de yetim gocugun vasisi lizerine nazir atanmasiyla
ilgilidir (R.S.S. No: 1615, s. 27). Sonuncu tutanak ise El-Hac Halil Aga’nin
mirasinin nasil paylasildigini géstermektedir (R.S.S. No: 1615, s. 27).

Ayni tarihli belgeler arasinda kurulan iligski, mercek altina tutulan ayin
22. giinii i¢in de gecerlidir. Katiplerin biiyiik bir dikkatle sicile kaydettikleri
6 zabittan 3’1 kardesler arasindaki veraset anlasmazliginin ¢oziimiini
islemektedir (R.S.S. No: 1615, s. 29). Aslina bakilirsa, babalarindan kalan
bir evi paylasamayan iki Ermeni kardesin uzun zamandir bir sonuca
varamadiklar1 ve sonunda mahkemeye diistiikleri, agikca sOylenmese de
belgelerin satir arasindan anlagilabiliyor. En sonunda kardesler makul bir
anlagmaya varabiliyorlar. Ancak dogrudan mahkemenin karariyla degil,
aralarina girenlerin tavassutuyla. Fakat muhtemelen bu konuda aci tecriibeler
edinmis olan kardesler, ilerde yasanabilecek anlagsmazliklarin Oniine
gegebilmek i¢in vardiklar1 anlagmay1 mahkemeye kaydettirmis olmalidir.

Tablo 7: 1616 Numarah Defterde Yer Alan Zabitlarin Aylara Gére Dagilimi

Yil Hicri Miladi Belge Adedi %
1099 Sevval 30 Temmuz-27 Agustos 1688 8 2,0512
1099 Zilka’de 28 Agustos-26 Eyliil 1688 6 1,5384
1099 Zilhicce 27 Eyliil-25 Ekim 1688 4 1,0256
1100 Mubharrem 26 Ekim-24 Kasim 1688 18 4,6152
1100 Safer 25 Kasim-23 Aralik 1688 19 48716
1100 Rebiiilevvel 24 Aralik 1688-22 Ocak 1689 34 8,7176
1100 Rebiiilahir 23 Ocak-20 Subat 1689 37 9,4868
1100 Cemaziyelevvel 21 Subat-22 Mart 1689 29 7,4356
1100 Cemaziyelahir 23 Mart-20 Nisan 1689 27 6,9228
1100 Receb 21 Nisan-20 May1s 1689 24 6,1536
1100 Saban 21 Mayis-18 Haziran 1689 19 4,8716
1100 Ramazan 19 Haziran-18 Temmuz 1689 17 4,3588
1100 Sevval 19 Temmuz-16 Agustos 1689 23 5,8972
1100 Zilka’de 17 Agustos-15 Eyliil 1689 17 4,3588
1100 Zilhicce 16 Eyliil-14 Ekim 1689 21 5,3844
1101 Muharrem 15 Ekim-13 Kasim 1689 29 7,4356
1101 Safer 14 Kasim-12 Aralik 1689 25 6,4100
1101 Rebiiilevvel 13 Aralik 1689-11 Ocak 1690 14 3,5896
Diger 19 4,8716
Toplam 390 99,996
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Bu defterde 390 adet zabit ve 238 adet de suret bulunmaktadir. Diger
kisminda degerlendirilenler arasinda, evail, evasit, evahir gibi ayin 10’ar
giinliik dilimlerini iceren belgeler ile tarihsiz veya silik oldugu i¢in tarihi
okunamayanlar bulunmaktadir.

Tablo 8: Rebiiilahir 1100Tarihinde Mahkemenin Giinliik islem Yogunlugu

Tarih ;ayyl'stl Tarih ;ayyl'stl Tarih ;ayyl'stl

1 Rebiiilahir 1100 2 11 Rebiiilahir 1100 - 21 Rebiiilahir 1100 1
2 Rebiiilahir 1100 - 12 Rebiiilahir 1100 1 22 Rebiiilahir 1100 2
3 Rebiiilahir 1100 1 13 Rebiiilahir 1100 - 23 Rebiiilahir 1100 1
4 Rebiiilahir 1100 - 14 Rebiiilahir 1100 1 24 Rebiiilahir 1100 -
5 Rebiiilahir 1100 - 15 Rebiiilahir 1100 1 25 Rebiiilahir 1100 8
6 Rebiiilahir 1100 1 16 Rebiiilahir 1100 6 26 Rebiiilahir 1100 -
7 Rebiiilahir 1100 - 17 Rebiilahir 1100 1 27 Rebiiilahir 1100 -
8 Rebiiilahir 1100 1 18 Rebiilahir 1100 - 28 Rebiiilahir 1100 2
9 Rebiiilahir 1100 1 19 Rebiilahir 1100 1 29 Rebiiilahir 1100 -
10 Rebiiilahir 1100 5 20 Rebiiilahir 1100 1

29 giinden olusan 1100 yilinin Rebfiiildhir ayinda mahkemenin iglem
yaptig1 giin sayist 18’dir. En ¢ok islem ise ayin 25 (16 Subat 1689)’inde
gergeklesmistir. S6zii edilen giin i¢inde gergeklesen 8 islemden 3’1 birbiriyle
baglantilidir. 1616 numarali defterin 117, 118 ve 119 sayili belgeleri veraset
anlasmazligi  nedeniyle  tutulmustur. Talep  iizerine  Rodoscguk
mahkemesinden bir katip gonderilerek, daha 6nce vefat etmis olan El-Hac
Ali Aga bin Yusuf’un miras¢ilarinin kendi aralarinda anlastiklarin1 gosteren
ifadeleri kayit altina alinmigtir. Bahsedilen belgeler (R.S.S. No: 1616, s. 26)
incelendiginde, her {igiinde de aymi katibin gorev yaptig1, suhiidii’[-haldeki
isimlerin aynmi oldugu ve ifadelerin aynm1 mekanda yani Cami-i Vasat
mahallesindeki Davud Aga’nin evinde alindigi anlasilmaktadir. Aslinda,
varislerin birbirlerinden alacaklarinin kalmadig1 yoniindeki beyanlarinin tig
ayri tutanak halinde diizenlenmis olmasi, li¢ ayr1 durusmanin ya da
goriismenin yapildig1 anlamima gelmemektedir. ileride ¢ikmasi muhtemel
anlagsmazliklara karsi alinan bir tedbirden bagka bir sey degildir. Bu 6rnek de
gostermektedir ki, diger defterler i¢in sdylenenler bu defter i¢in de
gegerlidir. Mahkemenin diger glinlere nazaran daha fazlaymis gibi gdriinen
i yiikii bile esasinda daha azdir.
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Tablo 9: 1619 Numarah Defterde Yer Alan Zabitlarin Aylara Gore Dagilim

Yil Hicri Miladi Belge Adedi Y%
1102 Receb 31 Mart-29 Nisan 1691 37 13,431
1102 Saban 30 Nisan-28 Mayis 1691 60 21,780
1102 Ramazan 29 Mayis-28 Haziran 1691 32 11,616
1102 Sevval 28 Haziran-26 Temmuz 1691 48 17,424
1102 Zilka’de 27 Temmuz-25 Agustos 1691 51 18,513
1102 Zilhicce 26 Agustos-23 Eyliil 1691 37 13,431
1103 Muharrem 24 Eyliil-23Ekim 1691 10 3,6300

Diger - -
Toplam 275 99,825

1619 numaral defter, digerlerine nazaran daha az bir zaman dilimini
kapsamaktadir. Nitekim bu durum, sayfalarinin sayisina da yansimistir. Zira
defter 89 varaktan olugmaktadir. Defterdeki 392 kayittan 275 tanesi zabt,
117 tanesi ise surettir.

Tablo 10: Saban 1102 Tarihinde Mahkemenin Giinliik islem Yogunlugu

Tarih ;(a ay);lstl Tarih ;(a ay)ilstl Tarih ;(a ay)ilstl

1 Saban 1102 1 11 Saban 1102 3 21 Saban 1102 4
2 Saban 1102 - 12 Saban 1102 5 22 Saban 1102 1
3 Saban 1102 - 13 Saban 1102 4 23 Saban 1102 1
4 Saban 1102 - 14 Saban 1102 1 24 Saban 1102 1
5 Saban 1102 1 15 Saban 1102 5 25 Saban 1102 11
6 Saban 1102 2 16 Saban 1102 1 26 Saban 1102 -
7 Saban 1102 3 17 Saban 1102 - 27 Saban 1102 6
8 Saban 1102 4 18 Saban 1102 - 28 Saban 1102 1
9 Saban 1102 - 19 Saban 1102 29 Saban 1102 -
10 Saban 1102 - 20 Saban 1102 3

1619 numarali defterden izlenebildigi kadariyla mahkeme en ¢ok Saban
aymda calismistir. Bu ay i¢inde tutulan kayit sayisi 60’tir. Tutanaklar
gilinlere gore tasnif edildiginde, Saban aymnm 25. giiniiniin mahkeme
agisindan son derece yogun gegctigi diisliniilebilir. Ancak belgelerin icerikleri
incelendiginde biiyiikk ¢ogunlugunun benzerlikler tasidigr goriilmektedir.
Ornegin, 25 Saban 1102/24 Mayis 1691 tarihinde kayitlara yansiyan 11 adet
belgeden (R.S.S. No: 1619, s. 15-20) 72, 73, 74, 75 ve 76. belgeler ayn
konunun farkli boyutlar1 tizerinde durmaktadir. Bunlarin hepsi, “... El-Hac
Hiirmiiz mahallesinde sakin iken bundan akdem vefat eden El-Hac Mehmed
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bin Ahmed” adli sahsin varisleri arasinda meydana gelen uyusmazliklarin
¢oOziilmesi amaciyla goriilen davalari icermektedir. Ayni tarihli 89, 90 ve 91
numarali belgeler i¢in de benzer bir gozlemde bulunmak miimkiindiir.
Nitekim sozii edilen belgelerde, Hiiseyin Cavus-1 Kebir mahallesi para
vakfina borcu olan bir sahsin oliimiinden sonra varislerinin agmis oldugu
davalarin farkli asamalar1 kayitlhidir. Buna gore, farkli donemlerde gorev
yapan iki miitevellinin bor¢lunun hem karisindan hem de oglundan tahsilat
yapmalari nedeniyle mirasgilar mahkemeye miiracaat ederek haklarini
aramak zorunda kalmus, ifadeler dogrultusunda hakli olduklari anlagilmustir.
Bu ciimleler bize, her ii¢ davanin da ayni konunun farkli boyutlarimi
kapsadigini gostermektedir.

Tablo 11: 1620 Numaral Defterde Yer Alan Zabitlarin Aylara Gore Dagilimi

Yil Hicri Miladi Belge Adedi %
1103 Muharrem 24 Eyliil-23 Ekim 1691 35 12,7715
1103 Safer 24 Ekim-21 Kasim 1691 34 12,4066
1103 Rebiiilevvel 22 Kasim-21 Aralik 1691 28 10,2172
1103 Rebiiilahir 22 Aralik 1691-19 Ocak 1692 39 14,2311
1103 Cemaziyelevvel 20 Ocak-18 Subat 1692 43 15,6907
1103 Cemaziyelahir 19 Subat-18 Mart 1692 38 13,8662
1103 Receb 19 Mart-17 Nisan 1692 49 17,8801
1103 Saban 18 Nisan-16 Mayis 1692 3 1,0947
1103 Ramazan 17 May1s-15 Haziran 1692 1 0,3649
Diger 4 1,4596
Toplam 274 99,9826

1620 numarali defter 98 varaktan olugmakta ve i¢inde 274 adet zabit ile
130 adet suret bulunmaktadir. Silik ve tarihsiz olanlar diger bashg: altinda
degerlendirilmistir. Bu defterde 2 tane silik, 1 tane de tarihsiz belge
mevcuttur.

Tablo 12: Receb 1103 Tarihinde Mahkemenin Giinliik islem Yogunlugu

Tarih é(a ay);lstl Tarih é(a 2;1y11st1 Tarih é(a ay);;tl
1 Receb 1103 1 11 Receb 1103 5 21 Receb 1103 1
2 Receb 1103 1 12 Receb 1103 4 22 Receb 1103 2
3 Receb 1103 4 13 Receb 1103 2 23 Receb 1103 -
4 Receb 1103 2 14 Receb 1103 1 24 Receb 1103 1
5 Receb 1103 3 15 Receb 1103 3 25 Receb 1103 3
6 Receb 1103 - 16 Receb 1103 2 26 Receb 1103 4
7 Receb 1103 - 17 Receb 1103 2 27 Receb 1103 1
8 Receb 1103 1 18 Receb 1103 - 28 Receb 1103 1
9 Receb 1103 - 19 Receb 1103 2 29 Receb 1103 -
10 Receb 1103 - 20 Receb 1103 3 30 Receb 1103 -
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Muharrem-Ramazan 1103 tarihleri arasinda en yogun gecen ay Receb
ayidir. Mahkemenin c¢alistigt 22 giin i¢inde toplam 49 dava ¢oziime
kavusturulmustur. En ¢ok islemin yapildigi 11 Receb 1103’te mahkemeye
intikal eden dava sayis1 5’tir.

Tablo 13: 1623 Numarah Defterde Yer Alan Zabitlarin Aylara Gore Dagilimi

Yil Hicri Miladi Belge Adedi %
1106 Saban 17 Mart-14 Nisan 1695 34 11,8048
1106 Ramazan 15 Nisan-14 Mayis 1695 28 9,72160
1106 Sevval 15 May1s-12 Haziran 1695 37 12,8464
1106 Zilka’de 13 Haziran-12 Temmuz 1695 39 13,5408
1106 Zilhicce 13 Temmuz-11 Agustos 1695 44 15,2768
1107 Muharrem 12 Agustos-10 Eyliil 1695 52 18,0544
1107 Safer 11 Eyliil-9 Ekim 1695 34 11,8048
1107 Rebiiilevvel 10 Ekim-8 Kasim 1695 14 4,8608
Diger 6 2,0832
Toplam 288 99,9936

1623 numarali defter, 98 varakta yer alan toplam 408 adet belgeden
olugmaktadir. Bunlardan 288 tanesi zabit, 120 tanesi de surettir.

Tablo 14: Muharrem 1107 Tarihinde Mahkemenin Giinliik islem Yogunlugu

Tarih g;‘yyl'stl Tarih g‘y’{‘s‘l Tarih ;(aayy.lst.
1 Muharrem 1107 2 11 Muharrem 1107 - 21 Muharrem 1107 2
2 Muharrem 1107 - 12 Muharrem 1107 - 22 Muharrem 1107 1
3 Muharrem 1107 1 13 Muharrem 1107 2 23 Muharrem 1107 2
4 Muharrem 1107 4 14 Muharrem 1107 - 24 Muharrem 1107 7
5 Muharrem 1107 4 15 Muharrem 1107 1 25 Muharrem 1107 5
6 Muharrem 1107 1 16 Muharrem 1107 1 26 Muharrem 1107 4
7 Muharrem 1107 - 17 Muharrem 1107 - 27 Muharrem 1107 1
8 Muharrem 1107 1 18 Muharrem 1107 1 28 Muharrem 1107 -
9 Muharrem 1107 3 19 Muharrem 1107 - 29 Muharrem 1107 -
10 Muharrem 1107 4 20 Muharrem 1107 5 30 Muharrem 1107 -

Saban 1106 ve Rebiiilevvel 1107 arasindaki donemi kapsayan defter
incelendiginde en cok islemin yapildigr aym 1107 yilinin Muharrem ay1
oldugu gozlenmektedir. 30 giinden olusan Muharrem aymm 1/3°lik
kisminda higbir iglem yapilmadigi goriilmektedir. Mahkemenin en yogun
calistig1 giin ise 24 Muharrem 1107/4 Eyliil 1695°tir. Bu tarihte diizenlenen
belgeler iki ayr1 6bekten meydana gelmektedir. 1k grupta bulunan 3’ii Serife
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Fatma binti Es-Seyyid Ahmed Efendi adli bir kadinin 6liimiinden sonra
ortaya ¢ikan sorunlarin halledilmesi i¢in diizenlenmistir. 209. belgede, Serife
Fatma’nin kii¢iik kizina vasi atandigi, 210.’da aynm1 ¢ocuga nafaka takdir
edildigi ve 211.°de de merhumenin varisleri arasinda anlagsma yapildigi
anlatilmaktadir. Ikinci grup da birincisinde oldugu gibi kendi iginde
benzerlikler tagiyan tutanaklardan meydana gelmektedir. Bu grupta bulunan
215, 216, 217 ve 218. tutanaklar aslen Aksehirli olup Girit adasindan gelen
ve Rodoscuk’taki Solak haninda misafir iken olen Dergah-1 Al
yenigerilerinden Ali Aga bin Abdullah ile ilgilidir. Bu belgelerden
birincisinde Ali Aga’nin varislerinin isimleri ile terekesinin miktar
belirtilmekte, sonrakinde kiiclik oglu Mehmet’e annesinin vasi olarak
atandig1 ifade edilmektedir. Ugiinciisii merhumun karis1 Ayse’nin Rodosguk
beytiilmal eminine acgtig1 davanin detaylarini i¢ermekte, sonuncusu da Ali
Aga gibi Dergah-1 Ali yenigerisi olan Mustafa Bese bin Mehmet’in,
Oliimiinden evvel Ali Aga’ya verdigi borcu miras¢ilardan talep ettigi ve
aldigimni gostermektedir. Burada dikkati ¢eken en 6nemli nokta, gerek birinci
Obekte gerekse ikinci Obekte yer alan belgelerin sonundaki siihidii’l-hal
hemen hemen ayni isimlerden olusmasidir.

Tablo 15: 1627 Numarah Defterde Yer Alan Zabitlarin Aylara Gore Dagilimi

Yil Hicri Miladi Belge Adedi %
1109 Ramazan 13 Mart-11 Nisan 1698 20 7,9681
1109 Sevval 12 Nisan-10 May1s 1698 26 10,3585
1109 Zilka’de 11 May1s-9 Haziran 1698 38 15,1394
1109 Zilhicce 10 Haziran-9 Temmuz 1698 26 10,3585
1110 Muharrem 10 Temmuz-8 Agustos 1698 26 10,3585
1110 Safer 9 Agustos-6 Eyliil 1698 11 4,3824
1110 Rebiiilevvel 7 Eyliil-6 Ekim 1698 46 18,3266
1110 Rebiiilahir 7 Ekim-4 Kasim 1698 37 14,7410
1110 Cemaziyelevvel 5 Kasim-4 Aralik 1698 14 5,5776
1110 Cemaziyelahir 5 Aralik 1698-2 Ocak 1699 1 0,3984
1110 Ramazan 3 Mart-1 Nisan 1699 1 0,3984
Diger 5 1,9920
Toplam 251 99,9994

90 varaktan olusan 1627 numarali defterde toplam 352 kayit
bulunmaktadir. Bunlardan 251’1 zabit, 101’1 de surettir. En ¢ok kaydin
bulundugu dénem 1110 yilinin Rebiiilevvel ayidir ve mahkemeye intikal
eden ve sonuca eristirilen konu sayis1 46°dur.
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Tablo 16: Rebiiilevvel 1110 Tarihinde Mahkemenin Giinliik islem Yogunlugu

Tarih ;’;{‘s‘l Tarih g‘yy.lstl Tarih g‘yy.lstl
1 Rebitilevvel 1110 - 11 Rebiiilevvel 1110 2 21 Rebiiilevvel 1110 1
2 Rebiiilevvel 1110 - 12 Rebiiilevvel 1110 1 22 Rebiiilevvel 1110 3
3 Rebitilevvel 1110 - 13 Rebiiilevvel 1110 1 23 Rebiiilevvel 1110 -
4 Rebiiilevvel 1110 2 14 Rebiiilevvel 1110 - 24 Rebiiilevvel 1110 2
5 Rebitilevvel 1110 1 15 Rebiiilevvel 1110 2 25 Rebiiilevvel 1110 1
6 Rebitilevvel 1110 4 16 Rebiiilevvel 1110 2 26 Rebiiilevvel 1110 1
7 Rebiiilevvel 1110 3 17 Rebiiilevvel 1110 - 27 Rebiiilevvel 1110 -
8 Rebiiilevvel 1110 5 18 Rebiiilevvel 1110 - 28 Rebiiilevvel 1110 2
9 Rebiiilevvel 1110 1 19 Rebiiilevvel 1110 2 29 Rebiiilevvel 1110 -
10 Rebiiilevvel 1110 4 20 Rebiiilevvel 1110 5 30 Rebiiilevvel 1110 1

Rebiiilevvel ayma ait veriler incelendiginde 30 giinden olusan zaman
diliminde mahkemenin islem yaptig1 giin sayis1 21°dir. En ¢ok islem yapilan
giinler ise sozii edilen ayin 8. ve 20. giinleridir. Her ikisinde de 5’er davaya
bakilmigtir. 8 Rebiiilevvel 1110/14 Eyliil 1698 tarihinde kayda gegirilen
belgelerden sadece ikisi arasinda igerik bakimindan benzerlik vardir. Ayni
tarihli iki belgeden birincisinde Kara Katip mahallesine mensup bir sahsin
Olimiiniin ardindan diizenlenen tereke defteri (R.S.S. No: 1627, s. 35-36),
ikincisinde de varisleri arasinda yapilan anlagsma yer almaktadir (R.S.S. No:
1627, s. 36). 20 Rebiiilevvel 1110 tarihli zabitlar incelendiginde defterdeki
154, 155, 156 ve 157. zabitlarin birbirleriyle baglantili olduklar
goriilecektir. Sirayla ifade edilecek olunursa, birincisi, terekesi bir giin dnce
kayitlara gegirilen Adalizade Ahmet Celebi bin Mustafa’nin 2 oglu ve 1
kizina vasi atanmasi iizerine diizenlenmistir (R.S.S. No: 1627, s. 41).
Ikincisinde, vasi olarak gorevlendirilen kisinin denetlenmesi amaciyla
mahkeme tarafindan bir de nazir atandigi kayithidir (R.S.S. No: 1627, s. 41).
Uciinciisii (R.S.S. No: 1627, s. 41-42) ile sonuncusu (R.S.S. No: 1627, s. 42)
ise Adalizade’nin mirasgilari arasinda gergeklesen anlagsmalarin detaylarini
icermektedir.

Defterlerin nicelik 6zellikleri agisindan bakildiginda iki husus dikkati
cekmektedir. ilk olarak, ayni giin ve muhtemelen birbiri ardina
diizenlendigini tahmin ettigimiz iki kayit ni¢in defterde birbirinden farkli
sayfalarda yer almaktadir? Ikincisi, genellikle ilk ve 6zellikle son aylardaki
belge sayilart nicin digerlerinden daha azdir? Burada verilecek en makul
cevap herhalde daha onceki iddiamizi destekler yonde olacaktir. Katipler
tarafindan taslak olarak hazirlanan belgelerin, kadiin veya naibin onay1
alindiktan sonra sicillere islendigi daha once de dile getirilmisti. Ancak,
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sicile gecirilis sirasinda, tutanaklarin tarihlerine pek dikkat edilmedigi ve
defterin sayfalar1 arasinda en uygun goriilen yere kaydedilmis olmast
kuvvetle muhtemeldir. Naip degisikligi nedeniyle gonderilmis olan bir atama
kaydi, siirecin nasil isledigini agikliga kavusturmaktadir. 1 Rebiiilevvel
1121/11 Mayis 1709 tarihli belgede, donemin kadisi ve Ser-Etibba-i Hassa
olan Mehmed Efendi, 6len naibin yerine ikinci kez bu goreve tayin ettigi
Miiderris Hiiseyin Efendi’den goreve baglar baslamaz sicile gegirilemeyen
son iki aya ait tutanaklarin kaydedilmesini istemistir (R.S.S. No: 1636, s.
23).

Ayrica, birbirlerini takip eden 1615-1616 ve 1619-1620 numarah
defterlerin baslangic ve bitis tarihleri incelendiginde kopukluk olmadigi
goriilmektedir. Ornegin, 1615 numarali defterdeki Sevval, Zilka’de ve
Zilhicce aylarina ait belge sayilari sirasiyla 9, 1 ve 1 tanedir. Buna mukabil,
1616 numaral defterde ayni aylarda tutulan 8, 6 ve 4 adet belge bulundugu
anlasilmaktadir (Bkz. Tablo: 5 ve 7). 1619 ve 1620 numarali defterlerde de
aynt husus goze carpmaktadir. 1619 numarali defterin son ay1 olan
Mubharrem ayinda 10 belge bulunurken, 1620 numarali defterin ilk ay1 olan
Mubharrem ayinda 35 belge mevcuttur (Bkz. Tablo: 9 ve 11).

Rodoscuk mahkemesine ait sicillerin analizi sonucunda mahkemenin bir
giinde baktigt dava sayisinin ortalama 1’den daha az oldugu ortaya
cikmaktadir'®. Bu derece diisiik bir oranin nedenleri nelerdir?

Bu sorunun cevabini tam olarak vermek miimkiin olmasa da bazi
varsayimlarda bulunabiliriz. ilk olarak, Rodoscuk’un kiiciik bir kaza ve
niifusunun az olusu ileri siiriilebilir. Nitekim 1680’lerde tutulmus bir avariz
defterine gore sehrin niifusu 11.000 civarindadir (BOA. TT 816, s. 197 vd).

Herhangi bir konunun mahkemeye intikal etmesi durumunda &denen
harg ve ticretler reayanin mahkemeye bagvurma oranini azaltan faktorlerden
biri olarak diisiiniilebilir. Islam hukuku, had cezas1 disinda kalan her tiirli
anlasmazligin sulh yoluyla ¢6ziilmesine cevaz veriyordu (Tamdogan, 2008:
50)'". Son yillarda yapilan bazi arastirmalar sayesinde toplumun biitiin
katmanlarinda meydana gelen anlagmazliklarin ¢Oziimiiniin  sadece
mahkemelerde aranmadigini artik biliyoruz. Ornegin Osmanli donemindeki
Misir’da kimi sorunlarin ¢dziimiinde seyhlerin devreye girdigi ve ihtilaflar

' Bu oran Ankara’da 17. yiizyilda 3-4 (Hiilya Tas, a.g.e., s. 38 ve 155), 18. Yiizyilda 1
civarinda (Jiilide Akyiiz, a.g.e., s. 15 vd) iken, 18. Yiizyilda Konya (Ozlem Basarir, a.g.e., s.
7 vd) ve Manisa’da (Y1ldiz, a.g.e., s. 42 vd) 1’in altinda kalmistir.

' Musalaha i¢in ayrica bkz. Hillya Tas, “An Alternative Sphere of Dispute Resolution:
‘Musélaha’ in Ottoman Legal Practice”, Bulgarian Historical Review, 3-4/2008, Sofya 2008,
ss. 100-116.
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tatliya bagladiklar1 goriilmektedir (Canbakal, 2009: 28-29). Anlagsmazliklarin
¢oziimiinde bir baska alternatif alan ise musalahadir. Musalaha,
anlagmazliklarin mahkemeye intikal etmeden ya da etse bile iki tarafi da
tatmin eden bir sonuca ulasilamamas: halinde, arabulucu diye
nitelendirebilecegimiz kisilerin devreye girmesiyle ¢oziime kavusturulmasi
diye tanimlanabilir. Sulhun gecerli olabilmesi i¢in bazi sartlar gereklidir. Bu
sartlar arasinda iki tarafin rizasinin olmasi ve magdur tarafa bir bedel
verilmesi bulunmaktadir (Tamdogan, 2008: 49). Bu tir anlagmalar
mahkemede yapilabildigi gibi, kadiya bildirilmeden taraflar arasinda da
gergeklesebiliyordu. Rodoscuk sicillerinde buna dair pek ¢ok ornek yer
almaktadir. Sulh anlagsmalarinin mahkemeye kaydettirilme zorunlulugu
olmadigindan toplumda ka¢ tane buna benzer anlagsmanin yapildigini
belirlemek miimkiin degildir.

Mahkemede az sayida davaya bakilmasmin belki de en Onemli
nedeni, liretim kapasitesinin diisiikliigli ve zamanin akisiyla ilgili olmalidir.
Doénemin {retim, ulasim ve iletim kosullart géz Oniline alindiginda
iddiamizin yanlis olmadig1 ortaya ¢ikacaktir. Bir ayakkabicinin giinde bir-iki
pabug yaptigi (Tas, 2006: 38), bir kervanin giinde 30-35 km gibi bugiin i¢in
komik gelen bir hizda ilerledigi, sadece organik enerjiden yararlanilan bir
cagda mahkemelerin de sonuca bagladig1 dava sayisimnin az olmasi rastlanti
olmamasi gerektir ve okuyucuyu sasirtmamalidir.

Sonug¢

Bu makalede, Rodoscuk ser’iyye sicillerindeki farkli yillara ait
verilerden hareketle mahkemenin bir giinde baktigi dava sayisinin ne kadar
oldugu belirlenmeye c¢alisilmistir. Sicillerdeki belgeler, kendi iglerinde tasnif
edilerek, dogrudan dogruya mahkeme gorevlileri tarafindan diizenlenen
belgeler zabit adi altinda incelenmis, merkezden gonderilenler ise suret
baslig1 altinda inceleme disinda tutulmustur. Defterlerdeki zabitlarin aylara
ve gilinlere dagilimi tek tek ¢ikarildiginda, mahkemenin is yiikiiniin ¢ok az
oldugu, bir giinde baktig1 dava sayisinin 1’in altinda kaldig1 ortaya ¢ikmustir.
Bu is yikiine, suretlerin deftere kaydedilme isleminin dahil edilmesi
durumunda bile belirtilen sayinin 1 civarinda oldugu goriilecektir. Kazanin
niifusunun fazla olmamasi, bazi anlagmazliklarin mahkemeye gitmeden
¢Oziime kavusturulmasi bu durumun nedenleri olarak gosterilebilir.
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