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Osmanl Diplomasi Tarihinin Yaziminda
Kullanilan Baglica Kaynaklar ile Bu Kaynaklarin
Incelenmesindeki Metodolojik ve Diplomatik
Yontemler Uzerine Bir Degerlendirme

A Review on Primary Sources Used in Writing Ottoman
Diplomatic History and the Methodological and
Diplomatics Techniques in Analyzing These Sources

Ugur Kurtaran™

Ozet

Diplomasi, devletlerarasi iligkileri yiirtitme sanati olup, bir devletin
diger devletler ile olan iligkilerinde uyguladigt yontem ve esaslart ifade eder.
Tarih boyunca var olan her devlet gibi Osmanlt Devleti de kurulusundan
yikilisina kadar kendine 6zgi bir takim diplomatik faaliyetler sergilemistir.
Bu faaliyetlerin incelenmesi ve tespiti, 6zellikle Osmanlt Devleti’nin dis
politikas: olmak tizere, igyapist ve diger siyasi, sosyal, kiiltirel ve ekonomik
gelisim streclerini aydinlatacak niteliklere sahiptir. Bu acidan Osmanlt
diplomasi tarihinin arastirlmast ve yaziminda ddneme ait kaynaklarin
kullanimi ve bu kaynaklarin kullaniminda izlenecek yontemlerin bilinmesi
olduk¢a 6nem arz etmektedir. Osmanli diplomasisi ile ilgili birinci elden
kaynaklar olan ahitnameler, name-i himayunlar ve sefaretnameler ile sinir
tahdit raporlari ve diger ikincil calismalarin kronolojik ve metodolojik bir
sckilde incelenmesi diplomasi ¢aligmalarina 6nemli katkilar saglayacagi gibi,
Osmanlt Devleti’nin biraktig1 derin mirasin gelecek kusaklara aktarilmasina
yardimet olacaktirt. Bu noktada calismamiz bu amag¢ dogrultusunda
hazirlanmis olup, temel amacimiz Osmanlt diplomasi tarihine yon veren
kaynaklarin kullanimi ve yaziminda izlenecek diplomatik ve metodolojik
yollarin tespitini yapmaktir.

Anabtar Kelimeler: Osmanl, diplomasi, metot, ahitname,
name-i hiimayun.

Abstract

Diplomacy is an art of managing international relationships and
refers to the techniques and principles applied by a state in its
relationships with other states. Like any state having existed throughout
history, the Ottoman Empire adopted some distinctive diplomatic
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activities from its foundation to its collapse, as well. Analysis and
determination of those activities has properties to enlighten internal
structure and other political, social, cultural and economic development
processes of the Ottoman Empire, foreign policy in particular. In this
respect, it is highly important to use the soutces related to the period and
know the techniques to follow in use of those sources in searching and
writing the diplomatic history of Ottoman Empire. Analyzing the
treaties, imperial letters and ambassadorial reports, which are first hand
sources concerning Ottoman diplomacy, and border restriction reports
and other secondary works in a chronological and methodological
manner will make significant contributions to diplomacy studies as well
as help to transfer the deep heritage left by the Ottoman Empire to next
generations. Herein, our study is prepared for this objective and our
main objective is to determine the diplomatic and methodological
techniques to follow in using the sources which direct diplomatic history
of Ottoman Empire and writing this history.

Keywords: the Ottoman Empire, diplomacy, technique, treaty,
imperial letter.

Giris
1. Diplomasi Kavram: Uzerine

Diplomasi kelimesi kbken olarak, eski Yunancadaki “Gigerinde imza bulunan
ikiye katlanmis kagit belge’™ anlamina gelen “diploma” sbzctiginden gelir?. Yine
devletlerarasi iligkileri tanimlamak icin kullanilan diplomasi kavrami ile ilgili
olarak bir devletin diger devletler ile olan iligkilerini dizenleyen belgelere de
“diploma” ad1 verilmistir. Buna gbre diplomasi kelimesi su sekilde tanimlanabilir:
“Devleti  tarafindan  kendisine diploma (credential) verilen yiiksek dereceli  memurun
(diplomat) dsg islerinde yapmakla vazifeli oldugu is, gorev” dir3. Bu baglamda “dijploma”
kelimesi ginimiz literatiirinde itimatname (giiven mektubu) olarak
kullanilabilir*. Diplomasi kelimesi ile ilgili tarihgilerin tanimlari farkli olmakla
birlikte> genel olarak diplomasi; bir devletin dis politikasindaki uluslararas
iliskiler i¢in kullandan bir terimdir. Ancak Oral Sander Osmanli diplomasisi
lzerine kaleme aldigt eserinde diplomasi ve dis politika kavramlarinin 6zel
anlamlarinin farkll oldugunu belirtmektedir. Sander’e gore; “Dis politika; bir

! Miibahat S. Kiitikoglu, “Diplomatika”, DLA, C. IX (1994), s. 360-365.

2 Hiiner Tuncer, Eski ve Yeni Diplomasi, Kaynak Yay., Ankara 2002, s. 13; Ali Tbrahim
Savas, Osmanly Diplomasisi, 3 F Yay., Istanbul 2007, s. 9.

3 A. Tbrahim Savas, Osmani: Diplomasisi, s. 9.

4 Ugur Kurtaran, “Sultan Birinci Mahmud’un Rusya’ya Verdigi 1739 Tarihli Ahithamenin
Diplomatik A¢idan Tahlili”, Tarih Tncelemeleri Dergisi, Sayt: XXIX/1, (2014), s. 214.

5 Bu tanimlar icin bkz: U. Kurtaran, A. g.m., s. 214.

6 Oral Sander, Anka’mn Yiikselisi ve Diisiisii Osmanls Diplomasi Taribi Uzerine Bir Deneme,
Imge Yay., Ankara 2008.
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devletin uluslararas: sistemden beklentilerini, yani amaglarm ifade eder. Diplomasi ise, bu
amaglara unlasmak igin Rullanilan arac ve mekanizmalar ile knllantan yontemleri icerir”.
Konunun bir baska uzmani olan Ali Tbrahim Savas ise diplomasi kavramini
“resmii temsilciler araciligryla devletlerarasmdafki iliskiler: yiiriitme isi ya da sanatr” olarak
tarif etmektedir®.

Diplomasi ile ilgilenen yabanci arastirmacilarin da bu konu ile ilgili
tanimlar1 birbirinden farkli olup, bunlardan Silviu Negut ve Andrea Gage
diplomasiyi, “devletlerin  yabanc: devietler ile ilgili  politikalarmm  uygulanmast ve
gelistirilmesi igin - bir ara¢” olarak tanimlamistit?. Yine Hedley Bull'® Hanry
Kissinger’’, John W. Young!?, ve bu Harold Nicolson!? gibi arastirmacilarinda
diplomasi kavramlari ile ilgili tanimlart birbirinden farkhidur.

Tim bu tanimlardan hareketle diplomasi ile ilgili sOylenebilecek daha
bircok ifadenin bulundugunu belirterek, bir tanim da biz yapacak olursak;
Diplomasi: Bir devletin diger devletler ile olan iliskilerinde barist esas alan ve
askeri ve siyasi pozisyonuna gore siireg icerisinde degisen iliskiler bitint olup,
farkli zamanlarda farkli cikarlart yansitan dis politikalarin etkilesim stirecidir.

Osmanlt Devleti de kurulus yillarindan itibaren zamanla degismekle bitlikte
kendine 6zgl bir diplomasi anlayist gelistirmis ve uygulamistir. Buna gore
kurulus ydllarinda “ad hoc diplomasi” denilen tek tarafli diplomasi ydntemini
kullanan Osmanlilar, ilerleyen yilarda karsiliklt ve siirekli diplomasi yontemlerini
benimsemislerdir. Goékhan Erdem diplomasi ile ilgili doktora calismasinda
dinyada ve Turkiye’de Osmanli diplomasisi hakkindaki ¢alismalarin uzun siire
“veleneksel” ya da “Ortodoks” denilebilecek bir yaklasimla devam ettirildigini
belirtmektedir. Buna gére; “Osmantz Imparatorlugu bir din devieti olup, dini motiflerle
sekillenen kaba bir savas makinesi” olarak gérilmektedir. Bu yaklagima gére; devlet
glicli oldugu dénemlerde diplomasiye 6nem vermemistir. Ancak son yillarda bu
anlayts yerini “revigyonist” veya ‘“heteredoks” bir bakis acisina birakmis olup,
Osmanlt Imparatorlugu’nun tamamen dine dayalt kaba bir savas makinesi olarak
gOrillmesi  elestirilmektedir'®. Bizde bu elestirilere katildigimizi belirterek,
Osmanlt Devleti'nde diplomasi anlayisinin hep var oldugunu, ancak bunun
devletin siyasi ve askeri glicti ile paralel bir sekilde degistigini ifade etmek isteriz.

7 O. Sander, a.ge., s. 13.

8 A. Ibrahim Savas, age., s. 9.

% Silviu Negut-Andrea Gagea, “Diplomacy in the Games of Power. Diplomacy of
Power of Diplomacy I. Diplomacy of Power”, Revista Romana de Geografic Politica, Year
XII, no: 1, (2010), s. 152-153.

10 Hedley Bull, The Anarchical Society: A Study of in World Politics, Macmillian, London
2007, s. 162.

1 Henry Kissinger, Diplomacy, Simon-Schuster Paperbacks, New York 1994, s. 15.

12 John W. Young, Twntieth-Century Diplomacy, Cambridge Untversity Press, New York,
2008, s. 3.

13 Harold Nicolson, Diplomacy, Thornton Butterworth Ltd, London 1939, s. 15-16.

14 Gokhan Erdem, Osmant: Imparatorlugn'nda Siirekli Diplomasi’ye Gegis Siireci, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 2008, s. 1.



110 UGUR KURTARAN

Ancak biz bu ¢alismamizda Osmanli diplomasisinin gelisim siireci ve genel
Ozelliklerinden farklt bir konu tizerinde duracagiz. Calismamizin temel konusu;
Osmanlt diplomasisinin arastirilmast ve yaziminda tarihgilerin  kullandiklart
temel kaynaklar ile aragtirma metotlarinin tespitini yapmaktir. Cinki herhangi
bir konuda farkli ve 6zgiin bir arastirma yapabilmenin temel sarti, o alandaki
temel kaynaklara inebilme, onlart inceleyebilme ve yorumlayabilme kabiliyetidit.
Bu sayede calistlacak konu ile ilgili detaylt bir literatiir taramasi yapimak
suretiyle eksik kalan noktalarin tespiti yapilabilir. Ardindan bu noktalarin
derinlemesine incelenmesi yoluyla aydinlatdmast saglanabilir. Bu dogrultuda
basta cok farkli fonlara ait arsiv vesikalart olmak tzere, kronikler ile arastirma ve
inceleme esetlerinin bulundugu Osmanli diplomasinin kaynaklari dikkatli bir
tespit ve inceleme stireci gerektirmektedir. Peki, nedir bu kaynaklar ve ne tiir bir
inceleme gerektirir? Calismamiz bu ve benzeri sorularin cevabii vermeyi
amaglamaktadir. Bu noktadan hareketle Osmanlt diplomasi tarihi esetlerin neler
oldugunu belirtmekte fayda gériiyoruz. Osmanlt diplomasi tarihi ile ilgili birinci
dereceden alakali eserlerin basinda sefaretnameler, sinir tahdit raporlari, baris
miizakere raporlart, umumi ve hususl tarihler, yabanct devletletle yapilan akitler
(ahidname-i hiimayun), yazismalar (name-i hiimayun) ve yabanci elgiler
tarafindan kaleme alnan sefaretnameler gelmektedir!>. Yine konuyla ilgili diger
arsiv malzemesinin yant swra, yazma, hatirat ve seyahatname tiiriinde
kaynaklarda mevcuttur!s. Goraldigi tzere diplomasi calismalart icin gerekli
kaynaklarin sayist ve kapsami bir hayli fazla olup, bu kaynaklarin baslica
Ozellikleri, icerikleri, kullanim alanlar1 ve amaclarinin tespiti bize gére oldukga
o6nem arz etmektedir. Ancak bitiin bu kaynaklarin sinirli bir makalede ele
alinamayacaginin bilincinde olarak, ¢alismamizda bu kaynaklardan en 6énemlileri
olan ahitnameler, name-i hiimayunlar, sefaretnameler ile stnir tahdit raporlari ile
ilgili degerlendirmelerin yapilacagini belirtmek isteriz.

2. Diplomasi Taribi Ile Ilgili Baslca Eserler

Calismamizin “Diplomasi Taribi Ile Ifgili Bashca Eserler” adli ikinci bélimiinde
diplomasi ile ilgili yapimis mevcut bir kisim eserler tUzerinde durularak,
yapacagimiz ¢alismanin bu eserlerden farkli yanlarini  ortaya ¢ikarmay:
amagcladik. Burada hemen belirtmemiz gereken 6nemli bir husus sudur ki; daha
onceki bolimde vurguladigimiz tzere diplomasi ile ilgili belirttigimiz bu
esetlerin disinda daha bircok eserin var oldugudur. Ancak biz burada bunlardan
sadece calismamizi daha yakindan ilgilendirenler tizerinde durdugumuz icin,
tespit ve degerlendirmelerimizi bu kaynaklar Gizerinden yirittiik. Diplomasi ile
ilgili bu kaynaklart daha detli toplu bir sekilde vermek amaciyla bilgiler bir tablo
icerisinde verilmistir!.

15 A, Ibrahim Savas, age.,s. 8.

16 Bu kaynaklar ve genis bir Osmanlt diplomasi literatlirii icin bkz: Mehmet Alaaddin
Yal¢inkaya, “Kurulug’tan Tanzimata Osmanli Diplomasi Literatirt”, Trirkiye
Aragstirmalar: Literatiir Dergisi, C. 1, Say1: 2, (2003), s. 423-489.

17 Tablonun olusturulmasinda M. Alaaddin Yalcinkaya’nin “Kutulug’tan Tanzimat’a
Osmanlt Diplomasi Literatiirti”, adli makalesinden faydalanidmustir, bkz: “Kurulug’tan
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Osmanlt diplomasisi

Bu alandaki ilk kaynaklar Tevarib-i Al Osman tirindeki eserlerden baslayarak, daha

ile ilgili ilk kaynaklar | sonraki vakaniivislerin kaleme aldiklart Osmanli tarihi ile ilgili eserlere kadar gider.
Kurulus yillarindaki eserlerde ¢ok sathi olan diplomasi ile ilgili bilgiler XVI. ve
XVI ve XVIL ozellikle XVII. yiizyil vakantvisleri ile birlikte daha aydinlatict bir nitelik kazanmugtir.
yuzyillardaki Nitekim yiizythn ilk vakanivisi olan Naima ile bitlikte bu alandaki bilgiler
kaynaklar zenginlesmis ve Naima Tarihi’'nden sonraki tarihler ile diger Osmanlt kroniklerinde

diplomasi ve dis politika ile ilgili bilgiler artmistir.

XVIIL. yiizyila ait
kaynaklar

Bu yiizyll Osmanlt diplomasisi ile ilgili asil 6nemli gelismelerin yasandigi yiizyil olup,
cok 6nemli eserler ortaya ¢ikmistir. Bu dénemde 6zellikle toplami 17 adet olan ve
ilki 1699-1760 yillarint kapsayan ve 1917 yilina kadar gelen Name-i Himayun
Defterleri 6nemli bilgiler icerirler. Yine diger 6nemli bir kaynak Osmanl Devleti’nin
iliskide bulundugu yabanci devletletle yapilan ahitname, ahkdm, nisan ve konsolosluk
kayrtlarinin tutuldugu toplamda 107 adet olan Diivel-i Ecnebiye Defterleri’dir.

XIX. yiizyila ait

XIX. yizyilda Osmanlt Devleti tarafindan diger devletlere génderilen ve o devletle
memleket tebaastnin ticari menfaatletini korumakla vazifelendirilen sehbendetlere ait

kaynaldar hiikiimlerin bulundugu ve toplamda 3 adet olan Sehbendetlik Defterleri bulunmaktadr.
XTX. ve XX Bu dénemde Ahmet Cevdet Pasa’nin 12 ciltlik Tarih-i Cevdet’i's, Hariciye Nezareti

iz T;HV; daki' tarafindan hazirlanan Salname-i Nezaret-i Hariciye kitab1"® , Ahmed Resmi®,
yuzy Mahmud Mesut Pasa’nin?®' esetleri ile Hammer’in meshur eseri®? ile Gabriel
kaynaklar . o . ’

Noradounghian Efendi’nin® eserleri 6n plana cikar.

Cumbhuriyet’in ilk Ahmed Refik Altinay?, Tsmail Hakki Uzuncarsili®, Enver Ziya Karal®, Hikmet
yillarindaki baglica Bayur?, Akdes Nimet Kurat®, Faik Resit Unat®, M. Tayyib Gékbilgin®, M. Miinir
kaynaklar Aktepe’!, M. Cavid Baysun®, Cengiz Orhonlu®, Sinasi Altundag* ve Halil Inalcik3

Tanzimat’a Osmanlt Diplomasi Literatari”, Tiirkiye Aragtumalar: Literatiir Dergisi, C. 1,
Sayt: 2, (2003), s. 423-489.

18 Ahmed Cevdet Pasa, Tarib-i Cevdet, C. 1-X11, Hikmet Nestiyat, Istanbul 1858-1883.

19 Salname-i Nezaret-i Umnr-+ Haricive (Osmanly Dagisleri Bakanhg Yillg), Isaret Yay.,

Istanbul 2003.

20 Ahmed Resmi Efendi, Sefinetii’r-riiesd, Istanbul 1269.

20 Mecnmn’a-r Mu’dhedat, Istanbul, 1294.

22 Josef Von Hammer, Devlet-i Osmaniye Taribi, (Cev: Mehmet Ata), Ugdal Nesriyat,
Istanbul 1329.

2 Gabriel Noradounghian Efendi, Recueil D'actes Internationanx de 1.’Empire Ottoman:
Traités, Conventions, Arrangements, Déclarations, Protocoles, Proces-1"erbaux, Firmans, Berats,
Lettres-Patentes et antre Documents Relatifs an Droit Public Extérienr de la Turquie, (4 Cilt),
Paris 1897-1903.

2+ Ahmet Refik Altinay, Felaket Seneleri (1683-1699), Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul
2010; Lale Devri, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul 2014.

%5 Osmanty Taribi, TTK. Yay., Ankara 1943-1951.

26 Ogmantsy Taribi, TTK. Yay., Ankara 1947.

27 Yusuf Hikmet Bayur, Hindistan Taribi, CI-1I1, TTK. Yay., Ankara 1987.

28 Akdes Nimet Kurat, Rusya Taribi/ Baglangsg'tan 1917ye Kadar, TTK. Yay., Ankara 2014.
29 F. Resit Unat, Sehdi Osman Efendi Sefaretnimesi, Istanbul, 1942,

30 M. Tayyib Gokbilgin, Osmank Paleografya ve Diplomatik Ilmi, Enderun Kitabevi,
Istanbul 2013.

31 Mebmed Emni Beyefendi (Paga)'nin Rusya Sefareti ve Sefaret-Namesi (Haz. M.Miunir Aktepe),
TTK. Yay., Ankara 1989.

32 “Reis’tl kittab Kuciik Hasan Bey”, Taribh Dergisi, C. 11, Sayr: 3- 4, (1952), s. 97-102.

33 Osmanty Imparatorlugn’nda Derbent Teskilati, Eren Yay., Istanbul 1990.
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gibi tarihgiler kaleme aldiklari eserleriyle Osmanli diplomasi tarihini aydinlatma
caligmalarina 6nemli katkilarda bulunmuslardir.

Yakin tarihlerde Oral Sander®, Ali ibrahim Savas¥, Hiiner Tuncer® M. Alaaddin Yalginkaya®, Belkis
yazilan baslica Girsoy*, Gumeg¢ Karamuk*!, Azmi Susli*? gibi tarih¢ilerin Osmanli diplomasisinin
kaynaklar farkli alanlarina yonelik kaleme aldiklari ¢alismalart bulunmaktadir.

Richard Hakluyk®, Sir Thomas Bendish*, Thomass Naff*, Norman Itzkowitz*, J.
J. C. Hurewitz¥, C. Findley*, S. S. Shaw*, Bertold Spuler®, Virginia Aksan®!, Rifaat
Ali Abou El-Haj%2.

Baslica yabanci
calismalar

Yukaridaki belirtilen bu kaynaklarda diplomasinin genel Gzellikleri ve
kaynaklart ile ilgili bilgiler bulunmakla bitlikte, bu kaynaklarin kullanimi ile kisa
bilgiler icermektedir. Bu konuda baslica kaynak name-i hiimayun ve ahitnamelerin

34 “Kavalali Mehmet Ali Pasa Isyant Esnasinda Namik Efendi’nin Yardim Talep Etmek
Uzere 1832 Senesinde Memuriyet-i Mahsusa Ile Londra’ya Gonderilmesi”, Belleten, C.
VI, Sayr: 23-24, (1942), s. 229-251.

3 “Turk Diplomasi Tarihinin Sorunlart”, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillk Siireg, 15-17
Ekim 1997, Sempozynma Sunulan Tebligler, Haz: 1. Soysal ), Ankara, 1999, s. XV-XVIIL

36 Oral Sandet, Anka’nin Yiikselisi ve Diigiisii Osmanls Diplomasi Taribi Ugerine Bir Deneme,
Imge Yay., Ankara 2008.

37Ali Tbrahim Savas, Osmani: Diplomasisi, 3 F Yay., Istanbul 2007.

38 Hiiner-Hadiye Tuncer, Osmantz Diplomasisi ve Sefaretnameler, Kaynak Yay., Istanbul 2010.
¥ Mehmet Alaaddin Yalcinkaya, “Kurulug’tan Tanzimat’a Osmanli Diplomasi
Literatart”, Téirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, C. 1, Say1: 2, (2003), s. 423-489.

40 “Bir XIX. Astr Sefaretnamesi, Avrupa Risalesi”, Trirk Yurdu, C. XV, Sayt: 93, (1995), s. 36-40.
# “Ahmed Azmi Efendi, Gesandtschaftsbericht also Zeugnis de Osmanischen
Machtverfalls und der beginnenden Reformira unter Selim III”, Doktora Tezi,
Frankfurt, 1975.

42 “Osmanlt Imparatorlugunu Paylasma Projeleri, 1807-1812”, Belleten, C. 47, Sayt: 187,
(1983), 5.745-804.

4 Bkz: Divers V'oyages Touching the Discoverie of America, L.ondon, 1582.

4 Diary of Sir Thomas Bendish, Ambassador to the Ottoman or Sublime Porte, Constantingpoles, Istanbul.
# “Ottoman Diplomatic Relations with Europe in the Eighteenth Century: Patterns
and Trends,” Studies in Eighteenth Century Islamic History, (Ed: Thomas Naff and Roger
Owen), Carbondale 1977, s. 88-107.

4 “Eighteenth Century Ottoman Realities”, Studia Islamica, Say1: XVI, (1962), s. 74-93.
47 “Ottoman Diplomacy and the European State System”, ME], Sayt: 15, (1961), s. 141-152.
4 V. Carter Findley, Bureancratic Reform in the Ottoman Empire-The Sublime Porte 1789-1922,
Princeton, 1980.

49 Between Old and New, The Ottoman Empire under Sultan Selim 111 1789-1807, Cambridge,
Massachusetts, 1971.

50 “Die europaische Diplomatie in Konstantinopel bis zum Frieden von Beograd”,
Jabrbuch Kultur Geschichte Slaven, Sayr: 11, (1935), s. 53-115.

51 Savagta ve Barsta Bir Osmanls Devlet Adame Abmed Resmi Efendi (1700 - 1783), (Cev: O.
Arikan), Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul, 1997.

52 Rifaat Ali Abou El-Haj, The Reisiilkiiiitab and Ottoman Diplomacy at Karlowitz, Doktora
Tezi, Princeton Univestiy, 1963.
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tanitildigt Mibahat S. Kititkoglu'nun eseridir®. Yine sefaretnameler ile ilgili de
bilinen en eski ¢alisma J. Von Hammer’in meshur eseri Osmanh Imparatorlugu
Tarihi>* adli eserine ilave ettigi elciler ile ilgili genel listedir>>. Ayrica bu konuda
Turkiye’de kaleme alnan en 6nemli eser Faik Resit Unatin Osmanli sefir ve
sefaretnameleri ile ilgili eseridir®®. Yapacagimiz calismanin Gnemi buradan
kaynaklanmaktadir. Bu ¢alisma sayesinde Osmanl diplomasisini aydinlatan ana
kaynaklarin diplomatik agidan Ozellikleri ile kullanimi ve bunlarin bilimsel-
metodolojik agidan degerlendirilmesi sonucunda yaziminda takip edilecek esaslar
belirtilecektir. Bu noktada ¢alismamizda diplomasinin ana kaynaklarindan Diivel-i
Ecnebiye defterlerindeki name-i hiimayunlar, ahitname-i hiimayunlar ile 6zellikle
XVIIL.  yizyl Osmanlt  diplomasisinin = vazgecilmez kaynaklarindan olan
sefaretnameler ile sinir tahdit rapotlarinin kaynak degeri ve kullamiminda dikkat
edilmesi gereken temel yontemler tzerinde durulacaktr. Calismamiz sirasinda
diplomasinin degisimi ve bu degisimin belgelere nasil yansidigini tespit etmek
amactyla Osmanl Devleti’nin imzaladigt antlasmalardan bazt 6rnekler verilmistir.
Bu 6rnekler icin Bagbakanltk Osmanlt Arsivi Divel-i Ecnebiye Defterlerinden
Rusya ve Avusturya’ya verilen ahitname-i hiimayun ve name-i hiimayunlardan
istifade edilmistir. Ozellikle bu devletler ile yapilan antlasmalart tercih etmemizin
sebebi, bu iki devletin Osmanlt diplomasisini 6nemli 6lciide sekillendirmis
olmalaridir. Nitekim Avusturya ile yapilan 1606 Zitvatoruk, 1699 Karlofca ve
1718 Pasarofca gibi antlasmalar ile yine Rusya ile yapilan 1700 Istanbul, 1711 Prut
ve 1739 Belgrad Antlasmalart Osmanl diplomasisi icin 6nemli déniim noktalarini
olusturmaktadir. Bu cercevede calismamizda Avusturya’ya verilen ahitnameleri
iceren 57/1 ve 59/3 numarali ahitname deftetleri ile 83/1 numarali Rusya
ahitname defterleri incelenmistit. Yine name-i hiimayunlar icin ise Osmanl
Devleti'nin diger devletler ile yaptig1 antlasma metinlerini iceren Feridun Ahmed
Bey’in Miingeatii’s-selitin adli eseti ile Bagbakanhk Osmanlt Arsivi'ne bagl name-i
himayun defterlerinden faydalanilmistir. Ariel Salzman’mn ifadesiyle;

“Taribgiler ve sosyal bilimciler ortak  gecmisin  gesitli vechelerini  ortaya
cikartirken, anlatilar: yeniden gozden gegirmek ya da sadece hakim paradigmay: bir
kenara atmak  yeterli  olmayacakti;  bigatihi - tarib  yazimin:  da  yeniden
konumlandirmannz gerekmektedir™’ .

Calismamiz bu ama¢ dogrultusunda hazirlanmis olup, dogru bir tarih yaziminda
uygulanmasi gereken metodolojik yontemlerin esaslart vurgulanmigtir. Bu
hususta 6nemli bir noktayr belirtmekte fayda goriiyorum; Burada yapacagimiz

53 Mibahat S. Kutukoglu, Osmani Belgelerinin Dili (Diplomatik), TTK. Yay., Ankara 2013.

5+ Josef Von Hammer, Devlet-i Osmanive Taribi, (Cev: Mehmet Ata), Ucdal Nesriyat,
Istanbul 1329.

5 Faik Resit Unat, Osmani Sefirleri ve Sefaretnameler, (Yay. Bekir Sitkt Baykal), TTK. Yay.,
Ankara 1987, s. 1; Arthur Leon Honriker, “Osmanli-Tirk Diplomasisi”, (Cev: Refet
Balata), Tarih Incelemeleri Dergisi, C. IV, (1989), s. 193.

56 Osmanty Sefirleri ve Sefaretnamelers, (Yay. Bekir Sitkt Baykal), TTK. Yay., Ankara 1987.

57 Bkz: Ariel Salzman, Moderne Devleti Yeniden Diigiinmek Osmants Ancien Regime’i, Tletisim
Yay., Istanbul 2011, s. 37.
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tespit ve degerlendirmelerdeki temel amacimiz diplomasi alanindaki kaynaklarin
kullanimindaki yontemleri belirlemek ve dikkat edilmesi gereken unsurlar
belirtmektir. Ancak tim bu tespit ve degerlendirmeler bilimsel metotlara
uymakla birlikte, her alan ve calisma da oldugu gibi kendimize ait unsurlar
barindirmaktadir. Bu sebeple bir noktada calismanin kavramsal cercevesi kendi
kullandigimiz yontemleri icermektedir.

Calismamizin amacint, kapsamini ve mevcut literatliiri aktarmak amactyla
oldukea uzun tuttugumuz bu mukaddimenin ardindan esas kisminda iki bélim
mevcut olup; birinci béliimde kisa bir sekilde Osmanli diplomasisinin genel
6zellikleri tizerinde durulmustur. Ikinci bolimde ise Osmanli diplomasisinin
yaziminda kullanilan ana kaynaklardan ahitname, name-i hiimayun, sefaretname
ve sinir tahdit raporlart ile bu kaynaklarin kullanimi ve yaziminda uygulanacak
esaslar belirtilmistir.

1. Osmanl Diplomasisinin Genel Ozellikleri

Osmanlt Devleti tarihin en buytk imparatorluklarindan birini kurmus ve
bunu uzun yillar yagatabilmis bir medeniyettir. Osmanlt Devleti béyle biiyiik bir
devleti ylzyillarca ayakta tutabilmek icin kendine 6zgl sistemler gelistirmistir.
Bunlardan birisi de diplomasi anlayist olup, Osmanlt diplomasisinin gelisim
streci, devletin gelisim siireci ile paraleldir. Buna gére; Osmanli Devleti’nin
yabanct devletlere karst daha gilicli ve etkili bir muizakere pozisyonuna sahip
oldugu doénemlerde diplomasi anlayisi daha gicli olmustur®. Bu cercevede
kurulus yillarinda olduk¢a miitevazi bir dis politika takip eden Osmanli Devlet,
XV. ylzyilin ortalarindan itibaren giderek giiclenmistir. Bu durum ile birlikte
devlet buna uygun bir diplomasi anlayist gelistirmistir. Bu baglamda XVI.
yizylldan itibaren devletin uyguladigt temel diplomatik prensip Ali Ibrahim
Savasin deyisiyle “bichir Avrupals Huristiyan devleti esit sartlar: haig mubatap kabul
etmenmek ve onlarla hichir zaman daimi baris icerisinde olmamak” tur>. Devletin bu
diplomasi uygulamasinin sebebini; “hichir devleti kendi ile esit sartlarda gormeme”
olarak ifade eden Bilent Arr’ya gére Osmanlt Devleti bu anlayist diplomatik bir
ilke olarak benimsemistir®. Namik Sinan Turan’a gére ise bu durumun baslica
sebebi: “Osmants idarecilerinin Bats'ya kars: barmdirdiklar: distiinliik duygusn ile tiiccar ve
dini kurumiarin digarida yaygin faaliyetlerde bulunmamasider’®'. Aynt durum baska bir
calismada “wedeni distinliik” kavrami ile aciklanmakta ve devletin her acgidan
kendini Ustin go6rdigh Avrupa’ya karst boyle bir tavir sergiledigi

8 Ugar Kurtaran, Osmanli Avusturya Diplomatik Iliskileri (1526-1791), Ukde Yay.,
Kahramanmaras 2009, s. 15.

59 Ali Ibrahim Savas, “Genel Hatlariyla Osmanlt Diplomasisi”, Osmant, C. 1, (1999), s. 645.

00 Bilent Ari, “Early Ottoman Diplomacy: Ad Hoc Period”, Ottoman Diplomacy:
Conventional or Unconventional 2, (Ed. A. Nuri Yurdusev), Basingtoke: Palgrave, s. 37.

6t Namik Sinan Turan, “Osmanli Diplomasisinde Bati Imgesinin Degisimi ve Elgilerin
Btkisi (18. Ve 19. Yizyillar)?, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 5, Sayt: 2,
(Aralik 2004), s. 58.
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belirtilmektedirt?. Osmanlt Devleti’nin Batt karsisindaki bu tutumu diplomasi
alanindaki ¢alisanlar arasinda farklt yorumlara neden olmustur. Buna gore;
“diplomasinin temel sartinin esit sartlarda miigakere ve miikdleme oldugunn” savunan Ali
Ibrahim Savas, Osmanli Devleti'nin XVIII. yiizyila kadar Bati devletleri karsisinda
tek tarafll bir politika takip ettigini belirtmektedir. Savas, bu sebeple bu tarihlere
kadar Batt merkezlerine el¢i gondermeyen Osmanlt Devleti'nde modern anlamda
bir diplomasi anlayiginin gelismedigini ifade etmektedir®. Ayni konuda Oral
Sander ise, “Gir dilkenin belirli bir dis politika ve diplomasi anlayssinin olup olmaddin tespit
etmek igin o dilkenin mutlaka dis temsilcilikler araciligiyla temsilinin gerekli olmadigima”
belirtmektedir®*. Buna gére Osmanl Devleti’'nin XVIII. yiizyila kadar benimsedigi
tek tarafli diplomasi anlayisinin hakim oldugu dénemlerde de devletin diplomatik
iliskilerinin var oldugu soOylenebilir. Bu goriislerden birincisine katildigimizt
belirtmek isteriz. Clnkii bize gbre de taraflar arasinda diplomatik iliskinin
olabilmesinin temel sartt esit sartlarda miizakere ve mitkalemedir.

Osmanlt diplomasisinin 6nemli &zelliklerinden birisi de, diplomasinin
devletin siyasi ve askeri durumuna paralel olarak gelismesi ve devletin Ustiin
oldugu donemlerde bu Ustiinligin diplomatik alana yansitilmasidir. Rifaat Ali
Abou El-Hajin soylemi ile “Zamanin akssinda tiim insan toplumlar: gibi Osmantz
toplumn da dedisen ve dinamik bir toplumdnr. Nitekim bilyiik giiglerden biiyiik biinyesel
degisimler ortaya ¢ikar™>. Osmanli Devletinde XVI. yizyildan XVIII. yizyila
kadar yapilan antlasmalarin ortak tarafi siyasi anlamda tek tarafli olarak
hazirlanan ve karst tarafin kabul ettigi belgeler seklinde diizenlenmis
olmalaridir®. Fakat XVII. yizyillin sonlarinda imzalanan 1699 tarihli Karlofca
Antlagmast ile Osmanli diplomasisi ¢ok biyiik bir prestij kaybina ugramistir.
Antlagma ile sadece tarihin ilk toprak kayiplart yasanmamus aynt zamanda ilk kez
yabanct bir devletin tavassutu®’ kabul edilmek zorunda kalinmistir. Katrlofca’da
Rus Car’inin “Carlk” unvanini kabul eden®® Osmanli Devleti’nin dis politikas:
ve diplomasi anlayist bu olayla birlikte 6nemli bir degisim gecirmistir®. Osmanl

62 Ibrahim Karagéz, “Osmanli Devletinde Islahat Hareketleri ve Bati Medeniyetine
Giris Gayretleri (1700-1839”, OTAM, Sayt: 6, (1995), s. 174.

63 A, Tbrahim Savas, age.,s. 10.

%4 O. Sander, a.ge., s. 20.

% Rufaat Ali Abou El-Haj, Formation of the Modern State: The Ottoman Empire Sixteenth to
Eighteeth Centuries, Albany: State University of New York, Press, 1991, s. 52.

66 U. Kurtaran, “Sultan Birinci Mahmud’un”, s. 216.

67 Karlofca Antlasmasr’'nda Osmanli Devleti'ne arabuluculuk yapanlar Ingiliz elcisi W.
Paget ile Felemenk (Hollanda) elgisi Calliers’dir, H. Odoka, “Osmanlt Diplomasisinin
Batiddasmast”, Osmants, C. 1, (1999), s. 676; Monika Molnor, “Karlofca Antlasmas’ndan
Sonra Osmanlt Habsburg Sinirt (1699-1701); Osmantz, C. 1, (1999), s. 472-479.

68 A. Tbrahim Savas, “Genel Hatlartyla Osmanli Diplomasisi”, s. 653-654.

0 Orlin Sabev, [brahim Miiteferrika ya da 1k Osmanls Mathaa Seriiveni (1726-1746), (Cev:
Orhan Salih), Yeditepe Yay., Istanbul 2006, s. 31; Fikret Adanir, “Turke’s Entry Into
The Concert Of Europe”, Europen Review, Vol, 13, No: 3, (2005), s. 397; Stephan
Turnbull, The Ottoman Empire 1326-1699, Osprey Publishing, London ty., s. 91;
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diplomasisindeki tek tarafli (ad hoc)” diplomasi anlayisinin 6nemli bir darbe
aldig1 bu yeni siirecte rakip devletlerin de dikkate alindigt yeni ve farkli bir
doéneme girilmistir. Ancak burada sunu belirtmekte fayda goriiyoruz: Karlofca
ile tarihinin en buytk diplomatik prestij kaybint yasayan Osmanlt Devleti hemen
savunma anlayisina gegmemistir. Nitekim 1711 Prut’ta Ruslara karst kazanilan
zafer bu durumun kaniti olarak gosterilebilir. Ancak ilerleyen stirecte aymni
basarty1 bitlesik Venedik ve Avusturya kuvvetlerine karst gsteremeyen Osmanli
Devleti’nde 1718 Pasarofca Antlasmast 6nemli bir déniim noktast olmustur”.
Buna gore antlagmayla ilk kez Bat’'nin Gstinliigini kabul eden Osmanlilar,
Avrupa merkezlerine gegici surette elciler géndermeye baslamislardir’2. Bu
durum Osmanli diplomasisinde karsilikli diplomasi anlayisinin  basladigini
gosteritken, bu yeni stire¢ 1793 yilina kadar devam etmistir?. 1793 yilina
gelindiginde ise Sultan III. Selim gecici olan elgilikleri ilk kez daimi (ikdmet)
elgiliklere ¢cevirerek, Osmanli diplomasisinde strekli diplomasi anlayisint
baslatmistir74. III. Selim’in baglattigt bu sire¢ 1815 Viyana Kongresi ve

Stanford Show, History of the Ottoman Empire And Modern Turkiye, Cambrich University
Press, 1976, s. 224; Ayrica XVIIL. yiizyilda Osmanlt Devleti’'ndeki degisim siireci icin
bkz: Norman Ttzkowitz, “XVIIL Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu”, Osmant;, C. 1,
(2002), s. 516-524.

70 Tarihteki ilk diplomasi yontemi olan “Ad hoc diplomasi” gegici ve tek yanh diplomasi
olup; Ad hoc, “amaca izel, niyete mahsus” anlamina gelen Latince kékenli bir kelimedit.
Genellikle bir soruna yonelik, gecici bir ¢6zimi anlatmak icin kullanilir. Bununla
baglantili olarak ad hoc diplomasi, devletlerarast iligkilerde, belitli bir sorunu ¢6ziime
baglamak veya tezlerini karsi tarafa aktarmak tzere bir heyet olusturulmast ve kargt
devlete gonderilmesi, gérevlendirilen o heyetin yalnizca o konuyu gérismesi seklinde
tanimlanabilir, Ahmet Yavuzhan Erdem, Osmanli Diplomasisinin Modernlesmesinde Tanzimat
Dinemi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii Baslmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara 2010, s. 1; Yine ad hoc diplomasi de tlkeler arasindaki diplomatik temas, kisa
streli, dar kapsamli ve taraflidir, G. Erdem, ag7 s. 9; Bu usulde belitli bir is i¢in
goriismeler yuriitmek isteyen hukiimdar, genellikle devlet gorevlileri icinden glivenilir
kisilerden sectigi bir heyeti olusturarak, kars: tarafa iletilecek mesajlarla birlikte talimat
ve mektuplart verirdi. Ardindan ilgili tilkeye giden elgiler mizakerede bulunduktan sonra
tlkeden ayrilirlarken, taraflar arasindaki diplomatik iliski heyetin yabanci tilke sarayindan
ayrilmast ile sona ererdi, Muhammet Sahin, “Osmanli Diplomasisinde Degisim Ve
Osmanlt Devleti’nin Avrupa Devletler Sistemine Girisi”, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, C.
4, Say1: 46, (2009), s. 824.

1 Osmanlt Devleti’nin bu ylzyilda gegirdigi degisimler ile ilgili bkz: Mehmet Alaaddin
Yalcinkaya,” XVIII. Yizyil: Islahat, Degisim ve Diplomasi Dénemi (1703-1789),
Tiirkler, Sayr: 12, (2002), s. 470-502.

720. Sabev, age., s. 32.

73 Thomas Naff, “Reform and the Conduct of Ottoman Diplomacy in the Reign of
Selim III, 1789-1807,” The Journal of American Oriental Society, (1963), s. 295-296; F.
Adanir, a.g.m.,s. 398.

™ B. Ari, a.gm,, s. 48; J.C. Hurewitz, “The Europeanization of Ottoman Diplomacy:
The Conversion From Unilateralism to Reciprocity in the Nineteenth Century,” Be/leten,
XXV, No. 99, (Temmuz 1961), s. 461; G. R. Berridge, “Diplomatic Integration with
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sonrasinda 1818 yiinda yapilan ve uluslararast kor diplomasi kurallarinin
belirlendigi Aix la Chapella Antlagmasr’na kadar devam etmistir”. Bundan sonra
diger Avrupa devletleri gibi Osmanh Devleti de uluslararast diplomasi
kurallarint kabul etmistit7°.

2. Osmanli Diplomasisinin Yaziminda Kullanilan Bashca
Kaynaklar
2.1. Abitndme-i Hiimayunlar

Ahitname-i hiimayun: Osmanl klasik déneminde yabanct devletlerle
yapilan antlasmalar ile bu devletlere verilen imtiyazlar (ayricalik) icin kullanilan
bir tabirdir’?. Bu anlamda ahitnameler, yabanci iilke hiikiimdarlarina Osmanl
padisahlari tarafindan verilen ticari imtiyazlar ile sulh antlasmalar1 ve bunlarla
ilgili olarak gelisen yeni durum ve sgartlar hakkinda bilgi veren resmi
belgelerdir’. Islim hukuk anlayisina gore ahitnamelerin tek tarafli olarak
hazirlanmast ve yine tek imzali olmast esastit. Sandor Papp, bu durumun
Osmanli antlasma metinlerine yansidigini  belirtmektedir™. Buna gore,
ahitnameler her ne kadar karsilikli olarak diger devletletle yapilan antlagmalarin
sonucundaki sartlar veya istenilen imtiyazlari icerse de diplomatik olarak her iki
tarafin da birlikte imzaladiklar1 belgeler degillerdir®). Fakat iki tilke arasindaki
herhangi bir baris gibi durumlarda ahitnameler farkl sekilde tanzim edilir. Buna
gore, bu tarz durumlarda ahitnameler, her iki tarafin yetkili makamlarinca ayr

Europe Before Selim 1117, Ottoman Diplomacy: Conventional or Unconventional ¢, (Ed. A.
Nuri Yurdusev). Basingtoke: Palgrave, s. 114-131.

5 G. Erdem, agts. 11.

76 A. Ibrahim Savas, Osmanli Diplomasisi, s. 10-17; Osmanlt Devleti'nin 1818 yilinda
uluslararast diplomasi kurallarint kabul etmesi, Avrupa devletler sistemine girmesi igin
onemli bir adim olmakla bitlikte, diplomasisindeki degisim/boguima sirecini anlamamiz
icin de Onemli bir 6tnek tegkil etmektedir. Nitekim daha 6nce metin icerisinde ifade
ettigimiz tzere klasik dénemde diplomasi anlayision “bichir Avrupals Heristiyan devleti esit
sartlar: haiz mubatap kabul etmemek ve onlarla bighir zaman daimi bars igerisinde olmamak” ve
“hichir devleti kendi ile esit sartlarda gormeme” olarak sekillendirmisti. 1815 (Viyana Kongresi)
ile baslayan bu yeni siirecte ise gorildigli tzere devlet rakip olarak bile gérmedigi
Avrupa devletlerinin uluslararast diplomasi kurallarint kabul ederek, bir nevi kendi
belirledigi diplomasi kurallarint terk etmeye mecbur hale getirildi. Nitekim ayn1 yiizyilin
ikinci yarisinda imzalanan Paris Baris Antlagmasi (1856) streci daha keskin hale getirmis
ve antlasma ile “Osmanily Devleti'nin Avrupa bukuk kuralarmdan faydalanmast ve toprakilarimm
Avrupaly devletler tarafindan korunmas:” kararlastirlmustir.

77 Miibahat S. Kiititkoglu “Ahidname”, DLA, C. I, (1992), s. 535-536.

B. Ar, a.g.m., s. 37-38; F. Adanir, a.g.m., s. 403; Ayrintit bilgi icin bkz: Ahmet Yaman,
“Sulh”, DIA, C. 37, (2007), s. 485-489.

Sandor Papp, “Eflak ve Bogdan Voyvodalarinin Ahitnameleri Uzetine Bir Inceleme
Osmanlt 1mparatorlugu’nun Kuzeybatt Hududundaki Vassal Ulkeleti”, Tirkler, C. X,
(2002), s. 744-745.

80 M. Kutiikoglu, “Ahitname”, s. 536.
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ayrt imzalanirlar. Ardindan daha 6nceden tespiti yapilan maddelerin yer aldig
temesstik kagitlari®! gbnderilir ve bu belgelerin bas kisminda dénemin
padisahlarinin tugralart yer alirdi®2.

Bu cercevede devletlerarast iligkilerde kullanilan yéntemler olarak ifade
ettigimiz diplomasi de gorildigi tzere taraflar arasinda yapilan antlasma
sartlarini iceren ahitnameler vazgecilmez kaynaklar arasinda yer alitlar.
Bagbakanlik Osmanli Arsivi Diuvel-i Ecnebiye Defterlerinde yer alan bu
ahitnameler, Divan-1 Hiimayun’a baglt kalemlerden biri olan Amedi Kalemi’ne
baglt olarak kaleme alinmislardir. Bu defterlerde; Amerika, Belgika, Dubrovnik,
Fransa, Ingiltere, Ispanya, Romanya, Rusya, Avusturya ve sair devletler ile ilgili
konular vardir. Yine bu defterlerde konsolos®3, yabanct tliccarlar®* ve yabanct
elgilerden gelen her tirli yazismalar® ile yabanct gemilere verilen izinlers
bulunur. Bunlarin disinda Diuvel-i Ecnebiye Deftetleri'nde menzil ve yol
hiiktimleri®’, tiiccar beratlar® ile bazi nizamnamelerin kayitlar® da yer
almaktadir. Bagbakanlik Osmanli Arsivinde iki seri halinde yer alan bu
defterlerin birincisi 980 numarali “Béib-z A&cﬁ Deferleri Katologu” nda A. DVN.
DVE. koduyla 901-916-A genel numaralarda H.1001-1242/M.1592-1826
tarihleri arasindaki kayitlari iceren birka¢ sayfa veya formadan olusan 17 adet
Diivel-i Ecnebiye Defteri parcast bulunmaktadir®. Tkincisi ise 989 numarali
“Divan-1 Hiimayun Defterleri Katologunda yer alan Dutvel-i Ecnebiye Defterleri’dir.
Bu deftetlerde H. 975-1332/M. 1567-1913 yillarint kapsayan 122 adet defter
bulunmaktadir. En erken tarihlisi H. 975 /M. 1567 yilina ait Nemce (Avusturya)
defteri, en geg tarihli defter ise H. 1328-1332 /M. 1910-1913 tarihlerini iceren
Prusya Konsolosluk Defteri’dir?l. Iste bu defterlerde yer alan ahitnamelerin
incelenmesi Osmanli diplomasisi i¢in 6nemli bilgileri ortaya ¢ikaracak
niteliktedir. Ancak ahitnameler ele alinirken ve incelenirken, devletin siyasi ve

81 Kelime olarak, tutunma, sartlma ve bor¢ senedi gibi anlamlara gelen temessiikler, iki
taraf arasinda yapilan antlagmalarda kullanilan kagitlart ifade eder. Diplomatik anlamda
ise, temessiik kagitlar; muahede, sulh name ve benzeri resmi ve devlet tarafindan veya
muahedeyi yapan kisi tarafindan verilen mihirla kagitlardir, Mehmet Zeki Pakalin,
“Temesstk”, Osmanly Taribh Deyimleri ve Terimleri Sozliigi, C. 11, (1983), s. 453; F.
Develioglu, a.g.e., 1071.

82 M. Kitiikoglu, “Ahitname”, s. 5306.

8 BOA. C. MTZ., nr. 7/342; nr. 11/522; A. DIVN. MHM. nt. 29/89.

8¢ BOA. BEU, nr. 1058/79312; nt. 900/ 67455; ar. 398/29789

85 BOA. Y. PRK. HR. nr. 10/14.

86 BOA. C. HR. nr. 11/522; nr. 157/7815.

87 BOA. HR. KKT, nr. 112/1.

88 BOA. C. HR. nr. 10/104.

8 BOA. HR. KKT, nr. 132/ 100.

9 Bagbakanlik. Osmank Argiv Rebberi, Osmanli Arsivi Daire Baskanligi Yay., Istanbul
2000, s. 32-34.

oV Basbakanlk Osmanly Arsiv Rebber, s. 33-38.
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askeri durumu ile buna gére degisen diplomasi anlayislarinin tizerinde yeterince
durulmalidir. Nitekim daha 6nceki boliimlerde belirttigimiz tzere, Osmanl
diplomasisi degisen zamana ve devletin giiciine paralel bir sekilde 6zellikler
gelistirmis ve buna uygun bir diplomasi anlayist belitlemistir. Bu noktada
yasanan algisal degisimler antlasma metinlerine de yansimuig, kullanilan ifadeler
ve diplomatik dil/uslup her donemde farkliklar gostermistir. Bu acidan Osmanli
ahitnameleri incelenirken hangi donemde kaleme alindiklari, hangi devletle
minasebette bulunuldugu olduk¢a 6nemlidir. Nitekim klasik dénemde kaleme
alinan ahitnamelerdeki sert ve karsi tarafa istenilen gartlarin adeta dikte ettirildigi
Usluba, XVIIIL. yuzyildan sonraki ahitnamelerde rastlayamayiz. Ayni sekilde
klasik dénemden beri dost olarak gérdiigimiiz Fransa’ya yazilan bir ahitname
ile Nemge (Avusturya)ya verilen bir ahitnamenim ritkinlar®? ve tslubu énemli
farkhiliklar barndirir. Bu sebeple Osmanlt ahitnameleri degerlendirilirken sadece
antlasma maddeleri tizerinde durulmamali ve bu belgeleri diger Osmanl
belgelerinden 6nemli olctide ayiran/ farklilastiran diplomatik 6zellikleri/ dili/
tslubu tizerinde hassaten durulmalidir. Cinkit bu 6zellikler diplomatik tslubun
anlagtlmasim saglayarak, diplomasi ile ilgili eksikliklerin tamamlanmasinda yardimect
olacagt gibi taraflar arasindaki ilisiklerin daha iyi anlagiimasint saglayacaktir.

Buna gore diplomatik acidan ahitnameler incelenitken dikkat edilmesi
gerecken en 6nemli husus; ahitnamelerde yer alan riikiinler” ve buralarda
kullanilan ifadelerin dogru okunmast ve yorumlanmasidir. Nitekim biitin
ahitnameler icin riikiinler ayni olmakla birlikte, kullanilan ifadeler ahitnameden
ahitnameye degisir ve bu degisimin temel sebebi, ahitnamenim verilis zamani,
sebebi ve kime verildigi gibi durumlara gére farkliliklar gésterir. Fakat genel
olarak incelendiginde ahitnameler davet rikni ile baslar. Burada padisaha ait
ferman ve beratlarda oldugu gibi Allah’in adi®* ile Hz. Muhammed ve doért
halifenin adlari zikredilerek, Allah’in yardimi ve Hz. Muhammed’in sefaatinin
istenir®. Ancak bazilarinda bu kadar uzun olmayan ve sadece Allah’in yardimi

92 Bu tabiri Osmanlt ahitnamelerinde bulunan ve ahitnamenim verilis sebebi, icerigi vs.
gibi bolimlerini belitten ve tamami yedi bolimden olusan kurallar seklinde
aciklayabiliriz.

93 Ahitnameler yedi rikiin ve dort sarttan olugurlar, Ayrintilar icin bkz: M. Kiitikoglu,
Osmanly Belgelerinin Dili, s. 163; Jan Reycman ve Ananiasz Zajaczkowski eserinde
Osmanlt yazismalarindaki bu rikinleri erkin adi altnda 10 bélimden olustugunu
belirtmektedir, ayrintilar i¢in bkz: Jan Reycman-Ananiasz Zajaczkowski, Osmanli-Tiirk
Diplomatikas: El Kitabs, (Cev. Andrew S. Ehrenkreuts), Istanbul 1993, s. 162.

9% Osmanl ahitnamelerinde davet formu ¢ogu zaman “biive” yani “o0” seklinde kisaca
kullandir. Fakat ahidname, name-i hiimayun ve ferman gibi 6nemli belgelerde “biive llihu
Subbanebi’, “Allabn  tedls, Huve'llabu subbinebii” gibi daha uzun bir davet formu
kullandir”, M. Tayyib Gokbilgin, Osmantz Paleografya, s. 55.

9 Bkz: “Hazret-i izzet-i cellet- kudretithu ve illet kelimetiihunun indyeti ve mithr-i sipibr-i niibiivvet
ve abter-i burc-t fiitiivvet pisva-y: dimre-i enbiya muktedd-yi firkd-1 asfyya Mubanmmedii’l-Mustafa
Sallallihii aleybi ve sellemin mn‘cizit-1 kesiretii'l-berekdts ve dirt yarmmn ki Ebubekir ve Omer ve
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ve Hz. Muhammed’in sefaatinin istendigi kisa bir giris bolimu yer alir®. Davet
bélimiindeki bu ifadelerin uzun ya da kisa sekilde olmast diplomatik agidan bir
anlam ifade etmemekte yani bir ustunlik belirtisi/g0stergesi olarak kabul
edilmemektedir. Klasik ahitnamelerde davet bolumini takiben padisahin
tugrast”’ yer alir?. Bu durumun temel sebebi ahitnamelerin padisah tarafindan
verilen bir taahhtt belgesi olmasindan dolayidir®. Fakat inceledigimiz
ahitnamelerin bazilarinda tugra boliminin bulunmadigint soyleyebiliriz!©0.
Padisahin tugrasindan sonra gelen ve mutlaka her ahitnamede bulunan diger
rukiin unvan (intitulation) dir'®'. Bu béliimde padisah ¢ogu zaman sahip oldugu
yerler ile birka¢ nesil 6ncesine kadar inen ecdat isimlerinden bahseder!2,
Ahitnamelerde yer alan unvan kisimlart aynt olmayip, bazilarinda olduk¢a uzun
tutulan unvan kismi!% bazi ahitnamelerde daha kisadir!®%. Bu durumun temel

Osman ve Ali ridvanallabii te'Gli aleybim ecmain anlarin ve cem'i evliyaullahimn ervib-1 mukaddeseleri
murafakdts ile”, BOA. A. DVINS. Nenygelii Abidnamesi, nt. 57/1, s. 3.

9 Ornek igin bkz: “Hakk subbinehn ve te‘Glimmn nluvv-i indyeti ve iki ciban fahr uln aziz
peygimberimizin saldvitnllahi aleyh ve seldmebu mu'cizits berekdtmda..”, Feridun Ahmed Bey,
Miingseatii’s-selatin, C. 11, Istanbul 1275, s. 76.

97 Tugralar, belgenin adina ¢ikarildigt padisahin adini iceren ve suslii bir yazi ile kaleme
alinan simgelerdir. Ayni zamanda ekl de denilen tugralar padisahin resmi imzasi
anlamina gelir ve muhir yerine de kullanilir, M. Ugur Derman, “Tugra”, DLA., C. 41,
(2012), s. 336-339.

% Genellikle davet ile tugra arasinda “wabal-i tugra-y: garra” seklinde bir gegis bolimi
bulunur, bkz: BOA. A. DVNS. Newmyelii Ahidnamesi, nr. 57/1, s. 3.

9 M. Kutikoglu, Osmanly Belgelerinin Dili, s. 164. )

100 Blez: Ornegin 1606 yilinda Sultan 1. Ahmed tarafindan Nemge Imparatoru’na verilen
ahidndme-i hiimayun tugra bélimi bulunmayip, dogrudan antlasmanin verilis sebebine
gecilmistir, bkz:“ Tarafeynin vekilleri mabal-i mezbirda cem* olub sulb 7 saldh ve abd 7 emin
ahvili ale’t-tafsil soylesiliib memleket ve vilidyete ve re‘Gyd vii berdydya enfd‘ ve muvildt ve musdfata
akvi ba'ze suriit ve whid ile dsitane-i sa‘ddet-i dsiyaneme nakd ve yadigar iki yiz bin gurug
gondermek sartyla ...”, BOA. A. DVNS. Nemygelii Abidnamesi, nr. 57/1, s. 5; Ancak ayni
antlasmanin temdidi niteligindeki 1615 tarihli ahidnamede Davet ile Unvan bélimi
arasinda klasik oldugu tzere “Maball-i Tugra” ibaresi adi alunda tugra bolimu yer
almaktadir. Bkz: BOA. A. DVINS. Newmelii Ahidnamesi, nr. 57/1, s. 8.

101 Unvan; padisahlarin kendi vasiflart ve sifatlarinin zikredildigi belgeler olup, bir
kimsenin temsil ettigi makam ya da goreviyle ilgili olarak anildig1 adi yada sifatt igin
kullanidigr gibi, ayni zamanda htukimdarlik alametidir, Mehmet Ipsitli, “Unvan”, DLA,
C. 42, (2012), s. 166.

102 Kitukoglu, Osmanh Belgelerinin Dili, s. 165; Yine inceledigimiz bazi ahitnamelerde
padisahlar kendinden 6nceki cetlerinden bahsederken birkag nesil 6ncesine kadar gider,
bkz: “Sultin Sileyman Han ibn Sultin Selim Hanm..., BOA. A. DVINS. Nemygelii
Abidnamesi, nr. 57/1, s. 17; Ancak bazt ahitnamelerde bu 3-4 nesil éncesine kadar
uzatilabilmektedir, bkz: “Ben ki sultin-i seldtin mesarik. ... Sultan Abmed Han ibn-i Sultin
Mebemmed Han  ibn Sultan Murad Han ibn Sultan Selim Han ibn-i Sultan Siileyman Han...”,
BOA. A. DVNS. Nemygelii Abidnamesi, nx. 57/1, s. 8; Bu farklibigin 6zel/diplomatik bir
anlam1 olmamakla birlikte bize gére tercihen yapilan bir uygulamadir.

103 XVIII. yiizyilda 1747 yilinda Sultan I. Mahmud tarafindan Toskana Arsidiki Franz
Stefan’a verilen ahidname-i hiimayundaki unvan 6rnegi icin bkz: “Ben &7 sultin-1 selitin-i
mes ‘dri ve mekdrim sahib-kiran-1 Zemin i Jeman ala miinakib-i hakdn-1 memilik-i fesib ve Arab ve
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sebebi, ahitnameyi veren padisahin sahip oldugu yerler ile ilgili olup, yine bir
diger sebep de taraflarin birbirine karsi olan siyasi ve askeri giict ile ilgilidir.
Nitekim hakim oldugu bélgeleri/ sinirlart daha fazla olan padisahlar milkiine
dahil olan yerleri daha uzun bir sekilde tasvir etmigtir. Aynt sekilde eger
antlasma talebi kars1 taraftan gelmis ve Osmanlt Devleti’nin kabul etmis oldugu
bir antlasma ise yine askeri/siyasi bu Ustinligl yansitmak amactyla da uzun bir
unvan formu diizenlenebilmektedir. Bu durum ileri sturdigimiiz gorisi
dogrulmaktadir ve bir Ulkenin diplomasi anlayisini diger devletlerle olan
iliskilerinin askeri ve siyasi durumuna gore sekillendigini ve yine bu diplomasi
anlayisinin antlagma metinlerine yansidigini gostermektedir.  Yine berat!0>
seklinde verilen ahitnamelerde unvan kismina gecilmeden Once beratlara
benzeyen “wisan-1 serif-i dlisan-1 sultini” seklinde bir giris bolimi yer alir!°,

Ahitnamelerde unvandan sonra karst taraf hikimdarinin sifatlarinin
sayildigi elkab (inscriptio)!?’ ile onu takiben dua (salutatio)!%® bolimleri yer alur.

Acem varis-i evreng kayser ve cemi tac- babg-1 hiisrevian-1 cihan-1 bast-1 bisat emn i emdin
llullahi’l- - miilksi'l-mendn  sani“i Iskenderi Zulkarneyn mu‘azzamii's-sedyirii’l-kibleteyn  olub
esrefii’l-bulddan ve'l-emdikin ve ebrekii’l-medd’in ve'l-mesikin kible-i ciimle-i lem ve mibrab-1 tevecciih-
i dmme-i dimem olan Mekke-i miikerreme ve Medine-i miinevvere ve Kuds-i serif-i mitbarekenin
hédim ve ..... sultan ibnii’s-sultan ve'l-hakén ibnii'l-hakanii’s-sultinii’l-gazi Mabmnd Han Tbnii’s-
sultanii’l-gazi Mustafa Han Tbnii’s-sultin Mubammed Han'm”, BOA. A. DVNS. Nemgeli
Abhidnamesi, nr. 59/3, s. 16.

104 Ornegin Kanuni Sultan Silleyman  tarafindan Ispanya ve Ferendus krallarina
gonderilen 1547 tarihli ahidndmenin unvan kismu icin bkz:” Ben ki sultin-i selatin ve
burhén-1 havikin tic-1 babs-1 husrevan-1 riy-i gemin zillullabi fi'l-arzin Mekke nin ve Medine'nin ve
Kuds-i gerifin ve Istanbul'nn ve Akdeniz'in ve Karadeniz'in ve Rim-ili'nin ve Anadolu’nun ve
Riim'un ve Karaman'n ve Erguriim’un ve Diyar-i bekr'in ve Kiirdistan'm ve Luristan’m ve
Agzerbaycan’m ve Acemt’in ve Zii'l-kadriye ve Masir ve Sim ve Riilliyen Arabistin ve Bagdad ve
Basra ve Aden ve Yemen memleketinin ve Tatar ve Dest-i Kipgak ve Magrib-i zeminin ve Eflik ve
Bogdan ve Budun tabtinn ve Erdel vildyetinin ve and tibi‘ olan yerlerin ve dabi kilwimuzla almmus
nice memleketlerin padisabe ve sultan: Sultan Siileyman Sib bin Sultan Selim Sab bin Sultin
Bayezid Han'im”, Feridun Ahmed Bey, a.g.c., s. 76.

105 Osmanli diplomasisinde kullanilan bir belge tiirt olan beratlar, bir tayini, herhangi bir
vazife veya muafiyetin verildigini gésteren ve tizerinde padisahin tugrasinin bulundugu
resmi belgeler icin kullanilan bir ifadedir, Miibahat S. Kitiikoglu, “Berat”, DIiA., C. 5,
(1992), s. 472-473.

106 UJ. Kurtaran, a.g.m., s. 218.

107 Osmanli belgelerinde muhatabin sifatlarinin sayildigt hitap cimlesine verilen isimdir,
Miibahat S. Kiitiikoglu, “Elkab”, DLA., C. 11, (1995), s. 51-54.

108 Osmanh diplomatik kurallarinda, vesikalarda hitap edilen kisinin adinin veya
memuriyet ve riitbesinden hemen sonra gelen ve hitap edilen kimsenin riitbesinin, san
ve serefinin uzun stirmesi ve daha da ytcelmesine iliskin iyi dilekleri iceren bélumddr.
Yine elkablarda oldugu gibi dua formulinin metni verilen kisiye goére degismekle
birlikte, Hiristiyanlar icin kullanilan formiller Misliimanlarinkinden tamamen farklidir.
Mislimanlar hakkinda muhatabina gore degisen (vezir, kadi, beylerbeyi) ifadeler
kullanilmakta ve bu ifadelerde gecen kisilerin Allah’tan gan ve sereflerinin artmasi, ritbe
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Genellikle benzeri ifadelerin kullanildigi elkab boliimiinde!® genellikle “er 47"
ile baglayan ve karsi taraf hikiimdarlarinin sifatlarinin sayildigi ifadeler yer alir.
Yine daha Once verdigimiz Orneklerde gecen ifadelerin icerigi “sen ki Roma
balknm giizidesi ve biirmetliisit” ya da “miilk-i nasarammn ulusu ve hiirmetlisi” gibi
ifadeler butin ahitnamelerde ayni degildir. Bu tir agdali/suslu diyebilecegimiz
ifadeleri Osmanli Devleti daha ziyade muhatap devlet ile esit sartlarda
oldugunda kullanmistir. Bu durumun temel sebebi anlasilacagt iizere
muhatabinin  génliind almak, onu kazanmak ya da kizdirmamak seklinde
dustntlebilir. Nitekim bunun icin Kanuni Sultan Sileyman’in klasik dénemde
Fransa kralt Ferdinand’a génderdigi meshur mektubuna bakmamiz siyasi/askeri
Ustiinltigin karst taraf elkablarina nasd yansidigini bize gosterecektir. Ayni
sekilde bunun tam tersini XVIII. yiizyildan sonra siyasi/askeri Gstunligini ve
beraberinde tek tarafli diplomasi anlayisint kaybeden Osmanli Devleti'nde
yapilan antlasmalarin elkab bolimlerinde yabanct hitkiimdarlar icin kullanilan
“miknetlii nln dostumug” tabirinde gérmemiz mimkiindir. Burada belirtilmesi
gereken 6nemli bir husus da sudur ki; bazi ahitnamelerde birden fazla elkabin
bulunabilmesidir. Ornegin Fransa ile yapilan 1747 tarihli ve belgelerde “wiiddet-i
memdnde ile” diye gecen 1739 tarihli Belgrad Antlasmast’nin temdidi niteligindeki
ahidname metninde birden fazla elkab bulunmaktadir!1,

ve payelerinin yiikselmesi, yiceliklerinin devam etmesi temenni edilirken, Hristiyanlar
icin “butimet avakibubu bi’l-hayr?’ ya da “hateme Alldhu ta’dld avikibebu bi’l-hayr ve’r-resad ve
absene ileybi sebile’s-savab ve’s-sedad” seklinde kullanilan dua formiiliinde ise, muhatabin iyi
bir akibet, hayirlt bir sona erismesi, yani gergek yolu bulmast, dolayistyla Islaim dinini
kabul etmesi, hidayete erismesi dilenmektedir, M. T. Gokbilgin, A.g.e., s. 69; Ali
Ibrahim Savas, “Osmanh Diplomatikasina Ait Name-i Hiimayun, Ahidnime-i
Himayan ve Mektup Tahlilleri”, OTAM, Say1: 7, (1992), s. 225; Ayrica dua ile ilgili bkz:
Osman Cilact, “Dua”, DLA., C. 9, (1994), s. 529-530.

109 Tnceledigimiz birkac elkab 6rnegi icin bkz: Sultan 1. Ahmed tarafindan Avusturya
1mparatoru II. Ferdinand’a verilen 1037/1628 tarihli ahidnamenin elkab bolimi; “Sen
ki Roma halkinm giizidesi ve hiirmetliisii ve Alaman ve Ceb ve Macar ve Islovin ve Hirvat 1d'ifesi
ve Bec ve Nemyge vildyetlerinin imparatorn iftibarii’l-iimerd i’l-izami’l-iseviyye mubtirii’l-kiiberd’i’l-
Jihanii'l millet'il- mesibiyye  muslibu mesdlibi cemdbiri’t-1d’ifet' n-nasriniyye sahibii ezyali’l-hasmeti
ve’l-vakdr sibibn deld’ili’ l-mecdi ve'l-iftibar”, BOA. A. DVINS. Nemygelii Abidnamesi, nr. 57/1,
s. 11; 1718 tarihli Pasarofca Antlasmas’nda Avusturya Imparatoru VI Sarl icin
kullandan elkab ise su sekildedir; “Gf#zhari’l-iimerii’l-izami’l-iseviyye  mubtarii’l-kiiberaz’l-
Sfihani'l-mesihiyye  muslibn mesalibi cemdibiri’t-td ifeti n-nasraniyye sahibii ezyali’l-hasmeti ve'l-vakdir
sahibu deld il lF-mecdi ve’l-i'tibar vildyetii’l Alaman ve Ceb ve Macar ve Nemyge ve diyarmm hakin-i
kaviyii’l-iktidar ve miilk-i nasirinn ulusu ve hiirmetliisii Roma Imrapatorn”, BOA. A. DI/NS.
Nemygelii Abidnamesi, nr. 57/1, s. 55.

110 Bkz: 1747 tarihinde Avusturya ile yapilan bu temdit antlasmasinda 3 elkab
bulunmaktadir, ve bunlardan ilki Avusturya Krali ve aynt zamanda Toskana dikd olan
Franz Stefan’a aittir, bkz: “Hdli Roma imparatorn ve Cermenya’nn Kraly ve Lorinya ve
Toskana’mn diiki-i kebiri...”, BOA.  A. DVNS. Nemgelii Abidnimesi, nt. 59/3, s. 16;
Ardindan Avusturya’nin Istanbul’da bulunan sulhii gerceklestiren elgisi Penkler icin bir
elkab kullanilmis olup, belgede gegen ifade su sckildedir; “Hdld der-aliyyemde mukim orta
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Ahidnamelerde elkab ve duay:t takiben ‘fevki™i refi™i himaynn vasil olacak
ma’lum ola ki”, seklinde bir gecis (nakil/iblag) ctimlesi yer alir!'!. Bu bolumde
ahitnamenin verilis sebepleri ayrintili bir sekilde izah edilirken, nakil kisminda
gecen ifadeler statik degildir ve farkliliklar gbsterebilir!’2. Yine bu bolimleri
takiben sirastyla su bolimler yer alir; ahitname maddeleri (dogal olarak
ahidnameye gore degisir) te’kid kismu!!'3) tarih bolimii!''* ve son olarak
ahitnamenin verildigi yer (mahall-i tahrir)!15.

Yukarida belirtilen bu 6zellikler her ahitnamede ayni olmakla birlikte
bazilarinda uzun, bazilarinda kisa ya da kismi farkliliklar olabilmektedir.
Diplomatik acidan bu farkhiliklarin tespiti 6nemli olup, bu durum taraflar

elgisi olup Roma imparatorunun kaviliri ve Nemge devletinin miistesir: olan, advetii’l-iimerdi’/
milleti’l-mesihiyye, Enrika Hristafur di Penkler”, BOA. A. DVNS. Nemgelii Abidnamesi, nt.
59/3, s. 16; Son olarak aligilagelmis sadrazam formlatina benzer bir ifadeyle Sadrazam
Elhac Mehmed Pasa’ya ait elkab yer almaktadir, bkz: “distir-: ekrem miisir-i efbim
nizamii’l-dlem nazimn miinagimi’l-imem miidebbirii nmiiri’l-cumbiiri bi'l-fikri’s-sakib miitemminii
mebammi’l-endm-i bi'r-reyi’s-sa’ib miimbidii biinyani’d-devleti ve’l-ikbal miiseyyidii erkani’s-sa ddeti
ve’l-iclal miirettibii merdtibi’l-hildfeti’l-Riibra miikenmilii namiisi’s- saltanati’l-uzma el-mabfiifu bi-
sundifi avatift'l-meliki’l-a’la vegir-i a'%am siitiide-siyem-i vekil-i mutlik-1 sadikat-alemii’s-seyyidii’l
elhac Mebemmed Pasa”, BOA. A. DVNS. Nenygelii Ahidnamesi, nr. 59/3, s. 16.

M. Katiikoglu, Osmantz Belgelerinin Dili, s. 165.

1120rnegin 1747 tarihli ahidnamenin nakil kismu bir hayli farklt olup, ifade su sekildedir;
“Mengiir-1 sa‘ddet niisiir-1 salatanatim tevkii refii sultinii’l-berreyn ile muvakki u miigeyyen ve
misl-i bi-misali hilafetim unvin-1 azdmet-nisan-1 hakdnii’l-babreyn ile muttarz u ma'‘nindur, li-
cereme §iikran ald tilke’n-ni‘am 3at-1 kirdmi-yi sifat-1 sabaneme liyik u evld ve himmet-i vild-nebmet-
7 padisahaneme muvéfik u abra olpusdur ki”, BOA. A. DI/NS. Nemygelii Abidnamesi, nr. 59/3,
s. 17; Bu alistlmist bir gecis climlesi olmamakla birlikte diplomatik agidan herhangi bir
anlam ifade etmemektedir.

113 Bu bolim karst tarafin verilen sartlara uyulmadigi takdirde yapilacak olan
yaptirimlarin belirtildigi uyari/tenbih/te’kid ya da tehdit diyebilecegimiz bolum olup,
farkli sekillerde olabildigi gibi, bazt ahitnamelerde hi¢ rastlanmayabilir, Ornegin
inceledimigimiz Rusya’ya verilen ahitnamenin te’kid kisminda yer alan ifadeler su
sekildedir: “ve gyle bususe sulh-1 miieyyedenin  nizamna bhalel virecek sey olur ise bild te’bir men’ i
def* ve islabma tarafeynden bakk u adl jizere say‘ oluna imdi fi-ma-ba'd mevadd-1 merkiime iizre
tecdid ve tembid ...... mir-i miran sahibii’l-ibtisam ve jimera-yr gevi’l ibtiram ve umumen asakir-i
nusret erkQmmizdan ve bi'l-ciimle nbudiyetimiz, ile seref-yab olan tevaif-i hitddamdan bir ferd hilafina
midite allk vaz ‘ u bareket iylemeye”, bkz: BOA. ADV. DVE. D. Rusya Abidnamesi, nx. 83/1,
s. 80; Te’kid bolimundeki ifadelerin Gslubu da yine taraflar arasindaki miinasebetler ile
yakindan ilgili olup, dost ve aralarinin daha iyi oldugu tlkeletre verilen ahidnamelerde bu
bolimin o kadar sert/tehdit iceren ifadeler tasimadigini gorebiliriz.

114 Bu bolim bitin ahitnamelerde var olan belgenin yaziligi tarihi ay, glin ve yil olarak
belirten boélim olup, bir 6rnegi icin bkz: “Tabriren fi' evasit-1 sehr-i ramazanii’l-miibarek -
sene-i isneyn ve hamsi teyn ve elf”, BOA. ADV. DVE. D. Rusya Abidnamesi, nt. 83/1, s. 86.
115 M. Kattkoglu, Osmanle Belgelerinin Dili, s. 165-166; Ahidnamelerin verildigi yer olup
genellikle merkezden ¢ikan belgelerde “Bi-makdmi déri’s-saltanati’l-aliyye Kostantiniyyeti'l-
mabmiyetii'l-mabrise” ifadesi yer alir. Ancak belge savasta verilen bir ahitnameyi iceriyorsa
“be yurt”, ya da “be sabra” gibi ifadeleri gérmek mimkundr.
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arasindaki degisen siyasi ve askeri durumu ortaya koymast acisindan dnem arz
eder. Bu sebeple bu tespitleri yapabilmek icin 6ncelikle ahitname metinleri
transkribe edilerek, maddeleri ve genel Ozellikleri ¢ikarlmalidir. Ardindan bu
Ozellikler kendi igerisinde ve doneme ait diger ahitname metinleri ile
karsilastirilmak suretiyle farklilik ve benzerliklerin tespiti yapilabilir.

2.2. Name-i Hiimayunlar

Osmanlt diplomasi tarihinin en 6nemli kaynaklarindan birisi olan name-i
himayunlar sézlikte ‘“Yaraf-s sabaneden bir biikiimdara yazilan batt-2 hiimayun™
seklinde ifade edilmistir'®. Bu anlamda padisah tarafindan Misliman ve
Huristiyan devlet hiikiimdarlarina ve devlete baglt Kirim hanlari, Mekke serifleri,
Dagistan ve Giircistan hakimleri, Erdel krallari, Eflak-Bogdan voyvodalart gibi
imtiyazlt yetlerin idarecilerine; Fas hakimlerine ve Ozbek hanlarina gonderilen
mektuplara name-i hiimayun denilmistir!’”. Osmanli htkiimdarlarinin  tahta
ciiluslarinda yeni padisahin hiikiimdarligint bildirmek icin dost ve civar ilkelere
elei gonderildigi gibi, sefir gitmeyen devletlerin sefirlerine de hiikiimdarin
tugrastyla name-i himayun verilirdi ve bu sefirlerde nameleri kendi
hitkiimdarlarina génderirlerdi'’s. Name-i hiimayun kalemi ise bu tiir namelerin
hazirlandigr ve niishalarinin kaydedilerek, muhafaza edildigi yerlerdir. Burada
Name-i hiimayunlarin disinda Nemge, Venedik, Fransa gibi yerlerden gelen
namelerin terciimeleri de bulunurdu. Bazi Name-i hiimayunlarin tamaminda ise
Osmanlt Devleti’nin diger devletlerle yaptig1 antlasmalar yer almaktadir. Bizim
ele aldigimiz defterler bunlar olup, Basbakanlik Osmanli Arsivi'lnde 989
numaralt “Divan-1 Hiimayun Deflerleri Katologunda kayith H. 1111-1336/M. 1699-
1918 tarihleri arasindaki kayitlart ihtiva eden 18 adet Name-i Himayun Defteri
bulunmaktadir!®. Iste bu defterlerin transkripte edilerek incelenmesi Osmanl
diplomasisi icin 6nemli bilgileri ortaya ctkaracaktir. Bu tespitler icin yine
ahitnamelerde oldugu gibi Name-i hiimayunlari iceren belgelerin diplomatik
anlamda riikiinlerinin tespiti ile tahlilinin yapilmasi gerekmektedir.

Name-i hiimayunlarinda ahitnamelerde oldugu gibi yedi temel ritknd
vardir!20, Bu rikinler ferman ve beratlara benzemekle bitlikte, baz1 noktalarda
farkliliklar arz ederler. Bu farkliliklar daha ziyade muhatabin dogrudan yabanct
devlet htkiimdarlart olmasi ile ilgili olup, bu belgelerde gayr-i Muslimler icin
kullanilan ifadelere siklikla rastlanabilir.

Buna goére name-i himayunlar da ahitnamelerde oldugu gibi davet
rikntyle baslar ve ahitnamelerle benzerlik gOsterir. Daveti  takiben
muhataplarinin hitkiimdarlar olmast dolayisiyla son derece itinali bir sekilde

116 A 1. Savas, “Genel Hatlariyla Osmanlt Diplomasisi”, Osmants, C. 1, (1999), s. 643-644.
17 M.Ktiikoglu, Osmantz Belgelerinin Dil, s. 146; Bagbakanlik Osmanlt Argiv Rebberi, s. 44.
118 Mithat Sertoglu, Osmantz Tarih Lugati, Enderun Kitabevi, Istanbul 1986, s. 295-296.
19 Bagsbakaniik Osmantls Argiv Rebberi, s. 44-45.

120 Bu ritkiinler sunlardir: Davet, Tugra, Unvan, Elkab, Dua, Nakil/Tblag, Tenbih/Te’kid,
Tarih ve yer (Mahall-i tahrir), M. Kittikoglu, Osmaniz Belgelerinin Dili, s. 146-155.
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kaleme alinmis olan bir tugra bulunur. Tugranin ardindan yine ‘“ben £i...” ile
baslayan bir unvan'?! ve ardindan “Sen 4:...” ile baslayan bir elkab bolimii'?? yer
alir'23. Buradaki elkablardan farkli hikiimdatlara génderilenler farkli oldugu gibi,
aynt Ulke htkiimdarlarina génderilenler de zamana goére degisiklik gosterir!?4.
Elkabin ardindan gelen dua bolimiinde genellikle Hiristiyan hitkimdarlar icin
kullantlan dua formu olan “butimet avakibubu bi’l-hayr” (Allah akibetini hayerils etsin)
kullanilir'?. Yine nakil kismina gegiste ahitnamelerdekine benzer sekilde “%evki-i
refi-i biimaynn...” ifadesi kullanilir. Bunlarin ardinda ise yine tarih ve mahall-i
tahrir kisimlart yer alir. Buradaki bolimlerdeki tarih/mahal-i tahrir gibi ifadeler
ahidname-i himayunlardakiler ile ayni/benzer oldugu icin 6rnek vermiyoruz.
Name-i hiimayunlarin baglica yazilma sebepler ise; ciilus tebriki ve tebligi, sulh
durumu, el¢i génderilmesi, ticari konular ve yardim talebidir. Tim bu yonleriyle
Osmanlt diplomasisi ve dis politikast i¢in 6nemli bilgiler barindiran name-i
hiimayunlarin dikkatli bir sekilde incelenmesi gerekmektedir. Bu incelemeler
yapilirken yukarida belirttigimiz Ozellikleri 6nem verilmeli ve bu belgeler
diplomatik belgeler oldugu icin diplomasi kurallarina gore okunmalt ve
degerlendirilmelidir. Bu sayede Osmanli diplomasisinde zaman icerisinde
yasanan degisimleri dogru bir sekilde tespit edebilir ve bu degisimlerin antlagsma
metinlerine nasil yansidigini anlayabiliriz.

2.3. Sefaretnameler

Osmanlt diplomasisinin bir diger 6nemli kaynagi olan sefaretnameler,
Osmanlt Devleti’'nin yabanct ilkelere gonderdikleri sefirlere ve bunlarin
gozlemleri ile vazifelerini nasil ifa ettiklerine dair kaleme aldiklari raporlardir!20.

121 Ornek igin bkz: “Ben &i hareymeyn-i serifeynin hidimi ve (Kiifi?) di zildlin hadimi sultin-i
(bosink) memalik-i Rim ve Arab ve Acem ve hakan-1 havikin-i Cin ve Hatd ve tacidari sebsiivar-i
leskerkes ve taht-1 memleket- drdy: ferman-ferma-y: Kaydsira-i asr i avan sahib-kuran-1 nusret-iktirin
olup...”, Feridun Ahmed Bey, Miinseatii's-seldtin, C. 1, Istanbul 1276, s. 412.

122 Bkz: “Sen ki Roma halkimm giizidesi ve Alimin ve 1eh ve Ceb ve Islovin ve Hurvat ve ba's
Macar ta’ifesinin ve dahi Bec ve bunun emsili memleket ve vildyetlerin Imparatoru iftibarii'l-iimerai’l-
izami’l-iseviyye  mubtarii’l-kiiberd i’ l-fibami’l-mesibiyye - muslibn  mesalibi - cemahivi't-1d ifet'n-
nasraniyye sahibii ezyali’l-hagmeti ve'l-vakdr sihibn deld’ili’l-mecdi ve'l-iftibar Rodolfus”, Feridun
Ahmed Bey, age., s. 412.

123 M.Kitikoglu, Osmants Belgelerinin Dili, s. 146-150.

124 Ornekler igin bkz: M.Katikoglu, Osmantz Belgelerinin Dili, s. 150-152.

125 Bkz: “hutimet avikibebii bi’l-hayrsin”, Feridun Ahmed Bey, age., s. 413.

126 Faik Resit Unat, Osmanle Sefirleri ve Sefaretnamelers, (Yay. Bekir Sitki Baykal), TTK.
Yay., Ankara 1987, s. 1; Sefaretnameler hakkinda genel degerlendirmeler igin bkz:
Hadiye Tuncer-Hiiner Tuncer, Osmanis Diplomasisi ve Sefaretnameler, Umit Yay., Ankara
1997; Cahit Bilim, “XVIIIL. ve XIX. Yuzyillarda Osmanlt Sefaretnameleri”, Osmant, C.
VII, (1999), s. 205-211; M. Alaaddin Yalc¢inkaya, “Osmanli Zihniyetindeki Degisimin
Gostergesi Olarak Sefaretnamelerin Kaynak Olarak Degeri”, OTAM, C. VII, (1996), s.
319-338; Ayt miellif, “Kurulustan Tanzimat’a Osmanlt Diplomasi Tarihi Literatiirt”,
Tiirkiye Aragtirmalare Literatiir Dergisi, 1/2, (2003), s. 422-488; Belkis Altunis Gttsoy,
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Bu sefaretnameler bizzat sefirler tarafindan kaleme alindigr gibi, sefitlerin
maiyetindeki herhangi biri tarafindan da yazilirlardi'?’. Sefaretnamelerin yazimi
Osmanlilara 6zgi bir 6zellik olmayip, bu uygulamanin Emevilere kadar gittigi
bilinmektedir. Ancak Osmanli Devleti’ndeki sefaretnamelerin kendine 6zgii bir
Ozelligi vardir:  Osmanlilarin dis politikasinda daimi elciliklerin ge¢ acgilmast
(1793) sebebiyle, olaganistii durumlar nedeniyle génderilen elgilerin raporlart
kendine has bir tir ve kaynak olusturmaktadir’?s. Bu sekliyle sefaretnameler,
cesitli merkezlerde gérev yapan Venedik el¢ilerinin hizmetleri sonucunda senato
karsisinda okuduklari raporlara benzetilir. Fakat Osmanli sefaretnamelerinin
siyasi igerik acisindan kaynak degerleri disik oldugu gibi, daimi elcilik
olmamasindan dolayt Venedik raporlarina oranla sayilari daha azdir!?.

Sefaretnameler edebi tiir olarak seyahat glnliigi, hatirat (Memoiren) ve
muhtevalart sadece politik yazilardan olusanlar (Memoranden)!3 olmak tizere
iki sekilde olusturulmuslardir'3!.  Icerikleri politik yazilardan —olusan
sefaretnameler, daha ziyade gonderildikleri ilkenin sosyal, iktisadl ve askeri
yapist hakkinda bilgi verirler. Bunun yani sira hatirat ve seyahat ginligi
seklinde kaleme alinan sefaretnamelerde ise, Osmanl el¢ilerinin géreve tayini,
gidecekleri tilkenin hitkiimdarina teslim edecekleri hediyeler ve mektuplarin
teslim alinist, Istanbul’dan ayrilislarindan déniinceye kadar ki yolculuklart ile
gittikleri tUlkede yaptiklart ziyaretler, gériismeler ve edindikleri intibalar ayrintilt
bir sekilde aktarilir. Bu yiizden ikinci tiir sefaretnameler kiltir ve diplomasi
tarihi acisindan daha zengin malumata sahiptirler!32,

“Sefaretnameler”, Yen: Tiirkiye, C. XXII, (2002), s. 205-211; Hasan Korkut, “Osmanlt
Sefaretnameleri Hakkinda Yapilan Arastirmalar”, Trirkiye Aragtirmalar: Literatiir Dergiss,
1/2, (2003), s. 491-511; Mehmet Ipsirli, “El¢i”, DA, C. X1, 3-15; Kemal Beydilli,
“Sefaret ve Sefaretnameler Hakkinda Yeni Bir Degetlendirme”, Osmanii Aragtirmalars,
C. XXX, (2007), s. 9-30.

127 Tirkan Polatet, “Osmanlt Batililasmasinda Yirmi sekiz Celebi Mehmed Efendi’nin
Paris Sefaretnamesinin Onemi”, Cankurr Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 2 (2), 2011, s. 250.

128 Kemal Beydilli, “Sefaretname”, DILA, C. 36, (2009), s. 289.

129 K. Beydilli, “Sefaretname”, s. 289.

130 Bu tir sefaretnameler daha ¢ok 1793 yilinda daimi elciliklerin agilmasindan sonra
kaleme alinmiglardir. Ancak bu tarihten 6nce kaleme almnan bu tiir sefaretnameler de
mevcut olup; Sultan I. Mahmud’un ciilusunu bildirmek amaciyla Avusturya’ya génderilen
Mustafa Efendi’nin Sefaretnamesi buna 6rnek olarak gosterilebilir, Ali Ibrahim Savas,
“Osmanlt Elgilerinin Resm-i Kabul Protokolleti”, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Incelemeleri Dergisi, C. X1, 1996, dipnot 2, s. 111; Ayrica bu sefaretname ile ilgili ayrntilt bilgi
icin bkz: Fuat Sanag, Der Gesandtschafisbericht Mustafa Efendis iiber die Gesandtschaftsreise nach
Wieh im Jabhre 1730/ 1731, Doktora Tezi, Wien 1992.

131 A, ibrahim Savas, “Osmanlt Elcilerinin Resm-i Kabul Protokolleri”, s. 111.

132 A, Tbrahim Savas, “Osmanli Elcilerinin Resm-i Kabul Protokolleri”, s. 111; Hasan
Korkut, Osmanty Elgileri Gizii Tle Avrupa, Gokkubbe Yay., Istanbul 2007, s.22.
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Osmanlt  sefaretnameleri  genellikle baris antlasmalarinin  tasdikli
metinlerinin hazirlanmasi, dogum, 6lim ve ciilus gibi merasimler sebebiyle
gonderilen el¢iler tarafindan kaleme alinirlardi. Diplomatik a¢idan ahitname ve
name-i himayunlardaki gibi bir tertibe goére diizenlenen sefaretnamelerde;
Allah’a hamd, Hz. Peygamber’e, padisaha dua, kimlik tespiti, gérev tanitimu,
menziller, varis, agirlanis, ziyaretler, doniis hitam duasi, tarih gibi bélimler yer
alir’®. Yine sefaretnameler aracihiftyla elcilerin  sinirlarda nasil mibadele
olunduklarini, génderildikleri ilkenin payitahtina nasil girdiklerini ve yabanci
hikiimdarlar huzurunda yaptiklart  resm-i  kabul merasimlerini nasil
gerceklestirdiklerini ayrintili bir sekilde 6grenmemiz miimkiindiir!3%. Bu bilgiler
taraflar arasindaki iligkilerin ne sekilde oldugunu ve sonraki donemlerde
uygulanmasi gereken stratejileri ortaya koymast anlaminda 6nemli bilgiler
igerirler. Bu sebeple sefaretnameler incelenirken bu tiir bilgilere 6nem verilmeli
ve ayrntill bir sekilde belirtilmelidir. Nitekim sefirlerin raporlarinda bu tir
ayrintilara yer vermesi gereksiz bir tafsilat degil, diplomatik bir kural geregidir.
Yine elciler aracihigtyla kurulan karsilikli diplomatik miinasebetler, Osmanli
elcilerine ve diger tlke elcilerine kiiltiirel ve sosyal baglamda birbirilerini tanima
firsatt vermistir!®. Tim bu sebeplerden dolayt Osmanli diplomasisinin en
onemli kaynaklarindan biri olarak kabul edilen sefaretnamelerin incelenmesi
Osmanlt diplomasisi icin ¢ok Onemli bilgileri ortaya ¢ikaracaktr. Cinkd
Osmanlt Devleti’nin merkeziyetci dis politika ve diplomasi anlayist Osmanlt
elcilerinin sefaret gorevleri sirasindaki tutum ve davraniglarina da yansimistir.
Bunun neticesinde Osmanli diplomasisinde uygulanan bu belitleyici 6zellik ve
hicbir devleti kendini ile esit sartlarda muhatap gérmeme tavri, yabanci devlet
hiikiimdarlart nezdinde yapilan resm-i kabullerde kendini g6stermistir!3. Ayrica
sefaretnameler Osmanli elgilerinin  sefaret yolculuklart sirasindal®’, hem
maiyetlerine verilen terclimanlar ve askerler, hem de mitbadele yerinin tespiti
konusunda ne derece belitleyici olduklarint ve bu konularda ne derece basarilt
olup olmadiklar1 hususunda bilgiler icerirler!3s. Yine sefaretnameler diplomatik
minasebetlere kaynaklik etmek disinda, kiltir tarihi acisindan da 6nemli
kaynaklar arasinda yer alirlar'3. Polatct eserinde sefaretnamelerin “Osmanie deviet
adamlarimin ufuklarim genislettigini ve onlara yeni ufuklar actigine belirtmektedir™ .

133 K. Beydilli, “Sefaretname”, s. 290; Belkis Altunis Gursoy, “Turk Modernlesmesinde
Sefir ve Sefaretnamelerin Rolt”, Bi/g, Sayr: 36, (Kis 20006), s. 140.

134 B. A. Girsoy, a.g.m., s. 140; A. Ibrahim Savas, “Osmanli Elcilerinin Resm-i Kabul
Protokolleri”; s. 111.

135 Mustafa Hatti Efendi, 17yana Sefiretnamesi, (Haz. Ali Ibrahim Savas), TTK. Yay.,
Ankara 1999, s. XV.

136 A, Ibrahim Savas, “Osmanli Elcilerinin Resm-i Kabul Protokolleri”, s. 111-112.

137 Osmanl elgilerinin sefaretleri sirasinda kullandiklart giizergahlar ile ilgili Ali Tbrahim
Savag’in su makalesine bakilabilir: “Osmanlt Elgilerinin Sefaret Guzergahlart”, Toplumsal
Taribi, C. 5, Sayt: 27, (1990), s. 54-62.

138 A, Ibrahim Savas, “Osmanlt Elcilerinin Resm-i Kabul Protokolleri”, s. 111.

139 T Polatgt, a.g.m., s. 250.

140 Bkz: T. Polatgt, a.g.m., s. 260.
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Osmanlt Devleti’'nin dis tlkeler hakkinda bilgi vermelerinin tarihi ge¢misi
Fatih Sultan Mehmed doéneminde Akkoyunlu Uzun Hasan’a goénderilen
Taceddin isimli bir el¢inin kaleme aldig1 takririne kadar gider. Bunun ardindan
II. Bayezid déneminde 1495 yilinda Macaristan’a génderilen Hact Zaganos adl
cavugun takriri Osmanlilar tarafindan Avrupa hakkinda bilgi veren ilk
diplomatik kaynak olma &zelligini tagir!4!.

Osmanl Devleti’'nde klasik anlamda dizenlenmis ve metinleri elimizde
bulunan en erken tarihli sefaretname ise 1665 tarihlidir. Bu sefaretname Vasvar
Baris Antlasmast (10 Agustos 1664) sebebiyle iki devlet arasindaki dostlugun
gliclendirilmesi ve hediye sunulmast amaciyla 300 kisilik heyetle Viyana’ya
gonderilen Kara Mehmed Paga’ya aittir!42. Yine II. Viyana bozgunundan sonra
1688’de 1I. Sileyman’in ciilusunu bildirmek ve barts gorismelerini ylrtitmek
amaciyla Avrupa’ya elgi olarak goénderilen Zilfikar Pasa’nin da takriri
bulunmaktadir!®. Ancak Osmanlt Devleti’nde sefaretname yazimina neden olan
en 6nemli gelisme; 1683 yilinda baslayan Kutsal Ittifak savaslarinda yenilen
Osmanlt Devleti’nin 1699 yilinda imzaladigt Karlofca Antlasmasr’dir. Antlasma
ile Bati karsisindaki dstiinlik ve esitlik anlayislarini  kaybeden Osmanlt
Devleti'44, 19 yil sonra imzalanan 1718 Pasarofca Antlasmast ile ilk kez Bat’'nin
ustinligini kabule mecbur kalir'45.Diger sekliyle oksidantalizmin/ garbiyatgilygin'*S,
yani Ibrahim Sirin’in ifadesi ile “Osmants kimliginin olugmasinda Osmanly'nn kendi
evrenlerini Rurmalarimda “Gteki” olarak gordiikleri Avrupa'nin dnemli bir islevi oldn™V .

141 Brhan Afyoncu, Tanzimat Oncesi Osmanly Taribhi Arastirma Rebberi, Yeditepe Yay.,
Istanbul 2007, s. 108; M. A. Yalcinkaya, “Kurulus’tan Tanzimat’a”, s. 431; Ayni maellif,
“Hac1 Zaganos”, Yagamlar: ve Y apitlarsyla Osmanlilar Ansiklopedisi, C. 1, (1999), s. 503-503;
Ayrica bu konu ile ilgili ayrintt bilgi icin bkz: Gume¢ Karamuk, “Hact Zaganos’un
Elgilik Raporu”, Belleten, C. 56, (1992), s. 391-403.

42 F. R. Unat, age., s. 17-18; K. Beydilli, a.g.m., s.. 290-291; Hatti Mustafa Efendi, a.g.e.,
s. XVL; M. A. Yalcinkaya, “Kurulug’tan Tanzimat’a”, s. 432; E. Afyoncu, age., s. 108,
Ayrica konu ile ilgili ayrintilt bilgi icin bkz. Mehmet Zeki Pakalin, “Be¢’te Osmanlt
Sefiti”, Edebiyat-s Umnmiye Mecmnass, 15/45, s. 325-329.

143 M. A. Yal¢inkaya, “Kurulug’tan Tanzimat’a”, s 433, Aym mdaellif, “Zulfikar Paga”,
Yagsamilar: ve Y aptlarsyla Osmantilar Ansiklopedisi, C. 11, (1999), s. 703-704; E. Afyoncu, a.g.e., s.
108; F. R. Unat, age., s. s. 49-51, Ayrica bkz: Songiil Colak, “Zifikar Pasa’nin Mikaleme
Takririne Goére Osmanh Elgilik Heyetinin Komorn ve Pottendorfta Hapsedilmesi ve
Istanbul’a Dénme Cabalart (3 belge ile birlikte)”, Beleten, Sayt: 258, (2006).

144 M. A. Yalginkaya, “Kurulug’tan Tanzimat’a”, s. 429.

145 Hatice Akan, XTTIL Yiigydn Ik Y arssinda Osmant: Imparatorlygn’nda Islahat Cabalary, Akdeniz
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bastlmamis Doktora Tezi, Antalya 2011, s. 67.

146 Serif Mardin Tiirk Modernlesmesi adli eserinde kavram “Osmants Imparatoriugn’nda
baglaysp Cumburiyet Tiirkiye'sinde yeni boyutlar kazanan, Batr Avrupa’nin toplumsal ve fikirsel
bilesimini erigilmesi gereken bir bedef olarak giren yaklagin” olarak tarif edilmektedir, bkz: Serif
Mardin, T7irk Modernlesmesi, ﬂeri§irn Yay., Istanbul 2012, s. 9.

147 Tbrahim Sitin, Osmanls Imgeleminde Avrupa, Lotus Yay., Ankara 2007, s. 29.
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Bunun sonucunda bu yeni giici daha yakindan tanimaya yonelik ¢abalarin ilk
sureci Lale Devti siirecinde Paris’e génderilen Yirmisekiz Mehmed Celebi ile
bagladi'. Yine bu dénemde Avrupa’daki askeri giic ve devlet yapist ile ilgili
bilgileri edinmek amactyla Viyana’ya Ibrahim Pasa (1719) ve Moskova’ya da Nisli
Mehmed Aga (1722-1723) gonderildi'®. Ardindan yiizyiin sonlarinda 1793
yilinda III. Selim déneminde Avrupa merkezlerinde ticer yilligina kalmak tzere
daimi (ikamet) elgilikleri gorevlendirildi™. 1793 yilinda Yusuf Agah Efendi’nin
Londra’ya buyiikelgi olarak tayininin ardindan, Paris, Viyana ve Berlin gibi
Avrupa’nin blyik merkezlerinde actlan elgilikler 1821 yilina kadar faaliyette
bulunmuslardir!3!. Tste bu temsilcilerin gittikleri yerlerde goriip isittikleri hakkinda
kaleme aldiklart raporlar olan  sefaretnamelerin  glnimiizde elimizde
bulunanlarinin sayist 48’dir!>2. Bu sefaretnamelerde Avusturya, Rusya ve Fransa
devletleri agithkl olup; genel dagiimda 9’u Avusturya, 7’si Fransa, 8’1 Rusya, 3’4
Polonya, 3’ii Ingiltere ve 1’er adet de Isveg, Ispanya ve Italya devletlerine aittir!33,

2.4. Simar Tabdit Raporlar

Elcilerin sefaret raporlarini tamamlayict bir mahiyet arz eden sinur tahdit
raporlari, herhangi bir antlasma sonucunda sinirlarin belirlenmesi amaciyla
gorevlendirilen sinir tahdit komisyonlarinin kaleme aldiklari raporlardir. Bu
raporlar gerek diplomasi tarihine 151tk tutmast ve gerekse de yapian baris
antlagsmalarini ve bunlari takiben sefaretlerin olusturulmast acisindan énem arz
ederler’>. Bu anlamda Osmanl elgilerinin ve sinir muhadditlerinin raporlari,
dokiimanter materyaller olmalarinin yani sira Osmanli Devleti ile yabanct
devletlerarasindaki diplomatik iliskilerin 6nemli tarihi kaynaklarini teskil ederler.
Smur tahdidi i¢in yabanci Ulkelere gonderilen komisyonlarin kaydettikleri
raporlar hakkindaki en erken tarihli bilgilerimiz XVII. yiizyilin ikinci yarisindan
itibarendir. Bu eserler yabanci devletlerin  kiltirlerini  ve toplumsal
gorinimlerini Osmanli Devleti tarafindan gonderilen bir gbzlemcinin bakis
acistyla  degerlendirmesi ve yorumlamasi acisindan kiltir tarihi  agirlikh

148 M. A. Yalginkaya, “Kurulug’tan Tanzimat’a”, s. 434; O. Sabev, a.gm., s. 33; E.
Afyoncu, age., s. 116; Yirmi sekiz Celebi Mehmed; Fransa Sefaretnamesi, (Yay.Hz.
Abdullah U¢man), Istanbul 1975, s. 109-123.

149 E. Afyoncu, ag.e., s. 109.

150 Bretiment Kuran, Avwpa’da Osmank Teamet Elgiliklerinin Kurnlmast ve Ik Elgiliklerin Siyas
Faaljyetlers, Ttrk Kultirt Arastirma Enstitist, Ankara 1968, s. 11; Cezmi Karasu, “Tanzimat
Dénemi Osmanh Diplomasisine Genel Bir Bakis”, OT.AM, Sayr: 4, (1993), s. 205.

151 M. S. Turan, a.g.m., s. 61-62.

152 B. A. Girsoy, a.g.m.,s. 139.

153 Mehmet Alaaddin Yalginkaya, “Osmanli Zihniyetindeki Degisimin Gostergesi
Olarak Sefaretnamelerin Kaynak Degeri”, OTAM, Say1: 7, (1996), s. 327.

154 Ali Ibrahim Savas, “Takrir-i Ahmed Merami Efendi (Azak Muhaddidi Ahmed
Merami Efendi’nin 1740/1741 Sintr Tespit Calismalari Hakkindaki Raporu”, Belgeler, C.
16, Sayr: 20, (1994-1995), s. 153.



130 UGUR KURTARAN

Ozelliklere sahiptirler. Ayrica bu esetlerin Osmanli Devleti’nin diplomatik
iliskilerinin kaynagi olmast ve Osmanli diplomatlarinin itina ile uyguladiklar bir
takim diplomatik kaideleri icermesi agisindan da olduk¢a 6nemlidirler!5>.

Goriildigi tizere sinir tahdit raporlart Osmanh dis politikast ve diplomasisi
icin 6nemli bir kaynak olmakla birlikte icerik ve yapisal yonlerden
sefaretnameler ve sinir tahdit raporlart farkli karakterler tagirlar. Nitekim
sefaretnamelerde gecerli olan durum, Osmanlt Devleti tarafindan herhangi bir
elginin yabanct bir hitkiimdara gonderilmesi ve gonderilen bu elcinin
misyonunun dogrudan dogruya diplomatik bir karakter tasimasidir. Bu
cercevede gonderilen Osmanlt elgisi aynt zamanda, Osmanli padisahint yabanct
bir devlet baskant nezdinde dogrudan temsil eden bir devlet adami
mahiyetindedir. El¢inin bu diplomatik durumu yabanct hikiimdara teslim
etmekle yukimli oldugu name-i hiimayun ya da yapilan antlasmanin
tasdiknamesinde yazili bir ifadeyle belirtilirdi!®.

Sinir tahdit raporlarinda ise, bu memuriyete tayin edilen heyetin boyle bir
vazifesi olmayip, miizakereler taraflarin tayin ettikleri sinir tahdit komisyonlar
tarafindan  yiratilirdi. Bu sekildeki goérismelerde padisahin yabanct bir
hikimdar nezdinde temsil hakki s6z konusu degildir. Bu sebeple kendilerine
yabanct devlet adamlarina teslim edilmek tizere herhangi bir mektup ya da
tasdikname verilmemistit. Bu gérevlilerin  temel vazifesi yapilan baris
antlasmasinin hikkiimlerine gére gorevlerini eksiksiz bir sekilde yerine getirmektir.
Yine baska bir farklilk olarak sinir tahdit ¢aligmalarina daha yiiksek bir Osmanli
devlet adaminin nezaret etmesidir. Bu sebeplerden dolay1 sinir tahdit komisyonu
tyeleri, sefaret gérevi ile giden elciler kadar genis yetkilere sahip degillerdir!>7.

Tiam bu 6zelliklerinden ve 6neminden dolayt Osmanli diplomasisinin énemli
kaynaklarindan biti olan sinir tahdit raporlarinin incelenmesi ve degetlendirilmesi
Osmanli diplomasi anlayisini ve diger devletlerle olan iligkilerinin tespiti agistndan
olduk¢a Gnemlidir. Nitekim herhangi bir diplomatik gdrevin yerine
getirilmesindeki en 6énemli unsurlardan birisi taraflarin esit sartlarda miizakere ve
miikidlemede bulunmalaridir. Bu sebeple elgiler sinirlardaki miibadeleleri sirasinda
esit sartlarda gorismeleri saglamak amaciyla belli araliklarla koyduklari ¢ tasin
ortasinda gorismelere baglarlardi’>8. Yine bunun ardindan yapilan tiim temaslarda
bu esitlik ilkesine riayet edilirdi. Bu dogrultuda Osmanli diplomasisini ve dis
politikasi1 dogru bir sekilde anlamamiz icin sefaretnameler ve diger diplomasi
kaynaklarina nazaran daha az bilinen sinir tahdit rapotlarinin tespid ile genis bir
degerlendirmesinin  yapilmast gerekmektedir. Bu sayede Ozellikle Osmanl
Devlet’'nin herhangi bir antlasma sonucunda belitlenen yeni sartlarint tespit

155 A, Tbrahim Savas, “Genel Hatlartyla Osmanli Diplomasisi”, s. 643.
156 A, Tbrahim Savas, a.g.m., s. 643.

157 A. Ibrahim Savas, a.g.m., s. 643-644.

158 A. Tbrahim Savas, a.g.m., s. 644.



... DIPLOMASI TARIHININ YAZIMINDA KULLANILAN BASLICA KAYNAKLAR ... 131
(OTAM, 38/Giiz 2015)

edebilir ve bu sartlarin ileride yasanacak gelismelere nasil etkide bulundugunu
anlayabiliriz. Bu konuda bize gbre 6nem arz eden bir bagka husus sinir tahdit
rapotlarinin  taraflarin yeni stnirlarinin belitflenmesinde uygulanan diplomatik
esaslart da vurgulamasidir. Tim bu yonleriyle degerlendirdigimizde sinir tahdit
rapotlart da en az diplomasinin diger birinci kaynaklart olan name-i hiimayunlar,
ahitnameler ve sefaretnameler gibi 6nemli kaynaklardir. Bu sebeple belki biraz
thmale ugrayan ve Ulzerinde digerlerine nazaran daha az ¢alisma yapilan bu
belgelerin incelenmesi diplomasi ¢alismalarinin  ilerlemesine 6nemli katkilar
saglayacagl kanaatindeyiz.

Sonuc

Sonuc olarak, “Osmantt Diplomasi Taribinin Yaguminda Kullantlan Bagslica
Kaynaklar 1le Bu Kaynaklarmn Incelenmesindeki Diplomatik Ve Metodolojik Y ontemler
Userine  Bir Degerlendirme” isimli  calismamizdan Osmanli  diplomasisi  ve
kaynaklar1 ile ilgili bazt bulgular ve sonuglar elde edilmistir. Bunlardan birincisi;
Bazt kaynaklarin 6ne strdigi sekilde Osmanli Devleti'nin glicli oldugu
dénemlerde diplomasi anlayistnin olmadigt goriisiiniin revize edilmesidir. Buna
gore Osmanlt Devleti kurulusundan yikilisina kadar kendine 6zgii bir diplomasi
anlayist gelistirmis ve bunu uygulamistir. Devletin siyasi ve askeri glicline paralel
olarak gelisen bu diplomasi anlayisinin gecirdigi baslica ti¢ agsama olup, bunlar:

“Tek tarafli (Ad hoc), karsilskls ve siirekli diplomasi” seklinde isimlendirilebilir.
Gorildigt tzere devletin her asamasinda var olan ve basta devletin dis
politikast olmak tizere icyapist ve modernizasyonu gibi bircok konuda etkili olan
diplomasi anlayist Osmanli Devleti'nin anlasgilmasinda olduk¢a 6nemli bir
konudur. Bu ¢ercevede calismamizda elde ettigimiz ikinci bulgu olarak, bu kadar
6nem arz eden Osmanli diplomasisinin dogru bir sekilde aktarilmasinin nasil
saglanacaglt sorusudur. Bu sorunun cevabi ¢alismamuzin ikinci boliiminde
verilmis olup, bunun i¢cin Osmanli diplomasi tarihinin kaynaklarinin bilinmesi
ve bu kaynaklarin metodolojik ve diplomatik bir Gslup ile degerlendirilmesi
gerektigidir. Buna gore diplomasinin baglica kaynaklarindan olan ahitnameler,
name-i hiimayunlar, sefaretnameler ve sinir tahdit raporlarinin incelenmesi ve
yorumlanmasinda kendine Ozgii bir takim yoéntemler bulunmaktadir. Bu
yontemler dogrudan Osmanl diplomasi algist ile alakali olup, Zzamana,
muhatabina ve Osmanli Devleti'nin durumuna gore degisiklik gostermektedir.
Yani bu kaynaklarin kullanimi ve okunmasi statik olmayip, devletin diplomasi
anlayisina gore degisiklik gosterebilmektedir. Nitekim klasik dénemde verilen
bir ahitnamedeki elkab formu ile XVIII. ylzyilda yine aynt devlet hikiimdar
i¢in kullanilan elkab formu benzer kaliplari tasimasina ragmen, 6énemli dl¢tde
farkli bir dil/uslub icermektedir. Bu degisiklik bize Osmanli diplomasi
anlayisindaki siyasi ve askeri giicle paralel olarak yasanan degisimlerin, antlasma
metinlerine dogrudan yansidigint ve diplomatik dil ve uslubu etkiledigini
gostermektedir. Buradan ctkardigimiz temel sonug, Osmanli Devleti’nin dis
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politikasi ve diplomasisinin dogru bir anlattimi icin incelenen déneme ait
kaynaklarin diplomatik yéntemler gz 6ntine alnarak incelenmesi gerektigidir.
Yine bu bélimden ¢ikardigimiz 6nemli sonuclardan biri de Osmanl
diplomasinin kaynaklarindan sefaretnameler ile sinir tahdit raporlarinin birbirine
benzemekle bitlikte farkli diplomatik 6zelliklerinin oldugudur. Buna gére sinir
tahdit raporu i¢in giden temsilcilerin padisaht temsil hakki yokken, sefaretname
kaleme alan sefirlerin gittikleri tlke nezdinde dogrudan padisahi temsil
etmeleridir. Bu sebeple sefaretnameler sinir tahdit raporlarina gére daha énemli
kaynaklardir. Ancak bu durum siur tahdit raporlarinin 6nemsiz oldugu
anlamina gelmemelidir. Nitekim bu giine kadar tzerinde pek fazla caligma
yapilmayan ve diplomasinin diger kaynaklarina nazaran eksik birakian sinir
tahdit raporlarinin incelenmesi Osmanlt diplomasisi icin ¢ok 6nemli sonuglar
ortaya ¢ikaracaktir. Son olarak calismamizdaki 6nemli bir bulgu olarak
belirtmemiz gereken husus, Osmanlt diplomasisi ile ilgili giintimiize kadar pek
cok yerli ve yabanci arastirmaci tarafindan 6nemli ¢alismalarin yapilmis olmast
ve Osmanl diplomasisinin zengin bir literatiire sahip oldugudur. Ancak bu
kaynaklar tzerinde yaptigimiz incelemelerde &zellikle Osmanl’da diplomasi
anlayisinin ne zamandan beri var oldugu ile ilgili farkli gériislerin oldugunu
tespit edilmigtir. Buna gdre kaynaklarin bir kisminda Osmanli diplomasi
anlayisinin Lale Devrine kadar olmadigi belirtilmektedir. Bu goriisti ileri
strenlerin iddiast diplomasinin temel sartinin esit sartlarda miizakere ve
mitkaleme oldugudur. Buna gbre o tarihe kadar Bati’da resmi elcilikler ile temsil
edilmeyen Osmanli Devleti'nde modern anlamda bir diplomasi olgusundan
bahsetmek miimkiin degildir. Bu goriis diplomasi uzmanlari arasinda 6nemli
Olctide destek bulmasina karsin, bu konuda farkli distincelere sahip olanlar da
mevcuttur. Farkli diisiinenlere gore; Iki devlet arasinda diplomatik bir iliskinin
varligr icin illaki karsilikli el¢i gdnderme zorunlulugu yoktur. Yani devletlerden
birinin diger tarafa elci géndermesi taraflar arasinda diplomatik iliskinin var
olmast i¢in yeterlidir. Bu diisiinceyi savunanlara gére Osmanli Devleti’'ndeki
diplomasi uygulamalari yabanci devletlerin  Osmanli  payitahtinda  dis
temsilcilikler actigr klasik dénemden beri mevcuttur. Son olarak bizde
calismamizda bu ve benzeri goris farkliiklarini tespitin yani sira kendi
gorislerimizi de belirtmek suretiyle konuya farklt bir bakis acist kazandirmaya
calisttk. Nitekim bitiin bilimsel alanlarda oldugu gibi tarih alaninda da farkl
distincelerin - olmast  tabii bir durumdur ve bu farkhh gbrisler alam
zenginlestirmekte ve duslncelerimizi ¢esitlendirmektedir. Tim bunlar ise
Osmanli medeniyetinin kapilarini biraz daha aralamamizi ve giinimiizden
yuzlerce yil 6nceki o farklt diinyayt daha iyi tanimamuzit saglayacaktr.
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EK-2: 1739 Taribinde Rusya’yla yapilan Belgrad Antlagmasi’'na Ait Abidndme-i
Hiimayun’un Davet, unvan, elkab, dua ve nakil kisimlar,, BOA. A.DVN. DVE. d. nr.
83/1, s. 83.

Bismillahirrahmanirrrabim

Hagret-i Hiidavend malikii’l miilkii’l ale’d-devam ve cenabi’t-tac-i baby fatk-1 umur-1 Raffe-i
enam tenegziihat-s zat-1 ane’l  derk ve'l evham ve takaddiisat-r sifat-s an i sammetii’l- istirak ve’l
istifhamun iradet-i aliyye-i ezeliyye ve inayet-i  bi-gayet-i lemyezelivesi ve seyyidii’l enbiya ve siiriir-1
asfiya bhabib-i hiida sefi“i ruz-1 ceza ulu peygamberimiz Mubammed Mustafa sallabn teila aleyhi
vessellem bazretlerinin mu‘cizat-1 esiretii’l berekatr ve ashab-1 giizin ve biilafa-i rasidin ridvanallabii
te'dla aleyhim ecma‘in ve ciimle evliyanin hidayet karinin ervab-1 mukaddeseleri muzafatyyla

Maball-i tevki‘

Ben ki esrefii’l buldan ve’l emakin ve ebriikii’l- medayin ve’l mesakin kible-i ciimle-i alem ve
mihrab-1 tevecciib-i amme-i jimem olan Mekke-i Miikerreme ve Medine-i miinevvere ve Kuds-i serif-i
miibarekin hadim ve hakinmi hasiretii’l miiliik. olan bilid-1 selase-i muazzama ki Lstanbul Edirne ve
Burusa dir anlarm ve Sam-1 cennet mesam ve Misir-1 nadiretii’l-asr bebimeta ve kiilliyen Arabistan ve
Afrikaya Kayrevan (?) ve Haleb-i sehba ve Irak-1 Arap ve Acem ve Basra ve Iahsa ve Deylem ve
Rakka ve Musul ve Sebrizor ve diyar-1 bekr ve Zii’l kadriyye ve vilayet-i Erzurum ve Sivas ve
Adana ve Karaman ve Van ve Magrib ve Habes ve Tunus ve Trablus-sam ve Kibris ve Rodos ve
Girid ve Mora ve Akdeniz ve Karadeniz ve Cezayir ve sevabili ve diyar-1 Anadoln ve memalik-i
Rum ili ve hususan Bagdad-1 darii’s-seldm ve cemi‘an Kiirdistan ve Rum ve Tiirk ve Tataristan ve
cerakese ve kabartiyan ve Giircistan ve Dest-i Kipcak eyaldt-s Tatara dair ol havalilerde vaki*
umnm-1 sigimak ve vilayet-i Kefe ve etrafinda vaki’ ciimle oymakan ve muzafatsyla umumen Bosna ve
kala“i Belgrad-i darii’l-cihad ve Strb hiikiimeti ve anda olan kila* ve husun ve bilad-1 Arnavutluk ve
bi't-tamam Eflak ve Boddan ve etraflarmda vaki kila ve husun ve ta‘rif ii tavsifden miistagni nige
buka u buldanin padisab-1 kisver-i giisa ve sehinsab-1 memleket Grisi e’s-sultan ibni’s-sultan ve’l-
hakan ibn’iil-hakan ¢'s-sultanii el-Gazi Mabmnd Han ibnii’s-sultan Mustafa Han ibnii’s-sultan
Mebemmed Hanm ki, mengiir-1 sa'‘ddet niisir-1 saltanatun tevkii refi“i sultanit’l-berreyn ile
muvakki u mezeyyen misl-i bi-misal hilafetim unvin-1 azamet-nisan hakdnii’l berreyn ile mutarraz u
ma’'nundur 1d cerm ber-mucib-i kelam derriyii’n-nizam bi-siikr-i niidumr-1 ni’am taimii’l emarallabi
ve sefkat-i ald halikullabii mazmununa ri‘ayet viiend-1 bebud-1 alemsuds- sehinsabaname lazime-i
gimmet olmusdur bina-berrin devlet-i aliyye-i ebediyii’l-istimrar ve saltanat-i seniyye-i sermedii’l-
istikrarmmnz. ile mufabbarii’l miilikatii’l agimatii’l iseviyye mubtarii’l muhaddiretii’l fabimatii’l
mesihiyye muslih-i - mesalib-i - cemabiri’t-tatfetin - nasraniyye sabibetii - egyali’l-hasmeti  ve'l-vakdr
sahibetii deld’ili’l-mecdi ve'l-itibar Moskov vilayetlerinin carigesi olan ve ciimle Rus’'un ve ana tabi’ nice
nice filkelerin ferman-i - ferma ve hikimesi olan biirmetlii ve riitbetlii Anna hatemallabii avikibabii
bi’l-hayr  ver’r-resad ve’l  hamii’l-ileybiima  tarikii’s-sevab  ve’s-sadad  beyninde bundan  akdem
miiebbeden ma’kud olan miisalaba baze avariz ve esbaba binaen kabil-i inhilal olub  lizalika bu
ihtilal bir miiddeden berii nice nicesefk-i dima’a ba'is ve badi olmagla biyle herc ii merc siikiineti ve
thad i bilddin aramis ve istirabati iciin isbu cenk i cidalin ref ii izalesiyle miiceddeden sulb 7 salabin
akd u rabti carige-i miisariinileyh canibinden murad olunub ve bu bususun tesviyesiyesi igiin iftibari’l-
dimereai’l-i gami’l iseviyye mubtari’l-kiiberai’-fihami’l - mesibiyye muslib-i - mesilib-i - cemaihiri’t-
td‘ffeti’n-nasraniyye sabibn egyali’l-hasmeti ve'l vakar sihibu  deld’ili’l- mecd ve'l-i'tibar Frange
vildyetlerinin ve nige nige memalik ve kil'anin padisabr hasmetlii - nln ragbetlii Onbegsinci Luyiz,
batemallabu avakibehii bi’l-hayr ve'r-resad ve absen-i ileyh sebili’s-sevab ve’s-sadad cendbimmn dahi
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tavassuts ve kefileti mn‘teber ve mu'teni goriilmekle murad olunan sulb u salabum itmam i temgiyeti
igin der bar-1 bildfetmedar-1 hiisrevanemizde mukim olan ilgisi kadvetii’l-iimerai’l-mesibiyye Markiz
do Vilngf hutimet avakibebii bi’l-hayr tavassut olunup carige-i miisarii'n-ileyba dahi tavassutuna
ba'de’l-i‘tibar tarafindan murabbas itmekle bu vechle ilgi-yi miimaileyhe mukaddema ma‘muliin-bib
seneddt virmisler idi lizalike bu bususun ta'dil ve tesviyesine_miibaseret olunub min ba'd abiri
mevadd-1 miisalaba ve keyfiyet-i mubadene-i miizakere ve miikdleme ve bild abire ordu-yu hiimdyun-1
zafer- erkammiz sabra-yt Belgrad’da darb-1 hiyam aram itdigi hengamda dabi ili-yi miimaileyb isbu
miisaleme-i miibarekenin akd i tembidini irad i iyane eyledikde diistur-1 ekrem miisir-i efbam
nizdmi’l-dlem nazum-1 mendzimii’l-iimem miidebbirii umiiri’l-cumhnri bi’l-fikeri’s-sakib miitemminiii
mehami’l-endm bi'r-re’yi’s-saib miimebbidii biinyani'd-devleti ve’l ikbal miiseyyidii erkani’s-sa‘ddeti
ve'l-icldl  miikemmilii nanidisi’s-saltanati’l-uzma  miirettib-i merdatibi’l-hildfi’l-kiibra - el-mabfiif-1 bi
sinf-s avatifi'l-meliki’l-Gli vezir-i azam ve serdar-1 ekrem elbac Mebemmed Pasa edama’llabii te'dld
iclalehii ve 3d'afa bi't-te’yidi iktiddrebii ve ikbalebiiniin taraf- hiimaynn-1 miiliikdnemizden vekdilet-i
mutlaka ve rubsat-1 Ramile-i miitehakkikesine binaen es’sulh-i seyyidii’l-abkanm-1 kelam-1 biikiimet
encamna miira‘at birle bu emr-i hayrmn akd ii tembidine bi’l-ittifak-1 ara iraet-i ragbet eylemek hasebi
ile ilgi-yi miimdileyh dabi devletinin kefaletini havi rubsat ve biisn-i say* ve hareketi ile mabeyninde
emr-i rubsat ve hidmet-i tavassut merasimini kemayenbagi icra ve ifa idib ibtida ubud i mevaldt ve
i ‘dmeldt-1 mevaddiyi ta'dil ve tesviye olunarak viikeld-y: tarafeynin biisn-i rizalarsyla on bes madde
ve bir hatime iizerine tertib ve ishii akd olunan miisalaha ve mubadene bin yiiz elli senesi mah-1
cemaziye’l abiresinin on dordiincii giindinden insadllabii te'ald miiebbed olmak iizere peziray-1 tasviye
ve terkib olundukdan sonra bu vech sigre akd-i sulb 7 salah birle canibeynden ma ninlii'n-bibh olmak
vechiyle temessiikler miibadele oluna kemal-i ihtiman ile karar-dade olan bi’l-ciimle mevaddm makbul
ve mi‘teber ve merG ve mukarrer olduklar: miis ir iic ay miiddete dek abidndme ve tasdikndmeler celb
ve terkim olunnb ilgi-yi miimaileybin yediyle miibadele ve teslim olunmast kavl ii karar olunmagla
bususat-1 merkiimeyi ve tarafeynin temessiiklerinde mestir ve mesrit olan mevadd-1 miisalibay: bi
temamiha vezir-i azam ve vekil-i mutlakim miisarit’nileyh dergib-1 sipibr-i istibab-1 sabanemize ary
vetelhis idith ciimlesine ald vechi’l kdmil ilm-i alem-siimiil padisabanemiz, mubit ve samil oldukda ber-
mukteza-ye nagm-1 i‘caz-1 destgah ve (?) refabiye abali ve ra‘iyyet-i rahat ve berdyay-1 miilk i millet
igiin taraf-1 biimayinumuzdan dahi miisaide-i aliye-i padisahanemiz; erzani kilinub hatt-1 hiimaydin-1
sevketmakrunumuzg, ile ferman-1 alisanimuz, sadr olmagin isbi tugra-y: garra-y: cihan aramig ile
miigerref abidndme-i biimayin-1 sa‘Gdetniimunnmunz, serefyafte-i siidur ve lafy be-lafz mevadd-1 sulb u
salah  makbul-i hiimayinumug, olmagla yerlii yerinde ri‘Gyet ve siyamet olummast igiin  isbi
maddelerdirki ayni ile ikr it beyan ve serh ii a'yan kilinur.
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