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OZET: 20.yiizyilin sonlarinda diinya genelinde yasanan doniisiimler, konut iiretim bigimlerinde de
farkliliklar yaratmstir. Ozellikle 1960 sonrasinda yasanan ekonomik degisimlerle hedeflenen siiregler,
en genis mekansal lekeyi olusturan konut alanlarinin sekillenmesinde de temel belirleyici haline gelmis;
diga kapal1 konut siteleri de bu doniisiimlerin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikmistir. Once gelismis iilkelerde,
sonra gelismekte olan tilkelerde yayginlasan disa kapali konut sitelerinin {ilkemizde gelisimi 1980
sonrasinda olmustur. Bu konut alanlar1 duvarlar-citler gibi engelleyiciler ile cevrelerinden ayrilan,
girisleri denetimli tutulan, fiziksel doku ve sosyo-ekonomik agilardan kentsel yasamdan farklilasan,
yerlesmelerdir. Konya’'da 1990 sonrasinda {ist gelir grubuna yonelik olarak insa edilmeye baslanan disa
kapali konut siteleri kent planlamasi, kent yonetimi ve kentsel sinufsal aidiyetler agisindan 6nemli bir
doniistime isaret etmektedir. Makalenin amaci disa kapali konut sitelerinde neden yasanmak istendigi
sorusuna cevap bulmak ve bu sitelerde oturanlarin kullanici memnuniyeti Ol¢mektir. Calisma
kapsaminda Konya kenti igerisinde yer alan disa kapali konut sitelerinden Meram Yeniyol Konaklar1
orneklem alani olarak ele alinmistir. Bu kapsamda Sitede oturanlarin kullanici profili ve kullanic
memnuniyeti, anketlerle ve sozlii goriismelerle analiz edilmistir. Anket calismasi sonucunda sitede
oturanlarin kullanic1 profili tanimlanmais ve sitelerin tercih edilme nedenleri vurgulanmis ve bu sitelerin
gelecegi ile ilgili 6ngoriilerde ve dnerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Disa kapali siteler, Kentsel ayrisma, Tiiketim kiiltiirti, Kullanici memnuniyeti, Meram
Yeniyol Konaklar:

The Analysis of User Satisfaction in The New Trends of Housing Gated Communities

ABSTRACT: Transformations which were experienced at the end of the 20t century created differences
also in house production styles. Especially after the 1960s, new processes, which were based on the
economical transformations, have also become the fundamental determining factor in the formation of
residential areas and low-density housing settlements and gated communities emerged as a result of
these transformations. Gated communities, which are first outspreaded in developed countries, now can
be seen in developing countries after 1980. These housing areas are separated from their entourage,
thanks to doors and barriers, their entrance is surveyed all the time, they differentiate from urban life in
terms of physical and socio-economical patterns. Gated communities which have been started to be built
in the post 1990 era in Konya can be seen as a sign of an important transformation in city planning, city
management and urban classes. The basic question to be answered is, why people choose to live in gated
communities. This study aim, the formation period and formation factors of the gated communities to
evaluate with the example in Konya and and the parameters providing user satisfaction in these houses
to investigate. With the findings of survey, the models for gated communities in Konya such as Meram
Yeniyol Houses will be taken into consideration as the sampling area. The user profile and common
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characteristics of these houses, the reasons for preferring these houses, the satisfactions of their users
will be analyzed by the help of polls and oral interviews. The findings of the poll study from which
various results will also derived will be evaluated. The reasons for preferring gated communities and
user profile will be defined, and some foresights and suggestions will be made on this gated
communities.

Key Words: Gated communities, Urban decomposition, Consumption culture, User satisfaction, Meram Yeniyol
Houses

GIRIS INTRODUCTION)

Insan yasami iginde beliren ilk ve en dnemli gereksinmeler korunma, barinma ve giivenliktir. Bu
gereksinimleri karsilayan temel yap: tiirii de konuttur. Konut bir {iriin, bir stireg, bir kimlik, kisisel bir
deger ve statiiniin ifade edildigi bir yer ya da mekandir (Rapoport, 1969). Konut, birtakim fiziksel ve
toplumsal nitelikleri olan gevrenin en kiigiik bilesenidir (Peters, 1979). Konutun barinak veya striiktiir
olmaktan ¢ok, toplumun kiiltiiriinden etkilenen bir olgu oldugunu vurgulanmaktadir (Rapoport, 1969).
Barinma ihtiyacini karsilamak {izere ortaya c¢ikan konut, zaman iginde kiiltiir degisimine bagl olarak
gelismeler gostermistir (Yildirim & Hidayetoglu, 2008). Tarih boyunca dogal yapi, dis iliskiler, istila
veya go¢ gibi faktorlerin konutun bi¢im ve anlamini nasil etkiledigi agikca izlenebildigi gibi; en eski
caglardan beri siyasal ve ekonomik gii¢ ile ideolojiler de konuttaki degisimlere neden olmustur (Sey,
1999). Bu baglamda mimarligin en ¢ok deneyimlenen bi¢imi olarak konutun, toplumsal, ekonomik ve
politik gelismelerden direkt etkilenen konumu ile farklilastign ve bu nedenlerle son donemde birgok
alanda tartisilan tiiketim kiiltiirtiniin bir arac1 haline geldigi soylenebilir (Akyol Altun, 2008).

Tiiketim kiiltiirii gercekte, tiiketicilerin statii ve yenilik arama, bagkalariyla arasinda fark yaratma
gibi maksatlarla iirtin ve hizmetleri tutkuyla arzuladiklari, pesine diistiikleri, elde etmeye ¢alistiklar1 bir
kiiltiire karsilik gelir (Belk, 1998). Disa kapali konut yerlesmeleri de bu tiiketim kiiltiiriiniin bir {iriinii
olarak ortaya g¢ikmistir. Yaygin olarak “gated communities” olarak tanimlanan disa kapali konut
yerlesmeleri (Blakely & Synder, 1997) arastirmacilar tarafindan literatiirde farkli sekillerde
adlandirilmaktadir. “Edge cities” (kenar kentler) (Garreau, 1991), “fortified enclaves” (duvarlarla
cevrelenmis yerlesim bolgeleri) (Calderia, 1996), “enclosed neighbourhoods” (kapali mahalleler)
(Landman, 2000), “enclosed housing developments” (kapali konut yerlesmeleri) (Glasze, 2003), “gated
enclaves” (kapilar ardindaki yerlesim bolgeleri) (Grant, 2003) bu adlandirmalardan bazilaridir.
Korumal1 yerlesmeler iilkeden {ilkeye, kentten kente ve yerlesmelerin 6zelliklerine gore farklilassa da,
ortaya ¢ikmalarinin nedenleri benzerlik gostermektedir. Bu nedenler; giivensizligin artmasi, sug
korkusu, devletin vatandaslara temel hizmetleri sunumundaki basarisizlik, sosyal esitsizlikleri artirmak,
sosyal kutuplasma ve gelistiriciler tarafindan tesvik edilen uluslararasi bir egilim olmasi, olarak
tanimlamaktadir.

Modern kent olgusu ile birlikte, kent yasami igerisinde birbirinden keskin sinurlarla ayrilan bu
yasam alanlar1 genellikle sosyo-ekonomik gostergeler etrafinda sekillenen, yasam alanlari mdiilkiyet
iliskilerine dayali, gelir diizeyi ile dogru orantili, smifsal farkliliklar1 vurgulayan ve simifsal simirlar:
belirginlestiren bir 6zellige sahiptir.

Disa kapali konut yerlesmeleri, sadece bireylerin 6zel yasamlarin siirdiirdiigii konut alanlarindan
ibaret degildir, yerlesme sakinlerinin giindelik yasamdaki gereksinimlerini karsilamaya yo&nelik spor
tesisleri, alisveris mekanlari, ylizme havuzlari, parklar, bahgeler, cocuk oyun alanlari, restoranlar ve
benzeri sosyal donati alanlarini da igeren, dolayisiyla kamusal gereksinimleri yerlesme sakinleri igin
Ozellestiren, kent merkezinde ya da kentin periferisinde birbirinden kopuk olarak konumlanmais,
giivenlik bariyerleri (duvarlar, kapilar, kameralar, giivenlik gorevlileri, vb) ile kentten ve kentin diger
sakinlerinden ayrismis, genelde ayni gelir grubundan kisilerin oturdugu yasam alanlaridir (Sekil 1)
(Yildiz, 2011).
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Sekil 1. Disa kapal1 liiks sitelerden goriiniimler (The views from the gated communities)

Barinma islevinin yaninda, yiizme havuzu, restoran, spor merkezi, cocuk yuvasi gibi yan islevleri de
biinyesinde barindiran bu "kapali diinya", eksiksiz bir bicimde islemektedir. Zira bu isleyis, 6zel
sektoriin buralara yatirdig1 sermayenin geri doniis hizini artirmakta ve 6zel sektdr icin cazip bir yatirim
aract haline gelmektedir. Tiim ayrintilar1 énceden kurgulanmis bu isletmeler, kullanicilarina giivenlik ve
ayricalikli olmay1 vaat etmekte ve bunu bir sosyal statii aract haline getirmektedir (Islek, 2007).

Yukarida da bahsedildigi gibi, s6z konusu {iretimin hizli bir sekilde kara doniismesi ve yeni
iiretimlere kaynak olusturabilmesi 6nemlidir. Bu anlamda konutun satin alinmasini hizlandiran yeni
iliskiler de ortaya ¢ikmistir. Baska bir ifadeyle, o doneme kadar kent merkezinde yasamis olan fakat
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kentin kalabaliklasmasi, yogun trafik, hava kirliligi gibi nedenlerle kentte yasamaktan huzursuz olan
insanlar, kent disindaki litks konut sitelerini tercih etmeye baslamistir. Bu siteler, yalnizca yeni bir
barinma bigimi sundugu i¢in degil, ayni zamanda moda haline gelen ya da getirilen yeni bir yasam
bi¢imi ve sosyal gevre sundugu icin de tercih sebebidir. S6z konusu modem yasam tarzi, bireylerin
titketim odakli yasamalarini tetiklemistir (Islek, 2007).

TURKIYE'DE VE KONYA'DA DISA KAPALI KONUT YERLESMELERININ GELISIM SURECI (THE
DEVELOPMENT PROCESS OF GATED COMMUNITIES IN TURKEY AND KONYA)

Baslangicta kentsel terore karsi giivenlik saglama ve homojen bir tiiketici grubuna prestij sunma
amact giiden bu konut topluluklar ilk olarak Amerika"da goriilmiis ve kisa zamanda aymni kitaya
yayimuistir. Tiirkiye"de 1980 sonrasinda kentlerin ¢eperlerinde goriilmeye baslayan konut siteleri ise
yabanc etkileri tasimakla birlikte, 80 sonras: Tiirkiyesinin dinamikleri igerisinde, temel olarak titketim
kiltiirti gercevesinde; gelir dagilimi profili, yeni seckin bir tabakanin olusmasi, bu tabakanin statii ve
kimlik arayislari, kentten kagis, kirsal yasam 6zlemi, kentsel alan kisitliligi, yatirim ve rant amagl yapay
talep yaratma gibi nedenlerle ortaya gikmuglardir. flk olarak Istanbul'da ortaya c¢ikan disa kapal
yerlesmeler, daha sonra Ankara, [zmir, Konya gibi diger biiyiik kentlerde de goriilmektedir.

1980 li yillarin baslangicindan itibaren tiim Tiirkiye de oldugu gibi Konya” da da, konut piyasasinin,
ist-orta ve tist siniflara hitap eden disa kapal1 litks konut siteleri ortaya ¢ikmustir.

Kent merkezlerinin yogunlasmasi, otopark, cevre kirliligi, yesil alan yetersizligi ve trafik sorunlar:
gibi biiyiik sikintilar yaratmistir. Kentin yogun dokusu ve c¢esitli sorunlari Konya'nin st gelir
grubundaki yerli kesiminin kent merkezinin disina yonelmesine yol agmistir. Bu siteler genelde kent
merkezine uzak ama ulasimi kolay, genis araziler {izerinde, alternatif yasam tarzi ve Ozellestirilmis
altyap1 ve hizmetler sunan, sosyal donatilari eksiksiz olan sitelerdir. Bu siteler baslangigta kent
merkezine yakin yapilmistir. Kent merkezine yakin olan Meram bolgesinde disa kapali, litks donatili
(otopark, yesil alanlar, ¢cocuk oyun alanlari, yiizme havuzlari, vb.) siteler yapilmaya baslanmistir. Ulasim
problemi nedeniyle yerlesimlerin ¢ok uzakta olmasi istenmemistir. Zamanla arazi sikintisindan dolay1
st gelir grubu kent merkezi disindaki arazilere yonelmeye baslamistir. Bu liiks siteler, biiyiik sirketler
tarafindan, tasarimcilar: sirket elemanlar1 veya onlar adina ¢alisan mimarlar tarafindan, piyasanin talebi
dogrultusunda pazarlama kaygisi 6n plana alnarak yapilmstir. Bu projelerde, yeni hizli iiretim
teknikleri (tiinel kalip, vb.), prefabrik cephe elemanlari, ithal ve yerli litks malzemeler (metal, mermer,
seramik, granit, vb. cephe kaplamalari, reflekte camlar) kullanilmistir (Yildiz, 2011).

Son donemlerde, biiyiik sehirlerde sayilar1 giderek artan giivenlikli sitelerin, Konya'da da giderek
arttign goriilmektedir. Bu konut yerlesmeleri pazarlamirken en ¢ok giivenlik, ozlediginiz mahalle,
komsuluk geri doniiyor vurgusu yapilmaktadir. Kendi kendine yetebilen, sosyal donatilar: olan disa
kapali konut siteleri daha ¢ok Meram Ilgesinin Havzan Bélgesinde, Selguklu Ilgesinin yeni gelisim
bolgesi olan Real-Otogar bolgesinde ve sehrin diger bolgelerinde hizla artmaktadir.

CALISMANIN AMACI VE METODU (THE AIM OF STUDY AND METHOD)

Barinma amaci ile tiim gelir gruplar icin yeterli ve erisilebilir konut alanlari planlamasi
yaklagiminin yetersizlik gosterdigi, piyasa siiregleri iginde kentin ¢eperlerine yerleserek yayilmasinda
belirleyici olan yeni disa kapali sitelerin olusturuldugu goriilmektedir. Temelde kendilerini segkinlik,
disar1 kapalilik, seckin bir yasam tarzi iizerinden pazarlayan bu liiks sitelere talep her gegen giin
artmaktadir.

Calismanin amact; toplumu pargalayan sosyo-mekansal ayrismanin sembolii olan bu disa kapali
litkks siteler neden talep edilmektedir? sorusuna cevap bulmak ve bu sitelerde oturanlarin kullanici
memnuniyetini 6lgmektir. Konut performans: degerlendirirken uygun 6lgiitler, kriterler gelistirilmek
zorunlulugu ile birlikte, yillardir bircok performans gostergeleri ileri siiriilmiistiir. Cesitli kriterlerin ileri
siriilmiis olmasmma ragmen, memnuniyet kavrami, biitiin konut degerlendirmelerinde en fazla
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kullamilan kavram olmaya baslamistir. Galster (1987), “memnuniyeti”, tiiketicinin gercek olanla arzu
ettigi arasindaki bogluk olarak tanimlar. Biitiin konut tiplerinin performans degerlendirmelerinde ilk
once memnuniyet kavrami kullamilmistir (Aragones, Francescato, & Garling, 2002; Francescato,
Wiedemann, Anderson, & Chenoweth, 1979, 1989; Jagun, Brown, Milburn, & Gary, 1990; Kellekc &
Berkoz, 2006; Paris & Kangari, 2005; Wiedemann & Anderson, 1985).

Bu kapsamda Konya Kentindeki Meram Yeniyol Konaklar1 6rneklem alani olarak secilecek, sitede
oturanlarin kullanici memnuniyeti ve kullanici profili anketlerle ve s6zlii goriismelerle analiz edilmistir.

ARASTIRMA ALANININ TANIMI (DEFINITION OF THE RESEARCH AREA)

Arastirma alan1 olarak Meram Yeniyol Konaklari secilmistir. Meram Yeniyol Konaklari, Konya Il
Meram Ilgesi Havzan Mahallesi'nde, kent merkezinden 5 km uzaklikta planlanmis bir sitedir (Sekil 2).
Sitenin ingasina, 2006 yilinda Okyanus Grubu tarafindan baglanmis ve 2007 yilinda tamamlanmuistir.
Sitenin tamami 26.000 m?lik alana oturmaktadir. Site miistakil villalardan ve apartman bloklarindan
olusmaktadir (Sekil 3). Toplam 58.000 m? kapali alana sahip olan projede, 156 adet liiks konut
bulunmaktadir. Meram Yeniyol Caddesi' ne cepheli bloklar 3’er katli, arkadaki bloklar 5’er katlidir. Site
apartman ve villalardan olusmaktadir. Bloklar 227 m2, 228 m?, 236m?, 237 m?, 238 m?, 332 m?, 334 m?,
354 m?, 363 m?, 364 m?, 370 m?, 381 m? olmak iizere dubleks daire ve normal dairelerden olugsmaktadir
(Sekil 4).

T ACREY
5

-

Sekil 2. Meram Yeniyol Konaklar1 (Meram Yeniyol Houses) (Www.earth.google.com)
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Meram Yerwyes

Sekil 3. Meram Yeniyol Konaklar1 Vaziyet Plani (Meram Yeniyol Houses site plan)

Sekil 4. Meram Yeniyol Konaklarindan genel goriiniimler (General View of Meram Yeniyol Houses)
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Sitenin sosyal tesis binasinda site sakinlerinin faydalanabilecegi, fitness center, sauna, tiirk hamami,
buhar odasi, sok havuzu, masaj salonu, kuaforler, kafeterya, kafeterya, oyun ve dinlenme salonu, mescit
ve mini market bulunmaktadir. Agik alaninda ise siis havuzu, ¢ay bahgesi, cocuk oyun park, yiiriiytiis
ve kosu parkurlari, bisiklet yollar1 bulunmaktadir Site 24 saat giivenlik tarafindan takip edilmektedir.
Sitenin 400 araglik otoparki, bodrumlar1 kapsayacak sekilde tasarlanmistir. Binalar ortada yesil bir
meydan olusturacak sekilde yerlestirilmis, bu alana sosyal tesis, cay bahgesi ve c¢ocuk parki
konumlandirilmistir. Yasama mekanlarinin, ortadaki rekreasyon amagl diizenlenmis alani gormesine
dikkat edilmistir (Sekil 5).

e- Fitnessdan goriiniim f- Dinlenme salonundan goriiniim

Sekil 5. Meram Yeniyol Konaklar: sosyal donatilardan goriiniimler (The views of Sports Fields and Social
Interaction Areas)
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Kullanici memnuniyetini belirlemek icin bir anket ¢alismasi yapilmistir. Anketler birebir yiizytize
goriisiilerek 28 giinde tamamlanmistir. Meram Yeniyol Konaklarinda, toplam 45 adet hane ile anket
gerceklestirilmistir. Site 156 konuttan olugsmaktadir. Buda drneklem alaninin % 29" unu olusturmaktadir.

DISA KAPALI KONUT YERLESMELRINDE KULLANICI MEMNUNIYETI ANALiZi, MERAM

YENIYOL KONAKLARI ORNEGI ( THE ANALYSIS OF USER SATISFACTION IN THE SELE-ENCLOSED HOUSE
SETTLEMENTS, THE EXAMPLE OF MERAM YENIYOL HOUSES)

Meram Yeniyol Konaklari'da yapilan anket ¢alismasinda kullanicilarin bu siteleri tercih etmesinde
etkili olan faktorleri belirlemek ve kullanicilarin memnuniyetini 6l¢gmek amaciyla konut ve konut
cevresiyle ilgili baz1 sorular sorulmustur.

Anket katihmcilarina oncelikle sizce bir konutu liiks yapan kriterler nelerdir diye soruldugunda
anket katilimailarimin biiytik c¢ogunlugu, oncelikle sitenin giivenlik biriminin olmasi, sosyal
donatilarinin yeterli olmasi, genis bir bahgesinin olmasinu, liiks site kriteri olarak belirtmistir. Ayrica
konutun goriintiisiiniin giizel, malzemesinin kaliteli olmas1, mekanlarin biiyiik ve kullanisli olmasi, liiks
site kriteri olarak belirtmislerdir (Sekil 6).

12
W Gordntd
M ic dekorasyon
10 -
= Mobilya
® Oda sayisi
8 W Blyiklik
- m Malzeme kalitesi
°; 6 W Planin kullamish olmasi
=z ® Bahgenin biyakligi
. M Sosyal tesis
W Oyunalam
M Spor tesisi
2 ® Gilvenlik
1 EKibin olmasi
0 = 1 Diger
meram yeniyol

Sekil 6. Konutu liiks yapan kriterler (Which make these houses luxury)

Meram Yeniyol Konutlarinda, kullanicilar i¢ mekan biiyiikliiklerini degerlendirmeleri istenmis,
katilimalarin %80 den fazlasi, salonu, ebeveyn yatak odasi ve dusunu, banyoyu, mutfagi ve diger
mekanlar1 yeterli bulmustur. Ankete katilanlarin % 41’i ebeveyn soyunma odasini ve kileri olmasi
gerekenden kii¢lik bulmustur. Katiimcilar biiyiik oranda mekan biiyiikliiklerini yeterli bulmaktadir
(Sekil 7).
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Sekil 7. Konutun mekan biiyiikliiklerinin yeterliligi (The adequacy of the housing indoor size)

Meram Yeniyol Konaklarindaki kullanicilara oturduklari konutu se¢gmede etkili olan kriterler
soruldugunda; site sakinlerinin %22’si giivenlik nedeniyle, %16’s1 sosyal tesislerin varligi, %12’si spor
tesisleri varligi, %11’i miilk sahibi oldugu, % 9'u bahgeli olmasi, % 8’i temiz havasindan, % 7’si maddi

durumundaki artis nedeniyle bu konutu tercih ettiklerini belirtmislerdir (Sekil 8.).
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Sekil 8. Kullanicilarin oturduklar: konutu tercih nedenleri( Reasons for choosing these houses)
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Sekil 8de goriildiigli iizere 13 adet konut tercih etme kriteri degerlendirmeye alinmustir. Bu konut
tercih etme kriterlerinden en ¢ok etkili olanlar; 24 saat giivenlik, sosyal donatilarin ve rekreasyon
alanlarimin varlig1 olarak siralanirken, daha az etkili olanlar; mal sahibi olmalari, maddi olanaklarinda
artis ve bu sitelerin havasmin temiz oldugunu diisiinmeleri, en az etkili olanlar ise onceki semti
begenmeme, onceki konutun kiictikliigii, giirtiltii ve trafik, okula yakinlik, komsularla anlasmazlik
olarak siralanmistir.

Sekil 9de goriildiigii lizere, Meram Yeniyol Konaklarindaki katilimcilar bulunduklar1 konut
cevresinin Ozeliklerini, iyi, iyi, orta, kotii, ¢ok kotii, olarak siralanmis, besli skala yontemiyle
degerlendirmislerdir.

Katiimcilarin siteyi tercih etmelerinde etkili olan ve konut yakin cevresinin ¢ok iyi olarak
degerlendirdikleri ozellikleri; % 58.5 oranla sitenin giivenli olmasi, % 55.2 oranla sitenin spor
olanaklarinin olmasi, % 50 oranla sitenin nezih olmasi, % 50 oranla ferah olmasi, % 45.23 oranla sitenin
bakimli olmasi, % 42.85 oranla sitenin otoparkinin yeterli olmasi, % 40.5 oranla sitenin planli-diizenli
olmasidir. Anket sonuglarina gore, katilimcilarin bir kisminin ¢ok kotii olarak degerlendirdikleri
ozellikler; % 7.7 oraniyla yapinin kaliteli olmasi, % 7.14 oraniyla otoparkin yeterli olmasi, % 5.26 oraniyla
yesil alanin yeterli olmasi, % 5.4 oraniyla niifusun az olmasi, % 5.12 oraniyla havanin temiz olmasidir.
Site sakinlerinin orta dereceli ve iyi dereceli begenilen yanitlarin ytlizde oranlarinin birbirine yakin
oldugu, ¢ok iyi dereceli begenilen yarutlarin yiizde oranlarmin yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu
sonugtan yola c¢ikarak Meram Yeniyol Sitesindeki katilimcilarin genel olarak konut yakin cevresinin
Ozelliklerinden memnun olduklar1 goriilmektedir (Sekil 9).
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Sekil 9. Meram Yeniyol Sitesindeki kullanicilarin konut gevresinin genel 6zelliklerini degerlendirmesi
(The features which were effective for the participants in choosing this housing estate)

BULGULAR (FINDINGS)

Konya Kenti igerisinde yer alan ayrigmis kapali topluluklarin, disa kapali sitelerinden biri olan
Meram Yeniyol Konaklar1 6rneklem alani olarak ele alinmis, bu sitelerin kullanici profili ve tercih
nedenleri anket ve goriismelerle analiz edilmistir.

Bu siteler iist gelir grubu icin planlanan sitelerdir. Kullanicilar1 egitim ve gelir seviyesi yiiksek
ailelerden olusmaktadir. Arastirmada ilk olarak sitelerdeki kullanicilarin konut niteliklerine iliskin genel
memnuniyet diizeyleri arastirilmistir. Genel memnuniyet diizeyleri; i¢ mekan ve dis mekan olmak {izere
iki baglik altinda incelenmistir. Anket sonuglarina gore sitedeki kullanicilarin oturduklari siteler
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hakkinda olumlu goriislere sahip oldugu, genel memnuniyet diizeylerinin % 80- % 90 arasinda degistigi
goriilmiistiir. Sonug itibari ile bu tarz disa kapali sitelerde yasamak insanlar1 memnun etmektedir.

SONUC (CONCLUSION)

Disa kapali yerlesmelerin olusumunda temel argiiman giivenlik olmakla birlikte, bu sitelerin
¢ogalmasinin asil nedeninin yasam tarzi ve seckinlik oldugu belirlenmistir. Su¢ korkusunun yaninda
yasam tarzi ve seckinligin bu sitelerin olusumunda asil harekete gecirici unsurlar olduklarini ifade
etmek olasidir. “Ayricaliklar diinyas1” burada anahtar kavramdir ve bu ayricaliklar diinyasinda gergek
diinyanin, gercek yasamin barindirdigi olumsuzluklara yer yoktur. Burasi bireyin idealize edilmis
yasami icin her acidan tasarlanmis bir alandir. Bu alana ancak, “bedelini 6deyebilenler” girebilirken,
karsilasmak istenilmeyen durumlarla karsilasma olanag bertaraf edilmistir. Burasi bireyin taleplerinin
geride kalan topluma gore yiikseltildigi bir alandir. Bu tiir bir konuta sahip olmak, diinya tizerinde
oldugu varsayilan soyut bir {ist diizey tiiketiciler grubuna dahil olmak ve onlarla aym yasam bigimini
paylasmak anlamina gelmektedir.

Yapilan anket ve goriismeler sonucunda, disa kapali sitelerde yasamay tercih eden grubun, bir statii
ve miinhasir yasam bicimi gostergesi olarak kendini alt siniftan ayirmay1 amagladigini gostermistir. Site
sakinlerinin ¢ogu kapali sitelere tasinmalarini, ¢ok farkli ortamlardan gelen insanlarin bir arada yasadig1
sehir merkezine karsi duyduklar1 korku ve endise ile agiklamistir. Oysa giivenlik endisesi ve izole
olabilme ihtiyaci, kapali sitelerde alinan giivenlik Onlemleri arttik¢a daha da artmaktadir. Baska bir
deyisle; kapali sitelerde daha ¢ok giivenlik dnlemi ve buna iliskin diizenleme hayata gegirildikge, site
sakinleri kendilerini site disindaki diinyaya karsi daha giivensiz ve endise i¢inde hissetmektedir. Yani
metropollesmenin bir sonucu olan ayrisma, diger bir ifadeyle “digeri”ni dislama; glintimiizde artik iist
gelir grubunun kendisine ait yeni bir diinya/iitopya, tiimiiyle yeni bir yasam alani olusturma istegiyle
gelismis ve ortaya kentten tiimiiyle izole edilmis, “Oteki”ne karsi genis giivenliklerin olusturuldugu,
belirli sirurlar ardinda, sadece yeni barinma mekanlar1 degil adeta yeni diinyalar olusturulmaya
baglanmistir.

Sonug olarak, disa kapali konut yerlesmelerine kentsel dlgekte bakildiginda baz fiziksel ve sosyal
parcalanmalara yol agtigi goriilmektedir. Bir kentte disa kapali konut yerlesmelerinin sayilarinin
kontrolsiizce artmasi, kentin fiziksel ve sosyal yapisinda bircok kopmalar meydana getirecek, farkli
sosyal ve ekonomik yapiya sahip insanlarin biraradaliginin giderek yok olmasina neden olacaktir.
(Ttimer, 2006)

Gerekgesi her ne olursa olsun, yaratilan s6z konusu sinurlar sosyal ve mekansal ayrismaya neden
olmakta, (korunakli konut yerlesmelerinin yani sira) kentsel mekani kodlayarak yeni elitler igin “disina
cikilamayan”, digerleri iginse “igine girilemeyen” fobik alanlar haline getirmektedir. Bu durumda
toplumsal tahribata yol agmaktadir.
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