ALINDA KARPUZLU!

1963 yilimin Eylil ayinda 1. T. U. Mi-
marlik Fakiiltesinin hesabina yapmis ol-
dugumuz bir inceleme gezisi sirasinda, Ay-
din’dan Mugla’ya dogru inerken, eski
Karya bdlgesinin {inlii miistahkem sehri
Alinda’y1 da ziyaret edip Orenlerini ince-
lemek firsatindan faydalandik. Fakat ¢ok
iyi bir vaziyette ayakta durmakta olan
kalintilarin {izerinde caligmaga giin ayi-
ramadigimizdan birkag 6l¢ii almak ve fo-
tograf ¢ekmekten fazla birsey yapamadik.

1 Cine’nin “Karpuzlu” bucaginda mevcut olan
orenlerin antik Alinda sehrine ait olduklar: kat’i ola-
rak kabul edilmektedir. Orenlerin igerisinde ve dolay-
larinda bulunmug olan sikkeler, yerin “Alinda” oldu-

gunu tesbit etmekte ¢ok faydalt olmusglardir (W. R.
Paton ve J. L. Myres, Karian Sites and Inscriptions,

JHS. XVI. (1896) 2 s. 240). Orenler XIX. yiizyihn orta-
larindan itibaren gezginler tarafindan ziyaret edilmege

ve bunlarin sechayatnamelerinde anlatilmaga baslarlar.
Ilk olarak Ch. Fellows, burasmin Alinda oldugunu

ileriye slirmiigtiir (Ch. Fellows, An Account of Dis-
coveries in Lycia (1840) s. 64). H. Kiepert, 6nceki ha-
ritasinda Mesevle ¢aymmn yakmindaki Kapraklar
Alinda olarak gostermigse de sonraki haritasinda yan-
hsim dizeltmistir (H. Kiepert, Formae Orbis Antiqui
(1894) Dogru gosterilis). Ayn1 hata Pauly-Wissowa’-
daki “Alinda” maddesine de ge¢mistir. (G. Hirsch-
feld, ““Alinda” maddesi, PW. RE. 1/2 (1894) s. 1489;
A. Wilhelm, “Alinda” maddesi, Neue Beitrage (1913)
s. 43). Bitin Avrupa’l gezginler orenleri ‘‘Demirci-
deresi” olarak gostermekteydiler (Ch. Fellows, An
Account of Discoveries in Lycia, s. 64; W. R. Paton
ve J. L. Myres, Karian Sites and Inscriptions, s. 238;
P. Trémaux, Exploration Archéologique en Asie
* Mineure, tamamlanmamig niisha; L. Le Bas, Voyage
Archéologique, Itinérare (S. Reinach, Bibliothéque
des Monuments Figurés, c. I) s. 45; E. Fabricius, Zu
den Institutschriften, AA (1889) s. 188, 189; C. Sc-
huchhart ve R. Bohn, Altectiimer von Aegae, s. 27-30;
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Bunun i¢in Kiirsiimiiziin iiyeleri olan mi-
mar arkadaglar ve 6grencilerden bir ekip
teskil ederek Alinda’ya tekrar gitmegi ve
kazi yapmaksizin da yapilabilecek olan
roloveleri yapmag ¢ok arzu ediyoruz.
Ilkgag tarihinde Alinda, Karya satra-
p1 Mausolos’un kizkardesi Ada’nin, gene
kardesi olan Piksodoros tarafindan M. O.
340 yiinda Halikarnassos (Bodrum) dan
uzaklastirilip buraya yerlesmesiyle Onem
kazanmaga baslar. Kralice Ada’nin yeni

A. Laumonier, Archéologie Carienne, BCH. LX (1936)
s. 298; aym yazar, Les Cultes Indigénes en Carie, s.
431). Zira “Karpuzlu” bucak adi yenidir.

Pauly-Wissowa’daki “Alinda’ maddesi artik ¢ok
eskimigtir. Alinda ve Alinda hakkinda yazilmis olan
seyler isin A. Laumonier, Les Cultes Indigénes en
Carie, s. 431, 432’ye ve Inonii Ansiklopedisi’ndeki
“Alinda” maddesine (inonii Ansiklopedisi, II (1947)
fas. 10, s. 101) bakmak daha dogru olur.

Avrupa’li gezginlerden P. Trémaux’nun yapmis
oldugu arazi plani kaba taslak bir plandir fakat bunda
cihetlendirme dogrudur (P. Trémaux, Exploration
Archéologique en Asie Mineure, plan, Alinda). L. Le
Bas’min pldninda sehrin Kuzeyinde yer almakta olan
baz1 duvarlaila stadion da gosterilmigtir fakat cihet-
lendirme yanhstir (L. Le Bas, Voyage Archéologique,
Itinéraire (S. Reinach, Bibliothéque des Monuments
Figurés, c. I) s. 45, lev. 62-63 Orenlerin plani).

L. Le Bas’nin vermekte oldugu plan, P. Tréma-
ux’nun isaret etmekte oldugu terasin ilavesiyle tamam-
lanlabilir. Bununla beiaber meydana gelecek olan

plén, gene de tashih edilmegie ¢ok muhtag bir plan
olacaktir.

C. Schuchhart ve R. Bohn, Aigai stoast miinasebe-
tiyle Alinda’daki stoadan da etraflica bahseder ve re-~
sim verirler (C. Schuchhart ve R. Bohn, Altertiimer
von Aegae, Jahrb. des Inst. Erg.-Heft, II (Berlin, 1889)
s. 27-30, res. 27 ve 28). Lakin diger yapilara temas
etmezler.
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merkezini bagariyla idare etmekte oldugu
sabittir. Sehrin stratejik bakimdan 6nemli
olan mevkii ve miistahkem surlari, bura-
siin Biiyiik Iskender’in ordularma karst
koymasina imkén vermistir. Nitekim Alin-
da’nin asil sohreti, Makedonya’lilarin eli-
ne ge¢meksizin kalmig olan yegine sehir
olmas: yiiziindendir 2. Bunun neticesi ola-
rak Biiyiik Iskender Bat1 Kiigiik Asya’y1
fethettikten sonra kraligeyi is basinda bi-
rakmis ve biitiin Karya’nin idaresini ken-
disine tevdi etmistir 3. Kralice Ada da, bii-
tin hayati boyunca Biiyiik Iskender’e
karst derin bir hiirmet beslemistir. Ve
Alinda sehri onun ve onun arkasindan ge-
lenlerin zamaninda siir’atle yunan kiiltii-
riiniin ¢ergevesine girmistir. Alinda’nin
belirli bir zaman icin kendisine “Latmos
bolgesindeki Aleksandreia” admi takmig
olmasi da bu yunan kiiltiiriinii benimseme
gabasmi gosteren en kuvvetli bir delil-
dir%. Ayrica kralice Ada’nin iinlii yunan
heykeltrasi Praksiteles’in kendi elinden
¢ikma bir Aphrodite heykeline malik ol-
dugu bilinir5. Yunan kiiltiiriiniin igerisine
girmekte o kadar ileri gidilmistir ki seh-
rin ahalisinden bir kismimin mensup ol-
dugu kabilenin adina bile “Erechteis” adi
verilmistir ¢,

Alinda’nin kudret, refah ve ihtisamu,
Roma Imparatorluk Caginda da aym se-
kilde devam eder. Zaten mevcut olan Gren-
lerin biiyiik bir kismu bu gaga isaret etmek-
tedir.

Orenler, hep mahalli tas olan gra-
nitten meydana gelmededirler. Mamafih
mermerin yoklugu manzaranin hasmetini
eksiltmez. Yapilarin cesameti, insaattaki
ustalik ve iscilikteki temizlik akilar1 dur-
duracak derecededir.

2 Strabon, XIV, s. 657; Arrianos, Anabasis, I, s.
23, § 8.

3 W. Judeich, Kleinasiatische Studien, s. 255;
Cambridge Ancient History, VI, s. 363.

4 J. G. Droysen, Geschichte des Hellenismus, VI,
s. 596.

5 Byzantion’lu Stephanos’un ifadesine nazaian.

8 A. Laumonier, Inscriptions de la Carie, BCH.
c. LVIII (1934) s. 292,

Bugiin Alinda Orenlerini gezmek is-
teyen bir insan, motdrlii vasitayla Kar-
puzlu’ya kadar gelir. Karpuzlu’da vasita-
sin1 birakir ve baslangigta evlerin arasin-
dan gecen, biraz sonra ise agik sahaya ¢i-.
kan sarp fakat kestirme yollardan tirman-
mak suretiyle Grenlere ulagir. Ortalama ola-
rak yarum saatlik bir tirmanma )Jizimdir.
Karpuzlu’dan 6ren bekgisini kilavuz ola-
rak almak dogru olur. Bu arada bucagin
evlerinde yapr malzemesi olarak kullanil-
mis olan islenmis bloklara da rastlamak
miimkiindiir (Res. 1 Karpuzlu bucaginin
eski yapilardan sokiilme bloklardan inga
edilmis olan evlerinden bazilari; Res. 2
Duvarlardan birisinin igerisine sikismis
olan bir heykel parcasi; Res. 3 ve 4 Friz
pargalary).

Kestirme yollar tabiatiyla antik yolla
ayni istikameti takip etmezler. Lakin bazi
yerlerde kesisirler. Zaman zaman genis ve
yassi bloklardan insa edilmis olan antik
yolun kalintilarini tesbit etmek miimkiin-
diir.

Antik yolun sehre iki ayr1 yerden gir-
mek igin ikiye ayrilmakta oldugu nokta-
nin dolaylarinda pek ¢ok mezara rastla-
nir. Birer sanduka ve birer kapaktan iba-
ret olan bu mezarlar tezyinat ihtiva et-
mezler. Her yerde mezar mevcuttur. Me-
seld su kemerlerinin hemen yakininda
bunlara ait giizel Ornekler siralanirlar
(Res. 5 Su kemerlerinin hemen yakininda
bulunan mezarlar; Res. 6, 7 ve 8 Su ke-
merlerinden gesitli goriiniisler). Lihit ka-
paklar1 genel olarak sandukalarin iizerle-
rinden kaymuglar ve bazi hallerde kaybol-
muslardir.

Akropolisi ve sehri gevirmekte ve gii-
niimiizde bile tamamiyle ayakta durmak-
ta olan surlar cok muhkemdirler. Insan
bunlann gordiikten sonra Makedonyalila-
rin sehri almak igin nigin fazla israr etme-
mis olduklarina pek sasmaz (Res. 9 Sur-
lar). Genel olarak dikdértgen planli ve iki-
ser katll olan burglar, bu surlara bagla-
nirlar (Res. 10, 11 ve 12). Kocaman tas
bloklarimin dis yiizeylerinin yontulmus ol-
mayip bossage’lh olarak birakilmis olmasi
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¢ok tesir yapar. Burglarda belirli bir yiik-
seklikten sonra pencereler baslar.

Burglardan bir tanesi ozellikle anit-
sal bir goriiniis arzetmektedir (Res. 13
Anitsal bir goriiniis arzetmekte olan bur-
cun sehre agilan cephesi; Res. 14 Ayni bur-
cun kapisiin iist s6gesinin iceriden gorii-
niigii (detay)).

Kuzeyde ve esas sur gemberinin disa-
risinda ve akropolisten de daha yiiksekte
bulunan hakim bir noktada, bu noktanin
savunulmasi gayesiyle miinferit bir miis-
tahkem kule bina edilmistir ?.

Akropolisin hemen yakiminda bu-
lunmakta olan bir terasta birtakim kalin-
tilar vardir. Fransiz arkeologu A. Lau-
monier burada bir tapinagin mevcudiyetin-
den bahsetmekteyse de biz bu hususu tes-
bit edebilecek olan kat’i bir delile rastla-
madik 8. Bu teras muhkem bir istinat du-
vari tarafindan desteklenmisgtir.

Akropolisin dik ve kayalik olan gii-
ney yamaglarindaki tiyatro érenlerin mer-
kezi vaziyetindedir. Giineybatiya miite-
veccih olan cavea’sinin ¢ap1 70 m. kadar-
dir. Cavea oyulmak suretiyle tabii kaya-
nin igerisine yerlestirilmistir. Bununla be-
raber duvarlan c¢ok yiiksege kadar g¢ikar
(Res. 15 ve 16 Tiyatronun cavea kisminin
duvarlari; Res. 17 ve 18 Uzerleri besik to-
nozlarla ortiilii olan gegitler). Parados du-
varlarinin bir tanesi miikemmel bir du-
rumdadir (Res. 19 Parados duvarlarindan
bir tanesi). Oturma kademeleri hep yerle-
rinde ve ufak bir temizlikle meydana ¢ika-
bilecek kadar yiizeydedir (Res. 20 ve 21
Oturma kademeleri).

Orkestrayla sahne binasinin iizeri en-
kazla ortitlmiistiir. Likin kazi yapilsa sah-
ne binasmin plini tesbit edilebilir. Nitekim
Le Bas, seyahatnamesinde pulpitumu (ah-
sap sahne zeminini tasiyan tas kaideleri

7 G. Perrot ve Ch. Chipiez, L’Histoire de I’Art
dans I’Antiquite, c. V, s. 324, res. 224’de Kuzey sur-
larinin ve miinferit miistahkem kulenin P. Trémaux’-
dan ahnmis olan bir plani verilmigtir.

8 A. Laumonier, Archéologie Carienne, BCH. c.
LX (1936) s. 298 res. 10°da terasin fotografin1 vermek-
tedir.

yerlerinde gormiis oldugundan bahset-
mektedir® (Res. 22 sahne binasimin bas-
langic kismina ait bir detay).

Stadion, Giineydogu istikametinde
olup sehrin epeyce disarisindadir©.

XIX. ytizyll gezginlerinden P. Tre-
maux ve L. Le Bas, Alinda agorasinin seh-
rin Giineydogusundaki teraslarin iizerin-
de olabilecegini dogru olarak tahmin et-
misler 1akin arazinin iizerinde secememis
olduklarindan planlarinda bunu kesin ola-
rak belirtmemiglerdir . 1889 yilinda H.
Kiepert ile birlikte buraya giden E. Fab-
ricius, onlarin planlarimin 6zellikle bu te-
raslar kismini isldh etmistir. Bu sonuncu-
larin meydana getirmis olduklar1 plan,
Kuzeyinde direkli galeriler, Giineyinde iki
kathh stoa tarafindan gergevelenmis olan
dikddrtgen planh agoray: belirli bir gekilde
gosterir (Res. 23 E. Fabricius ve H. Kie-
pert tarafindan tamamlanms olan plan) 12,

Agoranin iizeri agik olan avlu kismi-
nin derinligi 50 m. kadardir. Uzunlugu ise
99,40 m. yi bulur 13,

Son olarak Alinda sehrinin en iddial
yapist olan stoasini gézden gegirelim:

99,40 m. gibi biiyiik bir geniglige ma-
lik olan bu iki kathh bina, agoranin avlu
kisminin iizerine kurulmus oldugu terasin
alt kenarindadir ve Kuzey duvariyla avlu
kismina bitismektedir. Yani stoanin ikinci
kat1 Kuzey taraftaki direkli galerilerle ayni
hizaya gelir.

Stoanin Giineye miiteveccih olan cep-
hesi, daha sehrin disarisindan goéziikmege
baslar. Bina, baz1 yerlerde tabii kayali3a,
baz1 yerlerde ise insan eliyle insa edilmis
olan temellerin lizerine oturmaktadir. Cep-

% L. Le Bas, Voyage Archéologique, Itinéraire (S.
Reinach, Bibliothéque des Monuments Figures, c. I)
s. 45, 46.

10 1.. Le Bas, Voyage Acrhéologique, Itinéraire (S.
Reinach, Bibliotheque des Monuments Figurés, c. I)
s. 45, 46, lev. 62-63’deki planda gosterilmis.

11 Zaten Le Bas’nin planindaki bu kisimlar ¢ok
vuzuhsuzdur.

12 E. Fabricius, Zu den Instituschriften, AA.
(1889) s. 189°da verilmis olan plan.

13 Verilmekte olan rakkamlar “Altertiimer von
Aegae” da tekrarlanan rakkamlardir.
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he, yer yer istinat duvarlanyla desteklen-
mistir (Res. 23 Stoanin Giineye miitevec-
cih olan cephesindeki istinat duvarlari).

Stoanmn Dogu kismunda zemin, Bati
taraftakine nisbetle 1 ild 2 m. kadar daha
yiiksektedir. Bu fark alt katin bu taraf-
larda daha algak olmasini intag ettirmis-
tir. Lakin bu fark birinci katin tavaniyla
birlikte kaybolmaktadir. Nitekim birinci
katin tavam ve ikinci katin désemesi, Gii-
neydeki cephe duvarinda kuvvetli bir sil-
me halinde kendisini gostermektedir (Res.
25 Stoanin Giineye miiteveccih olan muaz-
zam cephe duvari).

Cephe duvarinin kalinligt 1,48 m. dir.

Stoanin igerisi, alt katta bir paye si-
rasiyla az derin fakat genis iki sahina ay-
rilmistir. Insa edilmek suretiyle meydana
getirilmis olan ve kisa taraflarinda birer
Dor yarim siitunu ihtiva eden bu payeler,
iizerlerinde tagimakta devam ettikleri dGse-
me pargast ve ikinci kat siitunlariyla bir-
likte hald ayakta durmaktadirlar. Arka-
daki sahanin igerisi bugiin tamamen dol-
mus oldugundan bélme olup olmadig1 pek
goriilememektedir. Lakin Ondeki sahanin
birbirlerine paralel olan duvarlarla bir
takim boélmelere (depolara) ayrilmis oldu-
gu hemen gbze ¢arpmaktadir. Bunun igin
arka sahanin da bolmeler ihtiva etmekte
oldugu tahmin edilebilir.

Bu bdlmelere, disaridan, Giiney cep-
he duvarina agilmis olan kapilardan giri-
lir. B6lmelerin genislikleri farkl oldugu gi-
bi cephe duvarindaki kapilarin aralarinda-
ki mesafeler de farklidir.

Kapilarin bazilar1 iizerlerinde tasi-
makta olduklari yarimdaire seklindeki ke-
merlerle nihayetlenirler (Res. 26 Uzerleri
yarim daire kemerli kapilar). Bazilarn {izer-
lerinde diiz sGge tasirlar (Res. 27 ve 28
iizerlerinde diiz s6ge ihtiva eden kapilar).

Stoanin ikinci kati, birinci katina nis-
betle daha algaktir ve igerisi bélmelere ay-
rimamastir.

Birinci katin Giineybat1 duvarinda
disariya dogru acilan dikdoértgen bigimin-
de bir penceresi vardir (Res. 29 Stoanm
Giineybat1 kosesinin disaridan goriiniisii;

Res. 30 Stoanin Giineybat1 kosesinin ice-
riden goriintisii).

Ust kat siitunlarinin sadece en alt
trommelleri yerlerinde kalmiglardir (Res.
31 iki ayr kata ait olup hal4 iist iiste dur-
makta devam eden paye ve siitunlar; Res.
32 Iki taraflarinda birer yarimsiitun ihtiva
etmekte olan alt kat payelerinden birisi-
nin daha yakindan goriiniigii). Siitunlarin
alt kismi toros halindedir. G6vdelerde yiv
yoktur. Hi¢ baslik bulunamanus oldugun-
dan nizam hakkinda bir fikir yiiriitmek
miimkiin degildir.

Burada her sey o kadar yerli yerinde
ve o kadar agiktadir ki binay: anlamak ve
rélovelerini yapmak giic degildir. Sadece
maddi imkéin, eleman, ¢alisma ve zaman
verme mes’elesidir. Onun i¢in durum bu
kadar elverigliyken bu 6nemli binanin ele
alinmasi 14zimdir. Kaldi ki bu tesisin, ge-
ne yakinlarda bulunan benzerlerinin ben-
zerliklerinden de faydalanilabilir. Bu ben-
zer tesisler Aeolis bdélgesindeki Aigai
(Nemrudkale) stoasiyla gene Karya bdlge-
sindeki Latmos bolgesindeki Herakleia
(Kapikiri) stoasidir (Res. 33 Aigai (Nem-
rudkale) stoasimin R. Bohn tarafindan
yapilmig olan rekonstriiksiiyonu *; Res.
34 Latmos bolgesindeki Herakleia (Ka-
pikir1) stoasindan bir goriiniis). Bunlar
arasinda bir karsilagtirma yapacak olur-
sak Alinda stoasinin diger ikisinden
¢ok daha biiyiik oldugunu goriiriiz. Sade-
ce igciligi, belki Aigai stoasindaki iscilige
nazaran biraz kabadir. Etraflica incelen-
digi takdirde onlarin bilinmeyen taraflari-
na da g1k tutacagi muhakkaktir.

Orenlerin igerisinde ve dolaylarinda
bulunmus olan ve bulunmakta devam
eden sikkeler, antik Alinda sehrinde vak-
tiyle hangi tanrigalarin revagta oldugunu
bize géstermislerdir 15,

A. Laumonier, Roma Imparatorluk
Caginda

14§, Schuchhart ve R. Bohn, Altertiimer von
Aegae, Jahrb. des Inst. Erg.-Heft II (Berlin, 1889).
res. 16

15 E. Bosch, Tirkiye’nin Antik Devirdeki Mes-
kikatina Dair Bibliografya, s. 140’da sikkeler igin ba-
kilmas: gereken kaynaklar.
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a) Ayakta duran ve saf elinde patera
tagtyan, sol koluyla da bir asiya dayanan
b) Gene ayakta duran ve sag kolunu
kaldiran ve sol koluyla da bir khiton ve bir
khimationdan ibaret olan elbisesini tutan
Zeus tipleri tesbit etmistir. Ayrica miinfe-

rit olarak ciftebalta sembolleriyle simsek-
demeti sembollerine de rastlanir®. De-

18 A. Laumonier, Les Cultes Indigénes en Carie,
s. 432’de de sikkeler igin bakilmas: gereken kaynaklar
verilmigtir.

mek ki Roma Imparatorluk Caginda Alin-
da’da Zeus birinci derecede hiirmet ve iba-
det gormektedir. Bundan bagka A. Pius,
S. Severus ve Caracalla sikkelerinde Apol-
lon da karsimiza ¢ikar.

Alinda’nin en son ne zamana kadar
sikke basmis oldugunu bilmiyoruz. Oren-
lerin de ne zaman terkedilmis olduklari
bizce meghuldiir.

172 T. E. Mionnet, Descriptions de Médailles
Antiques Grecques et Romaines, c. I, s. 312 no. 50;
Suppl. c. VI, s. 445, 446 no. 53-55.



