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Bu sene caligmalarimiza 9. 8. 965
tarihinde basladik. Kaz1 Heyeti Dr. Yusuf
Boysal, Dr. Baki Ogiin, arkeolog Fahri
Isik ve alti 6grenciden miitesekkildi. Ay-
rica Milli Egitim Bakanlhifi, Eski Eserler
ve Miizeler Genel Miidiirliigii, kaz1 heye-
tinden bir temsilci ile Seferihisar Kazasi
Milli Egitim Memuru, Mal Miidiirii ve
Izmir Arkeoloji Miizesi yiikksek Mimarr’-
ndan tesekkiil eden bir komisyonu da, ta-
pmagin onaridmasiyla ilgili teknik isleri
yiiriitmek {izere goéreviendirmistir. Ekim
sonuna kadar devam eden galigmalarimiz,
daha ziyade, Milli Egitim Bakanliginin
ayirmis oldugu tahsisatla yiiriitiiimis ve
ayrica Ege Universitesi de maddi yardim
da bulunmugtur.

Bu mevsim g¢aligmalarimiz daha ziya-
de tapmak bolgesi ile E gukuruna inhisar
etmigtir. Bu arada Tiyatro ve Odeon’un
temizlik isleriyle de mesgul olunmustur.

E Cukuru Calismalari:

Gegen yillarda bu gukurda yaptigi-
miz c¢aligmalarda, giiney kisimda kiigiik
bir sahada derine inerek protogeometrik
safhaya ait kati tesbit etmistik. Bu sene
daha genis bir sahada calisarak bu kata
kadar olan tabakalar1 daha etrafh bir
sekilde aragtirmak istedik. Saha temini
maksadiyla, ¢ukurun dogu-giiney koge-
sini kaplayan Roma Devrine ait hargh
duvani kaldirdik. Bu duvar, ait oldugu ve
icinde amphoralarin bulundugu tabaka-
dan daha asagiya, 6. yiizyd katina ka-
dar devam etti. Caligma sahamiza, de-
niz seviyesinden 3.90 m. yiikseklikte ve 6.
yiizyila ait olan yolu da katarak derinles-
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memize devam ettik. 3.50 m seviyesinde,
{izerinde panter resmi bulunan bir Attika
vazo (kylix) pargasi ¢ikti ve béylece sevi-
yemizin takriben 6. ylizyilin ortalarma ait
oldugunu tesbit ettik. Devam eden ¢als-
malarimuz esnasinda erken 6. yiizyila ait
gesitli vazo pargalart da ¢ikti. 3 m den
sonra, 7. yiizyila ait bol miktarda kuslu
kise pargalann bulduk. Derinlestikge 8. ve
9. yiizyillar seramigine de bol miktarda
rasladik. Bilhassa progeometrik seramik
gesitli ve bol Ornekleri ihtiva etmektedir.

Tabaka kontrolu amaciyla, gukurun
bu kisminda, ¢ adim verdigimiz ve 6lglisii

250 m X 2 m olan yerde derinlesmemize

devam ettik. Topragin slakhiginin gittikge
fazlalagsmasi yiiziinden burada deniz sevi-
yesine 1 m kalincaya kadar ancak inebil-
dik. Bu 1slak topragin iginde az miktarda,
karakteri belli olmiyan seramik bulduk.

flerde yapacagmmzi iimit ettigimiz
galismalarda E ¢ukurunun her tarafinda
derinligine inmek ve protogeometrige ka-
dar olan katlar1 agmak istiyoruz. Bunu
yapmayi, E cukurunda 7., 8. ve 9. yiiz
yillar seramiginin fazla ¢ikmus olmasi ba-
kimindan bir vazife biliyoruz.

Tapwnakla ilgili caligmalar:

Gegen yillarda tapinak boélgesinde
yaptigimiz ¢alismalarda temenos duvarim
bat1 tarafda tamamen agmak miimkiin ol-
mustu. Bu duvar tapmagin mukaddes ma-
hallini, bat1 tarafda ilk senelerde agtifi-
miz D g¢ukurundaki hellenistik evlerden
ayiriyordu. Ayni isi tapmagin diger taraf-
larinda da yapmak gerekiyordu. Zira tapi-
nak iizerinde ¢alisirken herseyden Once
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mukaddes mahallin hudutlarinin  bilin-
mesi ve bu sahamin aragtirilmasi gereki-
yordu. Bu is ayni zamanda tapinagin mi-
marlik pargalarinin tesbitini ve mukaddes
mahalde yer almasi muhtemel olan sunak
ve diger eserlerin arastirllmasim da miim-
kiin kilacakti.

Bu maksatla tapinak sahasinda g¢alis-
malara bagladik. Temenos duvarint dogu
ve kuzey taraflarda tesbit ettik. Duvarlarla
tapinak arasindaki sahayi toprak ve mo-
lozdan temizledik. Kaz1 esnasinda tapina-
gin akroterleri, friz parcalar: ve diger bazi
siisleri ele gecti. '

Akroterler

Tapimagmn bati cephesinin 6niinde iki
akroter ele gecgti. Bunlardan birisinin ta-
pmagin sag kosesine, krepis’e olan uzak-
Iigr 5.30 m, sol tarafta bulunanin krepis’e
olan uzakhgi ise 6.50 m dir. Su halde bulun-
duklar1 yerlere gore bunlar tapmagin yan
akroterleri oluyorlar. Esasen bu iki akro-
terin sekilleri ve birbirine benzemeleri de
yan akroterleri olduklarnm gosteriyor.

Akroterler kadin figiirii, panter ve
akant yapraklarindan miitesekkildirler.
Kadin, elbise sekline gore Zafer Tanri-
¢as1 Nike olmahidir. Akroterler maalesef
iyi bir igcilik gostermemekte, belki de bu
mermerin cinsinden, yumusak olusundan
ileri gelmektedir. Figiirler biraz asmn-
mustir.

Friz pargalari:

Bati tarafda bulunan 1.15 m uzunlu-
gundaki friz pargasi ele gegenlerin en uzu-
nu olup iizerinde bir kadin ve bir kentau-
ros tasvir edilmistir. Tapinagin dogu tara-
finda bulunanlar arasinda icki tastyan ka-
dinlarin tasvir edildigi pargay: burada zik-
retmek isteriz.

Tapwnakla ilgili
malari

Restorasyon  ¢alis-

Tapinak sahasindaki ¢alismalarimizda
mimarlia ait gesitli pargalar ele gegti ise
de, maalesef bunlar arasinda restorasyon
isinde faydalanidabilecek olanlar ¢ok az-
dir. Bu bakimdan, galigmalarimizin bagin-

dan itibaren, tapingmn kismen olsun ona-
rilabilmesi hususunda besledigimiz iimit
zayiflamistir. Aslinda restorasyon daha
ziyade teknik bilgi ve tecriibeye dayanan,
miisterek ¢aligma isteyen bir igtir. Teos’da
bugiine kadar boyle bir calisma yapilama-
mustir. Bunun en 6nemli sebebi kazi heye-
tinin kendi biinyesinde bir mimarin bu-
lunmamasidir. Eski Eserler ve Miizeler
Genel Miidiirliigiiniin gérevlendirdigi yiik-
sek mimar ve teknisyenlerle de maalesef
bugiine kadar arzu edildigi sekilde miis-
terek bir galiyma yapilamamustir.

Bu sebeplerden, tapmak iizerindeki
caligmalarimizi daha ziyade mukaddes
mahallin temizligi isine yoneltmis bulu-
nuyoruz. Bu bir taraftan abidenin kalabil-
mis olan kisimlarim ziyaretgiler tarafin-
dan goriilebilir hale getirecek, diger ta-
raftan da tapinakla ilgili baz1 arkeolojik
problemleri ¢6zmeye yardim edecektir.
Mesela ele gegen bazi kitabe ve akroterler -
bazi sorunlart simdiden aydinlatmis du-
rumdadir. Teos kitabeleri iizerinde ¢ali-
san, Hamburg Universitesi, Eski Cag Ta-
rihi Kiirsiisinden Dr. P. Hermann’in bu
konudaki yazis1 nesredilmek iizeredir. Ak-
roterlerle olan probleme de biz burada ki-
saca temas etmek istiyoruz.

Teos Tapinagi ve Hermogenes

Bilindigi iizere I. O. 2. yiizyilda yasa-
mis olan mimar Hermogenes’in Magnesia
Artemis tapinag: basta olmak iizere Ana-
dolu’da g¢esitli yapilarda caligtigint hem
antik kaynaklar bildirmekte, hem de ele
gecen arkeolojik eserler teyit etmektedir.
Hermogenes’in Teos tapmmaginda g¢alis-
masl ise bir problem halindedir. Bu tapi-
naga ait eskiden elle gecen ve Izmir Arke-
oloji Miizesi’nde bulunan frizler iizerinde
bugiine kadar esashi bir inceleme yapila-
madif1 icin tapmagin tarihi kat’i olarak
bilinmemektedir. Tapinak arastirmalari-
mizda ve ele gegen, yukarda kisaca iizerin-
de durdugumuz yan akroterlerin Hellenis-
tik devire ait olduklarinda siiphe etme-
mek 14zim. Boylece tapinagin Hellenistik
devirde mevcut oldugu kat’ilesmektedir.
Ayrica, akant yapraklarinin stiline gore
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akroterleri I. 6. 2. yiizyila kadar indir-
mek miimkiin gozitkmekte ve boylece,
Hermogenes’in Teos tapmaginda ¢alismis
olmasi, zaman bakimindan imkin dahili-
ne girmektedir. Esasen Teos’da bugiine
kadar yaptigimiz kazilarda Hellenistik de-
vire ait kitabe, Ozellikle ¢ok ¢esitli
tipte megara ve kandiller ele gegmistir.

Bu da bize Teos’un Hellenistik devirde
onemli bir sehir oldugunu gosterir. Iki
limana sahip olmakla aymi zamanda bir
ticaret sehri olan zengin Teos gehri yapti-
racagi tapmagin mimarlik islerini zamanin
meshur mimar1 Hermogenes’e vermis ol-
mas! ¢ok miimkiindiir,



