ISTANBUL ADALET SARAYI INSAAT - YERINDEKI YENI KAZILAR

‘Sultanahmet Meydani, Binbirdirek
Sarmic1 ve Divanyolu arasindaki genig
sahay: kapliyan Istanbul Adalet Saray
ingaat yenindeki kazilara 1953 yili Ara-
Iik ayinin bagindan itibaren tekrar bag-
lanmig olup, halen de idevam edilmek-
tedir. Bu defaki kazilar ingaat sahasi-
nin kuzeyinde, Azize Eufemia Mar-
tyrionu ile Divanyolu . ve Binbirdirek
Arasinda kalan (C) sahasinda yapilmak-
tadir (1).

Toprak kazisi igin mevsim ¢ok gay-
ri miisait olmakla beraber, eski mimar-
Itk vesair arkeolojik kalintilarin toprak
ve moloz kiitleleriyle birlikte sékiiliip
atilmamalar: icin kazi sahasi Arkeoloji
Miizelerinin da2imi kontrolii altinda bu-
lundurulmakta ve evvelki yillarda oldugu
gibi, baz1 6nemli noktalarda da gerekli
arkeolojik miidahaleler yapilmaktadir.

Bu defaki kazilara, daha evvelce
kismen temizlenmis olan biiyiik havuzun
bat1 tarafinda baglanmigtir. Sonradan
havuza g¢evrildigi anlasilan ve yarim dai-
re geklinde birtakim niglerle cevrili olan
bu yuvarlak yapinin tamami halen mey-
dana ¢ikarilmigtir. Bunun arka tarafin-
da kismen kesme tas bloklar, kismen de
tugla ile iglenmig ve bu yuvarlak yapi-
dan bir par¢a daha ge¢ inga edilmig ol-
dugu anlasilan dik dortgen seklinde bii-
yiik bir yap: kalintis1 daha meydana ¢1-
karilmaktadir. (Resim 1) Halen gorii-
len kisimlarin tetkikinden anlasildigina
gore bu yapimn i¢ kismi yuvarlak bina

(1) Adalet Saray: wsahasindaki ilk devre
kaziam hakkinda yaymladigimiz I inei ve II
raporlar licin bak:

Istanbul Ankeoloji Miizeleri Yuligi No. 5
(1952, sah: 23 ve devami) wve No. 6 (1953,
sah: 21 ve devami).
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Riistem DUYURAN
havuz haline sokuldugu sirada bir sar-
nica ¢evrilmigtir.

' Biiyiik yuvarlak yap: ile Martyrion
arasindaki sahanin kazilmasi sirasinda
: 11. ve 12, asirlara ait moloz wve birtakim
ehemmiyetsiz yap: kalintilari arasinda
baz1 heykeltraghk parcalar: ele gegti ki,
bunlar malzeme, teknik +ve devir baki-
mindan birkag yil evvel Sildhtaraga’da
meydana ¢rkarilan ve halen Arkeoloji
Miizelerinde teshir ve muhafaza edilmek-
te olan eserlerle biiyiik bir benzerlik ar-
zetmektedir (2).
Bulunan bu parcalarin c¢ogu beyaz
mermerden mamiil kol wve bacaklara ait-
tirler. Govde aksamindan iki parca bu-
lunmusgtur. Bir tanesi su mermerinden
mamfil olup ciplak bir insan gdvdesinin
bir pargasidir. Digeri beyaz ve siyahim-
tirak kursuni renkli bir mermer bloku-
idan iglenmis bir Triton heykelcigine ait-
tir (Resim 2). Eserin boyu 46 cm. olup,
basi, boynu ve sag kolu tamamen, sol
kolu dirsekten itibaren kirilmigtir ve-
manlesef bu pargalar bulunamamistir.
Govde kismi beyaz mermerden mamul-
diir. Pullu pullu iglenmis olan bacak ki-
simlar1 siyahimtirak kurguni kisimdan
yontulmustur.

Heykeltraglik eserlerinin bulundugu
muahhar yap: kalintilar1 ve moloz kiit-
lelerinin naklinden sonra Martyrionun
kuzey duvar1 ve buna ekli olan kisim-
larin esash surette etiid edilmeleri imka-
n1 hésil olumustur ki, buna gore ilk plan-

da miiphem kalmis olan bazi hususlarin
tashihi icabetmektedir.

(2) Silahtaraga’da bulunan eserler hak-
kinda miizemiz arkeologlarindan Zekiye Basak
tarafindan hasiye (1) de sozii gecen yilhgin
4. (1949) ve 5 inci sayflarinda (1952), sah: 51
da devami) bilgi verilmelktedir.
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K. Erdmann ikna edici delillerle (1)
Persepolis civarinda (2) Naksiriistem’de
kayalara hak edilmig olan iki ates suna-
ginin Akamenid devrinden degil de, Sa-
sanidler zamanindan kalma oldugunu
ispat ettiginden beri, Iranin bu eski cag-
larina aidiyeti katiyetle tespit olunabilen
bu cinsten bagka orijinal eser meydana
¢ikarilmamigtir. Fakat Akamenid we
postakamenid devire ait kaya reliefleri
ve mithiirler {izerine hdk edilmis ates
sunaklar1 bu nevi anitlarin tip ve gorii-
niigiine dair (3) bize takribi bir fikir ver-
mektedir. Hig olmazsa iki sunak geklinin
kullanildig: neticesine varilabilir: dért
koge govdeli, masa seklinde sunak ile

(1) K. Endmann, Die Altaere von Nagsh
i Rustem (Mitteilungen der Deutschen Orient-
Geselischaft N° 81, 1949, 6 v.d.). Once zikrolu-
nan: K.Endmann,Das iranische Feuerheiligturr
(Leipzig 1941) 12 v.d.

(2) F. Sarre - EHerzfeld, Iranische Fels-
reliefs (Berlin 1910) Tablo 10.

(3) Kaya relieflerinde: Naksiriistem’de
kral mezarlann (F, Sanre, Die Kunst des
alten Persien 32) ve Persepolis’te (aym 33, 34).
Deh § No reliefi Issakawand (Same - Herzfeld
a.0. 63. Abb. 22 Herzfeld, Am Tor von Asfen
14. Maveten: N. C. Debevoise, Rodk reliefs of
Ancient Tran [Journal-of Near Eastern Studies
1, 1942, 86 vid.l. ‘G. Hiising, Der Zagros und
seine Volker 33 Abb. 19 [Tochaemaen i fsmail
adi altinda). E. Herzfeld, Early History of
Iran 206 Fig. 316. Surdasch’ta Qizgapan kaya
mezan (C. J. Edmonds, A tomb in Kiirdistan:
fraq 1, 1934, 183 v.d.) Dukkan'in mltinda Kel i

Daud Sarpul civarmda (Herzfeld, Am Tor von }

Asien 13 'Abb. 8. Sarre - Herzfeld a. O. Abb.

21) Debevoise 2.0.88 Fig, 4). Silindir miihiir- |
lerde: A.U. Pope - Ph. Acherman, A Survey of |

Persian Art from Prshistoric Times to the
Present [London - Oxford 1938] IV. Tab. 123 F.

K. BITTEL

muhtemel o.arak Asuri 6rneklerden 'il-
ham alan kiillah bigimli sunak.

Fakat Iran topraklarinda bugiine ka-
dar goriilmiyen bu nevi amtlardan birine
fran kiiltiir sahasinin hududunda bulu-
nan Kappalokya gibi bir bélgede rasla-
mamiz dikkate deger.

Ankara Kalesindeki miizenin depo-
sunda kaba al¢1 tasindan 0,55 m. yiik-
seklikte ve 0,37 m genislikte kiiciik bi-
sunak vardir. Bu eser gecen harp sene-
lerinde Kayserinin (Caesarea Cappado-
ciae) (4) 35 km dogu kuzey dogusunda
bulunan Biinyan kasabasindan miizeye
gonderilmigtir. Sunagin Biinyanda ma,
yoksa civarindaki bagka bir kasabada mi
bulunmug oldugu katiyetle anlagilma-
mustir (5). Fakat buluntu yeri olarak
ancak bu bdlgenin bahis mevzuu olabile-
cegi siiphe gotiirmez. Sunagin dort koge-
1i yliksek gdvdesi iki ayakli bir kaideye
dayanmakta ve iistii ¢ift kademeli bir
plak tasimaktadir. Kaidenin ve bilhassa
iist pldkin kenarlar1 kismen vuruk, kis-
men de iyice kiriktir. Govdenin dort ta-
rafinda genis kenar bordiirleri vardir.
Bunlar kaidenin iist kismu ve plakin alt
kenar: ile birlikte 0,32 m yiikseklikte ve
0,25 m geniglikte dort kdgeli birer oyma

(4) Kisaea zikrolunan: Archaeologischer
Anzeiger 1944/45, 68 d. K, Bittel, Grundziige
der Vor-und FPrithgeschichie Kleinaslens (2.
Aufl., Tijbingen 1950) 104. Biinyamin eski adi
Sarimsakh idi (Kiepert, Karte von Kleinasien,
BL C IV XKaisariye: Sarymsakly),

(5) Bu mesele halen yerinde sorugburul-
makbtadir. Dr. Nimet Ozgiice baz agrklama-
lar, Dr. Halet Cambel’e fotograflar borgluyum.
Yazimi yazmak icin meslektasim K.Erdmann
ile konusmalarmmdan istifade ebtim. Hepsine

burada tesekkiir etmegi bir bore bilirim.
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sahas1 tegkil etmektedir. Her dort ta-
rafta da sahay: iyice dolduran ve ancak
ehemmiyetsiz teferruatta birbirinden ay-
rilan saga donmiig birer erkek figiirii yas-
s1 relief olarak hik edilmis bulunmakta-
dir. Figiiriin kisimlar: sunlardir: yiizii ta-
mamen a¢rk birakilan bir baglik, sag kolu
acitk olan uzun bir manto, Skceli yiiksek
¢izmeler ve hafifce indirilmis olan sag
kolun ucundaki elde ¢arpik olarak yuka-
riya dogru tutulan bir demet cali (iig
cal parcas: tefrik edilebiliyor). Kalkik
olan sol elin agik parmaklari {izerinde
yuvarlak dipli, yassi1 bir kap durmakta-
dir. Iki bacak ve ayak arka arkaya res-
medilmis oldugu gibi, figiir biiyiik goz-
leri, kalin burnu ve sivri sakal1 ile tam
miénasiyle profil olarak goriilmektedir.
Dért relief arasindaki fark — dérdiiniin
de ayni sekilde muhafaza olunmadiklar:
bir tarafa birakilirsa — ehemmiyetsiz-
dir. B ve C'de mantonun alt kiviimi A
ve D’dekinden daha yiiksektir. C ve
D’de ayaklar hafifce iistiiste gelmekte,
esasta ayni gsekilde diizenlenmis olan
kivrimlarda ufak tefek farklar goriilmek-
tedir.

Sunagin dort cephesinde de erkek
figiiriiniin ayn1  hareketi yaparken ve
ayn1 egyalar1 tasirken resmedilmek is-
tenildigine siiphe yoktur. Reliefteki k1-
yafet ve cali demedi bu hareketin tefsi-
rini sinirlandirip kolaylagtirmaktadir.
Figiir, ateg kiiltiinde rolii olan bir ra-
hibe weya bir Mag”1 temsil etse gerektir.
Avesta’da 'tarif edilmis olan kiilt ge-
killerine gbre (6), rahipler barsman
denilen kutsal dallardan bir demet tu-
tarak, dualar ve sarkilar okuyarak iba-
dete igtirak ederler. Kiiltiin kendisi de
sunagin iizerinde temiz tutulmus odun-
larin cayir cayir yanmasidir. Odunun
safiyetini bozmamak igin insan nefesi-
nin bile degmemesi -lazimdir. Bu se-
bepten atege yaklagan rahiplerin agiz-

(6) A. Christensen, Die franier (Hand-
buch der Altertumswissenschaft III) 1. Mun-
chen 1933) 157 vd.
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lar1 paitidama denilen bir bezle ortiilii-
diir. Bahsi gecen relieflerde gergi agiz
ortlilmiis degildir, fakat bunlar suna-
gin ates kiiltiine ait olduguna dair bel-
li deliller tasimaktadir.

Yazisiz olan bu amitin tarihlendi-
rilmesi igin dig sekli wve reliefleri ¢i-
kis noktas: olarak almak gerektir. Aka-
menid masa sunaklari1 ile benzerlik
mevcut olmakla beraber, teferruatta
goriilmemektedir. Naksiriistem ve Per-
sepolis’te bulunan ve Gizqapan mezari-
mn kapis: iistiinde goriilen relief su-
naklarin ii¢ kademeli birer kaidesi ve
tic kademeli plaklar1 vardir. Bunlar
yukariya dogru hafifce incelen dort
koge govdeleri orterek iyice yiikselt-
mektedir. Bundan bajzka Persepolis ve
Naksiriistem’deki sunaklarin cephele-
rinde — muhafaza derecesine gore go-
riillen — kademeleri birer kap: resmedil-
mistir. Halbuki bahis mevzuu olan su-
nakty aralarinda sadece algak basamak-
lar bulunan ve umumiyetle az yiikse-
len ikiger kaide . ve ikiser plak goriil-
mektedir. Ayrica yan cepheler relief
tagimaktadir ki, buna ates sunaklarinda
hi¢ raslanmaz. Kimildatilmasi miimkiin
olan sunagin saglam bir temel iizerine
dikilmis olarak, kaide ile birlikte basa-
makli bir anit tegkil etmis olmas1 dii-
siiniilebilir. Biitiiniiniin algak olusu da
bu ihtimali desteklemektedir (7). Bu-
nunla beraber, Kappadokya sunagimn
iist kismumin iki plaktan ibaret olusu
da yine bir fark teskil etmez. Ciinkii
bu teferruat iizerine daima tatbik olu-
nan siki kaidelerin mevcut olup olma-
digin1 kestirmek imkansizdir.

Iran ve Kiirdistanda bulunmus olan
bu neviden anitlar ger¢i bu kaidelerin
mevcudiyetine delildir. Meseld, Perse-
polis’te yalniz ates sunaklar1 iic kade-
meli olmakla kalmiyor, hattd Biiyiik

(7) Resimlerdeki tasvirlere itimad edilirse,

- Akamenid ates sunaklar asagi yukar1 yarim

adam boyunda idi.
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Kralin ibadet yapan heykeli de ii¢ basa-
makl: bir kaide iizerinde (8) duruyor.
Burada ii¢ sayisina riayetin umumi bir
kaide oldugu intibar uyanmaktadir. Fa-
kat Issakawand’da (Deh i No) bulunan
iki sunagin — mweliefi tam o yerde bir
‘hayli bozulmus ise de — ii¢ basamakl
kaideleri olmadigi muhakkaktir. Fo-
tograflarindan anladifima gbre, seyir-
c¢nin sagina diigen tarafta azami ki
basamak vardir (9). Galling de cizdigi
eskisde iki basamak, halbuki Herzfeld
ancak bir basamak gbstermektedir-
ler (10). Fakat Kappadokya'da bulu-
nan sunak eski Iran ates sunaklarina ait
tektiik bilgilerimize kaide, gdvde we
plaki bakimindan o derecede uymakta-
dir ki, mukayese unsurlari arasinda ba-

(8) ‘Sarre a, 0.32-85.
(9) Sarre - Herzfeld a. 0. Abb. 21; Hilsing
a.0. 33 Abb. 19.

(10) K. Galling, Der 'Altar (Berlin 1925)
Tab. 15, 9; Herzfeld, Early History of Tran 205
Fig. 316, Sik wik sikkeler iizerinde tasvir olu-
man Sasanid ates sunaklarn (F. D. J. Paruck,
Sasanian Coins [Bombay 19241, devam) cogu
zaman iki basamakli kaide iizerindedir. Bu me-
yanda iist ve alt plakba basamaklarin sayus: bir-
birine wymaz. Imparatorluk devrinden kalma
Kiiciitk Asya sikkelirinde iizerlerinde yakilan
sunular bulunan sunaklara raslamhir. Fakat
ancak bazilart Pers kiilti ile miinasebette g06-
riiniip, ates sunagl adimi alabilir, Bunu agag:-
dalel sunaklar icin iddia edebiliriz: Hierokaizarei
(B. C. Head, Catalogue of the Greek Coins of
Lydia [London 19011 103 No. 7; Perns Artemis
biistii ile Avers), Hypaipa’da (Head a. 0.109
No. 11, 113 No. 31, 114 No. 37, 117 No. 49, 118
No. 55 ve PL XII 8; Imhoof - Blumer, Lydische
Stadtmiinzen Tab. IV. 10; Amaitis’in bir tet-
rastym tapmmagmda sunak), Zela'da (Wadding-
ton, Recueil général des monnaies grecques
d’Asie Mineure I 1 [2. basin, Paris 1925] 159
No. 4 iPl. XVI 13. Wiroth, Catalogue of Greek
Coins, Pontus, Paphlagonia, Bithynia and the
Kingdom of Bosporus (London 1889) 41 No. 2
PL VII 10; aym sekilde terastyl tapinak bil-
hassa tewsik olunabilen [Strabon XI 84 wve
XII 8,37] Pers kiiltiine yaramaktayd:. Sikke-
lerdeki tasvir sunagin daha yakinen antatil-
mas1 figin yeter devecede vazth deglildir. Zela’-
daki sunak ibtimal ki dort kose gowdeli, tek
basamakli kaideli ve dtiz plakls bir sunaktir.

zt ufak farklar olusu bunun bir ates su-
nagi olmadigim ileri siirmege yetmez.

Relief de kanaatimizi desteklemek-
tedir. Durusun, kiyafetin, rahibe has
esyalarin ve umumiyetle iislibun Aka-
menidler devrinde gelisen formlara uy-
duklar: siiphe gotiirmez (11). Kiyafet
Persepolis reliefleri igin de kullanilan
tdbirle Med kiyafetidir. Kappadokya
relieflerindeki ‘kiyafet postakameénid
olup, Seleukid devri olarak tarihlendiri-
len Iran anitlarindan bariz sekilde fark-
lidir (12). Muhtevaya -gelince, bildigi-
me gore, bilinen barsman tasiyictlan
arasinda (13) hicbirinin sol eli bagka
bir igle mesgul olarak gosterilmemekte,
nasil ki acik parmaklarla bir kabin ta-
sinmast icin de Akamenid sanatinda
giivenerek  zikredilebilecek bagka bir
misal yoktur (14). Buna mukabil bu
jestin Babil - Asur sanatinda bircok or-
nekleri vardir. Belki burada bir Asuri
tesir bahis mevzuudur (15). Ihtimal

(11) Bashikk ve manto: Berlindeki glimiis
heykelcik (Sarre a. 0.43; Survey IV PL 108
A).

(12) Debevoise a. 0. 87 d.

(18) Ergili (Herzfeld, Am Tor von Asien
Tab, 14 sagda); Oxus hazinesinden alinmig
altim (O.M.Dalton, The Treasure of the Oxus
[second edition, London 1926] Tab. 14). Frata-
dara saraymin relief bloklari, Pecsepolis/Is-
takhr’da (Debevoise a. 0. Tab III) bu blok-
larin ait oldugu binaya “Saray” demektie, hal-
buki Erdmamn bunlari bir ates tapinag: say-
maktadir:Das iranische Feuerheiligtum 29 d).

(14) Bununla beraber, yukarda adi gegen
giimiis heykelcigin ¢l ve parmak (Not 11) du-
rumu ve bir lotiis gicefi tutusu ¢ok benzemek-
bediv, Traq 1, 1934, 186 Fig. 2'de ¢ikan desen-
de Qizgapan sunak weliefinin dizerindeki ma-
dalyondaki kiiciik figiir kiigiik bir kabi aym
gekilde tutmaktadir. Fakat Edmonds a.0.
187°de sol elde goriillen esyanin bir kap olup
olmadyz tespit edilemez fikrindedir,

(15) Birkag misal: H. Schaefer-W,
Andrae, Die Kunst des Alten Orients (Ber-
I'n 1925) Tab. 500 (Assurnasirpal IIT), 502
(dto), 504, 514 (Salmanassar IIL.), 529, 542/3
(Assurbanipal) v.s.

(15a) Debevoise a.0. 105
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kap bir icki sunuguna, belki de elde bir
dal tutularak yapilan haoma kurbanina
yaramakta idi.

Bu yazida mukayese unsuru olarak
zikredilen anitlarin bir kism Iran tari-
hinin Akamenid devrine: meseld, Nak-
siriistemn, Persepolis, Deh i1 No; bir kis-
m1 da ilk Seleukid devrine aittir: Kel i
Dand, Persepolis, Istakhr (relief bloka-
lar1) (15a). Elimize gecmis olan anit
pargalar: o kadar 2zdir ki, bu eski eser-
lerin tamamini goyle dursun, baslica
unsurlarini bile tanimaktan uzagiz. Bu
schepten de tipik unsurlari gegici olan-
lardan tefrik edememekteyiz. Her yeni
bulgu, mesela, bahsi gecen sunak, bilgi-
lerimizi zenginlestirmege yariyabilece-
gine gire, once kendi kendine degerlen-
dirilmelidir. Bunun i¢in de sunagin bu-
lundugu yer iizerinde incelemeler yap-
mak gerektir.

Kappadokya, Lydia, Pontos ve
Kommagene ile birlikte Kiigcitkk Asya
memleketleri. arasinda Iranin tesirine
en agtk olan bir yerdi. Bu tesiri dogru-
dan dogruya aciga vuran belgelerin he-
men hepsi gergi daha sonraki zamanlara
aittir. Bir Pers adi tasiyan Ariarathid
soyu sadece Darius zamanindan kalma
bir kral hanedanmi olduklarim1 iddia et-
mekle kalmiyor, Mag’i 6ldiirmiis olan
Yedi Perslerden birinden ve kralice
Atossa’dan neset ettiklerini ileri siirii-
yorlard: (16). Gergi bu iddialar kismen
saray tarihgilerinin uydurdugu seyler-
dir, fakat Hellenistik devirde Kappa-
dokya hanedanlartmin ne istikamete
meyletiklerini agiga vurur. Kappadok-
ya takviminde ay isimlerinin eski Pers
isimlerinden gelme oldugu (17), Mith-

(16) Diodorzs XXXI 19, Ilaveten: J.
Marguart Philologus 54, 1896, 489 v.d.'da
(=Untersuchungen zur Geschichte von Eran
I).

(17) Bk. Marquart, Untersuchungen II
(=Philologus Suppl. Bd. X Heft 1) 214 d. L.
H. H., 8. Nyberg, Die Religionen des Alten
Iran (Leipzig 1938) 479.
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thirty years earlier”, yani eserinde

ra’ya Kappadokya’'da tapanlar bulundu-
gu (18), Amaitis’in Zela’da yani Pontos
bolgesinde biiyitkk bir tapinag: oldu-
gu (18a) bilinmektedir. Eserini Kappa-
dokya’'nin Roma eyaleti olusundan (I, s.
17) az Once yazan.Strabon ‘Mag’larin
idaresi altinda ‘bulunan ateg kiiltiinii
tafsilatli bir gekilde tasvir etmekte-
dir (19). Demek ki bu kiilt ilk impara-
torluk devrine kadar '(20) Kappadok-
ya’da canli, hattd ehemmiyetli bir kiilt
olarzk kalmigtir. Bu kiilt Zarathustra
dini mi, yoksa Benveniste’nin ispat et-
mek istedigi gibi (21) Babilden miil-
hem ve degisiklige ugramig eski Iran
dini miydi — ki 8yle ise, bu dinin nis-
peten eski bir zamanda Kappadokya’-
ya gecmis oldugu ileri siiriilebilir — bu
sual ancak ikinci derecede bir ehemmi-
yeti haizdir. Bizi bu mevzuda aldkadar
eden nokta bu Iran kiiltiiniin Kappa

(18) Fr. Cumomnt, Die Mysterien des
Mithra (3. Aufl.,, Leipzig - Berlin 1923) 27 not
1. Biitiin Kiiclik Asyada oldugu gibi, Kappa-
dokyada da Mithra kiilsiine ait amtlardan pek
az1 bilinmektedir, Son zamanlarda  meveut
malzemeye ilaveler de olamamistir (bk. Fr.
Cumoat; Mithra en Asie Mineure, Amatolian
Studies presemted to William Hepburn Buck-
ler [Manchester 1939] 67 v. d.)

(18a) Bu mevzuda son eser:S.Wikander,
Feuerpriester in Kleiasien und Iran 86 wv.ud.
(Acta Reg. Societatis Humaniorum Litibera-
rum Lundensis XL, Lund 1946). Wikanderin
nazariyesine gore, ates kiiltii biitlin lrana ya-
yilmis bir kiilt degil, Anahita kiiltiine bagl
olarak II nei Artaxerxes zamanindan ftiba-
ren tutunmus bir kitbiir.

(19) Strabon XV 3, 15. ]

(20) AH.M. Jonesun (The cities of the
Eastern Roman Provinces 180) Strabon’un
Kappadokya hakkimdaki [malzemesini “some
anfati-
sindan birkac yil Once topladign dddiasi kabul
edilse bile dogrudur, Ategse tapma adeti Kiigiik
Aiyada I.s. 5 inci asira kadar tektiik yerler-
de muhafaza olunmustur (bk. Fr. Cumont,
Texites et monuments relatifs aux mystéres
de Mithra, 1, 10).

(21) E. Benveniste, The Persian Reli-
gion according to ‘*he chife Greek Texts
(Paris 1929) 50 vd.
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dokya’da mevcut olugsu ve sonradan da
Ariarathid ‘hanedaninin ve bilhassa Ari-
arathes Eusebes Philopatorun (1. 0.
163-130) Hellen dinine olan meyillerine
ragmen, kiiltiin burada tutunabilmesi-
dir. Bu da gosterir ki, Iran kiiltii mem-
lekette kok salmis ve eski bir gelenege
dayanmig bulunuyordu. Nazari olarak

bu gelenegin Med devrinde baglamig o}- |

mast kabul edilebilir, fakat Kappadok-
ya'nmin Med devrindeki durumuna dair
elimizde hi¢bir vesika bulunmadigindan
ispat olunamaz. Anlasildigina gore, o
zamanlar imparatorlugun bat: kisimlan
siyasi bakimdan doguya  bagli olmakla
beraber, -Iranli unsurlarla- karigmg de-
gildi. Bu yanagma ihtimal daha sonrala-
r1, devlete saglam bir diizen verip (22),
franlilara biiyiik topraklar dagitan -I
inci ‘Darius zamaminda olmustur. Ates
kiiltii de Kappdokya'ya o zaman yerles-
mis ve sonralar:1 Strabon’un devrine ka-
dar devam etmis olsa 'gerektir. Demek
oluyor ki, yalmz tarihi sartlar g&z6-
niinde tutulursa, Biinyan sunagi uzun
bir tarih devresinin igine girekilir.
Fakat Biinyan Kappadokya'nin
hiicra, ge¢itsiz bir bdlgesinde degil, tah-
minlerimize gbre, memleketin fiilen
merkezini tegkil eden bir kisminda bu-
lunuyordu. Buras: eski Argaios, bu-
giin Erciyes Dagi bdlgesi ve genis Kai-
sareia (Kayseri) vadisidir. 'Tarih bo-
yunca havalinin merkezi birka¢ defa de-
gismis, fakat daima ad: gegen vadinin

(22) Kappadokya Kralhgin batisinda dai-
ma mithim bir rol oynamistir; fran’a az ¢ok
benziyen memleketin  tabiati buna yardim
etmis olsa gerektir. Xerxes’in Yunanistan se-
ferinde ordunun toplanma yermi olarak mevsuk-
tur (Herodotos VII 26). Toplanma yerj olan
Kritalla Ramsay’e gore Tyana ovasm veya
Kybistra’ya yakin ovadir, (Journal of Helle-
nic Studies 40, 1920, 89). Fakat Kritalla’mn
mevkii ancak Xerxes'in hangi yoldan geldi-
gi bilinmekle tiyin edilebilir, halbuki dogu~
dan Pylai, yani Kilikys kapilarmdan gegerek
mi, yoksa kuzey yoluyle mi geldikleni bilin-
memektedir, :

hudutlan iginde kalmistir. Isa’dan 6nce
2 nci bin yilda Protohatik, sonra Asuri
ve onu miiteakip Hitit Kanes sehirleri
kuzey dogu kisminda, Prehellenik, Hel-
lenik ve Roma devrinde Mazaka — Eu-
sebeia — Kaisareia sehirleri de Argaios
silsilesinin kuzeyinde yer almiglardir.
Iustinianus ve Bizans zamaninda Kai-
sareia ve Selcuklarla Osmanlilarin Kay-
serisi ise kuzeye bakan ovada kurulmus-
tur. 1.0. 4 iincii yiizyi1lda Kappadok-
ya:satraplar1 vakit vakit Iris irmag iize-
rinde Gaziura (bugiin Turhal)’da otur-
duklar1 halde, Mazaba daima memleke>
tin kiiltiir ve ticaret merkezi ve ihtimal
eski Hyparkh ve "Satraplarin bagkenti
olarak kalmistir. ‘Argaios eteklerinde
bulunan Kilikya Mazaka ile birlikte Ka-
misares ve Damates’in thyparkhia’sini
teskil etmig ve Damates’in oglu Sisines
vasitasiyle Ariarathid’lerin hékimiyet
bdlgesine gecmistir. Biinyan’a gelince,
Mazaka vadisinin dogu kenarinda ve
boylelikle Kappadokya’nin asil merkez
bolgesinin iginde bulunmaktaydi. ‘

Sunagin meydana c¢rkarildigit yer
bask2 bakimdan da bize ufuklar agmaga
elveriglidir. Bir volkanik yaylanmin tam
simirinda bulunmaktadir. Bu yaylanin
birkac kilometre giiney batisinda Arga-
ios dagimin paraziter maden ciiruflan
vardir ki, G. Bartsch’'in incelemeleri ne-
ticesinde (22a), bunlar flk¢agin baglan-
gicinda sdnmiis olan esas yanarda-
gin (23) son indifa faaliyeti ile meyda-

(22a) G. Bartsch, Das 'Gebict des Ercies-
Dag und die Stadt Kayseri in Mittel - Anato-
len (Jahrbuch der Geographischen = Geseli-
schaft zu Hannover 1934/35, 114 v.d.). _

" (23) Bartsch’'in geolojik  arastirmalan
veni bir faaliyet izi maydana gkarmamistir.R.
Oberhummer ve R. Zimmerer'in (Durch Sy-
rien und Kleinasien [Berlin 18891 177 ve 179)
Argaios'un mart 1880°de tekrar volkanik faali-
vete gectigi iddiasma karsy Bartsch ne diigiin-
diigiinii aciklamamaktadir. Fakat bu keye her
halde ancak sert bir yer samsmtis1  ‘bahis
mevzuu olsa gerek (bunun f¢in bk. V., Cuinet,
La Turquie d’Asie (Paris 1890) I 305). Fa-
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na gelmiglerdir. Bartsch Strabon’da
tasvir olunan (24) yeralt:1 yanginlan ile
Ilkcag cografyacisinin  zamaninda ya-
mag indifalarina sebebiyet veren bu ya-
nardag kanallari1 ile hakli olarak bir
miinasebet gormektedir. Tabii ategin
bu sekilde tezahiir ettigi bu bolgede ates
kiiltiine bilhassa onem verildigi (25)
sagilacak bir nokta degildir. Bahsi gegen
sungk Argaios civarinda birgok benzer-
leri olan tir atesgiha ait olsa gerektir.
Kappadokya’da Strabon’un da igaret
ettigi igibi, atesg kiiltiiniin bu kadar yay-
gin olusu bu ateggdhin mevcudiyeti ile
izah olunur. Yanardaglardan bagka, eski
bir tanr1 merkezi sayilan Argaios dagi-
nin da bu bélgeyi Iranli ates kiiltiine ac-
m1§ olmasi ¢ok muhtemeldir. Herodotos
Perslenin kurban kesmek istedikleri za-
man bir dagin zirvesine giktiklarini ve
gige en yilixsek tanr olarak tapindiklari-
nm (25a) anlatir. Herodotos’un anlatti-
g1 bu kiiltiin iran dininin halk arasinda
yayilmis bir sekli olup, bunun yaninda
belli tapinaklari ile bir de resmi thane-
dan kiiltiiniin bulundugu kabul edilir.

kat bu arada indifaadan eser oldugu da ‘Ch.
Texiermin 15.8.1934 yer sarsmtish  fizerine
(Comptes - rendus de 1Académie des Sclen-
ces, 19 octobre 1835, I 231, ve Vivien de
Saint - Marbin tarafindan Description Histo-
ridque et ‘Géographique de 1’Aste Mineure [Pa-
riz 18521 IT 236°da tekrar edilmis) raporun-
dan anlasimaktadir. Bu eserd: soyle denmek-
tedir: “Il 8’ éeva du pled de "Argée, non
pas queldques flammes comme au temps de.
‘Strabon, malis une épaisse fumée d'oh
s'échappérent, avec d’effroyables détonna-
tioms, das colonmes de feu.” Aym  hadiseden
B. Poujoulat da bahsetmekte (Voyage a
‘Constantinople, dans 1'Asie Mineure, en Mé-
sopotamie, 4 Palmyre, en Syrie, en Palestine
et en Egypte I 297 d.; Paris 1840).

(24) Strabon XII 2.

(25) Bu wve bunun gibi tabiat hadiseleri
baska yerlerde de buralarin ates tapmag ola-
rak secilmesine &mil oimugtur, Bk. Erdmann
a. 0.27 Not 186 ile (sayfa 80).

(25a) Herodotos I 131: Zeus’e en yiiksek
daglanin tepelerinde kurban kesmek Aadetleni-
dir, biitiin semaya da zaten Zeus derler.
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Iran’da bu kiiltiin Arilerden dnce de
kutsal sayilan eski daglara da yerlesmis
oldugu sanilir (26). Argaois daginin
yazili metinlerde tanr1 merkezi ola-
rak (27) zikrolunmasi we Kaisareia’nmin
sikke resimlerinde de goriilmesi aym
seyin Kappadokya icin de virit olabi-
lecegine delildir. Fakat bu sikkelerde
Argaios tepesinde duran tanrinin  ba-
sinda gualar acan bir ‘tag ve ellerinde
bir asid ile bir kiirre goriilmesi tefsiri
biraz gii¢lestirmektedir. Bu tanr1 Heli-
os'un bir benzeridir denebilir. Fakat bu
iddia da ancak bdlgenin tamamen thel-
lenlestigi bir zaman icin ileri siiriilebi-
lir. Halbuki kiiltiin kendisi o zaman-
dan cok daha eskidir. Sydenham bu tan-
riya belli bir isim vermemek ve sadece
“genius of Argaeus” deyip, kiiltii “was
to some extent coloured with orienta-
lism” (29) olarak tefsir etmekte bence
haklidir. Bu iddia dogru olsa gerektir,
hattd tersine olarak kiilt o zamanlar,
vani yayilma devri bir hayli ilerlemis -
ken, Hellenik bir mahiyet ald1 denebilir.
Eski Anadolu kiiltlerinde dag tanrilan
o kadar biiyiik ve belli bir yer tutmak-
tadirlar ki, Argaios’un en yiiksek ve hi-
kim bir dag olarak bir kiilte sahip ol-
mamas: imkansizdir. Erciyas’a daha es-
kiden verilen ismi bilseydik, muhakkak
ki Hitit dag tanrilar1 arasinda da adimi
bulabilirdik (30). Zira Hitit metinlerin-
de dagin ismi aym zamanda dag: temsil

(26) Erdmann a. 0.7 (Herzfeld, Archae-
ological History of Iran 4% miiracaatle).

(27) Solinus XIV 4. Maximus Tyrius
diss, VIII 8,

(28) E. A. Sydenham, The coinage of
Caesarea in Cappadocia (London 1933) 19 d.
W. Wiroth, Catalogue of the Greek Coins of
Galatia, Cappadocia and Syria (London 1899)
Pl. VIII-XIII (Argaios dizerine metin S.
XXXVIII d.).

(29) Sydenham a. 0.20.

(30) E. Laroche, Recherches sur les noms
des dieux Hittites (=Revue Hittite et Asia-
nique VII 1946 -47,3 d.) Dag tanrilarn: S.
25, 38, 44, 47, 52, 55, 71, 76, 83, 87.
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eden tanrimin da ismi ilarak gbdsterilir,
Kutsal Hitit daglarinin Roma Impara-
torlugu devrine kadar isim degistirerek
birer kiilt yeri olduguna dair belgeleri-
miz vardir. Argaios kiiltiiniin de aym
gekilde devam ettigi kabul olunabilir.
Imparatorluk devrinden kalma paralar-
da dagin tepesinde tasvir olunan tanr
da Argaios’u temsil etse gerektir (31).
Fakat bu tanrimin Hellenistik tanrilara
benzetilmis olmasi da ayrica miimkiin-
. diir (32). Erciyasin dogusunda (3916
m) esas zirvenin kayalar: i¢ine oyulmus
olarak 15 m uzunlugunda, hafifce yu-
varlatilmig ve ortasinda bir havalandir-
ma kuyusu bulunan (33) bir dehliz var-
dir. Bunun bu kadar yitksek ve oturu-
lan yerlerden bu kadar uzak bir mevkide
kesigler icin bile insa edilmig olmasina
imkdn yoktur. Erciyas bdlgesini ¢ok iyi
bilen Bartsch’in da tahmin ettigi veg-
hile, burasi dag tanrisimin kiiltiine ya-
riyan bir “yiiksek tepe” olsa gerektir.
Biitiin  bu diigiincelerimizden su

(31) Kargilagtir: Maximus Tyrius diss.
VII 8 Hépos EKammaddnxias xal Azo's xal
z?’gxog x>l dyadpoa

(32) Caracalla zamanindan kalma Kay-
seri paralar1 vardir, bunlarin iizerinde liki, iig,
ve dbrt tann Argaios daginda durur vaziyet-
te gosterilmektedirler: Sydenham a. 0.110 No.
473, 111 No. 480 v.d. Traianus’un bir Did-

rachme sikkesinde (Sydenham a. 0.67 ‘No.
206) dag lizerinde U veya lyra seklinde bir
igsare; gorifmektedir, Sydenham (a. 0.19 we

67) burada kraterin tasvir edilmek istendigi
kanzatindedir. Benea bu pek muhtemel degil-
diz, Thtimal eski (ve tanryr temsil eden?) bir
semboldiir.

(33) Maaitizef buna dair elimizde ne fo-
tograf, ne de sarih tasvirler vandir. 1k farki-
na varan: H. F. Tozer’dir, 2.8.1879 tarihinde
(Turkish Armenia and Eastern 'Asia ‘Minor
[London 18811 127). Sumalarda zikredilmis-
tir: Murray-Wilson, Handbook for travellers
in As)a Minor, Transcaucasia, Persia, eite.
(London 1895) 54. H/H.v.d. Osten, Discoveries
in Amatolia 1930-81 (Orientad Institute
Communications 14 (Chicago 1933) 112 vd,).
E. Ritter, Erdjias Dag (Zeitschrift des Deut-
schen und Osterreicschen Alpenvereins).

netice cikiyor: Argaios tanri merkezi
olan kutsal bir dagdi; ayrica volkanik
bir bdlge olan Kappadokya'nin merke-
zini tegkil etmekte ve bahsi gegcen suna-
gin ait oldugu devirde bu bdlge son
yanardag: indifalarina gahit olmaktay-
di. Besbelli ki, bdyle bir yer Iran ates
kiiltiine zemin olmaga uygun ve mevkii
bakimindan chemmiyetli bir kiilt mer-
kezi teskil etmekteydi. Bugiine kadar
Anadolu’da bulunmus olan iki Pers
amtimin siyasi bakimdan onemli mer-
kezlere yakin yerlerde meydana c¢ikmig
olmas: da bir tesadiif eseri sayilamaz:
Ergili anit1 (34) Kiicilkk Phrygia Sat-
rapliginin merkezi olan Daskyleion b6l
gesinde ve Kappadokya sunagi da Kat-
patuka Hyparkht ile Ariarathid’lerin
merkezi olan Mazaka’'da bulunmustur.
Bu gibi merkezlerde Iran kiiltii kendini
daha iyi muhafaza edebilmis ve hiicra
bélgelerde oldugu gibi, mahalli Anado-
lu kiiltlerinin tesirine ugramamistir.
Iki rahibi agizlan ortiilii olarak ve elle-
rinde barsman tutarak bir ¢itin dniinde
ve ¢ok yiiksek bir sunagin karsisinda
tasvir eden (35) daskylitik reliefin ta-
rahi takribi bir katiyetle tespit olunabi-
lir. Ciinkii bu relief besbelli ki bir Yu-
nanli tarafindan yapilmig, fakat sanat-
kir Pers olan muhtevaya zamamimn ba-
z1 zelliklerini katmigtir. G. Mendel
eserin 5 inci asrtn son geyreginde,
Herzfeld ise 5 inci asirdan 4 iincii asira
gacis zamaninda yap:ldigim ileri siirdii-
er (36). Bu tarihlendirmeden uzaklasg-
mamak gerektir. Ciinkii bilhassa citin
kisaltilrms ¢apraz tasviri daha eski bir
zamana ait olamaz. Hattd Mendel’in
teklif ettigi tarih bile fazlaca eskidir.
Eserin asag1 yukar1 400 yilinda yapil-
mis oldugunu kabul etmek yanlig ol-
masa gerektir. Her halde anit ¢ok uzun
zaman yerinde kalmamustir, ¢iinkii Gra-
nikos savagindan sonra Pers kiiltlerinin
Daskyleion'da muhafaza olunamadig:
muhtemeldir. Agikladifimiz vechile, va-
ziyet Kappadokya'da bagka idi. Fakat
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Kiiciik Phrygia merkezine yakin bélge-
de bulunmus plan relief Kappadokya
sunagimin tarihlendirilmesine yariya-
maz, clinkii bir Yunanli sanatkirin 400
yili civarinda ‘Hellespontos’ta Persle-
rin hizmetinde c¢alismasi, Kappakdok-
ya'ya dair biitiin bilgilerimize dayana-
rak miimkiin goriinemez. O zamanlar
Hellen sanatkérlar1 Kappadokya’da da-
ha faaliyete ge¢mis olamazlardi. Bu yiiz-
den sunagin reliefleri bati tesirinden
tamamen uzak olmakla beraber, Ergili
anitindan ¢ok daha <yakin bir zamana
ait olabilirler. 1.0. 2 nci yiizyilin orta-
sin1 ‘hudut olarak agsmamak gerektir.
Ciinkii kiilt relieflerinde arkaik unsur-
larin kullanilmasi1 kabul edilse bile, o
zamandan sonra hellenlesmis olan Ma-
zaka'ya yakin bulunan bu dogu bdolge-
sinde de Hellen tesirinin dzlerini tasi-
miyan bir eserin meydana gelmesi im-
kinsizdir. Sunak, ateg kiiltii igin daha
o zaman kullamilmig olabilir, fakat her
halde daha evvel, yani Akamenid veya
eski Seleukid zamaninda yapilmistir.
Daha kesin bir tarihlendirme bence he-
niiz mitmkiin degildir. Gergi relief Aka-

menid relieflerine uymakta ve kiyafet
ile kivrimlarin tasvirinde postakamenid-
seleukid anitlarmin  6zellikleri goriil-
memektedir (37). Fakat dogu Anadolu-
da bu devirlerden kalma hicbir heykel
veya relief bulunmadigindan, Kappa-
dokya’da Iran ve Suriye’de goriilen ge-
lismenin mevcut olup olmadigina we
Kappadokya’da Akamenid’lerden -son-
ra da muhafazakir bir durumun devam
edip etmedigine dair karar verilemez.-

“Sunak, onceleri tek basina dikilmig
olamaz. Strabon “pyraitheia”larin icin-
de ebedi ates bulunan (38) cella’larla
cevrilmis oldugundan bahseder. Stra-
bon’un zamanindan evvel de Kappadok-
ya’da béyle tapinaklar mevcuttu. De-
mek oluyor ki, Biinyan bolgesinde boy-
le bir ates tapinaginin bulundugu kabul
edilebilir. Kiiciik Asyada bu cinsten bir
amita heniiz raslamadigimizdan, mimari
seklini bilmek bizim igin degerli olur-
du. Sunagin bulundugu yeri tam tespit
ettikten sonra, bdyle bir tapinagin da
meydana cikarilmas: temenni edilir.

K. BITTEL



