URARTU KAYA MEZARLARINDA OLU
KULTUNE ILISKIN MIMARI ELEMANLAR

Nevzat CEVIK®

Binlerce yil 6nce Yakin Dogu’da 6liimii 6nemseyisin kaynaginda yo-
netici soylularin 6ldiikten sonra tanrilagacaklarina', bu diinyadaki ay-
ricahiklarinin 6te diinyada da artarak siirecegine, yoksullarin da bu diin-
yada yasayamadiklarin dte diinyada yasayacaklarina olan beklentileri ve
inanglar yatmaktadir. Soylulann kendileri ve aileleri igin giigleri yet-
tigince gérkemli anit mezarlar yaptirma nedenlerinden biri de bu diin-
yada “sec¢ilmigliklerinin” ote diinyada da siirecegi beklentisidir?. Halkin
da ote diinya ile ilgili diislinceleri farkhi degildi; fark, mezarlerin ni-
teligindeydi. GOmiilme bicimi ise dogrudan geleneklerle ilgiliydi ve
bunda beyle halk arasinda aslinda bir ayrim yoktu.

Gli¢lii bir yagama tutkusundan kaynaklanan 6teki diinyada da ya-
sanilacagina inanma, iki diinya arasindaki tek baglanti olan “6lmek™ ve
“mezara girmek” de bigimleniyor ve olen, 6teki diinya icin dyle ola-
cafina inandif1 yasama bi¢imine uygun olarak mezarini yapunp igine ge-
rekli olan egyalar1 koydurtuyordu.

* Yrd. Dog. Dr. Nevzat CEVIK, Akdeniz Universitesi, Klasik Arkeoloji Bélimii, AN-
TALYA.

Caligmadaki katkilarindan dolayi. Hocam Prof. Dr. Fahri Isik ve Esim Mimar Sevilay
Cevik’e tesekkiir ederim. .

(1) Hitit metinlerinde kralin Slimiinin, “Tanrs oldu™bigiminde anlanlmasi, A. Unal, Anadolu
XIX, 1975/76, 166, olay: ¢arpici bigimde ortaya koymada yeterlidir.

(2) Her ¢agda ve kiiltiirde, 6zellikle amt-mezarlarda kargilagilan tapinak- mezar anlayisi, Islam
toplumlarinda “tiirbe™ mimarisi bigiminde karsumiza ¢ikmakiadir. Genellikle aym kiyilikte
simgelesmis din ve deviet adamlan igin yapilan bu tip mezarlar, altta “mumyalik. iistte de
mihrapl ibadet kistnindan -mescit- den ibarettir. Mezann istiinde ya da yamnda ibadet
alam yaptiran mezar sahibi, orada Tann’ya tapinilmasin saglayarak, Tanr'mn goziinde
“iyi kul™ olmay1 amaglamakta dolayisiyla “sevaba’™ girmis sayilmaktadur.
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Tanrilara, ruhlara, gizli doga giiclerine karsi sonsuz inanci olan ve
yasamlarinin tiim donemlerini bunlarla igige, siki bir iligki i¢inde geciren
eski dogu insaninin yasam ve oliim hakkindaki diisiincelerinin, ilkel in-
sana Ozgii basit genel kurallardan 6te karmasik ayrintilar igerdigi ve her
toplulugun kendi oliim felsefesini olusturdugu goézlenmektedir. Me-
zarlarda ele gegen kink-dokiik egyanin arkasinda yatan gergegin on-
larinda sadece ruhlarinin 6teki diinyaya gidebileceginin diigliniilmesinde
olmasi, Eski Dogu’da 6lmekle ilgili ayrintili bir gelenegin ve felsefenin
olustugunu kanitlamaktadir?.

Dogu Anadolu’nun *“Daglar Krallifi”nin kendine 6zgii 6lii gomme
gelenedi ve Olii mimarisini de bu gergevede ele almak gerekir. Urar-
tulann, tiimii giiniimiize gelmis tek yap tiirleri, ¢ok deger ve emek ve-
rildigi belli olan kaya mezarlaridir (Cizim: 1).

Kiigiik, yalin tek odadan ¢ok odali zenginlige kadar farkli goriintiiler
veren kaya mezarlarn, planlamada degisik kiimeler olusturduklar gibi,
¢ogu zaman buna paralel farkl: mimari elemanlar da igermektedirler. Mi-
mari elemanlarin yorumu onlarin yapiliy amacin bilmekle miimkiindiir.
Bu yapit mezarsa eger, orada yatanlarin 6lii tapinimi ve gomme gelenegi
bilinmelidir ki, mimari elemanlara da iglevsel bir anlam verilebilsin.
Urartu 6lii gdmmesine iligkin elimizde hi¢bir yazili belge olmadigindan®,
toreyl mezar mimarisinden ¢ikarmak durumundayizs.

(3) Genel olarak bak. E. Ebeling, Tod und Leben bei den Babiloniern und Assyrern, 1931; H.
Otten. Ein Totenrituel hethitischer Kénige, MDOG 78, 1940; HW.F Saggs. Some ancient
Semitic Conceptions of the Afterlife, 1953; T. Ozgiic, Anatolien V11, 1948; A. Haller, Die
Graber und Griifte von Assur, 1954; B. Ogiin, Cumturiyetin 50. Yilint anma Kitabi, 1974,
443 vdd; ay. Studien zur Religion und Kultur Kleinasiens. F. K. Dérner Amsina, 1978, 639
vdd; A. Unal. Anadolu XIX. 1975/76, 165 vdd; M. Bayliss, Irag XXXIX-II, 1973, 115 vdd;
L. J. Angel, AJA 80-4. 385 vdd: T. Ozgii¢, Altintepe i1, 1969, 10 vdd; R. D. Bamett, Urar-
tian Cemetery at Igdyr, AnatSt 13, 1963, 153 vdd; C. A. Burney. AnatSt 16 1966, 55 vdd; P
Calmeyr, AMI 8, 1975, 99 vdd; W. Pitarro, Basor 232, 1978, 64 vdd; P. W. Lapp, Basor
189, 1986, 12 vdd; A. Sjoberg. AnatSt 16, 63 vdd; C. Isik, JDI 101, 1986. 1 vdd; F. Isik,
AnaiSt XXXVIL. 1987, 163 vdd; ay. Belleten 200, 1987. 497 vdd: N. Cevik, Kiiltir 95. 25
vdd. ve bunlarin d1§mda mimari ve gelenekleriyle mezar ve 6lim olayinmn her yénden ay-
rintilica irdelendigi, “Urartu Kaya Goémiitleri” baglikli doktora tezim (1991). Bu tez ca-
Liymast "Urartu Kaya Gomiitleri ve Oli Gémme Gelenekleri” baghginda yayma ha-
zirlanmaktadir.

(4) Ginslerinin yaminda bulunan yazitlanyla bilinen Horhor (1. Argisti) ve Kalekdy (II. Rusa)
mezarlar1 bile, yazitlannda, 6lii ve mezara iligkin birsey icermemeleri, Urartu’da 6lii ya-
ziindan garip bir bicimde kaginildigim gostermektedir.

(5) 1k kez F. Iyik tarafindan denenen yorumlamalar igin bak. F. Isik, Belleten 200, 1987, 500
vdd; ay. AnatSt XXX VI, 1987, 163 vdd.
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Urartu 6lii gdmme geleneginin en 6nemli tamiklart kugkusuz me-
zarlardir®. Cogu bugiine dek bilinmeyen 24 kaya mezarindan, biiyiik
kismm yayinlanmamug toplam 46 kiilt elemant mezarlann en 6nemli ve il-
ging yanlarim olugturmakta ve bilinmeyen 6lii kiiltiine 151k tutmakla 6zel
bir yer almaktadir. Bunlar -tipki 6lii yerlerinde oldugu gibi- aym amaca
yonelik olmalarina ragmen her mezarda farkli yapida da olabilmek-
tedirler. Atabindi I, Hasanova III ya da Sangar’daki tiirden 6zenle dii-
zenlenmig mezar i¢i alanlarin yam sira, ayni iglevin yalin bir gukurla kar-
stlandif1 Pasinler, Hasanova II, Divrigi I, II, Yenikdy gibi ornekler ya-
ninda; bu elemanlardan tek birinin olmadifi mezarlar da vardir
(Cizim:1).

Baz1 bolgelerde yogunlasan drnekler olmasina kargin, bunlarin hig-
biri tamamen bir yoreye 6zgii degildir: Tutak’da rastlanan bir kiilt un-
suruna Palu’da, Kalekdy ya da Varto’dan bilinen bir mimari elemana
Van’da, Mazgirt'te rastlayabilmekteyiz. Bazi kiilt unsurlarinin kimi
mezar tiirlerinde daha ¢ok bulunmas: yaninda, bunlarin neden tercih edil-
diklerini kesin olarak belirlemek bugiin i¢in zordur. Ustelik, tiim Urar-
tu’da tekil olan drnekler de vardir.

Dogu Anadolu’da derlenen, daha 6nce bilinenlerle birlikte toplam 47
kaya mezarinin 24'linde belgelenen kiilt elemanlarn, ilk bakista ¢ok gesitli
goziikmelerine kargin 4 ana kiimeye ayrilabilmektedir. Bunlar, nigler, ku-
yular, ¢ukur ve canaklar ve alanlardir. Bunlardan “kuyular”, di-
gerlerinden farkl olarak &li kiiltiiniin sadece tapimim asamasiyla degil,
“kemik toplama birimleri” olarak farkl bir boyutuyla da ilgili olarak ele
alinmaktadir. Kaya mezarlarinin hem i¢inde hem de disinda rastlanabilen
bu kiilt unsurlarindan bagka, I. Argisti mezan duvarlar1 boyunca, esit ara-
liklarla yerlestirilen stilize hayat agaglari, ayn1t mezarin 6n odasi du-
varinda acilmig sembolik basamaklar, Dogubayazit mezan yiiziindeki ka-
bartmalar ve Atabindi mezarlari list alam da ana kiimelere girmeyen tekil
Orneklerdir.

Kaya mezarlan igerdikleri kiilt unsurlarina gore asagidaki gibi kii-
melenirler:

(6) Mezarlar hakkinda ayrintih bilgi igin, N. Cevik, Urartu Kava Génmiitleri (yaymlanmamug
doktora tezi. 1990)
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KUMELEME
I- Nisler

a- Goémiit Dig1 Nigler

1- Atabindi I
2- Umudum
3- Kalekoy

4- Bagin I1

5- Van-Yakma
6- Yenikoy

7- Palu II1

b- Gomiit igi nigler

1- Palu I

2- Kalekdoy

3- Sirinlikale I
4- Sirinlikale 11
5- Atabindi I
I1- Kuyular

1- Kayalidere
2-Palul

3- Kalekoy
4-Atabindi I
5-Marifet
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HI- Cukur ve Canaklar
1- Siirbahan

2- Hasanova III

3- Pasinler

4- Atabindi I

5- Sirinlikale I

6- Sirinlikale II

7- Palu III

8- Yenikdy

9- Kalekoy

10- Divrigi I

11- Hasanova II

12- Karakoyunlu

b- Duvar ve tavanda
1- Atabindi I

2- Hasanova |

3-Hasanova II1



IV- Alanlar

1- Van-Yakma

2- Mazgirt I

3- Erbildi

4- Tannivermis 1 (7)

V- Digerleri

1- Horhor (S. Merdiven)
2- Horhor (Hayat A8ac1)
3- Dogubayazit

4- Atabindi

I- NISLER

Kaya mezarlarinin i¢ ve diglarinda bulunan kaya nigleri bu ko-
numlarina bagh olarak farkli formlarda olabilmektedirler. “Mezar dig1”
kiimesini olugturan ornekler, mezarlarin yiiziinde, ya da yakiminda ola-
bilmektedir. Atabindi, Umudum ve Kalekdy’de nigler mezarin ya-
kinlarma yerlestirilmigken; Palu III, Yenikoy, Van ve Bagmn II' de girig
yiiziinde agilmuglardir.

a- Mezar Digi Nisler

Atabindi I kayaliklarimin kuzeydogu dibinde (Resim : 1) ve Umudum
mezarin bulundugu kayaligin kuzeybau dibinde (Resim: 2) agilan iki
nig, alta dogru genigleyen, diiz bitimli formlariyla birbirlerine konum ve
bicim ag¢isindan tam benzerken, diger ornekler bu yonlerden fark-
lilagirlar: Kalekéy'de, mezar kayaligi batisinda, ayni kodda yan yana agil-
mug iki “mihrap” (Resim: 3), Aluntepe dikme-taglanm g¢agrigtirircasina
ince, uzun ve iistii kavishdir.

Kalekdoy o6megi diginda bu tiir nigler yiirime zemininde ya-
pilmiglardir ve dnlerinde tapmnmaya uygun alanlar vardir. Hatta, Atabindi
niginde, Analikiz’ ve Meherkap:® niglerininin yanlarindaki diizenlemeleri

(7) M. Riemschneider, Das Reich am Ararat, 1966, 62 vd. Res. 16; F. W. Konig, Handbuch der
Chaldischen Inschrifte 1967, 128; T. B. Forbes, Urartian Architecture, 1983, 84 vd. Res. 9.
Ciz. 43; M. T. Tarhan, /ll. Aragtirma Sonuglari Toplanusi, 1985, 306, Res. 14.15; F. Isik.
AnatSt XXXVII, 1987, 175, Lev. XXX Ve.

(8) Kaonig, age. 51 vdd. Nr. 10; T. Tarhan- V.Sevin, Belleten 155. 10. 1975, 407 vdd. Res. 11;
V. Sevin-O. Belli, Anadolu Aras 4/5. 1976/77. 381 vdd; F. Isik, age. 173, Lev. XXXIIIb.
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haurlatan alanlar sozkonusudur. Mezar giriglerinden biraz uzak da ol-
salar, bu dig mimari unsurlar mezarlarla organik bir bag i¢inde, birlikte
tasarlanmig, mezar disi 6lii torenlerinin yapilmasina yonelik kiilt ele-
manlandir.

Palu III. Yenikdy, Van-Yakma ve Bagin II nigleri temelde digerleriyle
aym olmakla birlikte, konum ve form agisindan bazi degisiklikler ice-
rirler.

Bunlardan Palu IIl (Resim: 4)° ve Yenikdy (Resim : 5)'°, benzer anit-
sal nigleriyle ¢ok 6zel drnekleri olustururlar. Bigim ve boyutta tamamen
benzer olan iki 6rnek arasindaki tek fark birinin i¢i bos, digerinin ka-
bartmal1 olusudur. Cok asinmug olmasina kargin, Yenikdy niginde, uzun
mantosuyla profil duran birinin, eli 6ne uzatilmug bigimde tasvir edildigi
anlagilabilmektedir (Cizim: 2)!!. En azindan “resimleme”, Urartu'nun
cephesi kabartmalarla bezeli tek kaya mezarim  c¢agnstirir; Do-
gubayazit!2,

Palu IIT kaya mezarinin, hemen dogu yanina agilmig olan tapinma
nigi, alta dogru genigleyen, iistii kavisli biten, diiz yiizeyli, tavaninda
kiiciik kare bir oyuk, tabaninda da nis enince daha igerlek agilmig gi-
rintisiyle kendine 6zgii bir goriintii verir. Nigin iistiinde, yagmur sularin
yana kanalize eden bir kanalcik, yaninda da, Yenikdy benzeri anlams1z
cizgisel igcilikler vardir.

Bu iki 6nemli 6rnek, boyutlarindan formuna ve yanlarindaki ¢izgisel
bezeklerine varincaya kadar sasilasi benzerlik i¢indedirler. Bu benzerlik,
kabartmasiz olmasina kargin Palu orneginin iglevi konusunda da kusku
birakmamaktadir; nig, mezar sahibinin tapinimini simgelemektedir; sa-
dece simgelemektedir, ¢linkii, niglerin Onlerinde toplanip tapinabilmek
icin genis, yeterli bir alan yoktur.

(9) F. Isik, Belleten 200, 1987, 508. Res. 14; N. Cevik, *"Murat Koyaginda bir Urartu Kalesi:
Sebeteria” Kiiltiir 95. 1992, 32 vd. Res. 15.16, Ciz. 4.

(10) F. L1k, age. 172, Res. 1, Lev. XX Vllle, XXXIIb; Mezar Yenikoy'de olmasma karsin, hep
“Alyar” olarak bilinegelmigtir. N. Cevik ¢ge 33 Dn 45
Bu tip, iistii kavisli kaya nigleri, iclerinde benzer durugta kabartmalaniyla Asur’dan gokga
bilinmektedir. W. Bachmann. Felsrelicfs in Assyrien (1927) Taf. 7.21.23.

(11) Hayat agacim doller bigimde iglenen konu ve figiriin durusu, inlt Adilcevaz ka-
bartmasmdan (E. Bilgi¢-B. Ogin, Anadolu 1X, 1965, 7, Res. 23; C. A. Bumey, AnatSt 8.
1958, 211 vdd; M. N. von Loon. Urartian Art, 1962, 73, Res.9), Altntepe situnlu sa-
lonunun duvar resimlerindeki [igiire (T. Ozgug, Altntepe 1, 1966, 17, Lev. I-1), Bu giin Er-
zurum Miizesi’nde bulunan pigmis topraktan “rahip™ figiiriine kadar (E. Bilgi¢-B. Ogiin,
Anadolu 1X, 1965, 3, Lev. VIla.b.c) aymdir. Bu durus Urartu’da karekteristiktir.

(12) D. Huff, IstMitr 18, 1968, 58 vdd: F. Isik, AnatSt XXXVII, 1987, 170, Lev. XXIlc; ay. TAD
XXVIIL, 1989, 17, Res.6
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Bagmin Il mezar alinhk nigleri, bu simgeselligi dogrulamaktadir
(Resim: 6); hi¢ 6nalani bulunmayan mezar girisinin {ist yanlarinda, faz-
laca erezyona ugramusg iki kiigiik nig yer alir. Ait olduklari mezara paralel
olarak digerlerine gore daha kiiciik boyutlu ve niteliksizdirler. Formda
benzememesine kargin, Kalekoy’'deki gibi ikili diizenlenmis olmasi il-
gingtir.

Mezar yiiziindeki niglerin son érnegi Van’dan, Sevin’in “kremation
mezari” olarak belirttigi yapinin yiizii, giris ve iistiindeki unsurla birlikte
“boga bag1” nig olusturur (Resim: 7). Hep “T” nis denilegelen’? bu tiiriin
aslinda Korziit ve Gevas* dogrulayicilifinda birer “Boga basi” nig bi-
¢iminde tasarlandiklar1 anlagilmaktadir. Mezar kayalif1 dibinde de bir or-
negi bulunan bu tiir nigler gosteriyor ki, mezar cepheleri yalin bir girig ol-
maktan ote, icerde yatanlarin hayrina tapinmaya yonelik bir iglev yiiklen-
miglerdir. Boylelikle cephenin goérkemi olugturulurken, mezarm do-
kunulmaz kutsallifini da vurgulamaktadirlar.

b. Mezar I¢i Nisler

Biiyiik, dikdortgen nigler ve mihrap biciminde olanlar olarak iki alt
kiimeye aynlirlar.

ik grup mezarlarda 6lii gommenin, onun tapinma ve kiiltiiyle ne
kadar igige olduklar1 konusunda en agik kamtlan sunar. Ik bakista sa-
dece, olii yeri olarak diizenlendikleri diigiiniilse bile, ayrnntilara inil-
diginde 6lii gommeyi agan genel yapr ve mimari elemanlara sahip ol-
duklan goriiliir. Bu tiir nigler hem tapinmak, hem de 6lii koymak iizere
diizenlenmiglerdir. En ve boylar: biribirlerine ¢ok yakin olan niglerin de-
rinlikleri degismektedir. Bu ayrim olugturan neden uygulanan gdmii bi-
¢imidir. Ornegin, giplak cesedin sifabilecegi Palu I de 0.57 m (Resim:
8), oniinde engel yiikseltisiyle daha ozenle olugturulan Kalekoy'de de
0.90 m (Resim: 9), “igine lahit yerlestirildigi” diisiiniilen Sangar’da 1.30
m (Resim: 10)'5, ii¢ duvari boyunca urne takalan dizili Atabindi I de 1.20
m (Resim: 11), tabaninda iki siwra urne oyugu agilmug Sirinlikale II ‘de
1.40 m (Resim: 12) olarak degisir.

Bu tiir biiyiik niglerin bigimleri sadece olii koymaya iligkin ig-
levlerinin etkisinde olugmaz, ikinci iglevleri olan tapinmaya yonelik un-

(13)  O. Belli, Anadolu AragX1, 10, 1989, 65vdd; N. Cevik, Kiiltir 95, 1992, 28 vd. dn. 18.

(14) Bu iki yeni 6mek, F. Isik'm hazirladigs “A¢ik Hava Tapmaklan™ konulu, kapsamh bir
kitapla bilimn diinyasma sunulacaktir.

(15) W.Kleiss, IstMirr 18, 1968, 8. Lev. 2.3, Ciz. 6.7.
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surlarla da bicimlenirler: Atabindi I’de sol yan duvarinda bir silme ve
sa8 yan baslangicinda kiiciik bir oyukla 6n odadan ayrilmis eyvanimsi
nisin tabaninda adak amacli bir kaya c¢anag; Sirinlikale II’de arka duvar
ortasina oyulmus nise c¢ikan basamagin iki bagina birer kiiciik oyuk ve
basamagin sag bitimine denk gelen koseye dikdortgen bir adak cukuru;
Kalekdy’de niglerin onlerinde, mezar tabanina a¢ilmig adak cukurlari ve
nig duvarinda kiiciik bir oyuk bu tiir niglerde olii kiiltiiyle ilgili ayrintilari
olustururlar. Tiim bunlan destekleyen Onemi tartigiimaz bir 6rnek de San-
gar mezarindadir; mezarin en 6nemli yerine kondurulmus biiyiik ve derin
nigin arkasindaki dikme-tag biciminde oyuntu, Kleiss’in “olii kiiltiiyle il-
gili olduBu” yolundaki yorumunu dogrulamaktadir'¢. Nige ctkan ba-
samagin Oniindeki kare ¢ukur ve onun Oniinde ve yaninda yerlesik oyuk-
lar da, olii yerlegtirilen bu birimin aynm1 zamanda kiilt torenlerinde de
kullanilacak bicimde diizenlendigini acik¢a gostermektedir.

Tiim Urartu’da tek 6rnek olan “mihrap” bi¢imli nig, form agisindan
digerlerinden aynldig: gibi, adak canagiyla da sasirtici goriintii verir.

Mezarlarin iclerinde bulunan bu tiir elemanlarin diplerinde c¢o-
gunlukla kiiciik ya da tiim nis tabaninca agilmig biiyiik canaklar vardir.
Tek fark Kdsekoy kaya odasi nisindedir; burada dikme-tas bigimli sunak
dogrudan ana kayadan oyulmustur (Resim: 13).Ancak bu bi¢cimiyle Umu-
dum Tepe’deki kutsal alanda yeralti tanrilanyla iligkili, ana kayadan
oyulmus sunakla benzesiyorsa da , mihrap ve tek odali kaya mezari, diga
acikliklarinin ¢okluguyla Urartu’da tekdir; ¢ok biiyiik diizenlenmis ka-
pisi, iki mazgal penceresiyle bir mezar icin fazla aydinlik ortam bu ola-
gan dig1 Ornegin mezar olmadigmmi diigiindiirmektedir. Ayn1 yaklagim
Umudum mezarmin, kilise olarak kullanildigs donemde eklenmig mih-
rabi i¢in de gecerlidir. Mihrap, duvarlari, adak ¢anagi ve tamamen du-
vardan tagkin yapisiyla benzersizdir (Resim: 14). Aslinda Urartu kaya
mezarlar1 plan ve diger ayrintilar acisindan bircok tekil Ornek ver-
mektedir, ancak burada kaya iscilii de diigiindiiriicii niteliktedir. Tiim
bunlar, eyvanimsi mezar 6n odasinin alinlikli iist yapisindaki sagirticilikta
percinlenmektedir.

Sirinlikale’deki ©rnek takalarin arasinda diizenlenmigligiyle Umu-
dum ve Kosekdy’den farkli yapi gosterirler. Sirinlikale I mezarinin arka
odasinda bulunan mihrap, ayni duvardaki 4 takanin ortasina yerlestiril-
migtir. Takalar ve mihrabin iist kodlar1 ve kavisli bitimleri aynidir, ancak
mihrap, tabana inen uzunluguyla digerlerinden ayrihip belirginlesir. Si-
rinlikale bu konudaki tek ornektir!?.

(16) age,8,Ciz. 6.
(17) Sirinlikale icin bak, F. Isik, Belleten 200, 1987, 499 vdd, Ciz. 6a, b.
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II- KUYULAR

Mezarlarin en ¢ok tartigilagelen, en az bilinen bu elemanlar1, her
zaman arka ve yan odada yerlesiktir. Kuyular ve derin ¢ukurlar olarak iki
kiime olugtururlar.

Kayahdere, Palu I, Kalekdy, Atabindi I ve Marifet mezarlarindan
bildigimiz kuyularin'¥, boyut acisindan en gorkemlileri Kayalidere’ de-
kilerdir. Mezarin iki biyiik arka odasina yerlestirilen kuyulardan, 5 no lu
odadaki 5.35 m, 3 no lu odadaki 6.90 m derinliktedir. Iki kuyunun da
agiz gevreleri kapak tag1 konabilecek bigimde oyulmusgtur. Ters bir huni
goriintiisii veren elemanlarin tabanlarn 4 m den fazla bir diizliiktiir ve ta-
baninda bir de oyugu vardir. Palu [ mezarinin arka odasi kdsesine yer-
lestirilen kare agizli kuyunun bigimi (Resim: 14), Kayalidere'dekiler gibi
asafiya dogru genislemektedir. Dolgu nedeniyle 3 m den sonrasi go-
riillememektedir. Kuyunun i¢ duvarlarinin iyi traglannug, 6zenli bir kaya
is¢iliginde olmas: dikkat ¢ekicidir. Palu I kuyusunun bir ayricahg: da
icinde buldugumuz 0.60*0.60 m 6l¢iilerinde tamamla-nabilen beyaz mer-
merden kapak tagi parcalaridir: Kapak, ¢evresi oyuntulu kuyu agzina
oturmaktadir. Kalekéy kuyusu, mezar digina yerlestirilmig olmasiyla 6te-
kilerden farklilagir. Ancak, bu “dig” hicbir zaman mezardan ayr1 plan-
lanmig anlamima gelmemektedir. Aksine, ana plandaki birlik, ayni on
alandan giris ve 6zellikle ayni kaya is¢iligiyle, tamamen organik bir bag
icinde olduklarinda kusku birakmamaktadir. Birlikte tasarlandiklarina
iligkin tiim agik anitlar bir yana, mezar ve kuyu alanlarina girig ka-
pilarinin esik kodlarinin bile ayn1 olmasi rastlanti degildir. Bir kapiyla gi-
rilen kuyu alaninin distiiniin agik olmasi Kalekdy’iin diger ilging yamdir.
Kuyunun 2 m den sonraki derinligi dolgu nedeniyle bilinmemektedir?®.

Urartu’da 5 mezarda, toplam 7 ornekle varliina tanik oldufumuz
kuyulann tigii derin gukurlar bi¢imindedir.

Bunlardan ikisi, her konuda 6nemli ayrintilar barindiran Atabindi |
mezarimin arka ve yan odasinda yerlesiktir (Resim: 15). Tamamen moloz
dolgu oldugundan derinlifi bilinmeyen yan oda ¢ukurunun agiz genigligi
1.10 m, arka oda ¢ukurunun agz1 ise 0.75 m, bilinen derinligi de 1.10 m
dir.

(18) Kale Hodar A gémiitiinde ve Karniyarik'taki kuyular iki Iran rmegini olusturur. W. Kleiss,
IstMir 7. 1974, 97, Res. 18. .

(19) Kalekdy mezarim plamyla ilk kez tamtan B. Ogin, bu planda, kaptyla girilen, ¢ok 6zgiin
alanin iginde agiimiy kuyuyu- mezardan ayn diigiindiiginden olsa gerek- ele almamigtir. B.
Ogiin. Studien zur Religion und Kultur Kleinasiens, Festschrift fiar F. K. Domer, 1978, 639
vdd. Ciz. 2, Lev. 1,2. Mezarn kuyu alaniyla birlikte plan ve resmi i¢in bak, N. Cevik, Urar-
tn Kava Gémiitleri, 89 vdd. Ciz, 27, 28 (yaymlanmamig doktora tezi 1990).
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Derinligi 1.20 m, agiz ¢ap1 0.60-1.00 m olan bir 6rmegi de Marifet
mezarinda bulunan derin ¢ukurlarin kuyulardan farklan salt boyutlarinda
degil, form ve agiz yapilarinda da kargimiza ¢ikmaktadir. Kuyular gibi
genislemeden, diiz inen ¢ukurlarin agizlar da kapauldiklarina iligkin bir
iz tagimamaktadir.

Kuyularin buluntu vermeyisi ve bunlarin tiim mezarlan igeren bir
yayginhikta olmayiglan islevleri konusunda kesin bir yorum yapmanuzi
gliglestirir. Yine de bu konuda bazi 6neriler vardir: Derin kuyulan Burney
“sarmg”, “Oliiniin ikinci yagaminda kullanacag1 kutsal su kuyusu™2 - “atik
kuyusu™' ve Piotrovski, “Trans Kafkasya geleneginde kuyu bigimli
mezar odast”? olarak yorumlar. Ancak bu yorumlari kabullenebilmek
zordur. Bu tiirden kuyularin iglevi igin Hitit tanith tek 6neriyi F. Isik ge-
tirir: “Yeralu tannlarina iligkin kurban kuyusu™??. Hitit metinlerindeki
kurban toreni anlatimlarindan 2* yola ¢ikarak savlanan bu diigiince, Ka-
yalidere kuyusunda ele gegen, “kugkulu da olsa biiyiikbag hayvanlara ait
kemiklerle” destek bulurken 25, kuyu agizlarinin niteliksiz yapr ve ko-
numlan yaninda girilemez olmalari, bu islevde de olmadiklarini gos-
termektedir. Kuyu ve gukurlara atik birimleri iglevi yliklenmis olmahidir.

[11- CUKUR VE CANAKLAR

En yogun rastlanan kiilt unsurlan ¢anak ve ¢ukurlardir. Cogunlukla
adindan da anlagilacag: gibi canak bi¢iminde ana kayaya oyulan bu ele-
manlar Hasankale’deki gibi dikdortgen ya da Kalekdy’'de oldugu gibi

(20) C. A. Burncy. AnatSt 16, 1966, 107 vd'da bunlarin “su kuyulan olabilecegini ancak goze
nekli kaya yapisiyla kuyularin buna uygun olmadigim™ belirtir. Plotrovski'yle uzlasti
“kuyu mezar odas1” gorisii ise. age, dn. 116, Urartu’da bu tiir bir Transkatkas gomme gele
negine rastlanmamasi yannda, bunu destekleyecek buluntu vermeyen Kayalidere kuyusu ve
digerlerinin kamtsizligind« kabul edilemez.

(21) Adilcevaz H kayaligindaki 1 no lu yeralt: oyma mezannda, tek odanin arkasina siipiriilmiig
olit arik ve egyalan, Urartu’da eski oliilerin, yentlere yer agmak amaciyla mezar arkasina
toplandigim gostermektedir. B. Ogin. Proceedings of the Xth International Congress of
Classical Archaeology. 1973. 61 vd. Res. 7, 8. Cok odali mezarlann da bazilarinda rastlanan
kuyularin da aym igleve yonelik agildigin gosteren buluntu ele gegmemesine kargin yap ve
konumlann buna uygundur. St. Etienne mezannda igleri kemiklerle dolu bu tiir “re-
pository”ler ele gegmistir. G. Barkay-A. Kloner, BAR XII-2, 1986, 36. Res. 34.35. St. Eti-
enne'deki kemik dolu “repository”ler kuyu degil, odadir. Ancak “atik kuyusu™ iceren me-
zarlar Megiddo®dan bilinmektedir; P.L.Guy. Megiddo Tombs (1938) 125, Fig.149.

(22) C. A. Bumey, AnatSt 16, 1966, dn. 116.

(23) F.Isik, Belleten 200, 1987, 509; ay. TAD XXVIII, 1989, 21.

(24) H. Gonnet- Bagana, IX, TTK I, 1986, 227.

(25) Burney, age. 107: *“._.shafts contained burials of large animals. such as horses the absence of
bones in the damp fill, is not coclusive.
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formu belirsiz olabilmektedirler. Mezarlarin i¢ ve diginda rastlanan gukur
ve canaklarin en ilgin¢ yanlar1 sadece tabanda degil duvar ve tavanda da
olabilmeleridir.

Dinamitle havaya ugurulmug Siéirbahan mezan dis pargalarindan bi-
rinde, yanyana agilmug kotii ig¢ilikli iki ¢ukur (Resim: 16); Hasanova 111
mezarinin hemen disinda oyulan ¢anak (Resim: 17); Hasankale mezari
esik dig Oniinde dikdortgen agilmig cukur (Resim: 18) ve Divrigi I mezar:
kapr disindaki yiikseltiye Ozenle yerlestirilmis ¢anak (Resim: 19), bu
tiiriin mezar diginda agilmuglarina 6rneklik ederken, Atabindi I’in iis-
tiinde saptadifimiz delik, sanki, dig ve i¢ adak ¢anaklarinin ne denli igice
oldugunu anlatircasina, mezar 6n odasina agilmaktadir (Resim: 20). Bu
mezar dig1 6lii tapimmlarim igleriyle baglantiya sokan ¢ok ilging bir kiilt
Ogesidir. Aymi mezarin daha dnce deginilen biiyiik nisinin ortasinda da
yine bir kaya ¢anagi sonulara yonelik olarak, bu kutsal alanin odagina
yerlestirilmigtir. Ayn1 diizenleme, ana nigin oniinde yerlesik ¢anaklaryla
Sirinlikale 11 (Resim: 21) ve Sangar’da vardiwr. Sirinlikale 1 ve Palu Il
mezarlarinin ortak yanlari da bu mezarlardaki adak ¢anaklarinin hemen
ana girigten sonra yerlesitirilmig olmasidir. Yenikdy drneginde eleman, ¢a-
nakliktan c¢ikip c¢ukurlagmigtir. En biiyiik boyutlu adak c¢ukuru bu-
radadir. Kalekdy ve Hasanaova Il mezarlarinda ana oda tabaninda ¢ok
sayida irili ufakli oyuk ve ¢anaklar oldugu goriilmektedir. Ancak bu
oyuklardan bazilahimin tabana yerlestirilen urnelere ait olduklar unu-
tulmamahdir.

Mezarlarn i¢ ve diglarinda olabilen bu tiir ¢anaklarnn sivi, 6zellikle
de *‘su * sunusuna yonelik agilmig olduklan anlagilmaktadir. Yukaridaki
orneklerin en ilginci olan Palu [Il tabanindaki c¢anak, parmak ka-
linligindaki bir kanalcikla mezarin arka duvarinda agilan ii¢gen bigimli
takayla baglantihi diizenlenmigstir (Resim: 22); bu, belli ki suyla ilgili bir
diizenlemedir 2. Eski Dogu’da varliini bildigimiz ve gelenegin bu giin
bile mezarlarda agilan ¢ukurlarla siirdiigiine tanik oldugumuz, her dinde,
o dinin inanglarinca hep yagayan bir tapinma bi¢imi. Bunun yorumu,
Babil mezar yazitindaki “onun ruhu taze su igecektir” diyen dua metni?’,
ya da Asurbanipal’in Elamit krallarimin mezarlarini agigt ve onlan
Asur’a tagitigiyla ilgili olarak, “ben onlarin ruhlarina rahat olmama cezas:
verdim, ben onlar1 su sunusundan ve cenaze téreni sunularindan mahrum
ettim”?* sozlerinin icerifindedir. Ayrica topraktan yapilmig bir Asur lahdi

(26) N.Cevik, Kiltiir 95, 1992 .28 vd. dn. 18, Res.7.
(27) M. Bayliss, Iraq XXXIX-II, 1973, 118.
(28) Age.. 117; M. Streck, VAB 7, 56 vd.
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{izerindeki yazit, “‘orada senin adin kutsanmig olsun ve 6lii ruhun saf su
i¢sin™ der ve sdz, Asur’un 71 no lu oda mezarinda, tulum bi¢imli bir
oyukta®* somutlagir. Ozellikle kiiltiirel iligkilerde i¢igeligini bildigimiz
Asur Ornekleri, Urartu kaya mezarlarindaki kaya c¢anaklarimin su-
sunusuna ve torensel hayat agaci yerlestiritmesine iligkin iglevlerinin de
kanmidirlar. Cukurlarin bulunmadifi mezarlarda bu islevi toprak kaplarin
listlenmig olabilecegine ve hatta dogrudan yere dokiilebilecegine iligkin
kanitlar da Geg Hitit betimlerindedir (Cizim: 6)3!. Altntepe 6lii tapinma
alanindaki dikme-taglar oniinde yerlegik sunak da, ileride gorecegimiz
gibi, Urartu silindir miihiir baskilarinin dogrulayiciliginda® sivi sunusuna
ve torensel hayat afaci yerlestirilmesine yoneliktir. Boylece, Babil olii
kiiltii terminolojisinde, Me nagu* olarak gecen “su dokme-sunma’-
olaymun Urartu’da da oldugunu yazili belgelerle kanitlamig olmaktayiz.

Kaya canaklarina, mezarlarnin duvar ve tavanlarinda da rast-
lanmaktadir. Oli kiiltiine iligkin elemanlarin en ilging ve gizemli or-
nekleri tavanda yer alanlardir. Higbir islevi olamayacak bigimde, salt
simgesel olarak diizenlenmig bu tiiriin tek 6rnegi Hasanova I1] mezari
arka odas1 tavaninda oyulmustur. Duvardakilerde oldugu gibi formlar
yuvarlaktir. Ancak, duvar ¢anaklar arasinda, yuvarlak olanlardan bagka,
irili ufakli kare veya dikdortgen olanlara da rastlanmaktadir. Hasanova
11l (Resim: 23) ve Hasanova I (Resim: 24) mezarlarigu konuda en ¢ar-
pic1 drnekleri verir.

Mezar dis1 duvar ¢anaklarina, sadece Atabindi I 6rneklik eder. Mezar
duvar ve tavanlarinda yer alan, ¢ofu zaman derinliksiz, kii¢iik boyutlu ve
yuvarlak bi¢imli ¢anaklarin simgesel olduklar anlagilmaktadir.

IV- ALANLAR

Olii kiiltiine iligkin tiim bu mimari elemanlardan bagka. bir de me-
zarlarin diginda ve onlarla organik bir bag iginde olusturulmusg, degisik
boyutlarda diizliikler sdzkonusudur; bunlarn, 6l torenlerinde gerekli
alan ihtiyacini kargilamak {izere diizenlendigi anlagilmaktadir. Ileride de-
ginilecek olan Altintepe yeralti drme-mezarlan igin diizenlenmis agik

(29) F. Delitsch, MDOG 11. 15 vd.

(30) A. Haller. Die Graber und Griifte von Assur, 1954, 168.

(31) Malatya Geg Hitit kabartmasinda. Kral Sulumeli. éniinde duran 1oprak kaba sivi sunu dék-
mektedir, D. Huff. IstMitt 18, 1968, 84, Res.12.

(32) T. Ozgiig, Altintepe II: Mezarlar. Depo Binasi ve Fildisi Eserler. 1969. 28 vdd. Res. 29, 33.

(33) C.Isik, JDI 101. 1986, 1 vdd.

(34) M. Bayliss, Iraq XXXIX. 1973, 116.
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hava 6lii tapinagi. mezar dig1 torenleri ve ilgili alanlar konusunda bilinen
en 1yl drnektir.

Van kayaliklarimn giineydofu ucunda, “yakma mezar” olarak bi-
linen ilk Ornekte, birbiriyle baglamitli, iki mezar-6nii alanina, Kale’den,
20 si rahatlikla izlenebilen kaya basamaklariyla inilmektedir (Resim: 7).
Cok kiiciik boyutlu tek odadan olugan Mazgirt I mezarimin bulundugu
kaya kiitlesinde, hemen mezarin yan iistiine denk gelen kisma agilan
kiiciik alana, kayalik dibinden donerek ¢ikan kaya basamaklariyla ula-
stlmaktadir. Bugiin, alt yaris1 erezyona ugradifindan donamimsiz ¢ikmak
olanaksizdir (Resim: 25). Benzer planda diger bir alan da Erbildi’ dedir..
Bu ornekte, yiiksek bir kaya kiitlesine acilan tek odali mezarin hemen ya-
nina kiigiik bir tapimm alam agilmig. Buraya da Mazgirt’de oldugu gibi
kayaligin kuzey dibinden donerek ¢ikan basamaklarla ulagilmakta
(Resim: 26). Tanrivermis I’e inen, bu giin diizelmis basamaklarin bag-
langicinda kiigiik boyutlu bir alan diizenlenmig (Resim: 27). Ancak,
bunun, basamaklarin baglangicim rahatlatici bir diizlilk mii, yoksa di-
gerleri gibi kutsal alan m1 oldugu ¢ok agik degildir.

Mezarlarla baglantlh dig tapinim alanlarina en garpict ormek kug-
kusuz Atabindi mezarlar iistiinde diizenlenmis olandir. Bu alan, igerdigi
¢ok degisik kiilt elemanlar nedeniyle V. kisimda ele alinacakur.

Urartu 6lii kiiltiinii en agiklayici ornek, Altintepe agik hava olii ta-
pmagidir. Yanibagindaki, yeralti 6rme- mezarlariyla birlikte tasarlanip ya-
pildif1 anlagilan alamin arkasi diiz bir duvar oriiliirek korunmaya alin-
mugstir; bu yapilirken, duvarin orta kesimde nigsel bir girintiyle ¢dziilmesi
ilgingtir®. Girintinin 6n ekseninde konumlanan, iistii kavisli 4 dikme-tag,
yanyana dizili 4 althifin zivana deligine oturur ve bunun &niindeki yu-
varlak oyuklu bir sunak goriintiiyli tamamlar (Cizim: 4). Bu alanin belirli
zamanlarda diizenlenen 6lii torenlerinde kullanmildig, hafiri T. Ozgiig ta-
rafindan belirtilirken®- Toprakkale’de ele gecen, kazima betimli bir tag
levha?’ bu hakli yorumda yol gosterici olur. Tasvir, althklarin iistiinde
duran, Altintepe benzeri 3 dikme-tag, bunlarnn dniinde daha algak bir alt-
lik iistiine dikilmig, dallar1 agagida “hayat agacr” kargisinda elleri tapinma

(35) Ozgiig. age.. 28 vdd. Res. 31, 32: Ozgii¢’iin deginmedigi bu nigsel gériintiiniin yorumu igin
bak. F. Isik, Belleten 200, 1987, 507; ay. TAD XX VIII, 1989, 20.

(36) Ozgig. age.."33, Res. 33; “Bu agik hava mabedinin, olii kiltiyle ilgili oldugundan ve mu-
ayen zamanlarda burada toplamldifindan, dini merasimler yapildigindan siiphe edil-
memelidir”,

(37) C.F. Lehmann-Haupt, Armenien, Einst und Jetzt 11-1, 1931, 549; C. Isik, /DI 101, 1986, 1
vdd. Res. 1.
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durumunda verilmig bir erkek tasviri ve yanindaki testiden olugsmaktadir
(Cizim: 5)*. Resmin, dikme- taglar oniinde tapinan bir Urartuluyu an-
lattBr agikur. Bu tasviri diger yonleriyle birarada degerlendiren C. Igik,
elindeki libasyon testisiyle dikme-taglar oniinde tas ¢anaga bir sivi do-
kerek sunuda bulunan bir Urartulu ¢izimiyle, Aluntepe’deki sunu olayini
canlandirmugtir ¥- Altintepe’de ele gegcmeyen libasyon testisi ve “oliim
agac1” gibi tapinima iligkin diger ara¢ gereg, miihiirlerde taginabilir tiir-
den tasvir edilmigtir. C. Isik’in yeniden canlandirmasinda eksik olan en
onemli unsur hayat agacidir. Altintepe’de “Steller Tapmagi”’nda dikmeler
Oniinde duran yuvarlak sunagin ortasindaki delik *“dikilen bir hayat aga-
cindan” yana agikc¢a iz vermektedir.

V. DIGERLERI

Tiim Urartu’daki en nitelikli mezar olan, yazituyla belli /. Argigti
mezart igerdigi iki farkh kiilt unsuruyla da egsizdir. Bunlardan biri, 6n
oda arkasinda duvarin yarnsinda baglayip tavanda sonlanan ba-
samaklardir. Her biri degisik dlgiilerde oyulan basamaklar, ilk adimin bile
atilamayacaf1 bigimde yapilmasindan da belli oldugu gibi islevsizdir:
Zaten, tavanda bitip, hi¢bir yere ulasmamasi bunu agik¢a gostermektedir.
Aym basamaklardan, bulundugu kaya duvarinin arkasindaki, kuzeybat
arka odasinda da olmasi ilgingtir. On odadaki basamaklarm oniine diisen
kesimde, tabanda yaklagik 1 m? 6lgiilerinde oyularak belirlenmig bir alan
vardir. Simgesel basamaklar ve 6niindeki kare alan, biiyiik boyutlu 6n
odalarda diizenlenen 6lii torenlerinin ne kadar ilging olabilecedi ko-
nusunda benzersiz bir 6rnek sunar (Resim: 28). Ayni1 mezarin duvarlaria
esit araliklarla oyulan igbiikey kenarli, ortasi oyuk bezek de higbir me-
zarda benzer bulamamaktadir (Resim: 29)*. Ortasindaki deligin, birgey
sokulabilecek bicimde olusu, bezemeyle birlikte bir iglev yiik-
lendigidigini diigiindiirmektedir. Nitekim Tarhan, bunlarnn “aydinlatma
araglarinin ya da bronz protomlann tutturuldugu yuvalar”# olduklarim
One siirer. Kenarlari ice kavisli bu motif benzerini Arinberd (Irpuni) ve
Altintepe duvar resimlerinde bulur2. Hangar’a gore bu motif “stilize

(38) Ozgiig. age., 33 de Toprakkale miihriinden yola ¢ikarak Altintepe alanmnm agik hava ta-
pmagi oldugunu, mithiirde goziiken gaga agizh testinin de libasyon igin kullanildigini bel-
ritmigtir. Cizimiyle daha aydinlaner benzer yorum igin bak. C. Iyik, JDJI 101. 1986, 12a vd.
Res. 13.

(39) C.Isik, age. 3 vdd. Res. 13; F. Isik, TAD XXVIII, 1989, 20, Res. 23a.

(40) Tarhan basamaklar ve kare alanm iglevine deginmemigtir. T. Tarhan, Ill. Arastirma So-
nuglart Toplantisi, 1985, 295 vdd.

(41) Tarhan. age., 310. .

(42) K.L. Ohanesian, Arinberd I: Arkitektura Erebuni, 1961, 58 vdd; T. Ozgii¢, Altintepe 1, 1966,
11 vdd. Res. 14, 23, 25, Lev. XXVII; F. Hangar, IrAnt V1, 1966, 96 vd; B.B. Piotrovski.
Urartu, 1969. 61, Res. 9.
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hayat agacidir’™3. Eger olii torenlerinde hayat agacinin da oldufunu mii-
hiirlerden biliyorsak ve eger bir Urartu lahdinde kisisel egyalar yaninda,
fildisi levhalardaki hayat agaci tek buluntuysa*, aym motifi mezar du-
varinda gormek sagirtict olmamahdir.

Dogubayazit omegi, Urartu oOlii torenlerindeki gizi ¢ozmede, yii-
ziindeki kabartmayla ipuglart vermesi ve bu kabartmalarin genig bir an-
latim kusagi olusturmasiyla Urartu’da ¢ok ozel bir yer alir: Mezar gi-
riginin solunda hizmetgi, oglakla gelirken, girigin diger yanindaki mezar
beyi. aym1 yone yonelik olarak bir elinde asasi, diger eli tapinir po-
zisyonda, kabartmada goriinmeyen Tanr’ya kurban sunarak ta-
pinmaktadir (Resim: 30, Cizim: 2). Kabartmadaki en ilging ayrint1 su-
nulan hayvanin kegi- oflak olusudur. Urartu miihiirlerinden varlifim
bildigimiz kegili sunu sahnelerinin anlami®, Piotrovski’nin de tahmin et-
tigi gibi*%, Mezepotamya dinleriyle baglanti icindedir. Erken Asur
Cagi’nda, genellikle bag1 yana doniik olarak betimlenen bu hayvanlarin,
Ozellikle ii¢lii olarak mezara yerlestirildikleri bilinmektedir*’. *“Sus-
tugumuz giinde kral oldii, Asurlular aghyor, bir oglak yakildi” diyen
Asur metninden® anlagiliyor ki, dlen i¢in hi¢ ¢iftlesmemis, giinahsiz bir
oglak kurban edilmigtir. Hastaliklarda da *“hastalifi1 yiiklensin diye kur-
ban edilen oglaklarin iglevini de agiklamig olmaktadir: “Giinah kegisi”.
Asil ilging olan ise, Asur’da 4. oda mezarda ele gecen palmiye agaci ve
oglak tasvirli ¢codmlektir®. Oglak ve palmiyenin. 6len ve dirilen tannlan -
Innin ve Tammuz- simgelemelerine kogut olarak™, élen kisi i¢in kurban
edilen giinahsiz oglak, onun tiim kotiiliik ve giinahlarini yiiklenmek igin
oradadir ve bu islev de Asur’dan Dogubayazit mezar yiiziine tagimr;
amag, olenin bagislanmasim saglamaktir. Dofubayazit kabartmasindaki

(43) Hangar, age. 97.

(44) Alnntepe III no Ju gémiitiinde bulunan, birbirinin ayn: 4 fildisi levha tizerinde stilize hayat
agaci vardwr, T. Ozgli¢, Altintepe 11, 1969, 56, Res. 57. Lev. L-1-4.

(45) "Trevere ait mihiirde, oturan bir tann, ayakta rahip veya kral ve de bir oglak islenmigtir”,
B.B. Piotrovski, DTCF Dergisi 23/1.2. 1965. 48. Karmir-Blur'da ele gegen bir silindir
miihiir baskisinda ise yine bir sunulu téren sahnesi iginde kegi gorilmektedir; C. Isik JDI.-
101, 1986, Res. 9. Yine Karmir-Blur’dan bir giimiis madalyonda da boyle bir tapinina sah-
nesi 1slidir. B.B. Piotrovsti, Karmir-Blur III: Results of Excavations, 1955, 11, Res. 5.

(46) B.B. Piotrovski. DTCF Dergisi 23/1-2, 1965, 48: “Keginin de anlatumn bir pargasi oldugu
miihiirde iglenen konu, ancak Mezepotamya ve Onasya dinlerinin yardimiyla agiklanabilir”.

(47) B. Hrouda, Nachtrag (A. Haller. Die Graber und Griifte von Assur). 1954, 184; Asur me-
zarlarina ¢ogunlukla iiglii olarak konulan kegileri boyle tammlar. Dogubayazit kegisi, kiigiik
boynuzu. yelken kulaklari, sakali ve tirnagiyla bu anlatima tamamen uymaktadir.

(48) R.F. Harper, Assyrian and Babylonien Letters, Nr. 473; E. Ebeling. Tod und Leben bei den
Babiloniern und Assyrern, 1931, Nr. 13,

(49) A.Haller, Die Graber und Griifte von Assur, Res. 20b.

(50) Ebeling. age.. 65; Hrouda, age. 184.
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figiire tiimiiyle benzediini saptadifimiz Yenikoy mezar kabartmasinda
da mezar sahibinin betimlendigi, buradaki amacin da, dua eden mezar
sahibinin, Oliimiinden sonra da kullugunu siirdiirmek oldugu an-
lagilmaktadirs!.

Cok ilging bir drnek de, Atabindi mezarlan iistlerinde diizenlenmis,
genelde “kaya isaretleri” diye adlandirilan ¢ok sayida “kaya oluklaridir”
(Resim: 31)°* Palu, Yenikdy, Bostankaya, Y. Anzaf, Deligay, Pekeri¢ gibi
bir ¢ok yerlesimdeki bu tiir alanlarin, mezarlarla bir ilgisi bulunmamasi,
bunlarin sadece oli kiiltiiyle ilgili elemanlar olmadiklarim gos-
termektedir. Bu giine dek ¢dziilmemelerine karsin, dinsel anlamlari ol-
dugu acikuir’®. Belirgin ortak ozellikleri ise kiiciik kanalciklar bi¢ciminde
agilmig olmalandir. Bigimleri, bir Mezepotamya su¢ bagislatma t6-
reninde ruhlara giikran sunusu yapilirken okunan duayi ¢agristirir. Duaci
aile, ruhlarinin esenlii i¢in §0yle yakarmaktadir: ** Bu giin, yeralti tan-
nlan Jamas ve Gilgamig”in dniinde duruyorum, su kanallariniza soguk
sular dokiiyorum ki beni iyilestirin, ben de sizlere oviicii tiirkiiler soy-
leyeyim”. “Oluklarin” bigimleri yazittaki “oluk™u kargilarken, igerikte de
oliilere degil dogrudan yasayanlarin saghgina yonelik beklentiler yolunda
sunu yapildigim gostermektedir. Doga {istii giiglere sahip olduklarn ve ya-
sanm etkilediklerine inanilan ruhlar i¢in de torenler yapilip, sunular su-
nuldugunu gosteren Mezepotamya yazitlarn vardir®. Urartu’da 6lii kiil-
tiiyle ilgili bir yazit ele ge¢gmedifinden, bu konuda Mezepotamya
yazitlarindaki uygun anlatimlara dayanmak zorundayiz. Bagta Asur,
Onasya ve Mezepotamya geleneginin kiiltiir ve sanatta Urartu toplumu
icinde bilinen yeri, 6lii tapiminu konusunda etkilesimi de giindeme ge-
tirmektedir. Gergekten de Mezepotamya’da olustuguna tanik oldugumuz
olii kiiltii ve torenlerinin-hi¢ degilse bir kisnmuyla- Urartu’ya ak-
tanlmigh@, mezarlarda kargilagtifinuz téren ve sunulara iliskin amlan

(51) Herrir Batag’da iginde kabartma olan bir nig saptanmistir, C. F. Lehmann-Haupt, Armenien,
278 vdd. Ancak, Pers bagliklarim cagristiran baghg ve Urartu sanatinda benzeri gorillmeyen
asastyla bu kabartma, Sevin ve Belli’nin dediklerinin aksine, "Urartu diginda ve daha geg bir
kiiltiire ait olmalidir™, F. Igik. Ana (St XXXII. 1987, 173, dn. 74.

(52) Kaya oluklartyla ilgili diger yorumlar i¢in bak. O. Belli, Anadolu Aras X1. 1989, 65 vdd; F.
Isik, Belleten 200, 1987, 522 vdd. Res. 36-39; N. Cevik, Kiiltiir 95, 1992, 28 vd. dn. 18,
Res. 7.

(53) M. Bayliss, Iraq XXXIX-II, 1973, 119

(54) Asur ve Babil olu kiilti torenleri i¢in bak. H.F. W. Saggs, Some Ancient Semitic Con-
ceptions of the Alterlife, 1958, 157 vdd; Bayliss, age. 115 vdd; Ebeling, age.. (Genel); R. C.
Thompson, The Epic of Gilgamesh (Genel). P.B. Adamson. "Death From Disease in An-
cient Mesopotamia”, Mesopotamia 8, 1980, 187 vdd.: E. Porada, “The Iconography of
Death in Mesopotamia in the Early Second Millenium B.C.” Mesopotamia 8. 1980, 259
vdd.
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kiilt elemanlarinin iglevleriyle uyum igindedir. Bunda Eski Dogu ge-
leneginin pay: da yadsinamaz: Bu giine dek kurulan iligkilerin 6tesinde,
F. Isik, acik hava tapmaklan ve kaya iscilikleriyle Urartu’nun Anadolu
gelenegini siirdiirdiigiinii agikga kanitlamaktadir. Hitit metinlerinde NA4
hekur®> denilen agik hava alanlari, DINGIR mes Api% diye adlandirilan
cukurlar ile dikili- taglarin® dini torenlerde tapimma araglik eden ele-
manlar olduklarin: 8grenmekteyiz.

Olii Hatti krallanina yapilan yiyecek sunularimi anlatan Hitit ri-
tuelleri, Mezepotamya rituelleri ile birgok parallelikler igerir. 14 giin
stiren bir cenaze tdrenini anlatan metin’, uzun siiren torenler konusunda
bilgilendirici oldugu gibi, hangi 6liiye ne kadar sunuda bulunulacagim
listeleyen kismiyla da*® dnem kazamir: Amag, 6liiniin ruhunu giivenlige
almak ve 0lilyii rahatsiz eden bazi kot ruhlart kovmaktir®.

Bir Ugarit cenaze toreni anlatiminda da, torenlerin {i¢ asamada ger-
ceklestirildigi anlagtimaktadir: Kral adina Tanri’ya yakarg, yiyecek su-
nusu ve su sunusu. Oliilerin ruhlarinin da yasayanlar gibi yeme igme ih-
tiyaglann oldufuna inanan insanlar, aslinda bunu bir tiir riigvet olarak
goriip kargilik bekliyorlardi: “Gel ve bunu ye, bunu i¢, Babil Krali Am-
miditana’nin oglu Ammisaduqga’y koru”s!,

Yazit olmamasina kargin, ev bi¢imli Urartu mezarlari, degigik iglevli
ic mimari elemanlarindan, buluntulara kadar tiim unsurlarniyla Anadolu
ve Mezepotamya anlattmlarinin kendileri icin de gegerli oldugunu dog-
rulamaktadurlar.

Kiilt unsurlari, 5-6 degisik 6rnegiyle birarada olabilmeleri yaninda,
tek bir ¢anak halinde de bulunabilmekte, hatta hi¢ olmayabilmektedir de.
Birden ¢ok eleman: barindiran mezarlarda bunlar, aym tasarda yanyana
olabildikleri gibi, mezarin farkli yerlerinde de konumlandirilmig ola-
bilmektedirler.

(55) F.Imperati. SMEA 18, 1977, 1 vdd; H. Gonnet- Bagana. TTK IX. 277 vdd.

(56) CTH 599-KUB 1V, 13-VL.

(57 CTH 594-KUB-X, 17-1, 13.14.26-28; CTH 611-KUB XX, 63-XI. 18-1, II-13.

(58) H. Otten, MDOG 83, 1951. 47, vdd; L. Christmann- Franc, RHA 29, 1971, 61 vdd: W.T. Pit-
tard, Basor 232, 1978, 97.

(59) Bu listeler i¢in bak, Otten, age, 48-9. 62-70; E. Forrer. WVDOG 42, Nr. 24.29; Pittard, age.
67 vdd.

(60) Saggs. age, 157 vdd; Bayliss, age, 118.

(61) 1.1. Finkelstein, JCS 20, 1966, 96.
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Urartu’da birarada uygulandifini bildigimiz “yakma” ve “ceset
gomme” geleneklerinin, bilinen hicbir kiilt elemanmnin varligm et-
kilemedigi agiktir. Ornegin, Van-Yakma mezarindaki kiilt alam, ceset go-
miilen -6lii yatakh- Erbildi mezarinda olabilirken, ceset gomiiniin uy-
gulandifn Palu I’deki biiyiik nige, bir yakma mezari olan $irinlikale II
veya Atabindi I'de rastlanabilmektedir. Ancak, 6lii yitkama ya da yakma
islerinin karsilandig1 elemanlarda bu kuralin yanhsglanacag agiktir.

Giiniimiizde oldugu gibi, I. O. 1. binde de Tanr1’ya ulagmanin yolu,
Oli icin de, diri i¢in de aym oldugundan, mezarlara 6zgii kiilt unsurlar,
Urartu agik hava tapinaklarinda da ¢ikar kargimiza. Bu nedenle 6lii t6-
renlerinde kullamlan bir kaya ¢anaf1 ya da niginin, diger tapimmlar si-
rasimnda da tapinmaya aractlik etmis olmalar1 ¢ok dogal kargilanmahdir.
Boylece de hakkinda hicbir yazili belge ele gecmeyen “agikhava ta-
pinaklan ve tapimimnin” karanhk yanlari, mezarlarla belirlenen bazi
kiilt unsurlartyla aydinlanabilir. Atabindi I’in di§ nigi ve iistiindeki “oluk-
lu alanin” hem o&lii tapinimi, hem de diger torenlerde kullaniliyor olmasi,
Umudum agik hava tapinafinda bulunan taban ve duvar ¢ukurlarina 6li
tapinaklarinda aym yogunlukta rastlanmasi bu ortak kullanimun agikca
gostermektedir.

Anadolu ve Mezepotamya geleneklerinin ve sanatinin harmanlandigy
Ururtu’da doruga varan Eski Anadolu kaya gelenegi, ozellikle kaya
mezar mimarisi ve kiilt elemanlari, Urartu’da yayginlagmakla kalmayip,
Frigya’ya, ardindan da Paflagonya ve Likya’ya gider®’. Frigya sanatinin
biiyitkk kismum, ozellikle kaya ig¢iligini de Urartu’ya borgludur. Kaya
mezar mimarisindeki birlik yaminda, igerdikleri kiilt elemanlan ko-
nusunda da biribirlerinden ayrilmamaktadirlar. Ornegin, Urartu’da yo-
gunlagan kaya c¢anaklarna Frigya’da da c¢okg¢a rastlanir: Yapildak
Kale’nin dogu etefindeki kayalikta agilan mezar teknesi Oniinde ve
Doger’deki mezarin iistiinde agilan sunu ¢anaginin erken benzeri As-
lantag mezar iizerindeki tapinma alanindadir®®. Yumrutepe’'nin dogu ya-
macinda, mezari, girig 6n alaninda iki ve Kiimbet’teki “Solon” mezarn®
icinde bir kuyu, bu elemanda da iki kiiltiiriin etkilesim icinde oldugunu
cagnstirirken, az derinlikli mezar igi ¢ukurlar da, girig Oniine agtlmig ol-
malanyla Urartu’daki orneklere gider. Diger Frig kaya amtlarinda oldugu
gibi, mezarlarda da kaynak F. Isik’in dogruladig: gibi Urartu’dur.

(62) F.lIsik, TAD XXVIII, 1989, 21.

(63) C.H.E. Haspels, The Highlands of Phrygia: Sites and Monuments 11, 1971, Res. 128, F.
Isik’in bunu irdeleyen bir yazis1 yaymn agamasmdadir.

(64) Haspels, age. Res. 96.
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Olii kiiltiine iligkin mimari elemanlar, anlama kavusmalarini, biiyiik
oranda Mezepotamya ve Anadolu yazit ve belgelerine bor¢ludur. Hak-
kinda higbir belge ele gegmeyen Urartu 6lii gomme gelenegine, yeni bo-
yutlar kazandiran bu elemanlar, baglantili oldugunu saptadigimiz Urartu
acik hava tapmnaklarina yeni yorumlar getirmemizde de yol gosterici
olur. (Erzurum 1992)
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Cizim 3: Dogubayazit, kaya mezan yiiziindeki
kabartmalar ((Huff’dan)
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Cizim 4: Altintepe, 6lii tapumm alami (Ozgii¢’ten).
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Cizim 5: Toprakkale, tag levha (Lehmann-Hapt’tan).



Cizim 6: Malatya, Geg Hitit kabartmasi (Huff’tan).
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Resim 1: Atabindi I, dig nis

Resim 2: Umudum, dig nig

442



Resim 3: Kalekdy, dig nigler
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, giri§ ve dig nig

: Palu 11T

Resim 4

nig

nikdy, giris ve dig
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Resim 5
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Resim 6: Bagn 11, girig ve dis nigler

Resim 7: Van VII, goémiit girigi ve iis-
tiindeki boynuz bicimli ele-
manla olugturulan, diptekine
benzer boga bagi nig” ve
alanlar.
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Resim 9: Kalekdy, nig
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Resim 11: Atabindi I, nig
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Resim 12: Sirinlikale II, nig (F. Isik’tan)



Resim 13: Kosekdy sunakli mihrap (F. Isik’tan) ]

Resim 14: Umudum, mihrap
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Resim 15: Atabindi I, derin ¢ukur
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Siirbahan, iki ¢anak

Resim 16

canak

Resim 17: Hasanova III,
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Pasinler, kap: 6nii gukuru

Resim 18

8i I, canak

1vVr1

D

Resim 19
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Resim 21: Sirinlikale II, canak ve oyuk
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Resim 22: Palu III ¢anakda sonlanan kanalcik
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Resim 24- Hasanova I duvar oyuklarn

455



Resim 25: Mazgirt I, basamakli alan

Resim 26: Erdebildi, basamakl alan

456



Resim 28: Argisti I, simgesel merdiven ve
6niindeki kare alan
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Resim 30: Dogubayazit, giri ve kabartmalar
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Resim 31: Atabindi, kaya oluklu ve sunakh alanlar.
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