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BERNHARD SCHLINK’IN “OKUYUCU” ADLI ROMANINDA
MICHAEL BERG’IN SEMBOLIK ETKILESIM
CERCEVESINDE ANLATI KIMLIGININ OLUSUM
SURECININ ESERE YANSIMALARI

Ebru YEMISENOZU*

Oz: Caligmada sembolik etkilesimin kurameilarmdan Mead, Krappmann ve Goffman’m
kimlige iliskin tammlamalarindan hareketle, heniiz yeni bir yaklasim olan anlatr kimlik
olusumn  drnekler esliginde somutlagtiriimaya calysilacaktir.  Bireyler kisisel kimliklerini 3
hikdyeleriyle etkilesimde ve iletisimde bulunduklar: kisilere aktarmlar. Kategorize ettikler:
anlatilarla hayatlarma yon verirler. Bu farkl: yaklasim bicimleri son yillarda edebi metinlere de
yanstmustir. Y azar, okuyucularma olusturdugu kurgusal ya da edimsel tirlerle bu cesitliligi
aktarr. Metinlerde kabraman(lar)in 63 hikdyesini anlatma ¢abasi bu siirecin bir yansumasudir ve
anlats kimlik olusumunun okuyncnya iletme seklidir. Igili calismada baskahraman Michael
Berg'in hayat hikdyesini anlatma ¢abas: bu baglamda degerlendirileceketir.
Anahtar Sozciikler: sembolik etkilesin, kimlik olusumn, anlat: kimligi, roman, Michael
Berg'in kimlik olusunm
Reflections of the construction process of narrative identity within the
framework of symbolic interaction of Michael Berg in Bernhard Schlink's
novel "The Reader"
Abstract: In the study, with reference to the “identity” definitions of Mead, Krappmann, and
Goffman, who are the theorists of symbolic communication, a new approach, narrative identity
construction will be tried to be embodied in the light of examples. Individuals transfer their
personal identities to the people they interact and commmunicate with throngh their core stories. They
direct their lives with the narratives they categorige and find their direction in life. These different
types of approaches have also reflected on the literary works in recent years. The author conveys
this diversity to bis readers with the fictional or performative genres he creates. The effort to tell the
self-story of the hero(s) in the texts is a reflection of this process and is the way of conveying the
narrative identity construction to the reader. The effort to tell the life story of the protagonist,
Michael Berg, will be examined in the present study within this context.
Keywords: Symbolic Interaction, identity construction, narrative identity, novel, the identity
construction of Michael Berg
Giris
Glinlimiiz toplumsal yapida dinamiklerin degismesi bireylerin kimlik olugturma
stireglerine etki eder. Toplumsal ve evrensel gostergelerin azaldigi, hatta batili
toplumlarda neredeyse kayboldugu bu donemde bunlarin yerini gesitli bireysel
gostergelerin aldigr asikardir. Bu degisim siirecleri toplumun her alaninda goriildigi
gibi, Ozellikle bireylerin etkilesim ve iletisim ile olusan kimlik yapilarina da
yansimaktadir. Birey, etkilesim ve iletisim esnasinda hem bagka kisilerin duruma 6zgii
davranis bigimlerine, hem de kendi tepkime ve davranisa doniistiirme eylemine sahit
olmaktadir. Bu unsurlar, yani toplumsal ve bireysel olgular ben kimliginin
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sekillenmesinde 6nemli rol oynar. Birey, olusum siirecine etki eden bu faktorleri, yani
sentezleme — degerlendirme siireglerini anlatarak disa vurmaktadir. Hayat hikayeleri,
ya da hayatlaryla ilgili her tiirli anlat1 gekli etkilesim esnasinda bigimlenir ve duruma
gore cevresindekilere aktarilir. Bu anlamda bireyler anlatilarii gegmis, simdi ve
gelecek olmak iizere zamansal diizlemde kategorize ederler. Ilgili calismada teorik
temellendirmelere gegmeden dnce “Okuyucu” adli romanin yazar1 hakkinda yapitin
anlasilmasi agisindan bilgi vermek yerinde olacaktir.

Alman yazar Bernhard Schlink 6 Haziran 1944 yilinda Bielefeld’de ailenin en
kiigiik oglu olarak diinyaya gelmistir. Babasi Edmund Schlink Alman Teolog
Profesorii, annesi Irmgard Oswald ise Isvigreli bir teologdur. Edebiyata, tarihe ve
sosyolojiye karst ilgisinin olmasina ve bu alanda fakli kaynaklardan beslenmesine
ragmen, ilk ve orta 6grenimini tamamladiktan sonra babasinin israri iizerine hukuk
Ogrenimine baglar ve bu alanda da uzmanlasir (Magenau 04.07.2014). Bunun yani1 sira
yazarliga da baslayan Schlink’in, 1987 yilinda Walter Popp ile birlikte kaleme aldiklar
ilk roman1 yayimlanir. ilerleyen yillarda birgok eserler yazmis ve bu alanda birgok
odiile layik gorilmistiir.

Bernhard Schlink’in hukuk¢u kimligi yazilarma da yansimaktadir. Eserlerinde
genel anlamda ya bir hukukcu, ya da hukuk cevresinde gecen konu ele alinir. Bu
anlatim seklini kendisi soyle ifade eder: “Bir hukukg¢u olarak yazmay1 da seviyorum ve
bir hukukcu olarak da seffaf ve giizel yazmaya calistyorum. Aksi takdirde her ikisi de
birbirini ¢oziimliiyor zaten!” (Krause 14.10.1999). Bunun yani sira roman ve
hikayelerinde otobiyografik unsurlara da sik sik yer verir. Bununla ilgili Schlink su
ifadeyi kullanir: “Sadece bildiklerini yazabilirsin® (Becker 05.01.2000). Bu bakis
acisini bircok eserlerinde gormek miimkiindiir. Bunlardan birisi de “Okuyucu” adli
romanidir.

“Okuyucu” adli romanm1 1995 yilinda yayimlanir ve diinya literatiiriinde, ama
bilhassa Amerika’da 6dnemli bir yere sahiptir. Eser ayn1 zamanda birgok dile gevrilir ve
birgok &diil alir. Romanda anlatilan kahramanm adi Michael’dir. Michael’in hayat
hikayesi ii¢ ana boliimde ele almir ve bu boliimler yine kendi iglerinde alt bdliimlere
ayrilir. Ana boliimler Michael’in hayatindaki ti¢ 6nemli doniim noktalar1 temel alinarak
sekillendirilir. Hikayenin basinda Michael heniiz daha 15 yasindadir ve 36 yasindaki
Hanna ile tanismasi ve bir beraberlik yasamasi sonucu hayatinin nasil degistigi ve bu
degisimin kimliginin olusum siirecini nasil etkiledigi tasvir edilmektedir. ilgili yapitta
kimlik olusum siirecini etki eden diger bir faktdr ise ozelliklede 2. Diinya Savasi
sonrasinda Alman toplumunun yasamis oldugu degisimdir.

Yapitin birinci boliimiinii tanigma ve beraberliklerindeki ¢arpik rol statiileri
olustururken, ikinci bolimde Hanna ile yillar sonra kargilagsmalart ve Hanna’nin
yargilanma siirecinde Michael’in onunla ilgili bilmedigi gerceklerle yiizlesmesi konu
edilir. Uciincii boliimde ise Hanna’nin ceza evindeki dénemi ve 6liimiinden sonraki
evrede Michael’in onunla ilgili kaleme aldig1 6z hikéyesinin nedeni anlatilmaktadir.
Her bir evrede Michael’in bu beraberlik sonucunda yasadig: travmatik durum kimlik
sorunsali seklinde okuyucuya aktarilmaktadir. Ayrica hayatinin her bir evresinde

! Orijinal metin tarafimdan Tiirkgeye ¢evrilmistir. Krause’nin (14.10.1999) Schlink ile yapmis
oldugu roportaj metninden alinmistir: ,,Ich schreibe auch als Jurist gern und versuche auch als
Jurist, klar und schon zu schreiben. Beides ergénzt sich auch sonst*.
2 Orijinal metin tarafimdan Tiirkgeye gevrilmistir. Becker’in 05.01.2000 tarihinde yayimlanan
metinden alinmistir: “Man kann nur das schreiben, was man kennt*.
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Hanna ile yasadiklarinin daha sonraki kadinlarla olan beraberliklerine, ama 6zellikle
diger insanlarla olan iletisim sekline nasil yansidiginin alt1 ¢izilir. Tim bunlar1 kimlik
olusumu, kimlik degisimi gibi siireglere nasil yon verdigi vurgulanmaktadir. Orneklere
geemeden Once simgesel etkilesimi ve buna iliskin kuramcilarin kimlik ve kimlik
sorunu ile yaklasimlarina yer vermek yerinde olacaktir.

Sembolik Etkilesim Baglaminda Mead, Krappmann ve Goffman’in Kimlik
Kuramlarina fliskin Yaklasimlari

Sembolik etkilesim teorik yaklasiminda insan eylemine odaklanildigi ve bununla
birlikte insanlar ve toplum arasindaki iliskinin anlasilmaya g¢alisildigr goriilmektedir
(Erdem, 2019).

George Herbert Mead (1863-1931), sosyal davraniggilik perspektifiyle sembolik
etkilesim yaklagiminin oncii kuramcilardandir. Yazilarinda 6z kavramint farkli
boyutlarda ele alan Mead, bireyin kimlik gelisiminin ancak etkilesim ve iletisim
sonucunda meydana gelebilecegini savunur. Bireyin dogustan bu nitelige sahip
olmadigmi (Miiller 2011: 33), ancak ¢ocukluk déneminde dgrendigi ‘game’ ve ‘play’
seklinde adlandirdig1 evrelerde kazandigini betimler. “Kimligin gelistigi siire¢, grup
iiyelerinin karsilikli etkisini, yani grubun kendisinin 6nceden var oldugunu 6ngoren
sosyal bir siire¢®” (Mead 1968: 207) oldugunu savunur. Bu baglamda ‘play’ seklinde
adlandirdig1 evre, ¢ocugun kendi benligini kesfetmesine hizmet etmektedir. Ciinki
oyun esnasinda doniisiimlii olarak hem kendi roliine, ama ayni zamanda da ‘6nemli
digerleri’nin (‘significant others”) roliine girerek stratejik davranmay1 6grenir (Abels
2007: 28). Bu durum, onun kimlik gelistirme siirecinin toplumsal etkilesim evresinden
gectigini ve ayni toplulukta yer alan bireyin doniisiimlii olarak birbirlerini
etkilediklerini savundugunu gosterir. Birey, bu davranmigini gergeklestirebilmek igin
kendini toplumdaki digerlerinin goziiyle gorebilmeli, yani somutlastirarak kendini
gozlemlemelidir (Miiller 2011: 33). Dili sayesinde kendini somutlastirma yetisine sahip
oldugu ve yine onun vasitastyla diger grup iiyeleriyle iletisime gegebildigi i¢in olduk¢a
onemlidir. ‘Game’ evresi ise, ¢gocugun organize edilmis roller biitiiniinii grup oyunu
esnasinda algilamasina ve rol davraniglarin1 kendi iginde senkronize edebilmesine yol
acar. Oyle ki, grup hedefi onun kimligini belirlemeye yarayan énemli bir etkendir.
Cocuk mevcut farkli rolleri gbzlemler, onlari siniflandirir ama en Snemlisi kendi
davranislarini da gézlemleyerek digerleriyle ortiisen ve ayrisan yonlerinin farkina varir.
Boylece baskalarinin 6grenilmis deneyimlerini ve davraniglarini iliskilendirebilme
becerisini kazanir. Bireyin kendini digerlerinin yerine koyabilme eylemine de
‘genellestirilmis digerleri’ denilmektedir. Mead bunu sdyle acgiklar: “Baskalarmin
roliinii karsilikli tistlenme oyunu ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan ortak eylemler,
gergek insan etkilesimini olusturur®’ (Abels 2007: 26). Bu yansima, baskalarina karst
eylemlerinin kendisinde bir 6z simge yaratmasina neden olur. Bu da daha sonra
kendisine olan giivenine bagli olarak degiskenlik gdsterir: “Yani kimlik ve etkilesim
siirekli birbirleriyle oynar> (Abels 2007: 26). Bu oyun esnasinda birey kendi kendini

3 Orijinal metin: “Der Prozess, aus dem heraus sich die Identitit entwickelt, ist ein
gesellschaftlicher Prozess, der die gegenseitige Beeinflussung der Mitglieder der Gruppe, also
das vorherige Bestehen der Gruppe selbst voraussetzt” (Mead 1968: 207)

4 Orijinal metin: ,,Dieses Spiel der wechselseitigen Ubernahme der Rolle Anderer und der daraus
sich ergebende gemeinsamen Handlungen machen die eigentliche menschliche Kommunikation
aus.” (Abels 2007: 26)

5 Orijinal metin: “Identitdt und Interaktion spielen also stéindig miteinander” (Abels 2007: 26)
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izler. Biitlin bu evreler bireyin kimlik gelisimini aktive etmesi igin gereklidir. Mead’e
gore kimlik birbiriyle baglantili ii¢ eksenden olusur: ‘Self” (ben-kimlik), ‘Me’ (sosyal-
kimlik) ve ‘I’ (kisisel-kimlik). Buna gore bir bireyin ben-kimligi sosyal ve kigisel
kimligin etkilesiminden meydana gelir. ‘I’ kimligin kontrol edilemeyen, diirtiisel ve
icgilidiisel tarafin1 yansitirken, ‘me’ bir toplumda yer alan bireylerin beklentilerini ve
algilarini, ayni zamanda da bireyin sosyal kimligini tanimlayan olgular1 yansitir (Abels
2007: 36).

Mead’in bu yaklagimina “Okuyucu” adli romanin farkli boliimlerinde ve Michael’in
degisik kimlik gelisim evrelerinde rastlamak miimkiindiir. ‘Genellestirilmis digerleri’
kavrami kimlik olusumu agisindan daha dogrusu sosyal kimlik olusturma siirecinde
onem arz eder. Ciinkii bir topluma mal edilmis toplumsal roller, bireyin hayattaki
yonelimini kolaylagtirmali ve davranigina yansimalidir. Bu siiregte 6grenilen roller ve
bireyin kendi davranig bic¢imi, toplumda 6z saygisinin olugsmasini saglamaktadir.
Romanda bahsi gegen olgular, ikinci Diinya Savasi sonrast Almanya’nin toplumsal
yapisindaki rollerin degiskenliginde ve bireyin toplumsal kimligini olusturma siirecinde
kargimiza ¢ikmaktadir.

“Hesaplagsmak! Gegmisle hesaplasmak! Biz, seminere katilan 06grenciler,
kendimizi hesaplagsmanin 6nciileri olarak goriiyorduk. Pencereleri biz agiyorduk;
iceriyi havalandiriyor, toplumun, ge¢misteki dphsetin lizerine ¢Okmesine izin
verdigi tozu dagitan riizgarlar estiriyorduk. Insanlarin nefes alabilmelerini,
gorebilmelerini sagliyorduk. Bizler de bel baglamiyorduk hukuksal bilimsellige.
Mahkiimiyet kararlarinin verilmesi gerektigi, bizim goziimiizde kesindi. Su ya da
bu toplama kampir muhafizinin ve gardiyaninin mahkimiyetiyle yalnizca
goriiniisle ilgili oldugumuzu da aynmi kesinlikle biliyorduk. Bu muhafizlar ve
gardiyanlar1 kullanan ve engellemeyen ya da hi¢ degilse, 1945°ten sonra onlart
dislayabilecekleri halde, bunu bile yapmaya yanagsmayan kusak yargilaniyordu
aslinda ve biz bu kusag bir hesaplasma ve aydinlanma siirecinin sonucunda
utanca mahkdm ediyorduk®” (s. 75).

Bu alintida savas sonrasi kusagin ‘genellestirilmis digerleri’ eyleminin bireylerde
ne gibi olumsuz ¢agrisgimlar yarattigi goriilmektedir. Bu konuda ‘play’ ve ‘game’
evresinde Ogrenilmesi gereken davraniglarin, toplum tarafindan belirlenmis rollerin
algilanip 6ziimsenmesi konusunda eksik kalindigi anlagilmaktadir. Hatta toplumsal
kimlik kavraminin dahi bu kusakta ne gibi yansimalara sebep oldugu agik¢a dile
getirilmektedir. Bir bagka boliimde yine bir grup 6grencinin kendi iclerinde nasil
miisterek davranis bigimini gelistirdikleri ve bu davraniglarimin bagkalari tarafindan
yadirgandigi tasvir edilmektedir.

“Yaptiklarimiz, digerlerini ilgilendirmiyor, ¢ogunu yadirgatiyor, hatta bazilarina
diipediiz itici geliyordu. Simdi diisiiniiyorum da, o dehset verici seyleri 6grenmek
ve baskalarina anlatmak igin gdsterdigimiz gayretkeslik, iticiydi gercekten de.
Okudugumuz, dinledigimiz olaylarin dehseti biiyiidiikge, aydinlatici ve suglayict
gorevimize daha ¢ok inaniyorduk. Olaylar solugumuzu kestiginde bile, muzaffer
bir edayla gozlerine sokuyorduk onlari. Buraya bakin!” (s. 76).

Doénemin, yani 68 kusaginin 6grenci hareketinin de bu baglamda konu edildigi
goriilmektedir. Michael Berg kendi kusaginin her ne kadar baz1 toplumsal rollere uyum
saglayarak hareket ettigi yansitilsa da, kahramanin 6grenci hareketinin ideolojik
tutumlarina katilmadigi ve bu durumun onun ilgisini ¢ekmedigi belirtilmektedir. Hatta
bu toplumsal gruba kars1 mesafeli bir tutum sergiledigi anlatilmaktadir.

¢ Romandan alinan alintilarda sadece sayfa sayisi belirtilecektir.
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“Universiteyi bitirip, stajyerlige basladigimz yaz, 6grenci hareketi patlak verdi.
Tarih ve sosyolojiyle ilgileniyor ve stajyer olarak, iniversitede tim olanlari
izleyebilecek kadar vakit geciriyordum hala. Izlemek, katilmak anlamina gelmez:
Sonugta tiniversiteler ve tiniversite reformu da, tipki Vietkong ve Amerikalilar
gibi umurumda degildi. Ogrenci hareketinin iigiincii ve asil konusunda, nasyonal-
sosyalist gecmisle hesaplagsmaya gelince: Diger dgrencilere kendimi Oylesine
uzak hissediyordum ki, onlarin ne propagandalarina, ne de gosterilerine katilmak
geliyordu icimden” (s. 140).

Bu alintida da yine Mead’in kimlik kurami yaklagimlarina rastlamak miimkiindiir.
Michael etkilesim ve iletigim eyleminin sonucunda kimlik olusum siirecinin nasil
sekillendigini ve ben kimliginin hem kisisel hem de toplumsal kimlik g¢ergevesinde
nasil degerlendirildigini anlatilartyla sembolize etmektedir. Mead’den farkli olarak
Lothar Krappmann (1936-) 6z kimligin toplum ve birey arasinda diizenlenmesi gereken
bir sorun olarak ele alinmasi gerektigini savunur. Ciinkii ona gore kimlik olugumu
etkilesim siirecinin temelini olusturur. Bu durumda genclik evresinin aslinda kimlik
gelisiminin temelini olusturdugu sdylenebilir. Bireyin yansiyan benlik simgesi,
toplumun beklenti ve taleplerine gore adil olmali ve farklilagmasi gereken bir biitiin
olarak diizenlenmelidir. Yansiyan benligi korumak ve gelistirmek de Onemlidir
(Krappmann 1997). Birey kendini siirekli olarak algilama, yansitma, diizenleme ve
bireysellestirme siirecinde bulur. Bu siirecin bireyde hangi duygu ve davranislar
uyandirdigi 6nem arz etmemektedir. Tam tersine 6nemli olan farkli kosullar altinda
etkilesimi stirdiirebilmektir. “Her birey kendi kimligini bagkalarinin beklentilerine, yani
yakin ve uzak g¢evrelerinin sorularma cevap vermek suretiyle tasarlar. Bu ¢evreler
kimlik tasarimini kabul etmelidirler [...]”” (Krappmann 1997: 81).

Lothar Krappmann’in sosyal kimlik kavrami bu anlamda ‘6z kimligin dengesi’
yaklasimina dayanmaktadir. Oz kimlik birey ve toplum arasindaki dengeyi gerektirse
de, ayni zamanda da birey tarafindan diizenlenmesi gereken kisisel ve sosyal kimlik
arasindaki dengeyi tamimlar. Ciinkii 6z kimligin goérevi bu dengeyi kurabilmektir.
Teorisinin odak noktasi ise, dil aracigiyla aktarilan iletisimle etkilesimdir. Bu nedenle,
bireyin kimliginin gelisimi, sosyal etkilesim siireglerinin yapilarma karsilik bireyin
performansi olarak goriilmelidir (Krappmann 2000: 11). Birey, duruma baglh olarak
etkilesime uyum saglayabilmeli, ayrica toplumun kendisinden beklentilerinin ne
oldugunu hesaba katmali ve hatta digerlerinin ve kendi davranis bigimlerinin g¢esitliligi
hakkinda bilgi sahibi olmalidir. Oz kimlik, dengelemenin gerceklestigi eylem olarak
kabul edilir. Bununla birlikte de etkilesimle gelisime miisaittir. Birey etkilesim
esnasinda biyografisini yansitmalidir. Farkli durumlara ve maruz kaldigi farkl
etkilesim siireglerine ragmen, biyografisini siirekli baskalarna aktarir. Amag,
kendisinin essiz 6zelliklere, yani digerlerinden farkli kilan 6zelliklere sahip oldugunu
topluma yansitmasidir. Bu eylemi 6zgegmisi vasitasiyla gergeklestirir.

Bu goriise ve Krappmann’in ‘dengeleyici 6z kimligine’ dayanarak, Michael’in
Alman toplumunun beklentileri ve kendi ihtiyaglar1 arasinda basarili bir sekilde
dengeyi kurup kurmadigi belirlenmelidir. Onemli olan, bireyin ¢abasmin, toplumsal
normlar ve degerler gergevesinde degerlendirilip, 6z saygisiyla iliskilendirilmesidir.
Bunun yaninda birey, rol beklentilerini, somut ve eksiksiz olarak yerine

7 Orijinal metin: ,,Jedes Individuum entwirft seine eigene Identitéit, indem es auf Erwartungen der
anderen, der Menschen in engeren und weiteren Bezugskreisen, antwortet. Diese Bezugskreise
miissen den Identitdtsentwurf akzeptieren [...]* (Krappmann 1997, s. 81).
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getiremeyeceginin bilincindedir. Yine de birey, her zaman 6z kimligini korumak igin,
sosyal ve kisisel kimlik arasindaki dengeyi kurma istegini dile getirir.

Michael’in toplama kampi siirecine ve ‘Nazi ge¢misi’ meselesine karst tutumu,
Hanna’nin ge¢misini 6grenmeden once farklidir. Cilinkii semineri yoneten ve Nazi
geemisini nesnellestiren profesoriin amaci, bu seminerde 6grencilerin miizakerelerde
davranis normlart ile yiiz yilize gelmelerini ve bu durumu da kendi iglerinde
degerlendirmelerini saglamaktir. Onun bu tutumu Michael’in tavirlarinin baslangig
noktasidir. Ancak Hanna’nin maskesinin diigmesiyle bu durum kismen degisir ve
Michael kendi bakis agisini gelistirmesi gerektigini goriir. Yani 6grencilerle gelistirdigi
ortak davranig bigimi yerini Hanna’nin gercekligine birakir. Bu onun kisisel bakis
agisinin ve tutumunun degismesine yol agsa da, bu durumunu digerlerine fark ettirmez.
Amag etkilesimi ve iletisimi zora sokmayip, dava siiresince bulundugu o6grenci
grubunun normlarma uyum saglamaktir. Bu durum romanda sdyle aktartlir:

“Seminerde geg¢mise doniik cezalandirmanin yasaklanmasi {izerine tartistigimizi
hatirliyorum. Toplama kampi muhafiz ve ndbetgilerinin mahkiim edildikleri
maddenin, eylemin gergeklestigi tarihte ceza yasasinda yer almig olmasi yeterli
miydi, yoksa soz konusu maddenin o doénemde nasil yorumlandigi ve
uygulandigini; gergeklestikleri donemde s6z konusu eylemleri kapsayip
kapsamadigini da goz Oniinde bulundurmak gerekir miydi? Adalet nedir?
Yasalarda yazili olan mi, yoksa toplumun fiilen gegerli sayip uydugu mu? Yoksa
her seyin hakga yiiriidiigi kosullarda, yasalarda yazili olup olmadigina
bakilmaksizin gecerli sayilmasi ve uyulmas: gereken sey midir adalet?” (s. 74-
75)

Bu béliimde Michael’in, profesoriin ve seminer 6grencilerinin beklenti ve fikirlerini
karsilamaya calistig1 goriiliir. Hepsi ayn1 toplum ve miisterek etkilesime sahip olsa da,
kendi aralarindaki ¢eligen ve degisen davraniglari mevcuttur. Her birey toplumda kabul
edilen davranig sekillerini sergilese de, aslinda bu davranislar kendine 6zgii ve 6zeldir.
Hukuki acidan bakildiginda, Michael’in, profesoriin ve diger 6grencilerin ¢abalar1 ayni
olsa da her birey bu olguyu kendi bakis agisindan igsellestirir. Béylece grup igerisinde
hedeflenen amacin ayni olmasiyla, bireyler arasinda ‘grup kimligi’ olgusu olusur.
Etkilesim ve iletisim ayni amag¢ i¢in kuvvetlendirilip belirlenen norm ve degerler
dogrultusunda gergeklesir.

“Ben bir merak sonucu katilmistim bu seminere. Bir kez olsun degisik bir seydi
iste [...] Gelistirdigim o iddiali, kibirli tavirla gelmistim seminere. Ama kis aylart
boyunca kendimi giderek kaptirdim: hem okudugumuz ve duydugumuz olaylara,
hem de seminer 6grencilerini saran o gayretkeslige. Onceleri yalnizca bilimsel ya
da politik ve ahlaki gayreti paylagmak istedigimi soyleyerek kandirtyordum
kendimi. Ama istedigim daha fazlasiydi; ortak gayreti paylasmak istiyordum.
Digerleri beni hala mesafeli ve kibirli buluyor olabilirdi. Ama ben o kis
aylarinda, seminerin bir parcast olmanin, kendimle, yaptiklarimla ve birlikte
olduklarimla barisikligimin huzur verici duygusunu yasamistim” (s. 76-77).

Bu alint, kisinin kimliginin gelisim agsamalarini 6z kimlik dengesi agisindan analiz
etmek i¢in uygundur. Ciinkii bu alintida Michael’in sosyal kimliginin etkilerini, kigisel
kimliginin 6ne ¢ikan ozelliklerini diizenleyerek 6z kimlige doniistirme cabasinin
anlatildig1 anlasilir. Romanin ilerleyen sayfalarinda Nazi ge¢misi ile ilgili toplumsal
beklenti ve tutumlarin baskisinin arttigin1 vurgular. Bu beklentilerin dengeyi nasil
bozdugunu, boylece kendisini yabancilagmig hissettigini ve dengeyi tekrar
saglayabilmek i¢in bir¢ok seyi sorguladigini anlatir.

“Bununla birlikte kendime soruyorum -ve sormaya daha o zamanlarda
baslamistim-: Bu ge¢misin mirasgist olan benim kusagim, Yahudi katliaminin
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korkungluklart hakkindaki tiim bu bilgiyle ne yapmaliydi; ne yapmalidir?
Kavranamaz olan1 kavrayabilecegimizi sanmamaliyiz; karsilastiramaz olant
kargilagtirmamaliy1z; tartigmamaliy1z, ¢linkii tartigan kisi tiim bu korkung
olaylarm gercekligini kabullendiginde bile, onlar1 bir iletisimin nesnesi haline
getirir ve karsisinda ancak dehset, utang ve sugluluk duygulariyla susulacak bir
sey olarak algilamaz. Yalnizca dehset, utang ve sugluluk duyarak susmali mry1z?
Nereye kadar? Seminere katilirken tasidigim hesaplasma ve aydinlatma
gayretinin durugmalar sirasinda kayboldugu sanilmasin. Ama yalnizca birkag kisi
mahkdm olacak ve cezalandirilacak ve onlar izleyen kusak olarak bizler, dehset,
utang ve sugluluk duygulari i¢inde susacagiz: Olmasi gereken bu muydu?” (s. 87)

Michael sorunu anlamaya ve i¢sellestirmeye ¢alisir, ¢linkii yaganilanlar onun kimlik
olusumunu tehlikeye sokup, dengeyi kurma ¢abasini zorlastirir. Grup tarafindan yanlis
anlagilmamak ve etkilesimi tehlikeye sokmamak igin, kisisel kimligini bastirmak
zorunda kalir. Toplumsal normlardan uzaklagsmamak igin iletisim ve etkilesim sirasinda
kullandig1 dili 6zenle segerek grup tarafindan diglanmamaya ve digerleriyle gelisen
beklenti ve taleplerine cevap vermeye ¢alismaktadir.

Erving Goffman (1922-1962) da diger iki kuramci gibi kimlik olusumunun
altyapisinda sosyal etkilesimin oldugunu savunur. Kimlik olgusunu ‘The presentation
of self in everday life’ adli eserinde giinliik yasama dair bireyin farkli davranis
seceneklerini bir ‘drama’, ‘sunum’ veya ‘gosteri’ (Dellwig 2014: 73) seklinde
sekillendirdigi anlatilir. Bunu ‘hepimiz tiyatro oynuyoruz’ metaforu ile gorsellestirir.
Tiyatro metaforu, kisisel kimlige bir gondermedir. Kisisel kimligin etkilesim esnasinda
bireyin oyuncu ve gosterim arasinda gidip geldigini, ayn1 zamanda da seyircileri temsil
eden toplumun diger iiyelerine kars1 da direnmesi gereken durumlari yasadigi ifade
edilir. Burada 6n plana ¢ikan, birey davranisini ‘nasil’ gosteri sekline doniistiirdiigtidiir,
gosterinin kendisi degildir. Ayirim ‘6z’iin oyunculugu’ ve ‘6z’iin gosterisi’ arasinda
yapilir (aktaran Engelhardt 2010: 132). Birey oyuncu olarak kendini normatif rol
beklentilerine, 6z simgelerine ve seyirciye ayarlayip, gosterimini diizenler. Bu gosteri
birey tarafindan oynanmis sosyal rollerdir. Bu roller uygun sekilde sunulmus ve
Ogrenilmis sosyal roller olup, bireyin gosterisinde 6ze uygun sekillendirilir (Engelhardt
2010: 132). Bireyin kisisel kimliginin benzersiz ve ayirt edici 6zellikleri de 6nemlidir.
Bu iki unsur “kendini canlandiran kisi ve algilayan seyircinin perspektifinden sosyal ve
kisisel kimlik®” (Engelhardt 2010: 132) olarak gergeklesir. Bu durumda birey, giinliik
hayatinda hem 6ziinli canlandirir, hem de farkli rolleri benimseyerek 6ziine indirger.
Bu eylem beraberinde degisik sorunlar getirebilir. Goffman buna ‘dramaturjik
davranis’ adin1 verir ve etkilesimde bulunan {iyeler arasindaki iliskiyi anlatir. Oyuncu,
etkilesim i¢indeki {liyeleriyle birlikte, ortak seyirciye miisterek sunumu olusturur.
Goffman etkilesimde kimlige ve onun sunumuna vurgu yapar. Ciinkii onun i¢in 6nemli
olan bireylerin sosyal durumlar karsisinda kendilerini baskalarina nasil sunduklar1 ve
bu siire¢ i¢inde kendilerini nasil algilayip, davranisa doniistiirdiikleridir.

Goffman’in kimlik yaklagimini romanda bir 6rnek ile somutlastirmak gerekirse:
“Onceleri bu insanlarla aramdaki dostlugun, heniiz Hanna’dan s6z etmeme izin
verecek kadar yakin olmadigini soyliiyordum kendime. Ardindan uygun bir
firsat, dogru bir zaman, yerinde bir sozciik bulamadim. Sonunda Hanna’y1
anlatmak, onu gengligimin diger sirlarindan biri gibi sunmak igin ¢ok geg

8 Orijinal metin: ,,Die Person als Darsteller [...] orientiert sich in ihrer Selbstdarstellung an
normativen Rollenerwartungen und Selbstbildern und an dem Publikum* (v. Engelhardt 2010:
132).
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kalmistim. Bu kadar zaman gectikten sonra ondan sz edersem, diyordum
kendime, bunca uzun suskun kalmam, aramizdaki iligkinin yakisiksiz oldugu ve
vicdan azaplart ¢ektigim yolunda yanlis bir kaniya yol agacaktir. Ama kendimi
nasil kandirmaya calisirsam g¢alisayim, hayatimdaki onemli seyleri dostlarima
anlatirken Hanna’y1 suskunlukla ge¢istirdik¢e, ona ihanet ettigimi biliyorum” (s.
62).

Bu alinti Michael’in bulundugu durumdan 6tiirii nasil davrandigint goézler oniine
serer. Hanna ile yasadigi iliskinin farkindadir. Toplum norm ve ahlaki normlara
uymadigindan, bu durumu etkilesimde bulundugu sosyal ¢evresine aktarmaz. Onlara
gormek istedikleri bireyi sunar. Gergekleri saklayarak ve nasil davranilmasi gerektigini
sezinleyerek bundan ¢ikar saglar, yani sahnede maskesini takarak oyununu oynar.
Oz’iin oyunculugu ve gosterisi eylemi gerceklesmis olur. Yapitin kahramani
Michael’in bu kimlik sorgusuna anlati kimlik yaklasimi agisindan da bakildiginda
yapitta kendini anlatma ¢abasi oldukca belirgindir.

Anlati Kimlik Olusum Siireci ve Bireylerin Hayat Hikayelerini Baskalarina
Anlatma Cabalan

Anlati kimlik olusumu daha c¢ok yeni bir yaklasim olup kisisel kimligin bir
yansimasi olarak kabul edilir. Bireylerin, giiniimiiz toplumunda kendi kimliklerini inga
etme cabalar1 onlar1 farkli yonelimleri gelistirmeleri gerektigini gosterir. Bir alt dal
olan ‘Anlat1 Psikolojisi’® su tezi savunur: Bireyler sadece hikayelerle ve anlatilarla
giindelik etkilesimde bulunmazlar, tiim hayatlar1 ve diinyayla olan iligkilerini anlati
olarak sekillendirirler (Mancuso 1986). Hayatimizla ilgili bu hikayeler ve anlatilar,
bireylerin gercek hayatta yasadiklar1 olaylarin birer yansimasi degildir. Daha ok
anlaticinin  kendi hayatiyla ilgili tutarli hikayeleri ve diinyadaki diger anlatilar
birbirlerine baglayarak anlatma ¢abasidir. Bu durumda, diinya ile ilgili her tiirli iliski
ve olaylar anlati olarak aktarilir. Ciinkii “anlat1 bigiminde riiya goriiriiz, hayal kurariz,
hatirlariz, tahmin ederiz, umut ederiz, umutsuzluga kapiliriz, inaniriz, siiphe duyariz,
plan yapariz, gozden gegiririz, elestiririz, insa ederiz, alkislariz, nefret ederiz ve
severiz!®” (Hardy 1968: 5; aktaran Kraus 2000: 170). Dolayisiyla anlatilar, yasananlari
sosyal agidan sekillendiren yapilardir. Bunun yani sira anlati sayesinde ve olaylar
dogrultusunda birey, kendi gelecegine doniik umut vaat eden projeler gelistirir.

Bireylerin olusturduklar1 hikayeler, kendilerini anlatmaya yarayan anlatilardir.
Bagkalarinin onlar hakkinda anlattiklari hikayeler de ayni sekilde anlati kimlik olusumu
acisindan Onem arz eder. Ayrica bu hikéyeler ve anlatilar, bireyin yasadig kiiltiiriin
birer yansimasidir. Boylece biitiin bu anlatilar yumagi kendi 6zlerini tanimalarimi
saglar. Hikayeler, bireyin kendi deneyim ve bilgisine gore bireysellesir. Bu dogrultuda
anlatilar belirli zamansal diizlemde gozden gegirilip, olaylarin birey tarafindan gegmis,
simdi ve gelecek smiflandirmasina yol agtigi goriiliir (Rosa 2007: 49). Olaylarin
zamansal bir diizleme oturtma g¢abasi, bireyin kimliginin farkina varmasini saglar. Bu
siire¢, onun kendi biyografisini araliksiz olusturma eylemidir. Bu durum karsisinda
siirekli kendi kimlik ingasi iizerinde ¢aligir. Ciinkii edinilen deneyimler ve

° Kuruculari arasinda Sarbin, Bruner, Polkinghorn, Ricoeur, Gergen, Mancuso v.d. saymak
miimkiindiir. Bu yaklagim 1980°1i yillara dogru gelistirildi, ama Theodore Sarbin’in yayimlanmig
olan makale derlemesi Narrative Psychology. The Storied Nature of Human Conduct. New York
1986, baslangic olarak kabul edilir.

10 Orijinal metin: “[w]ir triumen narrativ, tagtriumen narrativ, erinnern, antizipieren, hoffen,
verzweifeln, glauben, zweifeln, planen, revidieren, kritisieren, konstruieren, klatschen, hassen
und lieben in narrativer Form* (Hardy 1968: 5).
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yasanmisliklar degiskendir. Olaylarin yeniden iligkilendirilmesi ve kimlige kodlanmasi
gerekir (Lucius-Hoene, Deppermann 2002). Bu durumda birey degisebilmeli ve
kendini gelistirebilmelidir. Bu agidan bakildiginda, kimligin anlatisal olugumu bir
kavram olarak algilamir: “Baglanti, hikdyeler aracigiyla insa edilir'"” (Keupp 2003: 31).
Bu aslinda anlati kimliginin baslangi¢ noktasi olarak kabul edilir. Heiko Ernst (1996:
202) bu konuyla ilgili su yorumda bulunur:“ Anlatilar ve hikayeler kendi
deneyimlerimizi diizenlemeye, sekil vermeye ve anlamaya yarayan benzersiz bir
bi¢imdi ve dyle de kalacaklar. Her insanin her giin maruz kaldig1 izlenim ve deneyim
kargasasinin, diizenli olaylar dizisi ve yorumlamasiyla ancak bir hikayeyle birlikte bir
yapt, hatta bir anlam kazanir'?” (aktaran Keupp 2003: 31).

Bireylerin kendilerini yansittiklar1 anlati ve hikayelerde kimliklerini inga ederler.
Siirekli kimlikleri tizerinde galisip, yeniden olustururlar. Devingen bir siire¢ oldugu i¢in
her defasinda anlatilar ve hikayeler yeniden olusur ve kimliklerine entegre edilir. “O
halde kendini anlatmak insanin &ziinde vardir. Buna gore insanlarda kimlik arayigina
iten ve anlatim aracini kullanmalarmi saglayan bir sey vardir'® (Keupp 2002: 69).
Birey kendi 6z hikayesini {iretir, olusturur ve bunu etkilesimde ve iletisimde bulundugu
sosyal cevresine anlatarak aktarir. Anlatma ¢abasi ve gayreti onun kimliginin
gostergesi haline gelir. Bu cabay1 sergilerken, kendini bagkalarina anlagir kilmayi, en
onemlisi kendini tanimalarini ve anlamaya ¢alismalarini saglamay1 amaglar.

Anlati kimlik olusumu, romanda da bir biitiin olarak Michael’in hayat hikayesini
anlatma cabasiyla yansitilir. Kendi hikayesini anlatirken olaylar biitiiniinii Hanna ile
iligskilendirir. Ciinkii Hanna ile ge¢misi, hayatinin sekil almasina sebep olur. Onunla
yasadiklart ve edindigi deneyimleri, hayatinin her evresinde karsisina ¢ikar. Bu durum
onun saglikli kimlik olusuturabilme hedefini etkiler. Bundan kurtulmak istese de, bir
tirli Hanna’nin etkisinden kurtulamaz. Son care olarak yasadiklarini yillar sonra
romanlastirmak ister ve hayat hikdyesini yazmaya baslar. Hikayesini, yasadig1 olaylar
ve konular dogrultusunda ayr1 ayr1 betimler. Amaci kimligini bu anlatilar ve hikayesi
vasitastyla olusturmaktir, yani kendini tanimak ve baskalarina anlatmaktir. Hanna’nin
kendisinde yarattigi olumsuzluklardan anlatilarin1 olusturarak kurtulmak ister, ama
bunu basaramaz. Bu durumu Michael romanda s6yle agiklar:

“Hanna’yla yasadiklarimi yazma fikrini, onun dlimiinden kisa bir siire sonra
gelistirdim. O zamandan bu yana hikdyemiz kafamda defalarca yazildi; her
seferinde biraz daha farkli; her defasinda yeni imgeler, yeni olaylar ve fikirlerle.
Bu yazdigim hikayenin pek ¢ok degisik tiirevi var yani. Dogru hikdyenin bu
yazilmis hikdye olduguna iligkin tel teminat, digerlerini degil de, bunu yazmg
olmamdir. Hikaye bu bi¢imiyle yazilmayi istedi, diger tlirevleri degil. Onceleri
hikayemizi, ondan kurtulmak i¢in yazmak istiyordum. Ama anilar izin vermediler
buna. [...] Yillardir kendi halinde birakmigtim hikdyemizi. Onunla barigmistim
arttk. Ve geri geldi: birbiri ardina, tiim ayrimntilartyla; biitiinlenmemis,

1 Orijinal metin: “Kohédrenz wird {iber Geschichten konstruiert” (Keupp 2003: 31).

12 Orijinal metin: ,,Erzdhlungen und Geschichten waren und bleiben die einzigartige menschliche
Form, das eigene Erleben zu ordnen, zu bearbeiten und zu begreifen. Erst in einer Geschichte, in
einer geordneten Sequenz von Ereignissen und deren Interpretation gewinnt das Chaos von
Eindriicken und Erfahrungen, dem jeder Mensch téglich unterworfen ist, eine gewisse Struktur,
vielleicht sogar einen Sinn“ (aktaran Keupp 2003: 31).

13 Sich-Erzéhlen gehodrt danach zum Wesen des Menschen. Danach ,gibt es‘ also etwas im
Menschen, das ihn nach Identitét suchen 146t und ihm das Medium der Narration ermdglicht™
(Keupp 2002: 69).
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tamamlanmamis ve beni artik hiiziinlendirmeyen bir hedefe yonelmis olarak. Ne
hiiziinlii hikaye diye diisinmiistim uzun zaman. Simdi mutlu bir hikaye
oldugunu diisiindiigim sanilmasm. Ama artik onun hakkini verdigimi; ayrica
hiizlinlii mii, yoksa mutlu mu oldugunun hi¢bir 6nem tasimadigini diigiiniiyorum”
(s. 181-182).
Batih Toplumlarda ‘Giizel Bigimlendirilmis> Oz Hikayelerde Mevcut
Karakteristik Ozellikler ve Tasarim Boyutu

Bu asamaya kadar bahsi gegen tanimlamalar ve agiklamalarla kimlik olusum siireci
irdelenirken, bu boliimde ise kisisel kimligin anlati 6zelligine iligkin olusturulan 6z
hikayelerin olusum asamasi bakimindan karakteristik 6zellikleri ve tasarim boyutlar
irdelenecektir. Birey, kendini anlatma cabasinda hikayelerini olustururken belirli
kurallara ihtiyag¢ duyar. Bu kurallar, sosyal normlarmn belirledigi kurallardir. Gergen &
Gergen (1988) 6z hikayelerin herkes tarafindan kabul edilmesi ve anlagilirligini
arttirmak ic¢in ‘glizel bi¢imlendirilmis’ olmalar1 gerektigini savunurlar. Fakat bu
tezlerini batili kiiltiirlere gore betimlerler. Anlati olusumu gelisigiizel olusturulamaz.
Oz anlatilar sosyal acidan degerlendirilirken gercek, akla uygun, gercek disi, diiriist
gibi kaliplara gore smiflandirilir. Anlasilir olmak ve sosyal kabul edilmeyi tecriibe
edebilmek i¢in, ‘dogru hikayeler’ kurallar ger¢evesinde olusturulmalidir (Kraus 1999:
7). Anlatt uzlasimi farkli yazarlar tarafindan ele alinip, analitik acidan yapilar
degerlendirilmistir. Bu bakis agisindan yola ¢ikan Gergen & Gergen (1988) 6z
hikayede dikkat edilmesi gereken bes dnemli karakteristik 6zelligin oldugunu belirtir.
Karakteristik 6zelliklerin ‘gilizel bigimlendirilmis’ 6z hikéyenin batili kiltiirler
kapsaminda ele alindig1 da vurgulanir (Kraus 1999: 7). Bunlar; ‘anlamli bitis noktast’,
‘onemli olaylarin daraltilmasi’, ‘olaylarin anlati sirast’, ‘nedensel baglantilarin
olusturulmasi’ ve ‘sinir isareti’dir. Anlat1 bitis noktasi, her anlatinin bir bitis noktas1
olmast gerektigini vurgular. Anlatict bagkalarina anlagilir gelebilmek igin hikayesini
olusturup anlatirken belirli bir amag i¢in ¢abalamalidir. Anlatinin deger bigildigi bir
gergevesi olmalidir. Bu ¢ergeveye gore iyi ya da kotii karakter, mutlu ya da mutsuz
sona ulagmalidir (Maclntyre 1981: 456). Boylece anlatici duruma uygun birden fazla
hikayeye sahiptir. Bunlar arasinda toplum tarafindan belli durumlara 6zgii sunulan
hikayelerde bulunmaktadir. Anlatici kendine en uygun sekli seger ve hikayesine
yansttir. Onemli olaylarin daraltilmasinda ise anlatic1 belirledigi amag dogrultusunda
hikdyede gegen olaylar1 6nem sirasina gore diizenleyip, istedigi sekilde hikayesine
aktarir. Bu eylem onun kimligini yansitma konusunda yardimci olur (Kraus 2000: 172).
Eger hikdyede anlamli bir bitis noktasi konulmadiysa, énemli olaylarin anlasilip
anlagilmadigi belirlenemez. Bu sebepten 6tiirii, 6nemlilik esasi anlatict ve dinleyicinin
arasinda uzlasilmasi gerekilen bir eylemdir. Ayrica anlaticinin 6nemli olaylart
anlatirken {istlendigi rol de ¢ok 6nemlidir. Oz hikdyesinde hikayesini aktdr olarak i
yoksa kendinden hareketle olaylari somutlastirarak m1 anlatip anlatmayacagi olaylara
atfettigi 6nem ile ilgilidir. Olaylarin anlati sirasinda ise anlaticinin aktardigi olaylar,
anlatinin igerigine zarar vermeden kronolojik olarak anlatiimalidir: “En yaygin kabul
goren sosyal uzlasi, dogru-zamansal dizilimdir (‘birbiri ardma’)'*” (Kraus 2000: 172).
‘Anlat1 diizenlemesi’ (Kraus 2000) dinleyiciye anlatinin dogru sirada iletebilmek igin
anlatictya hizmet eder. Eger anlatici siralama diizenine uymazsa, hikdyesi o anda
dinleyici tarafindan anlasilamayip, onun uzaklasmasma, hatta ilgisiz tavir

14 Orijinal metin: ,,Die am meiste akzeptierte gesellschaftliche Konvention ist die der linearen
temporalen Sequenz (,eins nach dem anderen®)“ (Kraus 2000: 172).
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sergilemesine sebep olur (Kraus 1999: 9). Nedensel baglantilarin olusturulmasinda
“olaylar hedef durumuna gore nedensel olarak birbirine baglanacak'>” (Kraus 2000:
172) sekilde bi¢cimlendirilmelidir. Buna gore olaylar, birbirine bagli olduklari i¢in, etki
ve nedenleri arasindaki iligkiye gore acik bir sekilde derecelendirilir. Etkileyen ve
birbirine bagli olan olaylar her zaman bir 6nceki olayin iiriiniidiir (Kraus 2000: 173).
Olaylarm anlatic1 tarafindan belirsiz ve dengesiz anlatilmasi, onun iletisim ortaklar
tarafindan anlasilmasini gii¢lendirir (Kraus 1999: 10). Bu nedenle anlaticinin 6z
hikayesini olustururken, olaylarin nedensel baglantilarini iyi tasarlayip, bir araya
getirmesi gerekir. Ciinkii bu olaylar ve baglantilar onun kimliginin birer yansimasidir.
Son olarak sinir isareti ise hikayelerde kullanilan bir isarettir. Bu igaretler anlatiy1
belirli kurallar geregi diizenleyip ¢ergevelenmesini saglar, ayrica etkilesim ortaklarinin
‘hikayenin diinyasina’ girip ¢ikmalarimi belirler (Kraus 2000: 173). Bu siireg, iletisim
iiyelerinin her defasinda yeniden ‘kelime aktarimi’ ile gerceklestirilir. Eger anlatict
hikayesinin daha uzun bir versiyonunu aktarmay1 amagliyorsa, bunu karsisindakine
isaretlerle belirtir. Bu durumda sinir isareti bir tiir ¢cergeve gorevi goriir ve anlatinin
girisini ve ¢ikisin1 saglar. Diger taraftan ‘glizel bigimlendirilmis’ 6z hikayelerin
karakteristik 6zelliklerinin yani sira, bir de tasarim boyutu bulunmaktadir. Kimlik
gelisimi siiresince bireyin hikayeleri de degiskenlik gosterir ve gelisir. Kraus (1999:
12-15), anlatilarin iretildigi tasarim boyutlarindaki farkliliklarn ‘igerik’, ‘auktorial’,
‘gerilim egrisi’, ‘tlir se¢imi’, ‘zaman perspektifi’ ve ‘figiirlerin nedensellik araciligiyla
anlamin ingas1’ olarak simiflandirir. Icerik, anlatinin anlatici tarafindan istedigi sekilde
sekillendirdigi ve yapilandirdig1r bir boyuttur. Auktorial’da ise, 6z anlatilar igerik
agisindan kimligin disa vurunum halidir. Belirli konu alanlarini igerir. Psikolojik agidan
anlatict olaylarmi aktdr rolilyle anlatirken, ‘ige vurunum’ veya ‘disa vurunum’
yontemiyle kendini ‘kuvvetli’ — ‘kuvvetsiz’ olarak yansitabilir (Kraus 1999: 13). Bu
durum soyle izah edilir: “hikayemde bir aktdr miiyiim, yoksa diger giigler tarafindan
yonlendirilen bir nesne miyim?'®” (Kraus 1999). Peter Oberg (1997) aktdriin
hikayesinde bulundugu konum ile ilgili alt1 farkli yaklagimda bulunur. Bunlar soyle
Ozetler: ‘anlaticinin siirekli kaybeden olarak anlatildigi aci hayat’, ‘kurban olarak
anlatildig1 tuzak hayat’, ‘savasc1 olarak anlatildig1 engel kosulu hayat’, ‘fedakar olarak
anlatildig1 fedakar hayat’, ‘tirmanici olarak anlatildigi kariyer hayat’, ‘sansli ¢ocuk
olarak anlatildig1 tathh hayat’ (aktaran Schulz 2008: 5). Gerilim egrisinde anlatinin
igerigi bakimindan degiskenlik gostermesi miimkiindiir. Bu durum yiiksek gerilimli
anlat1 veya diisiik gerilimli anlati olarak siniflandirilir. Gergen & Gergen (1988) fi¢
farkli gerilim egrisinden sz ederler. Birincisi, anlaticinin herhangi bir degisiklik
olmaksizin degerlendirici konumunda kaldig1 ‘istikrar anlatis’dir. Ikincisi ‘asamali
anlatim’ ve {iglinciisii ‘gerileyici anlatim’ olarak tanimlanir ve her iki 6zellik anlaticinin
degerlendirme boyutunda zamanla degistigini ifade eder (Kraus 1999: 13). Tir
seciminde anlatict duruma gore ihtiyaclar1 dogrultusunda bir anlatim olusturur. Farkli
yasam diinyalar1 olmakla birlikte, bu anlati kaliplarina sosyallesme evresinde de
rastlanir (Kraus 1999: 13). Toplum tarafindan sekil verilmis bu tiirleri, anlatic1 kendi
anlatisint  gekillendirmek igin seger. Zaman perspektifinde, her anlaticinin farkli
sekillenmis ve yapilandirilmis 6z hikayeleri bulunur. Bu hikayeler duruma gore
kullanilip, farkli zaman perspektiflerini ig¢inde barmndirlar. Boylece bir hikayede

15 Orijinal metin: ,,Ereignisse bis zum Zielzustand kausal verbunden* (Kraus 2000: 172)
16 Orijinal metin: “[...] bin ich Akteur meiner Geschichte oder bin ich Objekt in ihr, getrieben
von anderen Kréften” (Kraus 1999: 13).
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meydana gelen olaylari ¢ok kisa veya ¢ok uzun birbirine baglamak miimkiindiir. Farkli
zamansal perspektifler igindeki olaylar birbirine bagliysa, buna ‘i¢ ice gegmis anlatilar’
(‘nested narratives’) adi verilir (Mandler 1984), yani s6z konusu olan “hikéye i¢inde
yer alan hikdyeler'”’dir (Kraus 1999: 14). Figiirlerin nedensellikleri araciligiyla
anlamin insasinda, anlati gergeklerle degil, ‘anlam olusturma’ (‘meaning making’) ile
ilgili oldugu 6ne siiriilmektedir (Kraus 1999: 15). Anlam yaratiminin énemi kisinin
hikayesinin yasanmishgi degil, gelecege acik tutulmasi gerektigidir (Freeman 1993:
216). Biitlin bu anlat1 ve tasarim boyutlar1 ise Michael Berg’in hayat hikayesinde de
karsimiza gikar.

“Okuyucu” adli romanda Michael Berg’in hayat hikiyesini bicimlendirme ve
tasarim boyutu

Ilgili yapitta Michael Berg’in hayat hikyesini bicimlendirme ve bu hikayenin
tasarim boyutu genel anlamda su sekilde Ozetlenebilir. Michael Berg romanda ben
anlatict olarak okuyucunun kargisina ¢ikar. Yasadiklarini ve kisisel ozelliklerini
anlatabilmek icin, hayat hikayesine bagvurur. Okuyucusunun, Michael’in kimlik
olusum siirecini anlayabilmeleri i¢in hayatinda 6ne ¢ikan olaylar1 nedensellik ilkesine
dayandirarak anlatir. Boylece okuyucu onun hayatindaki farkli gelisim evrelerine
taniklik eder. Hayatin1 ii¢ evrede anlatir. Birinci evresinde Hanna ile 1958
sonbaharinda tanisir ve 1959 Subatinda iliskileri baslar. Aym1 yilin yazinda ise
Hanna’nin ortadan kaybolmasiyla biter. Ikinci evresi 1966 ilkbaharinda davada tekrar
karsilagmalariyla baglar. 1974 yilinda hapishanede tekrar iletisime gecerler ve 1984
yilinda Hanna’min intihar1 ile son bulur. Ugiincii evresi on yil sonra baslar ve
Hanna’nin onun iizerinde biraktig1 etkileri ¢cozmeye calistigi donemdir. Bu durumdan
kendi 6z hikéyesini romanlagtirarak kurtulmaya calistigini yansitir.

Kimi anlatilarda aktor olarak yer alir, baz1 anlatilarda ise kendini somutlastirarak
olaylar1 tasvir eder. Bunu gerceklestirirken anlatinin igerigine gore kendisini bazen
giiclii, bazen de gii¢siiz olarak goriir. Olaylarin akisina gore gerilim artsa da, bazi
yerlerde diiser. Hikayelerini genellikle trajedi tiiriinde olustursa da, bazen romantik
unsurlar1 6n plana ¢ikarmaya caligsa da trajedi boyutundan siyrilamaz. Olay orgiisiini
belli bir zaman perspektifi ile anlatir fakat bazi yerlerde ise hikaye igerisinde baska
hikaye anlatma boyutuna geger. Olaylarda gecen figiirlerini nedensellik boyutunda
degerlendirip bunu amag olarak kullanir. Ayrica 6z hikéyesinde anlamli bitis noktasi,
onemli olaylarin daraltilmasi, olaylarin anlati sirasi, nedensel baglantilarin
olusturulmasi ve sinir igareti gibi karakteristik bicimlendirme 6zelliklerine rastlamak
miimkiindiir. Bu anlamda Gergen & Gergen’in yaklasimina goére 6z hikayesini anlatma
cabasi ‘giizel anlatilmig bir anlati” kategorisinde degerlendirilebilir.

Sonug¢

Bireyler kimliklerini etkilesim ve iletisim sayesinde olustururlar. Kullanildiklar1 dil
ise onlara ara¢ olarak hizmet eder. Anlati kimlik olusumunda da, birey 6z hikayeleri
vasitastyla kisisel kimliklerini anlatma yoluna gider. Bu anlatilar sayesinde kim
oldugunu ve olmak istedigini anlar. Bireyin anlatilar1 ve kimlikler farkli kaynaklardan
beslenerek gelisir ve degisir. Kendilerine has davranig sekilleri anlatilarina da yansir.
Bu durumda her anlatici kendine has ve o6zeldir. Ayni sekilde 6z hikayeleri de
kendilerine has yapilardir. Birey, ayn1 zamanda bir toplumun iiyesi oldugundan, o
toplumun ortak norm ve deger yargilarimi da anlatilarinda bulundurur. Bdylece

17 Orijinal metin: “Geschichten in Geschichten” (Kraus 1999: 14).
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ETKILESIM CERCEVESINDE ANLATI KIMLIGININ OLUSUM SURECININ ESERE YANSIMALARI
etkilesim iiyeleri 6z hikayelerinde ortak noktalar barindirirlar. Bu bakis agisindan yola
¢ikarak romanda Michael’in hayat hikdyesinde toplumsal olgular, o milletin ortak
sorunlart olarak kabul edilir. Anlaticinin hikayesinde toplumsal kimlik konusunu
birden fazla olaylarla iligkilendirdigi goriilmektedir. Alman kimligini yansitirken o
kusagin ortak sorunlarini kendi bakis agisiyla okuyucuya sunar. Bu durumda hikayesini
olustururken belli bir amaca ulagmak i¢in ¢abalar, bu da onun anlaml bir bitis noktasi
hedefledigini gosterir. Amacina uygun olusturdugu hikayesinde Alman kimligini ve
yarattig1 olumsuz ¢agrisimlari belli bir siralamada, okuyucunun anlayacagi sekilde dile
getirir. Michael’in anlatilarinda buna dikkat etmesinin sebebi ise, hem dnemli olaylarin
daraltilmasina, hem de igerigine zarar vermeden kronolojik, yani olaylarin anlati
sirasina gore anlatmasindan kaynaklanir. Ayrica anlattigi olaylar birbirine bagh
olduklari i¢in, nedensellik baglantilar1 da olusturulmus olur. Her romanda oldugu gibi,
bu anlatida da romanin sinir igareti en basta konulmus, okuyucunun giris ve ¢ikist
hakkinda bilgi sahibi olmustur.

Toplumsal kimlik diginda bu romanda asil vurgulanmak istenen Michael’in neden
bu 6z hikayesini anlatma ¢abasina girmis olmasidir. Her ne kadar romanda tarihsel
olaylarin toplum iizerinde yarattig1 travmatik olaylar konu edilse de, asil anlatilmak
istenen Michael ve Hanna arasindaki toplumsal norm ve degerlere uygun olmayan
iligkileridir. Anlatici 6z hikayesinin igerigini bu olay iizerine inga eder. Hanna ile
iliskilerini anlatirken aktor roliinii seger, halbuki toplumsal kimligini anlatirken kendini
olaylardan somutlastirarak anlatir. Burada her iki boyut hikaye i¢inde yer alir ve kimi
zaman kendini kuvvetli bir aktdr olarak gorse de, genellikle Hanna ile ilgili olaylarin
anlatiminda kendini giigsiiz konumuna yerlestirir. Michael’in hikayesi bu anlamda
anlaticinin  siirekli kaybettigi ac1 hayattir aslinda ve anlatisin1 bir trajedi olarak
okuyucusuna sunar. Hanna ile ilgili her olay anlatiminda, okuyucu igin gerilim hemen
hemen her zaman vardir, hatta Hanna ve Nazi ge¢misi, gerilimi daha da artirir. Bu
durumda Michael hikayesini anlatirken belli bir zaman perspektifi kullanir. Bilhassa
Hanna ile ilgili olay anlatilarinda Nazi ge¢misini de konu etmesi, hikdye i¢inde hikaye
anlatmasina neden olur. Boylece kendi 6z hikayesini, yani 6z kimligini anlati seklinde
okuyucuya aktarirken, figiirlerin nedensellikleri dogrultusunda hem kimligini, hem de
anlatisini insa ettigini gozler oniine serer.

Yaptigimiz bu ¢alismada anlati kimlik olusumunun bakis agisiyla romanda gegen 6z
hikayeyi degerlendirme boyutunda, kahramani daha iyi anlamaya yardimci oldugu
anlagilir. Anlatilar1 bi¢imlendirme ve tasarim boyutlarinda anlati kimlik olusumunun
roman analizlerinde onemli oldugu goriilir ve daha da gelistirilmesi gerektigi
diisiniilmektedir.
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