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JEOTURIZMIN TURKIYE’DEKI POTANSIYELININ
KIRSAL KALKINMA ACISINDAN INCELENMESI
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Kitlesel turizm yerini zamanla bireysel turizme birakirken, bozulmamis dogal alanlara yonelik bir turizm akimi
baslamig, bu alanlarin daha planli ve kontrollii olarak turizme agilmasi gerektigine inanilmistir. Ekoturizm bu
planli ve kontrollii gelismeyi saglamak iizere yaygin kabul goren ve kendini diger turizm tiirlerine nazaran
yenileyen yegéane turizm hareketidir. Ekonomik, ekolojik ve sosyal kiiltiirel boyutlariyla ekoturizmi siirdiiriilebilir
bir yapida gelistiren giincel uygulamalardan bazilar1 bu ¢alismanin da konusu olmaktadir. Jeoturizm, yerkiirede
jeolojik ve jemorfolojik miras alanlarinda ger¢eklesen bir turizm seklidir. Jeoturizm, jeosit veya jeolojik miras
durumundaki dogal varliklari, magara, kanyon veya etkileyici yer sekillerini gormek, tanimak veya inceleme
amagli yapilan turizm ¢esididir. Jeoturizmi egitim turizmi i¢inde de sayabilmek miimkiindiir. Bu anlamda Tiirkiye
cografyasi potansiyel bir jeoturizm bolgesinde yer almaktadir. Calismada Tiirkiye’de jeoturizm odakli egitim
yoluyla kirsal kalkinma olanaklar1 sorgulanmigtir. Ayrica Tirkiye’deki kirsal sosyolojinin izinde kirsal gelisim
dinamiklerinin ge¢misten gelen izlerini yine kirsal sahadan segilen jeolojik ve jeomorfolojik agidan degerli baz1
dogal yerlesmeler iizerinden de siirmeyi hedeflemektedir. Siirdiiriilebilir turizm anlayisi ¢ergevesinde ¢esitlenen
turizm tiirleri arasindaki farklara da vurgu yapan calisma, jeoturizm bilincinin ekoturizm benzeri bir etki
yaratabilecegi varsayimini test etmistir.
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AN INVESTIGATION OF TURKEY’S POTANTIAL OF
GEOTOURISM IN TERMS OF RURAL DEVELOPMENT

ABSTRACT

While mass tourism has been replaced by individual tourism over time, a tourism trend has started for undisturbed
natural areas, it was believed that these areas should be opened to tourism in a more planned and controlled manner.
Ecotourism is the only tourism movement that is widely accepted and renews itself compared to other types of
tourism to ensure this planned and controlled development. Some of the current practices that develop ecotourism
in a sustainable structure with its economic, ecological, and social cultural dimensions are also the subject of this
study. Geotourism is a form of tourism that takes place in the geological and geomorphological heritage areas of
the world. Geotourism is also an educational tourism. In this sense, the geography of Turkey is also located in a
potential geotourism region. The study questions the possibilities of rural development in Turkey through
geotourism-oriented education. In addition, it aims to trace the dynamics of rural development from the past in the
footsteps of rural sociology in Turkey through some villages with geologically and geomorphologically valuable
natural settlements selected from the rural fields. Emphasizing the differences between the diversified tourism
types within the framework of sustainable tourism understanding, the study tests the assumption that geotourism
awareness can create an ecotourism-like effect.
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unsurlar hakkinda bilgi edinme merakinin giderildigi bir sektér haline de donilismiistiir.
Dolayistyla dogal alanlarin korunmasi, korunarak bu alanlarin birer ekonomik kaynaga
doniistliriilmesi, yerel halkin siirece dahil edilmesi, alan yonetim planlarinin ¢ikarilmasi gibi bir
dizi gelisme ekoturizm, kirsal turizm, jeoturizm gibi siniflandirmalarla turizm iginde yer
bulmustur. Doga—turizm siirecinin planli adimlarinin atildig1 ilk yer, 1872’de, Amerika Birlesik
Devletleri’ndeki Yellowstone Milli Park1’dir (Akbulut Ozpay, 1986). Milli parklar diger diinya
iilkeleri tarafindan kabul gérmiis ve hizla yayginlagmistir. Diinyada doga ve dogal kaynaklarin
kullanim1 ve gelecek nesillere bu mirasin aktarilmasi amaciyla 1948 yilinda Uluslararast Doga
ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi (IUCN) kurulmustur (Yiicel ve Babus, 2005). 1950’1
yillardan sonra bu kuruluslarin varligr ile doga turizmi ve koruma caligmalarinda ekolojik
boyutunun agirlik kazandig1 goriiliir. Yeryiiziinii olusturan yer sekilleri ve jeolojik olusumlarin
korunmasina yonelik adimlar ise ge¢ atilmistir. 1990 yilinda Fransa’da yeryliizii miraslarinin
korunmasina yonelik yapilan bir toplantida jeolojik ve jeomorfolojik miraslarin bir arada
bulundugu alan olarak tanimlanan “jeopark” (Akbulut, 2014, s. 30) ve devaminda bu
miraslardan yerel halkin katilmiyla turizm amagli yararlanmayr amaglayan jeoturizm
kavramlar1 ortaya c¢ikmistir. Diinya {lkeleri jeoturizmi, glinlimiizdeki turizmde o6nemli
kullanma ve koruma faaliyetlerinden biri olarak kabul etmektedirler.

Tiirkiye’nin doga koruma ve turizm faaliyetlerinden bir arada yararlanmanin tarihi ise ¢ok eski
degildir. Tirkiye’de 1950 Oncesi Erken Cumhuriyet Donemi’nde yasal diizenlemelerle
temelleri atilmaya baslanilmig olan doga koruma ve planlama g¢alismalarmin 1950’11 yillar ile
artitk koruma bilincini gelistirmeye basladigr goriilmektedir. 1950 sonrasi farkli statiilerde
koruma alanlar1 ilan edilmis ve planlamalar1 yapilmaya baglanmistir. Tiirkiye’de, “Milli Park”
deyiminin Cevre Mevzuati’na girisi (1956 tarihli ve 6831 sayilt Orman Kanunu, 4. ve 25. md.)
onemlidir. Tirkiye’nin ilk milli parki Yozgat Camlig1 Milli Parki (1958) ilk planli doga koruma
caligmasidir. Tiirkiye’de dogal, tarihi ve arkeolojik degerler, dogal bitki topluluklari,
ornitolojik, jeolojik, jeomorfolojik Ozellikler tasiyan 46 milli park bulunmaktadir. Bu
alanlardan da gerek ekoturizm gerekse jeoturizm boyutuyla yararlanilmaktadir.

MATERYAL VE YONTEM

Ekonomik, jeolojik ve sosyal kiiltiirel boyutlariyla siirdiiriilebilir bir yap1 sunan jeoturizm, bu
calismanin konusu olmaktadir. Calisma, Tirkiye'de jeoturizm odakli egitim yoluyla kirsal
kalkinma olanaklarin1 sorgulayan bir c¢aba igerisindedir. Ayrica Tiirkiye’deki kirsal
sosyolojinin izinde kirsal gelisim dinamiklerinin ge¢misten gelen izlerini, kirsal sahadan
secilen jeolojik ve jeomorfolojik bakimdan degerli bazi tarihi dogal ve ekolojik agidan essiz
daglik yerlesmeler iizerinden de siirmeyi hedeflemektedir. Jeoturizm, jeopark, jeomiras ve
jeositlerle ilgili yabanci {ilke 6rneklerine de kisaca yer verilmektedir.

(Calisma, aslinda son 25 yil i¢inde Tiirkiye’de iki farkli bolgedeki hassas daglik kirsal alanlarda
yasanilanlardan egitici yonde (ders ¢ikarici) bir yaklagim i¢inde kalmaktadir. Bu amacla
caligmada “olmayana ergi metodu” kullanilmigtir. Boylece ge¢misin aksine yakin gelecekte
olumlu bir yonde gerceklestirebilecek kirsal koruma ve kalkinma saglayici calismalara yonelik
tasarilarin ve planlarin ¢ok daha kat1 bir sekilde uygulanma gerekliliklerine vurgu yapmaktadir.
Bu yonde ge¢mistekine benzer yasanabilecek olumsuz olasiliklara karst onlem almaktadir.
Egitim sosyolojisi araglariyla koruma ve kullanma dengesine vurgu yaparak turizmde biling
arttirma gayretlerini onemsemekte ve desteklemektedir. Giiniimiizdeki siirdiiriilebilir turizm
anlayis1 ¢ercevesinde cesitlenen turizm tiirleri arasindaki farklara da vurgu yapan calisma,
jeoturizm bilincinin ekoturizmdeki gibi benzeri etkiler yaratabilecegi varsayimini test
etmektedir.
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ARASTIRMA BULGULARI

Calisma; sit tiirlerinin tanim ve kapsamlari, jeomiras/jeopark, jeoturizm ve jeoturist
inisiyatifleri, Tiirkiye'de jeoturizmin egitim turizmdeki potansiyel yeri, jeoturizmin kirsal
planlama ve kalkinmada 6ne ¢ikan yanlar1 seklinde verilen alt bagliklar tizerinden incelenmistir.
Calismada Tiirkiye’den iki adet saha 6rnegi (Kackar Daglar1 Milli Parki; Nemrut Dag1 Milli
Parki) ele alinmis ve segilen bu saha 6rnekleri lizerinden kirsal yasam da jeoturizm ile saglikli
baglarin kurulup kurulamadigi arastirilmistir.

Sit Tiirlerinin Tanim ve Kapsamlar:

Sit tiirleri farkli gruplar halinde anilir ve 2004 yil1 itibariyle Tiirkiye’de bulunan sit alanlarinin
sayist da Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. 2004 Itibariyle Tiirkiye’deki sit tiirleri, sayilar1 ve genel kapsamlari.

Sit tiirleri Sit sayilan Kapsam

Kentsel sit 188 adet Insan yapust eserler ile bu eserlerin bulundugu
Tarihi sit 125 adet yerleri ifade eder.

Arkeolojik sit 5278 adet

Dogal sit 831 adet figing 6zellik ve giizelliklere sahip olan ve

ender bulunan korunmas: gerekli alanlar ve
taginmaz tabiat varliklar1 ifade eder.

Kaynak: Tiirkiye’deki korunan alanlarin sayilari, ¢esitli kaynaklarda da bildirilmektedir. Tablo
bu kaynaklardan yararlanilarak yazar tarafindan tiiretilmistir (Yesil Atlas, 2003; Yiicel, 2005).

=19

Bu tanimlarin diginda “taginmaz tabiat varlig1” i¢in ayrica alttaki gibi bir tanim bulunmaktadar:
“Jeolojik devirlerle, tarih 6ncesi ve tarihi devirlere ait olup, ender bulunmalar1 veya 6zellikleri
ve giizellikleri bakimindan yer {istlinde, yer altinda veya su altinda bulunan korunmasi gerekli
taginmazlar.” Bu tanimin “doga anit1” ile benzerligi oldugu da ayrica belirtilmelidir.

Dogal peyzaji etkileyen faktorlerden olan jeolojik yapi her bolgede birbirinden ¢ok farkl
heterojen Ozelliklere sahip olabilir. Doga koruma alanlarindaki taramalarda milli parklarin
belirlenmesi asamalarinda her alan i¢in izlenen yol, Sekil 1’deki gibi verilebilir. Sekil 1’de s6z
konusu edilen ekip, farkli meslek disiplinlerinden olusmaktadir (peyzaj mimari, bdlge plancisi,
jeolog, cografyaci, jeomorfolog, hidrobiyolog, arkeolog, ornitholog, ekolog, tarih¢i, orman
miihendisi, mimar, ¢evre miithendisi, sosyolog, vb.).

On Etiit Biiro Etiidui || Ekip raporu

Sekil 1. Doga koruma alanlarinda milli parklarin belirlenmesi asamalari.

Jeolojinin alan se¢imlerine olan etkisi ile bu yapilar incelenebilmektedir. Alanlarin tespitinde
ve bazen jeolojik donem kalintilarinin sayisi 6ne ¢ikan Ozellikler iken bazen de orman
kaynaklar1 yonetiminde endemik bitkilerin olusturdugu cesitlilikler degerli olabilmektedir.
Jeomiras/Jeopark

Miras cografyalar, insanin yok edici etkisine kars1 giinlimiize varana kadar direnerek ayakta
kalabilmis essiz alanlardir. Dogal yasam ag¢isindan diinya 6l¢eginde 6nemli alanlarin yaninda,
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benzersiz jeolojik, arkeolojik, tarihsel ve kiiltlirel 6zelliklere sahip yerler de miras cografya
olarak tanimlanabilir (Yesil Atlas, 2003).

Insanin dogadaki ayak izlerinin hizla biiyiimesi, cografyanmn kendine &zgii fizyonomisini de
ortadan kaldirmaktadir. Kivrim, fay, tabaka ve canli izleri gibi ¢ok 6zel yer sekilleri de hizla
yok edilmektedir. Bu yok olus Diinya’nin tarihinin de yok olusu anlamina gelmektedir. Jeolojik
miras1 koruma ¢alismalart ilk kez 1991 yilinda Fransa’nin Digne Kenti’nde yapilan “Jeolojik
Miras1 Koruma Sempozyumu” ile baglamistir. Bu sempozyumda alinan kararlar tiim tilkelerde
yayimlanarak jeolojik mirast korumak icin cagri yapilmasimi saglamistir. Ortak bildiri
Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu 30 {ilke tarafindan kabul edilmistir. Diinyada cesitli
iilkelerden geoparklari ve giincel ¢aligmalar1 incelemek gerekirse UNESCO Geopark Network
adresinden ayrintilari takip etmek miimkiindiir.

Tiirkiye’de de 1999 yilinda kurulan JEMIRKO (Jeolojik Mirast Koruma Dernegi) iilkenin
jeolojik miras envanterini ¢ikararak bu dogal anitlarin korunmaya alinmasi i¢in ¢aligmalar
yapmaktadir. Yapilan ¢aligmalar sonucu Tiirkiye’de 28 adet Jeolojik Miras Alani belirlenmistir
(Yesil Atlas, 2003; JEMIRKO, 2021). Tiirkiye’de jeolojik miras alam olabilecek potansiyele
sahip yaklagik 380 adet 6neri alanlarinin envanteri (CBS programi-ARCGIS 9.3) veri tabanina
aktarilmaya baglamigtir. MTA-TUJEMAP sayfasinda Tiirkiye’deki jeomiras alanlari
gorinmektedir (Sekil 2). Tiirkiye’de basta gelen bazi jeolojik miras alanlarinin 6nemi ve
mevcut durumu hakkinda bir rapor da ayrica yayimlanmistir (TMMOB Jeoloji Miihendisleri
Odasi, 2021).
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Sekil 2. Tiirkiye’deki jeomiras alanlar1 (MTA-TUJEMAP, 2021).
MTA tarafindan giincellenerek diizenlenen Tiirkiye Jeolojik Miras Alanlar1 Ulusal Envanteri

Protokolii - Alan Oneri Formu verilerine gore dnerilen alanlara ait 6zelliklerden bazilar1 Tablo
2 ile gorsellestirilerek sunulmaktadir.
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Tablo 2. Jeolojik miras alaninin ayirt edici karakteristik 6zelligi.
Alanin ayirt edici karakteristik 6zelligi

Jeomorfolojik Jeokimya Tektonik Jeoteknik
Mineralojik Stratigrafik Jeofizik Sedimantolojik
Paleontolojik Petrolojik Hidrojeolojik Magmatik
Maden Yataklar1 Metamorfik

Jeolojik Miras Alanina Ozgii Kriterler

Estetik giizellik Bilimsel Onemi Egitimsel Onemi

Genel Jeolojik Durumu

Baskin alan Sedimanter Volkanik
Pliitonik Masif/ birlik/ yas 6zellikleri: Metamorfik
Nadirlik Yorenin siirdiiriilebilir kalkinmasina etkisi Turizm Potansiyeli

Alanma Ozgii Kriterler

Yerel Ulusal Bolgesel Uluslararasi

Kaynak: Tirkiye Jeolojik Miras Alanlar1 Ulusal Envanteri Protokolii.

Tiirkiye’nin volkanik daglari, fay hatlar1 ve kiy1 seridinin uzunlugunun yani sira kitalar arasi
gecis cografyasinda olusu ve ii¢ iklim kusaginda yer alisi pek ¢ok dogal zenginlik
yaratmaktadir. Tiirkiye’de jeolojik miras alani olabilecek potansiyele sahip yaklagik 380 adet
alan Onerisi getirilmis ve degerlendirilmis olmas1 bu potansiyelin agik¢a bir kanitidir.

Jeoturizm ve Jeoturist Inisiyatifleri

Jeoturizm ekolojik yaklasimlara da hassas olan alanlarda gerceklesen 6nemli bir turizm seklidir.
Ancak son yillarda tas ve maden ocaklar1 kritik bir tehdit alan1 olusturmaktadir, bu yiizden
“endiistriyel” sebeplerde g6z Oniinde bulundurularak, hassas “jeolojik alanlarin” ve nadir
goriilen jeomirasin korunmasi i¢in acilen 6nlemler alinmalidir.

Jeomirasin saptanmasi ve korunmasina dair diinya ¢apinda oldukga iyi bir duruma gelmis 6rnek
caligmalar vardir, korunan bu miras ornekleri zamanla deger kazanmis ve taninmistir. Ayrica
bu tiir “jeolojik alanlarin” ortak bir bilingle korunmasina yonelik girisimler de olmustur.
Kiiresel stratejik jeokoruma diislincesinin olusmasina yonelik girisimler, siirecin gelisiminde
onemli bir kaldirac etkisi yaratmistir. Iste tiim bu basarili koruma calismalari, ulusal kapsamda
da desteklenmeli ve cografyamiza 6zgii yaklagimlara paralel sekilde gelistirilmelidir.

Diger yandan jeoturizm/jeopark/jeomiras/jeosit konusundaki bilimsel c¢alismalar da
arttirtlmalidir. Bunlara paralel olarak alanlarin  gorsellestirilmesi ve sanal yollarla
canlandirilmasi gibi egitsel ve destekleyici diger ¢aligmalar da artmaya baslayacaktir. Bdylece
sivil toplum girisimleri ve inisiyatifleri de bu siirece katilacak, jeokorumanin
yayginlagtirilmasina yonelik onemli bir destek saglama yolunda gelisim gosterilmesine
yardimci olacaklardir. Jeokoruma bilincinin artmasi i¢in ayrica ekoturistler gibi jeoturistlerin
de zamanla daha etkin hale gelmesi beklenmektedir. Sonug olarak bu egitsel yan1 agir basan
gelisim siirecinde jeoturist inisiyatif gruplarinin turizmde yer buldugu goriilecektir (Sekil 3).
Zincirleme eklemlenen siireclerle jeokoruma bilinci zamanla arttirilacaktir.
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Sekil 3. Kattevennen’deki (Genk) jeolojik kaya bahgesihdgki ("Stenépad) ziyaretgiler, Hoge
Kempen Ulusal Parki, fotograf: Robert Croes (Dreesen, 2012).

Tiirkiye’de Jeoturizmin Egitim Turizmindeki Potansiyel Yeri

Jeolojik ilgi; biyolojik, tarihi ve kiiltiirel elemanlarla da oldukea iligkilidir. Dolayisiyla jeolojik
ilginin gelisimine ve jeokoruma bilincinin olusumuna dair disiplinlerarasi yanlar, burada
anilmas1 gereken egitici boyutun zenginligini Sekil 4 ile agik¢a gdstermektedir. O yilizden
jeoturizm Oncelikle egitim turizmi i¢inde de anilarak yer bulabilir. Sonug¢ olarak Tiirkiye
cografyasinin da diinyada jeoturizme olduk¢a uygun bir potansiyel gecis bolgesinde yer aldigi
sOylenebilir.

HISTORICAL-CULTURAL

\
GEOLOGICAL G . . B BIOLOGICAL

Sekil 4. Jeolojik ilginin biyolojik, tarihi ve kiiltiirel elemanlarla iligkisi (Carreras, Druguet,
2000).

Diger yandan 2012 yilina kadar biyogesitlilik yasa tasarisinin iilke giindemine dort kez getirilip,
sivil toplum orgiitlerince yiikselen itirazlar ve tartismalar sonunda geri ¢ekildigi hatirlanmali ve
o bosluklar igeren taslak metinler ile amacindan uzaklasan kanunlasma stireci de ayrica hig
unutulmamalidir (Kocalar, 2019). Korunan alanlar her zaman her tiirlii rant olusumlarina kapali
tutulmalidir. Bu ylizden koruma etiginin yayginlastirilmas: sarttir, bdylece kararlarda
otokontrol saglamast miimkiin olur.

Dogay1 kullanmaya yonelik uygulamalarda, dogal yasamu siirdiiriilebilir amaglh korumay: esas
ve temel almak, her zaman 6n planda tutulmalidir. Ozellikle yere dzgii ve eylemlere ydnelik
cok hassas ve dengeli kullanimlarin s6z konusu edilmesi sarttir. Bu dogal ortamlar yine
uzmanlarin gozetimiyle siirekli denetlenmelidir (Kocalar, 2018). Ayrica yetkin gonilli
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inisiyatif gruplarinca ytiriitiilecek uygulama denetimi ve gézlemciligi gibi topluma acgik yollarla
da koruma siirecleri siirekli ve kalict bir sekilde giivence altina alinmalidir.

Jeoturizmin Kirsal Planlama ve Kalkinmada One Cikan Yanlar

Planlama yoluyla kalkinma agisindan Tiirkiye’de asagida da belirtildigi gibi zayif kalan
yonlerin oldugu ve gelistirilmesi gerektigi bilinmektedir. Koruma alanlariyla ilgili 2005
yilindaki bir sempozyumun sonug bildirgesinde de yer aldig1 gibi katilim gdsterilerek yeniden
yorumlanan maddeler (1.-9. md.) asagida kisaca verilmistir (Korunan Alanlar Sempozyumu,
2005). Ilk {ic madde &ncelikle dnemlidir:

1.md. Ozel yasalarin mevzuatta da geliski yaratmayacak sekilde hazirlanmasi gerekir.

2.md. “Korunan Alanlar Ag1” gercek ve sanal hatta 2/3 boyutlu ortamlarda ayri ayri
olusturulabilir.

3.md. Kati cezai yaptirimlar ve katilimci denetim de uygulamada diisiiniilmelidir.

Sonug Bildirisinde yer alan ve bu ¢alismanin ¢ikis noktasini giiclendiren yaklagimlarin oldugu
diger maddelere (4.-9. md.) ait yorumlar ile dneriler ise altta yer almaktadir:

4.md. Alanlarin yonetilmesinde yo6re halkinin katilimimin saglanmasin1 6nemseyen bir
maddedir. Bunun icin gerekli teknik ve idari altyapinin ivedilikle olusturulmasina g¢agri
yaptlmistir. Bu ¢alismada da s6z konusu paydaslarin etkilesimi ve egitsel boyutun
yapilandirilmasi farkli agilardan zorunlu goriilmektedir.

5.md. Kirsal kalkinma politikalarinda, korunan alanlar g¢evresiyle birlikte oncelikli yerler
arasinda olmak zorundadir.

6.md. Korunan alanlara yonelik esgiidiim saglama énemli olmaktadir, bu amagcla tek bir kamu
kurumunun siirece liderlik yapmasi 6n planda tutulmalidir.

7.md. Korunan alanlar i¢in paydaslarin is birligi amagli koruma hedefleri ve dayanaklariin
belirlenmesi istenmektedir. Bu hedef ve dayanaklara dair ¢alisma kapsaminda ele alinan bazi
Oneriler ise altta ayrica sunulmustur:

Ek — Koruma Hedefleri ve Dayanaklari:

Doga tahribatin1 dnleyici tedbirlerin gecikmeksizin alinmasi sarttir. Doganin kendi kendini
onarma yetenegi dnemsenerek diger miidahaleler de en aza indirilmelidir.

Doga, gezme gorme ve deneyime yonelik olarak egitsel agidan oldukg¢a degerli ve ayricalikli
bir egitim ortami saglamaktadir. Bu ortamin korunmasi i¢in alinmasi gereken tedbirler vd.
hizmetlerin ziyaretgilerce de kavratilmasi ve zamanla artan bir sekilde de ekoturizm
modellerindeki gibi desteklenmesi gerekir.

8.md. Doga koruma bilincinin ve sorumlulugunu arttiric1 eylem planlari ile egitim siirecleri ve
kaynak olusturma calismalarinin daha etkin bir hale getirilmesi gerekir. Bunun i¢in farkl
disiplinlerin egitsel yonde katkilar1 saglanabilir (Ornegin; ¢ocuklar i¢in doga hikayeleri ve
dramalar1 gibi)

9. md. Milli Parklar basta olmak tlizere tiim korunan dogal alanlardan, koruma statiisii
kazanmadan once degisik nedenlerle dogal yapisi bozulmus olanlar oldugu bu madde de agikca
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goriilmektedir. Onceki yillarda hazirlanmis ve hazirlanacak Uzun Devreli Gelisim Planlar:
(UDGP) ile Yonetim Planlari ise giderek ¢ok daha fazla 6nem kazanmaktadir. Her tiirlii zorunlu
iyilestirme ve onarim ¢alismalar1 da bu planlar icinde mutlaka dncelikli bir hale gelmektedir.

UDGP hem goniillii egitsel bir siire¢ olarak 6zellikle genglere hem de zorunlu yanlariyla yerel
halkin katilimina kadar etkinlestirilebilecek siirecler icermektedir.

TURKIYE’DEN BAZI SAHA ORNEKLERIi VE DEGERLENDIRMELER

Tiirkiye'nin jeoturizm algisini belirlemeyi amaclayan bir kitap boliimiinde onerilen jeopark
projelerine yer verilmistir (Akbulut, 2014, ss. 387-416). Tiirkiye’de Kula Jeoparki UNESCO
tarafindan kabul edilen ilk jeopark alanidir. Yukar1 Kizilirmak, Tortum, Nemrut, ida (Madra),
Kizilcahamam ve Levent Vadisi baslica jeopark proje alanlaridir. Bu ¢aligmada ise iginde
Nemrut Milli Parki da yer alan iki milli park 6rnegi tizerinden jeoturizm degerlendirilmistir.

Oncelikle milli parklar ve planlama iliskisi 6n plana almmustir. Oyle ki Milli Parklar Kanunu
kapsaminda milli park ve benzeri dogal koruma alan1 olarak ilan edilen alanlarda yapilmasi
zorunlu Uzun Devreli Gelisme Plan1 (UDGP) oldugu hatirlanmalidir (1983 tarihli ve 2873
sayili Milli Parklar Kanunu). Oncelikli belirlenmesi gereken bazi alanlar (jeolojik sakincali
alanlar, jeolojik dneme sahip alanlar) ig¢inde belirtilen jeolojik ge¢mis ise bu ¢aligmada da
belirtildigi gibi ayr1 bir 6nem arz etmektedir.

Kackar Daglar1 Milli Parki ve Nemrut Milli Parki jeolojik ve kiiltiirel 6zelliklerin bir araya
geldigi iki 6rnek olarak calismada se¢ilmistir. Parklardaki alan kullanimlari ile bunlarin dogal
kaynak degerleri iizerindeki etkilerinden yola ¢ikilarak park alaninda jeoturizm bilincine dair
izler ve olas1 gelisme dinamikleri gdzden gegirilmistir.

Kackar Daglar Milli Parka

Kackar Daglari, Dogu Karadeniz Bolgesi’'nde dogal ve Kkiiltlirel kaynaklariyla Tirkiye ve
diinyada iyi taninan bir yoredir. Kagkarlar jeolojik 6zelliklerin bir araya geldigi daglardir. Ayn1
zamanda yiikseklik farklarinin da olusturdugu goriiniimle genis bir biyolojik ¢esitlilige sahiptir.
Yaklagik 300 mm ile 2500-3000 mm arasinda degisen yillik yagis ve farkli iklim kosullarina
sahiptir. Dogu Karadeniz ¢ok ayricalikli ve zengin habitatlar1 olan olaganiistii bir bitki Ortiisii
ve hayvan tiirii ¢esitliligi ile dikkat ¢ekmistir (Kurdoglu, 2001).

Dogu Karadeniz o6zellikle de Kackarlar g¢esitli morfolojik siireclerin etkisinde kalmis ve
pleistosende buzullagmaya ugramistir (Ering, 1945). Buna uygun sekilde tiim jeomorfolojik
izler de halen tahrip olmadiysa bdlgede mevcut durumdadir. Kagkar Daglar1 Milli Parki iginde
yer alan bazi ¢arpici 6zellikler alttaki tabloda sunulmaktadir (Tablo 6).

Tablo 6. Kackarlar Milli Parki i¢inde yer alan bazi ¢arpici 6zellikler.

Carpic ozellikler Sayisi

Zirveler (3500 m’den daha yiiksekte olanlar) Cok sayida bulunmaktadir.
Buzul goli 79

Buzul vadisi 6

Dere Cok sayida bulunmaktadir.
Selale Cok sayida bulunmaktadir.

Kaynak: Kurdoglu, Kurdoglu, Sen (2005).

1995 yilinda Kagkar Daglar1 Milli Parki bir hafta boyunca ¢adir konaklamali sekilde gezilmis
ve koyliilerle de deneysel bir saha calismasit kapsaminda sik temaslarda bulunulmustur.
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Bolgeye 1995°ten bu yana ise stabilize yollar yapildikca, turizm kapasitesinde yiiksek bir artig
$0z konusu olmustur. Ancak bélgede koruma bilincinin yeterince olusturulamadigi ve doganin
eski halinin korunamadig1 (Sekil 5), hatta gliniimiize kadar bazen plansizca bazen planli dahi
olsa turizm yoluyla da tahrip edildigi ortadadir.

Diinyadaki jeoparklarin uzun siireli koruma bilincini olusturma konusunda oldukga yiiksek bir
oranda basar1 sagladig1 ve 6zellikle egitim turizmi ile birlikte olaganiistli yaygin bir sekilde
olumlu etkiye sahip olabildigi goriilmektedir.

Kackar Daglar1 Milli Parki Tiirkiye’de dnemli kirsal yerlesim alanlarindan biridir. Bolgenin
kirsal yerlesimlerinde siiregelen yasam ile parkin dogal ve kiiltiirel kaynaklar1 iizerinde ciddi
anlamda fiziksel bir baski s6z konusudur. Artan turizm kapasiteleri onemli bir tehdit unsurudur.
Bunun sonucu olarak giiniimiizde halen park alaninda bir jeomiras ve jeoturizm bilincinin
kendiliginden olusamadig1 agikca anlasilmaktadir.

Nemrut Dag1 Milli Park:

Milli Park sinirlar1 igerisinde 9 kdy ve buna bagli 27 mezra vardir. Bunlar cogunlukla meyilli
arazi lizerinde olup, Kahta ¢ay1 eteklerinden sirtlara dogru yerlesmislerdir. Alanda mevcut
yerlesimlerin ¢ogunun egimli alanlarda oldugu goriilmektedir. Bazi1 yerlesimlerin yerleri Tablo
7°de verilmistir.

Tablo 7. Nemrut Dag1 Milli Parki i¢cinde yer alan yerlesim yerleri ve adlar

Yerlesim yeri Yerlesimlerin ad1

Dag tizerinde kurulmuslardir. Sirakaya
Kayadibi

Dere yatagindan uzakta kurulmuslardir. Karadut

Kaynak: Uzun, Yiicel, Sirel, Peker (2005).

Nemrut Dagi Milli Parki da 6nemli kirsal yerlesim alanlarindan biri olarak farkli sekillerde
baski altinda kalmaktadir. “Nemrut Dagi, biyolojik ya da jeomorfolojik zenginligi nedeniyle
degil, sadece arkeolojik 6nemi nedeniyle milli park olarak ilan edilmistir” (Uzun, Yiicel, Sirel,
Peker, 2005). Bolgede 2015 yili i¢inde {i¢ giin yerinde temaslar sonucunda yerlesimlerden
kaynaklanan bazi sorunlar gozlemlenmistir. O yiizden su tespitler de ayrica goz Oniine
alinmalidir:
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Bu alanlarda toprak kayb1 yaninda evsel atiklar sonucunda toprakta fiziksel ve kimyasal bir
kirlilik gbze carpmaktadir. Yerlesimlerde bir kanalizasyon sistemi de yoktur ve su kaynaklarina
yakin yerlerde ise su kirlilikleri goriinmektedir. Ayrica yerlesim yerlerinde bulunan giibrelikler
ile tuvaletlerin de igme suyu kaynaklarini kirlettigi acik bir sekilde anlasilmaktadir.
Yerlesimlerin gereksinimi olan altyap1 ¢aligmalar1 plansiz birakilmistir, bu durum da jeolojik
ve jeomorfolojik 6zelligi olan bu alanlarda ciddi bir tahribata neden olmaktadir.

Milli parkta kirsal yerlesimlerde siiregelen yasam ile parkin dogal ve kiiltiirel kaynaklari
arasinda hem c¢evre kirliligi olusumu hem de koruma bilincinin gelisimi agisindan sorunlar
oldugu acikca goriilmektedir. Doga ile kurulan bu iligkilerin sosyo-kiiltiirel agidan sagliksiz bir
sekilde siirdiiriildiigi saha calismasinda gozlemlenmistir. Milli park siirecinde de park
alanindaki tim bu gozlemler ve tespitler iizerinden jeoturizm bilincinin olmadigr ve
olusturulmaya da c¢alisilmadigi ayrica kurumsal yetkilerdeki karmasanin ise halen siirdiigii
anlasilmistir.

SONUC

Calisma, Tiirkiye'de gecmisteki duyarsizliklardan otiirii olusan dogal tahribatlari goriiniir
kilmaktadir. Boylece jeoturizm odakli egitim yoluyla kirsal kalkinma olanaklarini
arastirmaktadir. Ayrica ele alinan alanlar iizerindeki ge¢mis siireclerden de egitimsizlikten
otiirii bir ders ¢ikarmaya ¢alismaktadir. Ancak bu sekilde gelecegi daha olumlu yaklasimlarla
tasarlayici ve planlayict bir tutum i¢inde kalinmis olacaktir. Dolayisiyla yakin bir gelecekte
yapilacak planlamalarin daha ¢ok 6nem kazanmasi yoniinde ¢aba harcamaktadir.

Tiirkiye’de kirsal sosyolojinin izinde gelisim dinamiklerinin ge¢cmisten kalan izlerini siiren
calisma, jeolojik agidan degerli olan bazi tarihi yerlesmeler {izerinden ilerlemeyi uygun
gormiistiir. Calisma, secilen milli parklar {izerinden uzun donemli saha arastirma sonuglarini
literatiirle de birlikte degerlendirmektedir.

Secilen iki saha alaninda yapilmais literatiirdeki planlama ve yayin ¢alismalarinda; dogal kaynak
degerlerinin ortaya konulmasi, alanda insan kaynakli tahribatlarin belirlenmesi ve bu alanlarda
koruma c¢aligmalarinin nasil olmasi gerektiginin ayrintili bir sekilde arastirildig: goriilmektedir.
Dolayistyla, hem literatiirdeki tespitler hem de sahada farkli donemlerde yapilan gézlemler
ilgili yorelerde koruma bilincinin artmadigin1 ve bu bilincin yayginlastirilamadigini acikca
gostermektedir.

Kackar Daglar1 Milli Parki’nin 1995 yilindan bu yana artan turizm etkisiyle de birlikte insan
kaynakli tahribatlara maruz kaldig1 sahadan izlenimler neticesinde agikga goriilmektedir.
“Insanlarmn gosterdigi davranislar aldiklar1 egitim ya da gorgiiye baghdir. Buna gore insanin
cevreyi tahrip etme ya da koruma derecesi onun g¢evre bilincine bagl sekillenmektedir”
(Kurdoglu, Kurdoglu, Sen, 2005). Ayrica Nemrut Milli Parki’ndaki yerlesim alanlarinin yine
korumayla olan baglantisi da ¢aligmada aragtirilmis, 2015 y1li i¢inde sahada yapilan temaslarin
yani sira giiniimiize gelen literatiirle de birlikte mevcut durum karsilastirmali olarak yeniden
gozden gegirilmistir.

Calismada 6n plana alinan her iki milli parktaki kirsal yerlesimlerde siiregelen yasam ile parkin
dogal ve kiiltiirel kaynaklar1 arasinda oncelikle fiziksel ve sonra da sosyo-kiiltiirel iligkiler
yerinden gozlenip incelendiginde, olumsuzluklarin siirekli arttig1 anlagilmistir. Bu iki milli park
alaninda gerceklesen saha gozlemleri lizerinden jeoturizm ile hem kurumsal diizeyde hem de
pratikte saglikli baglarin halen kurulamadig: aciktir.
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Anadolu’da ¢ok daha genis kapsamli ve farkli uzmanliklara dayali olarak acilen olusturulacak
ortak ¢alisma gruplartyla birlikte karma koruma ag sistemleri kurulmalidir. Bu konunun diger
ayrintilarina yonelik yaklasimlar yorumlara dayali olarak metin i¢inde verilmistir.

2873 sayil1 Milli Parklar Kanunun kapsaminda milli park ve benzeri dogal koruma alani olarak
ilan edilen alanlarda yapilmasi zorunlu olan Uzun Devreli Gelisme Plan1 (UDGP) ¢aligmasi
basliklarinda oncelikli belirlenmesi gereken alanlar iginde “jeolojik sakincali alanlar ve jeolojik
oneme sahip alanlar” da 6zellikle belirtilmektedir.

UDGP’ye paralel olarak goniillii katilimlara agik egitsel siirecler de ayrica tasarlanmalidir.
Ozellikle bu konuda genglerin ve yerel halkin katilimma agik tutulacak egitsel siiregler
gecikilmeden yapilandirilmalidir. Benzer ¢alismalar yerel halkin koruma siireglerine dair bazi
zorunluluklar1 kolayca kabuliinii de saglayacaktir. Bu amagla kirsal kesimin goriisii ve tiim ilgi
gruplarina yonelik iletisim siiregleri ¢ok daha etkin ve kalict bir tarzda yonetilmeli ve
jeokoruma bilinci halka benimsetilmelidir.

Calisma, giiniimiizdeki siirdiiriilebilir turizm anlayisi gercevesinde g¢esitlenen turizm tiirleri
arasindaki farklara da kisaca vurgu yapmustir. Giiniimiizde ekoturizmin popiilerlestigi kadar
icinin bosaltildig1 da sdylenebilir. Jeoturizmin farkina varilmasi i¢in ise hem cografyaya 6zgii
yerel ve yaygin egitimler diizenlenmeli hem de planlama siireglerinden baslanilarak jeokoruma
bilincinin yerlestirilmesine 6nem verilmesi gerekmektedir. Dolayistyla uzmanlarin yani sira
yerel halkin da konuya katiliminin saglanmasi 6nemsenmelidir.

Jeoturizm bilincinin ekoturizm benzeri yaygin bir etki yaratabilecegi varsayimi test edildiginde
ise sec¢ilen diinya drnekleri iizerinden dogayla jeoturizm vasitasiyla ¢ok daha saglikli iligkilerin
kurulabilecegi goriilmektedir. Tiirkiye’de ise 6zellikle egitimsizlikle birlikte bu konuda oldukga
gec kalindig1 agiktir. Ilgili idarilerce de konunun 6neminin kavranarak yayginlastirilamadig
goriilmektedir. Ustelik kurumlar aras1 yetki karmasalarmin da halen asilamadig1 ortadadir.

Dogal kaynaklarin kullanimini ve yonetimini yerel halkla birlikte gerceklestiren egitsel
yaklagimlarin yoklugu, onemsenmesini gerektirmektedir. Siirece katilimlar1 saglamay1 ve
arttirmayr bdylece kamuoyu olusturmayr hedefleyen desteklerin 6n plana alinmasi
beklenmektedir.

Jeoturizm/Jeopark/Jeomiras/Jeosit konusundaki disiplinler arasi bilimsel ¢alismalar daha da
arttirtlmalidir. Jeoturizm, jeopark, jeomiras ve jeositlerle ilgili yabanci iilke Ornekleri
karsilagtirmali olarak incelenerek yeni koruma yontemleri gelistirilebilir. Bunun yam sira
alanlarin gorsellestirilmesi ve sanal yollarla canlandirilmasi gibi egitsel ve destekleyici diger
caligmalara yonelik sivil toplum orgiitlerinin girisimleri de 6zendirilmelidir.

Jeolojik/jeomorfolojik Oneme haiz alanlarin korunmasina yonelik kiiresel stratejik bir
diisiincenin gelistirilmesi amacglh girisimlere de odaklanilmali ve ortak dayanisma yollari
arttirtlmalidir.

TESEKKUR

Calisma, 2010 doneminde baslay1p tamamlanmis olan konuyla ilgili dogal korunan alanlardaki
farkli baz1 projelerin (Bafa/Aydin; ROSA/RGSA) ve disiplinler aras1 koruma yaklagimlariyla
yapilan diger bazi yaymlarin gecikmis ortak bir ¢iktisidir ve ilk hali bir etkinlikte de
(CEDESU2021) sunulmus olup, etkinlik kitabinda yayimlanacaktir.
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