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Hicri Dérdiincii Asir

Ricdl Tenkidinin Mukayeseli Incelemesi,
[smail KURT, 1. baski, istanbul:

Cinius Yayinlar1 2020, 394 sayfa.

Islam’in temel kaynaklarindan biri olan hadis, ravilerin intiktal ettirmis
olduklar1 metinlere dayali bir ilimdir. Bu durumda énem arz eden nokta,
ravilerin cerh ve ta‘dil durumlarinin belirlenmesi ve haklarinda verilecek
hiikiimlerin bu minvalde ger¢eklesmesi hususudur. S6z konusu maksada
matuf olarak, miisliiman dlimler isnad sistemine 6nem vermis ve bu hususta
hadis ravilerinin kimlik bilgileri ile birlikte cerh-ta‘dil durumlarinin da tes-
pit edildigi ricale dair eserler kaleme almislardir. Hicriilk asirlarda baslayan
bu telif siireci, temel hadis kaynaklarinin da olusmasiyla birlikte artarak de-
vam etmis ve kendi alanina miisahhas bir hal almistir. Genel nitelikli eserler
yaninda, ravilerin vasiflarina gore Kitdbu'’s-Sikat, Kitdbu'd-Du‘afa, Kitabu'l
Mecriihin gibi calismalar, belli bolgenin ricalinin konu edildigi eserler de te-
lif edilmistir. Glinlimiizde de rical ilmini konu edinen, hicrl dérdiincii asir
miinekkidlerinden ibn Hibban ve ibn Adi'nin kaleme almis olduklar1 zayif
ravileri iceren eserler, ismail Kurt tarafindan 6zel olarak ¢alisilmis, 2020 y1-
linda Hicri Dérdiincii Asir Rical Tenkidinin Mukayeseli Incelenmesi-ibn
Hibban ve Ibn Adi Orneginde- adli bashkla doktora tezi olarak tamamlanmis
ve bu ¢alisma Cinius Yayinlarindan (2020) Hicri Dérdiincii Asir Rical Tenki-
dinin Mukayeseli Incelenmesi adiyla basilmistir. Eser, bashgindan da anlasi-
lacagi iizere, Hicrl dordiinci asirda rical tenkidinin ibn Hibban ve ibn Adi
6zelinde karsilastirilarak incelenmesini konu edinmektedir. Nitekim tani-
tim1 hedeflenen bu eser, 6ns6z akabinde giris, lic ana béliim ve sonuctan
miitesekkildir.

Miiellif, giris boliimiinde (5-7), ‘fitne’ olarak adlandirilan olaylarin neti-
cesinde baslayan isnad faaliyetlerinin hicri ilk asirdan dordiincii asra kadar
gelisiminin serencamini kisaca degerlendirmistir. Akabinde, Ibn Hibban ve
[bn Adi'nin de yetismis oldugu hicri III. Asirda temel hadis kitaplarinin te-
sekkiilii neticesinde senedlerin mukayyed hale gelmesiyle bu durumun hicri
dordiinct asra gelindiginde tekil rivayetlerin yerini bu hadis kiilliyatina b-
rakmaya vesile oldugunu baslandig1 ifade etmistir. Bunun neticesi olarak
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hicri dérdiincii asir miinekkidlerinin eserlerinde yer verdikleri raviler ara-
sinda, miilaki olmadiklar: kisilerin ¢ogunlukta oldugu belirtilmistir. Sayin
Kurt, ibn Hibban ve ibn Adi’nin de eserlerinde s6z konusu sebeplerden do-
lay1 miitekkaddim miinekkidler tarafindan degerlendirilen ravilerin cogun-
lukta oldugunu zikretmistir. Cerh-ta‘dil uygulamalarinda miinekkidlerin
farkli hiikiimler vermesini etkileyen bazi hususlarin oldugu da bu béliimde
izah edilen konulardandir. Sayin Kurt, bu hususlardan bazilarini yetersiz de-
lil, eksik anlama, var olan degerlendirmeyi taklit etme, degisken cerh gibi
gerekceler olarak zikretmistir. Sonrasinda, arastirmasina konu olan ibn
Hibban ve ibn Ad'nin eserlerini kaleme alis sebebinin, haklarinda farkl hii-
kiimlerin bulundugu raviler oldugunu ifade etmistir.

“IV/X. Asir Rical Tenkidi” bashkh birinci béliimde, Ibn Hibban ve ibn Adi
merkeze alinarak dénemin tenkid faaliyetleri acisindan genel durumu or-
taya konulmustur. Yazar bu béliime, ilk olarak hayati, hoca-talebeleri, eser-
leri gibi muhtelif bagliklarla ibn Hibban ve ibn Adt'yi kisaca tanitarak basla-
mistir.

Boliimiin ikinci konusu olan (14-22) “IV/X. Asir Okumast: Kitdbu'l-
Mecrithin ve el-Kamil fi Duafdi’r-Ricdl” bashig altinda ibn Hibban ve Ibn
AdT'nin eserleri tanitilarak benzer ve farkli yonlerinin ortaya konulmasi
amaclanmigtir. Bu baglamda, ibn Hibban'in telif ettigi Kitdbu'l-Mecrithin, bir
mukaddime ile baslamaktadir. Mukaddimede ilk olarak siinnetin korunmasi
gerektiginden ve Hz. Peygamber (s.a.v) adina yalan rivayetin agir cezalari
oldugundan bahsedilmektedir. Sayin Kurt'un eserle ilgili dikkatini ¢eken bir
husus da, ibn Hibban'in mukaddimesinde zayif ravilerin cerh gerekgelerine
ek olarak hadisleriyle ile ihticac etmenin caiz olmadig sika ravileri de lis-
teye eklemis olmasidir. Bu konuda Yazar, Ibn Hibban'in tevsik ve ihticac ara-
sinda bliytik bir fark gordiigiinii izah etmektedir. Eserle ilgili tizerinde duru-
lan diger bir husus ise takip edilen telif yontemidir. Buna gére ibn Hibban,
ilk olarak ravinin kimlik bilgileri ve yer yer hoca-talebe irtibatina degindik-
ten sonra ravi hakkinda degerlendirmesini yaparak, miitekkaddim miinek-
keidlerin goriislerine kismen isaret etmektedir. Nitekim ravinin rivayetle-
rinden 6rneklere de yer verildigi belirtilmektedir. Calismada ele alinan
ikinci eser el-Kamil fi Duafdi’r-Ricdl ise Ibn Hibban'in eseriyle benzer nite-
likte olsa da daha giiglii bir icerige sahiptir. ibn Adi eserine takip ettigi telif
metodunu agiklayan bir degerlendirme yazisi ile baslamaktadir. Sayin Kurt,
[bn Adi'nin ravilerin tenkidinde ibn Hibban ile benzer sekil kullandigini
ifade etse de baz farkhliklara deginmektedir. Ibn Adi 6ncelikle ravilerin
kimlik bilgilerine (isim, nisbe, lakab, kiinye, meslek, eser) yer vermektedir.
Ardindan miinekKkitlerin ravi degerlendirmelerini genellikle senedli sekilde
verip rivayetlerinden drnekler sunmakta, bazen de rivayetler hakkinda yo-
rum yapmaktadir. Raviler hakkindaki degerlendirmelerinde ise ¢ogunlukla
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kendi ¢ikarimlarindan kismen de miitekkaddim miinekkeidlerin fikirlerin-
den yola ¢ikarak kendi lafizlarini gliclendirmektedir.

Miiellif tiglincii ve doérdiincii béliimlerde s6z konusu miinekkidlerin rical
tenkid yontemlerini ortaya koydugu “ibn Hibban’in Ravi Tenkid Metodu” ve
“Ibn Ad?’nin Ravi Tenkid Metodu” konulari iizerinde diger konulara nazaran
daha fazla durmaktadir. ibn Hibban ve ibn Ad¥’'nin adalet ve zabt diisiincesi,
adalet ve zabt vasfi ile ilgili degerlendirmelerinde tutumlar alt bagliklar ha-
linde verip, bu basliklandirmada 6rnek isimler ve raviler hakkinda kullan-
diklar1 cerh-ta‘dil ifadelerine dikkat cekmektedir. Ayrica yazar, ibn Hibban
ve Ibn Ad’'nin ravi tenkidinde sistematik bir degerlendirme ortaya koyama-
salar da ravilerin adalet vasfina dair degerlendirmelerinin zabt sifatina gére
daha az olduguna deginmektedir. Ibn Hibban ve ibn Adi’'nin rical tenkidinde
kullandiklar1 usil ise miitekaddim miinekkidlerin degerlendirmeleri ve
ravilerin rivayetleri iizerinden gergeklestirilmektedir. Sayin Kurt tarafindan
ravilerin cerh-ta‘dil durumlarinin tespitinde ise ibn Hibban’in miisliimanla-
rin hakkinda hiikiim verirken hataya diisme ihtimali endisesiyle daha ihti-
yatl tavir sergiledigi, herhangi bir raviye ‘yalanct’ hiikmiinii vermekte zor-
landigy, kesin deliller aradig1 ifade edilmistir. (83) Ibn Adi’nin ‘yalanci’ hiik-
miine yaklasiminin, vefat tarihleri, rihle, kitap ve niishalarin kapsam ve yazi
incelemeleri (yazinin eski-yeni yazilmis olmasi), rivayetlerin asil sahiple-
rine dair gerekgeler iizerinden gergeklestirildigi de Sayin Kurt tarafindan
ifade edilmistir. Uzerinde durulan baska bir konu ise ravilerin adalet vasfina
dair ele aldiklar1 bidat kavramidir. Bidat konusuna her iki miinekkidin yak-
lasimi da benzerdir. Miiellif, ibn Hibban ve ibn Ad’nin miiddai ve 6nderlik
vasfi bulunan bidat ehlini mutlak cerh edilmesi gerektigini izah etmistir.
Adalet vasfi igerisinde degerlendirilen ‘fisk’ konusunda ise her iki miiellifin
ayr1 noktlara degindikleri goriilmektedir. ibn Hibban fiski dogrudan cerh-
ta‘dil tenkidinde kullanirken ibn Adi, fisk ile nitelenen kisileri, rivayetleri
iizerinden incelemeye almakla birlikte fiskla ilgili iddialar1 reddetmemistir.
Miielliflerin ta’n noktasinda zabta yaklasimlarina gelindiginde ise Ibn
Hibban ravilerin zabtini, kisinin hafizasinin saglamliginda ve rivayet ettik-
leri kitaplarin muhafazasinda aradigi kisinin zabtina yonelik hiikiim verir-
ken cerh-ta‘dil birikimi, ravinin rivayetlerini sika ve sebt kimselerin rivayet-
leriyle mukayese, ravinin belli donemlerdeki rivayetleri mukayese ve farkl
sehirler arasinda muaraza yapma gibi husulara gore tespit ettigi yazar tara-
findan alt bagliklar ve érnekler 15181nda tespit edilerek zikredilmistir. ibn
Ad'nin zabta yaklasimi ise, rical bilgisi ve ravilere ait rivayetler lizerinden
gerceklestirilmektedir. Konuyla ilgili Sayin Kurt, “ravinin cesitli zamanlar-
daki rivayetlerini karsilastirma, akranlarin, hoca-talebelerin mukayesesi,
ravinin rivayetini sika kimselerin nakilleri ile karsilastirma, maruf senedi
esas alma, 6grencinin rivayetini nakilde bulundugu hocasinin hadislerine
veya yazili kaynaga arz etme” gibi alt basliklara yer vererek benzer sekilde
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ornekler ve lafizlar iizerinden Ibn Adi’nin yaklasimini ortaya koymustur.

“Ibn Hibban ve ibn Ad’nin Ortak Raviler Uzerinden Mukayesesi” bashig
altinda Yazar, ayni donemde yasamis iki miinekkide ait iki yiiz ravi tizerin-
den gercgeklestirilen degerlendirmeleri grafik lizerinden miisahhas bir halde
sunmustur. Verilen grafige gore yiiz elli ti¢ ravide her iki miinekkid benzer
hiikiim verirken, on sekizinde cerh-ta‘dil hitkmiinii koyacak sekilde miinek-
kidlerin acik degerlendirmelerinin bulunmadig1 tespit edilmistir. Sayin
Kurt, her iki miinekkidin hiikiimlerinin ekseriyetinde benzerligin olmasini
cerh-ta‘dil ilminin genel bir standardi oldugu ve tutarthlik icerisinde ger-
ceklestigi seklinde ifade etmistir. Farkli hiikiimlerin olmasini ise on sekiz
raviden bazilar1 6rnek olarak verilerek degerlendirilme gerekgeleri agiklan-
mis ve bu farkliliklarin ictihad islevinin aktifligi, miitekkaddim miinekkitle-
rin degerlendirmelerine farkl yaklasimlar ve rivayetler lizerinde yapilan in-
celemelerin farkli neticeler dogurmasi olarak agiklanmistir. Miiellif calisma-
sinin birinci boliimiinli yazmis oldugu genel bir degerlendirme ile nihayete
erdirmistir.

“I/VIIL Asrin Rical Degerlendirmelerinin 1V/X. Asra Intikali ve Her ki
Asrin Mukayesesi” bashkli ikinci béliim, iki ana bagliktan olusmaktadir. ilk
olarak “Rical Degerlendirmelerinin Intikali” adli béliimde ibn Hibban ve Ibn
Ad?'nin miitekaddim miinekkidlere ait degerlendirmelere ulasmalari ile il-
gili olarak Su’be b. Haccac (V.160/776), Yahya el-Kattan (V.198/813), ibn
Ma’in (V.233/848) ve Ahmed b. Hanbel’e (V.241/855) ait eserlerdeki deger-
lendirmeler, grafikler ve kullanilan tahammiil ve eda sigalar iizerinden or-
taya konulmaya ¢alisilmistir. Soyle ki, ibn Hibban'in ibn Ad{’ye kiyasla mii-
tekkaddim miinekkitlerin gériislerine daha az yer verdigi ve ibn Adi’nin bu
goriisleri, muasirina kiyasla, senedli kullaniminin 6nde oldugu ve bunun ne-
ticesi olarak hicri doérdiincii asirda hem senedli hem senedsiz sekilde naklin
gerceklestirildigi Saym Kurt tarafindan tespit edilmistir. Ayrica belirlenen
isimler lizerinden gergeklestirilen incelemeler de cerh-ta‘dil ifadelerinin
sonraki nesillere aktarilmasinda senedlerde zikredilen raviler ve tabaka-
larda kullanilan tahammiil ve eda sigalarinda, hoca-talebe arasi irtibatin
vaki oldugu ifade edilmistir. B6liimiin “II/VIIIL. Asir ve IV/X. Asir Miinekkid-
lerinin Mukayesesi” adli ikinci bashginda ise Yazar, her iki asrin ortak
raviler izerinden donemsel mukayesesi miitekaddim miinekkidlerden
Su’be b. Haccac, Abdullah b. Miibarek, Yahya el-Kattan ve Ali b. el-Medini
gibi belirlenen isimler lizerinden gerceklestirmistir. Ayrica miiellif, her iki
asrin belirlenen isimler tizerinden, raviler hakkindaki degerlendirmelerini
okuyucunun zihninde netlestirmek benzer/farkli yonleri gdstermek lizere
tablo ve grafikler kullanmasi eserden istifadeyi kolaylastirmis ve okuyucu
zihninde somut deliller olusturmustur. Bu baglamda Ibn Hibban ve Ibn
Adf'nin eserleri karsilagtirlldiginda Ibn Adi’nin miitekaddim miinekkidlere
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ait degerlendirmelere daha fazla yer verdigi; belirlenen isimlerin degerlen-
dirmelerinde miifesser olmayan ifadelere daha ¢ok rastlanildigi, ibn
Hibban'in degerlendirmelerinin kadim miinekkitlerle muvafakatimin ibn
Adfi’ye gore daha fazla oldugu saptanmistir. Netice olarak Sayin Kurt, miite-
ahhir miinekkidlerin mitekkaddim dénem minekkitlerinin goriislerini
kori koriine takip etmediklerini, kendi gorisleri neticesinde onlara muva-
fik ve farkli kanaatlerin ortaya koyuldugunu izah etmistir

“IV/X. Asirda Kullanilan Cerh-Ta'dil Lafizlar1” adli son boliim ise ii¢ ana
baslik ve degerlendirmeden olusmaktadir. Bu baglamda Yazar, her iki mii-
nekkidin rical tenkidinde kullandiklar1 cerh-ta‘dil lafizlarini tespit ederek
hicri dérdiincii asrin 1stilahlarina katkilarini ve miitekkadim dénemle ben-
zer ve farkli yénlerini tespit etmistir. Béliimiin ilk konusu olan “ibn
Hibban’in Kullandig1 Cerh-Ta‘dil Lafizlar1” bashginda yazar, ibn Hibban'in
eserini olustururken ravileri ihticac, i'tibar ve kadh gibi ortak paydada tak-
sim etmesinin neticesi olarak, degerlendirme lafizlarinin net ve agik olmasi
gerekli oldugunu ifade etmis ve s6z konusu maksada matuf olarak onun
cerh-ta‘dili ifadelerini “adalet ve zabt agisindan degerlendirilen ve miistakil
olarak ele alinmasi gereken lafizlar”seklinde taksim ederek inceleyecegini
belirtmistir. Miiellifin ibn Hibban’in eseriyle ilgili degindigi bir baska husus
ise zayif ravileri icermesi sebebiyle cerh ifadelerinin ¢gogunlukta oldugu an-
cak ta‘dil ifadelerine de yer verildigidir. ibn Hibban kullandig1 cerh-ta‘dil la-
fizlar ile ilgili olarak, miellifin ravilerin adalet ve zabtina dair ¢ok sayida
lafiz kullandig1, ravi ve mervi hakkinda ifadelerinin oldugu, degerlendirme
lafizlarin terkip olarak kullanarak (kesiru’l-vehm, fahisu’l-galat gibi) mii-
tekkaddim donem miinekkidlerinden ayrilarak sebep-sonug iliskisi kur-
dugu séylenilebilir. Yazar ibn Hibban'in cerh-ta‘dil lafizlarini degerlendirir-
ken, mitekkaddim dénemde s6z konusu lafzi kimlerin kullandig1 yahut ilk
kimin zikrettigini ve yer verilen lafizlar 6rnek Kisiler tizerinden zikrederek
okuyucuya sunmustur. Yine ayni bashik altinda ibn Hibban'in kullandig
cerh-ta‘dil ifadelerinin adalet ve zabt vasfina indirgenememesi ya da her iki
vasif i¢in kullanilma ihtimali, miellifi bu kavramlar1 “Miistakil Olarak Ele
Alinmasi Uygun Lafizlar” basligi altinda ele almaya sevketmistir. Bu lafizlar,
miinker kavrami, ravinin hadisgiligi baglaminda kullanilan lafizlar (6rnegin
Berzea' b. Abdurrahman’i sl ;e (G o3 ool oY ifadeleri ile degerlendire-
rek onun asilsiz miinker rivayetler ettigini ayrica vehimde bulundugunu ve
rivayetleri ile ihticac edilmeyecegini agiklamistir). Delaleti Ravinin Terkine
Isaret Eden lafizlar (¢yasdl 85 2 8 31 5al), Tasnif Dis1 Cerh-Ta'dil Lafizlary
(4 a0l 3l yes 52) bagliklari altinda 6rnek lafizlar ve raviler tizerinden agik-
lanarak degerlendirilmistir.

Dénemin énemli miinekkidlerinden ibn Adi’'nin tenkid lafizlar ise bélii-
miin ikinci konusu olarak “Ibn Adi’nin Kullandig1 Cerh-Ta‘dil Lafizlar” bas-
ig1 altinda islenmistir. Miellif Ibn Adi'nin eserinde zikretmis oldugu,
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ravileri, cerhe tabi tutulan ve cerh-ta‘diline dair ihtilafli olan kisilerden ola-
rak iki kisma tabi tuttugu' ifadelerinden yola ¢ikarak ibn Adi’nin cerh-ta‘dil
lafizlarini “ravinin ta‘diline isaret eden lafizlar, cerhine isaret eden lafizlar
ve hem cerh hem ta‘diline isaret eden lafizlar” olmak iizere ii¢ baslik iceri-
sinde degerlendirmistir. Miiellif degerlendirmelerine 6rnek lafizlar ve bu la-
fizlarin kullanildig1 sahislar iizerinden giderek s6z konusu miinekkidin kav-
rama yaklasim ve goriisiinii izah etmistir. Ravilerin ta‘diline dair lafizlar
baslig1 altinda ele aldig1 ifadeler miitekaddim miinekkidlerin ve muasir alim
ibn Hibban’inda eserlerinde rastlayabilecegimiz ‘sika, hafiz, sadiik, hiiccet’
gibi ifadelerdir. Miiellif boliimiin ikinci alt bashgi olarak ele aldig1 “Ravinin
Cerhine Isaret Eden Lafizlar” konusunda Ibn Adi’'nin ravilerin cerhine hii-
kiim verirken ‘hadis uydurma, batil rivayette bulunma' gibi agir cerh kusur-
larinin yani sira ravinin zayifligina isaret etmek iizere ve agir cerh ifadele-
rinden kabul edilmeyecek lafizlar kullanmasi onu s6z konusu lafizlari,
‘ravinin yalanciligi ve zayif sayillmasi’ baglaminda incelemeye sevketmistir.
Miiellif, ibn Adi’nin cerh ifadelerinin bazi 1stilahlar baglaminda gergeklesti-
rildigini ve bu kullanimlarin ravi hakkinda oldugu gibi rivayetteki kusurlara
isaret ettigini ayrica farkl cerh lafizlarini bir terkipte kullandigi gibi sapta-
malara vardigini sdyleyerek ilgili boliimii sonlandirmistir. Yazar, “Hem Cerh
Hem Ta‘dil Edilen Raviler Hakkinda Kullanilan Lafizlar” alt basliginda ise
ibn Ad'nin ‘salih, hasen, la be’s’ gibi eserinde 6ne ¢ikan ifadeleri lizerinden
kullanildiklar1 baglami ve hangi amagla zikredildigini 6rneklerle aciklaya-
rak miinekkidin tutumunu izah etmistir.

Ugiincii béliimiin “IV/X. Asrin Cerh-Ta‘dil Terminolojisine Katkis1” adli
bashiginda Kurt, ibn Hibban ve ibn Adi’nin eserlerinde yer alan degerlen-
dirme lafizlarinin biiyiik cogunlugunun miitekkaddim miinekkidlere ait ol-
makla birlikte, kendilerine 6zgii, 6nceki miinekkidler tarafindan kullanilma-
yan degerlendirme lafizlarinin da yer aldigini savunur. Bunu da miitekkad-
dim dénem miinekkidlerinin giindelik dile mutabik diisen ifadelerini liste-
ledigi ve bu kullanimlarin bazilarini ibn Hibban ve ibn Ad'nin nasil deger-
lendirdigini izah ederek her iki miinekkidin daha teknik ifadelere yer verdi-
gini aciklar. Akabinde “Yeni Tenkid Lafizlarinin Tiiretilmesi” adli b6limiin
son bagliginda ibn Hibban ve ibn Ad?'nin lafizlar1 kullanmada miitekaddim
doénemden farkli yonlerini, her iki miinekkide ait vermis oldugu degerlen-
dirme lafizlan listesini sunarak izah eder. Ugiincii béliimiin genel muhteva-
sina dair yazmis oldugu bir degerlendirme ile de b6liimii sonlandirir.

Eserin sonug¢ boliimiinde (259-262) yazar, hicri dordiincii asir miinek-
kidlerinden ibn Hibban ve Ibn Ad'nin eserlerinin miitekkaddim dénemle
kiyas edildiginde, genis mukaddimeye yer vermeleri, 6nceki miinekkidlere
dair degerlendirmelere yer vermeleri, ele aldiklari ravilerin ¢oklugu, ravile-
rin rivayetlerinin incelenmesi ve hiikiimlerini bu tedkikler neticesinde or-
taya koymalar1 agisindan farkliliklari oldugunu séylemistir. Ayrica konunun
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devaminda hicri iGi¢iinct asirda temel hadis kaynaklarinin olusmasi ve se-
nedlerin mukayyed hale gelmesi neticelerinde hicrl dérdiincii asra gelindi-
ginde zikredilen ravilerin bircogunda likanin bulunmadigi, her iki miinekki-
din miitekaddim miinekkidlerin goriislerini senedli sekilde zikrettikleri,
hicri doérdiincii asir miinekkidlerinin kullandiklar1 cerh-ta‘dil lafizlar1 ve
cagdas olan iki miinekkidin mukayesesi gibi konular kisaca degerlendirile-
rek 0zetlenmistir.

Tanitilan, eserde arastirmaya konu edilen donemdeki ravilerin hiikkiim-
lerini ortaya koyma, cerh-ta‘dil lafizlarini degerlendirmek ve miitekkadim
donemle baglantisini ortaya koymak adina miellif genis bir literatiir tara-
masi gerceklestirmistir. Yalin bir usliibla, kendi icerisinde tutarl ve siste-
matik bir diisiince ile yapilan ¢alismada, konuyla ilgili vermis oldugu bilgi-
leri okuyucunun zihninde netlestirmek i¢in tablo ve grafiklerle destekleyen
Yazar, eserden istifadeyi kolaylastirmistir. Ayrica eserin yaklasik yedi de
biri hacminde olan ekte, ibn Hibban ve ibn Adi’nin miitekaddim miinekkid-
lerle irtibatini saglayan senedlerin dokiimii belirlenen dért isim tizerinden
gerceklestirilmistir. Akabinde verilen diger iki ekten ilki ibn Hibban ve ibn
Adi'nin Mukayesesinde Kullanilan ravilere ayrilirken, ikincisi hem Kitdbu’l
Mecriihin hem de Kitdbu’s-Sikat'ta yer alan ravilere tahsis edilmistir. Son
olarak titiz bir ¢alisma ve uzun bir mesainin Uriinii olan eserin, alanla ilgili
olanlarin mutlaka miiracaat edecekleri ve kaynak olarak kullanabilecekleri
nitelikte oldugu séylenebilir.
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