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I iBRAHIM ETEM CAKIR

Some Information on the Practices of Dhimmis for Using
the Trabzon Kadi Courts in the First Half of the Eighteenth
Century

Abstract

In the Ottoman Empire, non-Muslims with the status of dhimmi had the
opportunity to solve their cases named civil status such as marriage, divorce, alimony,
and inheritance in the community courts according to their own laws. On the other
hand, they also had the right to apply to the kadi court for the aforementioned
cases. In the Ottoman Empire, dhimmis applied to the kad1 court mostly on social
issues such as marriage, divorce, dowry, alimony, child custody, and inheritance. In
Ottoman history, the significance of the kadi registers, which contain the records of
the cases held at the kadi court and which is the main source on social life, economy,
law and similar issues, is known to everyone. The shari‘a registers belonging to the
Trabzon court, which were used as the main source in this study, have reached the
present day in series. According to the sharra records, it is understood that dhimmi
men and women applied to the kadi court for many matters such as marriage, divorce,
inheritance, bailment, alimony, purchase-sale, and receivables-payables. In this
article, the practice of using the kadi court by dhimmis in Trabzon, where Muslim and
non-Muslim populations live together, is discussed. An attempt was made to clarify
the reasons why dhimmis use the kadi courts instead of applying to the community
courts accordaning to their own legal norms for their cases that fall within the field
of private law.

In the Ottoman Empire, dhimmis had the right to apply to their own community
court on issues that fell in scope of ahval-i sahsiye (civil status). Furthermore, dhimmis
had the right to marry, divorce, enter into debt relationship, acquire movable and
immovable property and become heirs within the scope of Islamic law. While Islamic
law enabled dhimmis to be subjected to their own religious law rules in some matters,
it also allowed them to apply to the kadi courts. Dhimmis applied to the kad1 court
mostly on social issues such as marriage, divorce, child custody, and inheritance. In
this study, the applications by dhimmis to the kadi courts in subjects that fall under
the private law were examined by using the sharta records of Trabzon in the first
half of the XVIIL century. In the Ottoman Empire, individuals could apply to the
court directly to resolve their legal issues, and sometimes they had the right to be
represented in the court through their representatives. Those who did not or could not
come to the court for different reasons made their applications through the attorneys.
There was no limit on representation by an attorney in court. In the classical period of
the Ottoman Empire, there was a practice of Muslims performing marriage contracts
in the presence of a kadi or by a religious official with the permission of the kadi. Non-
Muslim clerics, who were officially appointed for dhimmis, had been given the power
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to carry out marriage procedures. However, despite this privilege, the dhimmis
sometimes performed their marriage in a kadi court. What are the reasons for the
dhimmis to use the kadi court for divorce rather than marriage? This question can be
answered differently according to time and place. It should be said in the first place
that it was very easy to divorce by agreement in the kadi court. The attribution of
sanctity to marriage in Christianity made divorce difficult. The strict and conservative
attitude of the Christian legal norms regarding divorce should have directed the
dhimmis to the kadi court. The dhimmis are not subject to the rules of Islamic law in
their contracts. However, they have the right to bring disagreement arising from such
contracts to the kadi court. The dhimmis often used the kadi court for property sales
or leasing of real estate. Although it is a private law area, the dhimmis used the kad1
court from time to time for inheritance sharing. The dhimmis preferred the kadi court
in inheritance cases because Islamic inheritance law was more advantageous for them
(especially for women). The dhimmis also used the kadi court for alimony. Alimony
valuation was made in court on the condition that alimony needs of the children
with decedent father were paid from their father’s inheritance. One of the reasons
why dhimmis use the court is related to the foundation issues. One of the reasons for
non-Muslims to use the kadi court is conversion. Those who chose Islam as the new
religion registered this stuation by applying to the kadi court. There are many records
on this subject that are reflected in the documents.

Keywords: Islamic Law, Dhimmi, Court, Trabzon, Sharta Records
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On Sekizinci Yiizyilin ilk Yarisinda Zimmilerin Trabzon
Kad1 Mahkemesini Kullanma Pratigi Uzerine Baz1 Bilgiler

Oz

Osmanli Devletinde zimmi statiisiindeki gayrimiislimlerin evlenme,
bosanma, nafaka, miras gibi ahval-i sahsiye adi verilen davalarin1 kendi
hukuklarina gére cemaat mahkemelerinde ¢6zme imkani vardi. Buna karsilik
bahsedilendavalariiginkadimahkemesinebagvuruhaklaridabulunmaktayda.
Osmanli Devleti'nde zimmiler daha ¢ok evlilik, bosanma, mihr, nafaka, cocuk
velayeti, miras gibi toplumsal konularda kad: mahkemesine bagvurmustur.
Osmanl tarihinde kadi mahkemesinde goriilen davalarin kayitlarini ihtiva
eden ve toplumsal hayat, ekonomi, hukuk ve benzeri konularda ana kaynak
mabhiyetindeki kada sicillerinin 6nemi herkesin malumudur. Bu calismada ana
kaynak olarak kullanilan Trabzon mahkemesine ait seriyye sicil defterleri
gliniimiize seri halde ulagsmistir. Ser‘iyye sicillerine gore evlenme, bosanma,
miras, kefalet, nafaka, alim-satim, alacak-verecek gibi pek ¢ok konuda
zimmi kadin ve erkegin kadi mahkemesine basvurdugu anlasilmaktadir. Bu
makalede Miisliiman ve gayrimiislim niifusun bir arada yasadig1 Trabzon’da
zimmilerin kad: mahkemesini kullanma pratigi ele alinmigtir. Zimmilerin
6zel hukuk alanina giren davalari i¢in kendi hukuk normlarina gére cemaat
mahkemelerine basvurmak yerine kad: mahkemesini kullanma nedenleri
izah edilmeye ¢alisilmistir.

Osmanli Devletinde zimmiler “ahval-i sahsiye” olarak ifade edilen
konularda, kendi cemaat mahkemesine basvurma hakki vardi. Buna
karsilik zimmilerin, [slam hukukuna tabi olarak evlenme, bosanma,
borg iligskisine girme, tasinir ve tasinmaz mal edinme, miras¢i olma gibi
haklar1 da bulunmaktaydi. Islam hukuku zimmi tebaaya bazi konularda
kendi dini hukuklarinin uygulanmasi olanagini saglarken, onlarin kadi
mahkemelerine bagvurabilmeleri yolunu da agik tutmustur. Zimmiler daha
¢ok evlilik, bosanma, ¢ocuk velayeti, miras gibi toplumsal konularda kad1
mahkemesine basvurmustur. Bu ¢alismada Trabzon'un XVIII. ytizyilin ilk
yarisindaki ser’iyye sicilleri kullanilarak 6zel hukuk alanina giren konularda
gayrimiislimlerin kadr mahkemesine yaptiklar1 bagvurular incelenmistir.
Osmanli Devletinde kisiler hukuki meselelerini ¢6zmek iizere dogrudan
kendileri mahkemeye basvurabildigi gibi kimi zaman mahkemede vekilleri
araciligiyla da temsil edilme hakkina sahip idi. Farkli nedenlerle mahkemeye
gelmeyen veya gelemeyenler bagvurularini vekiller araciligi ile yapiyordu.
Mahkemede vekil araciligiyla temsil edilme konusunda herhangi bir
sinirlama yoktu. Osmanli Devletinde klasik donemde Miisliimanlarin
evlenme sozlegsmelerini kad1 huzurunda ya da kadi izni ile bir din gorevlisi
tarafindan gerceklestirilmesi uygulamasi vardi. Zimmiler i¢in resmi olarak
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atanan gayrimiislim din adamlarina evlilik islemlerini gergeklestirme yetkisi
taninmustir. Ancak taninan bu ayricaliga ragmen zimmiler nikah iglemlerini
bazen kadi mahkemesinde gerceklestirmekteydi. Evlilikten ziyade bosanma
hususunda zimmilerin kadi mahkemesini kullanma nedenleri nelerdir? Bu
soruya zamana ve mekana gore farkli cevaplar verilebilir. En basta sunu
soylemek gerekir ki kadi mahkemesinde anlasmali bosanmak ¢ok kolaydi.
Hristiyanlikta evlilige kutsallik atfedilmesi bosanmay1 zorlagtirmaktayda.
Hristiyan hukuk normlarinin bosanma hususundaki kat1 ve tutucu
tavri zimmileri kadi mahkemesine yoneltmis olmalidir. Zimmiler kendi
aralarindaki sézlesmelerde Islam hukuku kurallarina tabi degillerdir. Ancak
bu tip sozlesmelerden kaynaklanan anlasmazliklari kad: mahkemesine
getirme haklar1 vardir. Miilk satis1 ya da gayrimenkul kiralama islemlerinde
zimmiler, kad1 mahkemesini sik sik kullanmiglardir. Zimmiler 6zel hukuk
alani olmasina ragmen miras paylasimi i¢in kad1 mahkemesini zaman zaman
kullanmiglardir. Zimmilerin miras davalarinda kadi mahkemesini tercih
etmeleri Islam miras hukukunun kendileri i¢in daha avantajli (6zellikle
kadinlar i¢in) olmasindan dolayidir. Nafaka konusunda da zimmiler kadi
mahkemesini kullanmislardir. Babasi 6len ¢ocuklarin nafaka ihtiyaglar i¢in
babalarindan kalan mirastan 6denmek sartiyla nafaka takdiri mahkemede
yapilmaktaydi. Zimmilerin mahkemeyi kullanma nedenlerinden birisi de
vakif konulari ile ilgilidir. Gayrimiislimlerin kadi mahkemesini kullanma
sebeplerinden birisi de ihtidadir. Yeni din olarak Islami segenler kadi
mahkemesine bagvurarak bu durumu tescil ettiriyorlardi. Bu konuda
belgelere yansiyan pek ¢ok kayit yer almaktadir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Zimmi, Mahkeme, Trabzon, Seriyye
Sicilleri
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Giris

Boztepenin eteklerinde kurulmus bir liman sehri olan Trabzon bir¢ok
devletin egemenliginde kalmistir. 1081'de Meliksah zamaninda Tiirklerin
hakimiyetine girmis fakat bu durum uzun siirmemistir.' 1204'de Trabzon'da
Komnenoslar hanedani tarafindan Trabzon Rum Imparatorlugu kurulmus,
bu durum Trabzon'un Osmanlilar tarafindan fethine kadar devam etmistir.
Osmanl: sultani II. Mehmed 1461'de Trabzon'u fethetmistir.* Osmanli fethini
miiteakiben Trabzon'da gerceklestirilen imar ve iskan faaliyetleri buranin
hizla bir Tiirk-Islam sehri haline déniismesini saglamistir.* 1583'te Trabzon
kazasinin tahmini niifusu 83 bin olarak hesaplanmistir. Bu niifusun %21
miisliiman, %79'u ise Hristiyanlardan olusmaktaydi.”> XVIIL ytizyila ait arsiv
kayitlari sehrin ve kazanin niifusu hakkinda yeterli veri sunmamakla birlikte
sehrin niifusunun 15000 civarinda oldugu tahmin edilmektedir.®

Osmanli donemi Trabzon tarihi ile ilgili arastirmalar arasindan ser’iyye
sicillerine dayal1 ¢alismalar 6ne ¢ikmaktadir.” Trabzon sicillerine dayali ¢ok
sayida calisma yapilmasinda siiphesiz seriyye sicillerinin birbirini takip eden
yillar boyunca seri halinde giiniimiize ulagmasinin pay1 fazladir. Trabzon’a
ait bu defterler XVI. yiizyilin ortalarindan baslayip XIX. yiizyilin sonlarina
kadar baz1 kesintilere ragmen seri halde bulunmaktadir.

Osmanli Devletinde zimmiler “ahval-i sahsiye” olarak ifade edilen
konularda, kendi cemaat mahkemesine basvurma hakki vardi. Buna
kargilik zimmilerin, [slaAm hukukuna tabi olarak evlenme, bosanma,
borg iligskisine girme, tasinir ve tasinmaz mal edinme, miras¢i olma gibi
haklar1 da bulunmaktaydi. Islam hukuku zimmi tebaaya bazi konularda
kendi dini hukuklarinin uygulanmasi olanagini saglarken, onlarin kadi
mahkemelerine bagvurabilmeleri yolunu da acik tutmustur.® Zimmiler daha
¢ok evlilik, bosanma, ¢ocuk velayeti, miras gibi toplumsal konularda kad1

' Heath Ward Lowry - Feridun Emecen, “Trabzon”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi

(Ankara: TDV Yayinlari, 2012), 41/296-297.

2 Mehmet Hanefi Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon Sancagimda Sosyal ve Iktisadi Hayat (Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2002), 3.

Kenan Inan, “Trabzon’un Osmanlilar Tarafindan Fethi”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi 1/14 (2003), 74.

Heath Ward Lowry, Trabzon Sehrinin Islamlasma ve Tiirklesmesi 1461-1583 (Istanbul: Bogazici
Yaymlari, 2005), 25-145; Lowry - Emecen, “Trabzon”, 41/298-299.
> Bostan, XV-XVI. Astrlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, 203.

Lowry, Trabzon Sehrinin Islamlasma ve Tiirklesmesi 1461-1583, 25-145; Lowry - Emecen, “Trab-
zon”, 41/298-299.

Kenan Inan, “Mahmiye-i Trabzon Mahalldtmdan”: Onyedinci Yiizyil Ortalarinda Trabzon'da Sos-
yal ve Iktisadi Hayat (Trabzon: Trabzon Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2013).

Seda Orsten Esirgen, “Aile Hukuku ve Miilkiyet fliskileri Agisindan Klasik Dénem Osman-
Ii Hukukunda Gayrimiislim Kadin”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 65/3 (Ocak
2016), 897-900.
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mahkemesine basvurmustur.” Bu ¢alismada, Trabzonun XVIIL yiizyilin ilk
yarisindaki ser’iyye sicilleri kullanilarak 6zel hukuk alanina giren konularda
gayrimiislimlerin kadi mahkemesine yaptiklari basvurular incelenmistir.
Calismada asagida yer alan sorulara cevap aranmaistir:

e  Zimmiler hangi konularda kad: mahkemesine miiracaat
etmislerdir?

e  Zimmilerin 6zel hukuk alaninda kadi mahkemesini kullanma
nedenlerinelerdir?

e Zimmi kadmnlar bir vekile ihtiya¢ duymadan kad:
mahkemesinde  hak arayisinda  bulunabiliyorlar  miydi?

e  Mahkemeye basvuruda Miisliiman ve zimmi kadinlar
arasinda bir fark var miydi?

e  Vekaleten temsil ne sekilde yiiriiyordu?

e  Zimmilerin evlilik ve bosanma konusunda kilise yerine kad1
mahkemesini tercih etmelerinin sebepleri nedir?

e  Zimmilerin miras paylasimi hususunda kad: mahkemesine
basvurma nedenleri nelerdir?

e  Zimmilerilgili miras davalarinda davacilar daha ¢ok kadinlar
idi. Bunun 6zel bir sebebi var miydi?

Osmanli  Devletinde gayrimiislimlere ilgili ¢esitli arastirmalar
bulunmaktadir. Bu incelemenin konusuyla ilgili ¢alismalardan bazilari
gayrimiislimlerin  hukuki durumunu ele alan c¢alismalardir. Macit
Kenanoglu ve Giilnihal Bozkurt" tarafindan yapilan calismalar bu
niteliktedir. Gayrimiislimlerin kad: mahkemesini kullanma pratigini ele
alan calismalar1 gerceklestiren arastirmacilar arasinda; Ronald Jennings'?,

Najwa Al-Qattan, “Dhimmis in the Muslim Court: Legal Autonomy and Religious Discrimi-
nation”, International Journal of Middle East Studies 31/3 (1999), 430.

0 M. Macit Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi Mit ve Gergek (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2012).
Giilnihal Bozkurt, Alman- Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Geligmelerin Isi§1 Altinda Gayrimiislim
Osmanl Vatandaglarimm Hukuki Durumu (1839- 1914) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
1989).

2 Ronald C. Jennings, “The Office of Vekil (Wakil) in 17th Century Ottoman Sharia Courts”,
Studia Islamica 42 (1975), 147-169; Ronald C. Jennings, “Women in Early 17th Century Otto-
man Judicial Records: The Sharia Court of Anatolian Kayseri”, Journal of the Economic and Soci-
al History of the Orient, 18/1 (1975), 114; Ronald C. Jennings, “Pious Foundations in the Society
and Economy of Ottoman Trabzon, 1565-1640: A Study Based on the Judicial Registers (seri
mahkeme sicilleri) of Trabzon”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, 33/3
(1990), 271-336.
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Madeline Zilfi®, Rossitsa Gradeva', Svetlana Ivanova', Sophia Laio’, Najwa
al-Qattan”, Kemal Cigek', Fatma Miige Gocek”, Ziilfiye Kocak®, Ibrahim
Etem Cakir?' ve Mirac Tosun* 6ne ¢ikmaktadir. Bu ¢alisma, zimmilerin 6zel
hukuk alaninda Trabzon mahkemesini kullanma nedenlerini ortaya koymasi
bakimindan literatiire katki saglayacaktir. Trabzon ile ilgili daha 6nce yapilan
calismalarda ele alinmayan hususlar mahkeme kayitlarindan istifade
edilerek yeni sonuglar ihtiva etmektedir. Ayrica diger Osmanl sehirlerindeki
zimmilerin kadi mahkemesini kullanma pratigi izerine karsilagtirma imkan
sinmaktadir.

1. Mahkemede Temsil ve Vekalet

Osmanli Devleti'nde kisiler hukuki meselelerini ¢6zmek iizere dogrudan
kendileri mahkemeye bagvurabildigi gibi kimi zaman mahkemede vekilleri
araciligiyla da temsil edilme hakkina sahip idi. Farkli nedenlerle mahkemeye
gelmeyen veya gelemeyenler bagvurularini vekiller aracilig: ile yapryordu.
Mahkemede vekil araciligiyla temsil edilme konusunda herhangibir sinirlama

3 Madeline C. Zilfi, ““We Don’t Get Along”: Women and Hul Divorce in the Eighteenth Cen-
tury’, Women in the Ottoman Empire-Middle Eastern Women in the Early Modern Era (edit: Made-
line C. Zilfi) (Leiden: Brill, 1997), 264-296.

14 Rossitsa Gradeva, “Orthodox Christians in the Kadi Courts: The Practice of the Sofia Sheriat

Court, Seventeenth Century”, Islamic Law and Society, 4/1 (1997), 58. 37-69.

Svetlana Ivanova, “Hristiyan Rumeli Kadmlar: Evlilik Sorunlar1 ve Kadi Sicilleri (17. ve 18.
Yizyillar)”, Osmanli Déneminde Balkan Kadinlar: Toplumsal Cinsiyet, Kiiltiir, Tarih (edit: Amila
Buturovic-Irvin Cemil Shick) (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayimlari, 2009), 184. 163-
209; Svetlana Ivanova, “Marriage and Divorce in the Bulgarian Lands (XV-XIX c.)”, Bulgarian
Historical Review, 2-3 (1993), 49-93.

Sophia Laiou, “Osmanli Diinyasinda Hristiyan Kadinlar: Rum Cemaatinin Ser‘iye Mahke-
melerinde Agtiklari Kisileraras: Davalar ve Aile Davalari (17 ve 18. Yiizyillar)”, Osmanli Dj-
neminde Balkan Kadinlart Toplumsal Cinsiyet, Kiiltiir, Tarih (edit: Amila Buturovic-Irvin Cemil
Shick) (istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2009), 253-280.

Najwa Al-Qattan, “Dhimmis in the Muslim Court: Legal Autonomy and Religious Discrimi-
nation”, International Journal of Middle East Studies 31/3 (1999), 429-444.

Kemal Cicek, “Cemaat Mahkemesinden Kadi Mahkemesine Zimmilerin Yarg: Tercihi”, Pax
Ottomana Studies in Memoriam Prof.Dr. Nejat Goyiin¢ (Ankara: Sota&Yeni Tiirkiye Yaymlari,
2001), 31-49.

Fatma Miige Gocek — Marc David Baer, “Social Boundaries of Ottoman Women’s Experience
in Eighteenth-Century Galata Court Records”, Women in the Ottoman Empire-Middle Eastern
Women in the Early Modern Era (edit: Madeline C. Zilfi) (Leiden: Brill, 1997), 48-65.

Ziilfiye Kogak, “Osmanli Toplumunda Zimmi Kadinlarin Kadi Mahkemelerini Kullanma
Pratigi: Vidin Ornegi (1700-1750)”, Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi 7/1 (2018), 173-175; Ziil-
fiye Kogak, “Ekonomik ve Sosyal Miinasebetler Ozelinde Vidin'de Miislim-Gayrimiislim Tlis-
kileri (1700-1750)", Cumhuriyet fluhiyat Dergisi 22/2 (2018), 1124-1125.

21 ibrahim Etem Cakar, “Zimmi Kadinlar Kadi Mahkemesinde: Sofya XVII. Y{izy1l”, Haceftep

Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalart Dergisi 21 (2014), 41-66.

Mirag Tosun. XVIII. Yiizyil Trabzon unda Cemaatleraras Iliskiler. istanbul: istanbul Universite-
si, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2013.
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yoktu. Kisiler hukuki uygulamalarla ilgili tiim konularda kendilerini
vekaleten temsil ettirebilirlerdi® Vekaleten temsil edilmek isteyen kisinin
basvurusu iki veya daha c¢ok sahidin sahitligi ile mahkeme tarafindan
onaylandiktan sonra vekalet siireci baslamis olurdu. Dava kaydinda bu
durum oncelikli olarak belirtilir ve daha sonra davaci ve davalinin ve varsa
sahitlerin ifadelerine yer verilirdi. Aya Gorgor Mahallesinden Kesanden
adl1 zimmi vekil sifatiyla mahkemeye basvurmus, vekaletine dair iki zimmi
taniklik etmistir. Vekaletin konusu ise Yor isimli sahsin bahge ve evinin
zimmi bir sahsa satist ile ilgilidir. Vekil araciligiyla yapilan satis islemine gore
ev ve bahge icin 130 gurus teslim alinmis ve satis hiicceti diizenlenerek islem
tamamlanmuistir.* Bu kayitta satici vekaleten, alici ise asaleten mahkemede
temsil edilmistir. Simon veled-i Gragos ile Konstantin veled-i Vasil arasindaki
ev satis1 isleminde alic1 kisi vekil aracilig1 ile mahkemede temsil edilmistir.”

Kadinlar mahkemede genellikle vekil araciligiyla temsil ediliyordu.
Vekil araciligiyla temsil sadece Miisliman kadinlara 6zgii degildi aym
zamanda zimmi kadinlar da mahkemede kendilerini temsil etmek {izere
vekil gorevlendirebiliyordu. Alacak-verecek, gayrimenkul alim-satimi gibi
bor¢lar hukukunu ilgilendiren konularda zimmi kadinlar genellikle vekilleri
aracilig1 temsil edilmeyi tercih etmislerdir.®*® Zimmi kadinlar bakimindan
borg¢lar hukuku alanina giren konularda vekaleten temsil daha yaygind.
Gayrimenkul alim-satim1 ya da kiralanmasi islemlerinde vekaleten temsil
hem zimmi erkekler hem de zimmi kadinlar i¢in s6z konusuydu. Ancak
zimmi erkeklere gore zimmi kadinlar kendileri dogrudan mahkemeye
basvurmak yerine vekaleten temsili daha ¢ok tercih etmislerdir.”

Vekaleten temsil nikdh akdinde de so6zkonusuydu. Lazar ve
Andonese mahkemeye vekilleri araciligiyla bagvurarak evlilik akdini

XVIL ytiizyilda Bursa sehrindeki 6rnekler igin bk. Nurcan Abaci, Bursa Sehrinde Osmanli Hu-
kukunun Uygulanmas: (Ankara: Kiltiir Bakanlig1 Yaymlari, 2001), 122-126. Osmanli mahke-
melerinde kisilerin vekil araciligiyla temsil edilmeleriyle ilgili olarak bk. R.C. Jennings “The
Office of Vekil (Wakil) in 17th Century Ottoman Sharia Courts”, Studia Islamica 42 (1975),
147-169.

24 Milli Kiitiiphane (Ankara), Trabzon Ser'iyye Sicilleri (Trabzon, 1906, vr.59a.) (1 Muharrem
1155/8 Mart 1742)

Sezgin Orseloglu, 1888 Numarali Trabzon Ser‘iyye Sicili'nin Ozet Transkripsiyon ve Anali-
zi (Trabzon: Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2016), 78.

26 Trabzon, 1916, vr.31b (11 Cemaziyelevvel 1161/9 May1s 1748), Trabzon,1903, vr.33b, Trab-
zon, 1901, vr.32b.

Vidin ve Sofya kazalarmi esas alan calismalarda vekaleten temsil erkeklere gore kadinlar
arasindadaha yaygn idi: Cakir, “Zimmi Kadinlar Kad1 Mahkemesinde: Sofya XVIL. Yiizyil”,
45-46; Kogak, “Osmanli Toplumunda Zimmi Kadinlarin Kadi Mahkemelerini Kullanma Pra-
tigi: Vidin Ornegi (1700-1750, 173-175.

25

27

Hitit Theology Journal - Volume: 21 - Issue:1 645



I iBRAHIM ETEM CAKIR

gerceklestirmislerdir.?® Tranakil veledi Yakim ile Sone bint Kiryako 27 Zilkade
1146/1 Mayis 1734 tarihinde kad1 mahkemesinde diizenlenen nikah akdi ile
evlenmiglerdir. Tranakil mahkemede bulunurken Sone ise vekili Kostantin
veledi Dimitri tarafindan temsil edilmistir.” Pedros veled-i Kalos ve Maryem
bint Kalos'un evlilik sozlesmesinde Maryem'in vekili, babas1 Kalos veled-i
Minas'dir. Nikah akdi ise Arapga olarak diizenlenmistir.*

Gerek Miisliiman gerekse gayrimiislim kadinlar kamusal alanda fazla
goriiniir olmak istemiyorlardi. Belgelerden ¢ikarabilecegimiz bir sonug olarak
vekaleten temsil Miisliimanlar kadinlar arasinda daha yaygindi. Ozellikle
yerel seckin kadinlar kadi mahkemesine vekil gonderiyorlardi.

Zimmi kadinlarin mahkemede temsilcileri genellikle kendi dininden bir
sahis olsa da bazen Miisliiman birisi de zimmi bir kadin1 mahkemede temsil
edebiliyordu. Aya Gorgor Mahallesinden Agya bint Sihak isimli Ermeni
kadinin ev satin alma isini mahkemede vekili Ibrahim Bese bin Abbas
gercgeklestirmistir.!

2. Evlenme-Nikah

Zimmi kadina Islam aile hukukunun uygulanmasi, gayrimiislim bir
erkekle olan evliligi ¢ercevesinde istege bagli olabilecegi gibi; Miisliiman bir
erkekle yaptigi nikah akdinin zorunlu bir sonucu da olabilirdi.** Osmanh
Devletinde klasik dénemde Miisliimanlarin evlenme sodzlesmelerini kadi
huzurunda ya da kadi izni ile bir din gorevlisi tarafindan gerceklestirilmesi
uygulamasi vardi. Zimmiler i¢in resmi olarak atanan gayrimiislim din
adamlarina evlilik islemlerini gerceklestirme yetkisi taninmistir. Ancak
taninan bu ayricalifa ragmen zimmiler nikah islemlerini bazen kad:
mahkemesinde gerceklestirmekteydi. Kad: sicillerinde zimmilere ait nikah
kayitlari yer alsa da nikah akdi i¢in kad1 mahkemesini kullanma oramni tespit
edilememektedir. Siciller tizerine yapilan arastirmalar zimmilerin evlenirken
degil daha ¢ok bosanirken kad: mahkemesini kullandigini gostermektedir.*
Bu durum evlilige atfedilen degerle ilgili olmalidir. Zira kiliseye gore evlilik
bizzat Hz. Isa tarafindan kutsanmis bir seramonidir.* Evlilige dini bir kiymet
verilmesi dahas1 kutsallik atfedilmesi Hristiyanlar arasinda kilise nikah ile

28 Trabzon, 1897, vr.109b.

29 Trabzon, 1897, vr.109b.

30 Trabzon, 1912, vr.5a.

31 Trabzon, 1901, vr.32b (30 Zilkade 1148/12 Nisan 1736)

32 Orsten Esirgen, “Gayrimiislim Kadin”, 901.

3 Cakar, “Zimmi Kadinlar Kadi Mahkemesinde: Sofya XVIL. Yiizy1l”, 47; Kogak, “Osmanli Top-
lumunda Zimmi Kadmlarin Kadi1 Mahkemelerini Kullanma Pratigi, 176.

3 Laiou, “Osmanli Diinyasinda Hristiyan Kadinlar: Rum Cemaatinin Ser‘iye Mahkemelerinde

Actiklari Kisilerarasi Davalar ve Aile Davalari (17 ve 18. Yiizyillar)”, 257.
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evliligi yayginlastirmis olmalidir. Buna karsilik zimmilerden bazilar1 pek ¢ok
sebebe bagl olarak nikah islemleri i¢in kadi mahkemesini tercih ediyordu.®
Zimmilerin evlilik akdi i¢in kad1 veya onun gorevlendirdigi imami tercih
etmeleri kendi hukuk normlarmin kati kurallarint asma arzusunun bir
sonucu olabilirdi* Ornegin, Ortodoks kilisesi tarafindan tatbik edilen
akrabayla evlilik yasaginin etrafindan dolanma veya kilisede daha 6nceden
gergeklestirilen nikahi kadi mahkemesinde baska bir nikah akdi yaparak
bitirme istegi gibi nedenler ileri siiriilmiistiir.”” Zimmilerin nikah hususunda
kad1 mahkemesini tercih etme nedenleri arasinda; evlilik akdi prosediiriiniin
hem daha kolay hem de daha az maliyetli olmasi, Hristiyanlarin dini
nikah yaptirabilmeleri igin piskoposluk kurumundan evlilik izni almasi
zorunlulugu ve evliligin kac¢inci defa yapildigina bagli olarak degisen
miktarlarda vergi 6deme yiikiimliiliigiiniin olmasindan sz edilmektedir.®

Osmanli Devletinde gayrimiislimlerin evlenme ve bosanmalar:
konusundaki yetki ruhani liderlerine birakilmaistir. Patriklik ve metropolitlik
beratlarinda veya meydana gelen ihtilaflarin ¢6ziimii igin gonderilen
emirlerde nikah akdi veya evliligin sonlandirilmasinda yetkinin ruhbanlara
ait oldugu belirtilmistir.** Bu hususta, Trabzon ser’iyye sicillerinde yer alan
bir kayitta metropolitin haberi olmadan papazlarin nikah kiyamacagi yer
almaktadir. Ayrica zimm1 kadin kocasini terketse veya erkek karisini bosasa
ya da birisiyle evlense aralarina metropolitten baska kimsenin giremeyecegi
ifade edilmistir.*® Metropolitlerin bu yetkileri olmakla birlikte incelenen
donemde zimmiler evlilik iglemlerini kendi din adamlarinin huzurunda*
yapabildikleri gibi nikah akdi yapmak {izere kad: mahkemesine de
basvuranlar olmustur.

Zimmiler evlenmek tizere kadi mahkemesine basvurduklarinda kadi
dogal olarak Islam hukuku prensiplerine gore nikah akdini gergeklestirmek
durumundaydi. 1 Rebiiilahir 1146/11 Eyliil 1733 tarihli Arapga olarak
diizenlenen nikah akdine gore, Lazar veledi Todor ile Andonese bint Nanil
vekilleri araciligiyla kadi mahkemesine miiracaat etmislerdir. Vekiller ve iki

35 Ivanova, “Hristiyan Rumeli Kadilari Evlilik Sorunlari ve Kadu Sicilleri (17. ve 18. Yiizyil-

lar)”, 184; Laiou, “Osmanli Diinyasinda Hristiyan Kadinlar”, 256.
36

37

Ivanova, “Hristiyan Rumeli Kadinlari Evlilik Sorunlar: ve Kadi Sicilleri”, 186.

Laiou, “Osmanli Diinyasinda Hristiyan Kadinlar”, 260.

38 Rossitsa Gradeva, “Orthodox Christians in the Kadi Courts: The Practice of the Sofia Sheriat

Court, Seventeenth Century”, Islamic Law and Society, 4/1 (1997), 58. 37-69.

Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi, 245.

40 Turan Acik, “Trabzon Rum Metropolitleri Hakkinda Baz1 Gozlemler (1610-1670)”, Osmanli
Mirast Arastirmalar: Dergisi 4/10 (2017), 5.

41 Fatih Cigek, XVIIL Yiizyilda Trabzon Sehri (1700-1725) (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Tiir-

kiyat Aragtlrmglarl Enstitiisii, Doktora Lisans Tezi, 202(_)), 183; Kogak, “Ekonomik ve Sosyal

Miinasebetler Ozelinde Vidin'de Miislim-Gayrimiislim Iliskileri (1700-1750)", 1124-1125.

39
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sahidin huzurunda 100 gurus mehr-i miieccel ile Lazar ve Andonese’nin nikah
islemi tamamlanmistir.*? Bagka bir kayda gore 1000 dirhem mihr-i miieccel ile
zimmisahislarinnikah akdiyapilmistir.* Bunikah akdindekadin mahkemede
vekaleten temsil edilmistir.** 29 Ramazan 1162/12 Eyliil 1749 tarihinde Nikola
ve Bena adli zimmiler vekilleri araciligiyla evlenmislerdir. 1000 ak¢e mehr-i
miieccel ile gerceklesen evlenme muaemelesine iki Miisliiman sehadet
etmistir. Nikah akdi Arapga olarak kayda gecirilmistir.*® Zimmilerin kadi
mahkemelerinde gergeklestirilen nikah akidlerinde mahkemede sahit olarak
genellikle kendi dinlerinden sahislar hazir bulunmustur.* Islam hukukunda
nikah akdinin gecerliligi konusunda en 6nemli sekil ve sihhat sarti, akdin
iki sahit huzurunda yapilmasi zorunlulugudur. Gayrimiislimler arasindaki
evliliklerde Hanefi hukukgular evlenen ciftle ayni veya farkli dinlere
mensup kisilerin sahitliginin gegerli olacagini kabul etmislerdir.” Islam
hukukuna gore Miisliiman bir erkekle zimmi bir kadinin evlenmesinde bir
engel sozkonusu degildir. Konuyla ilgili kayitta zimmi bir kadin, Miisliiman
kocasindan anlasmali olarak bogsanmuistir.*® Ser’iyye sicillerinde yer alan bu
kayitlar zimmilerin evlilik islemlerinde kadi mahkemesini kullandiklarin
ortaya koymaktadir.

3. Mehir

Mehir, evlenirken erkegin esine verdigi mal ya da paradir. Evlenmenin
sartlarindan olmayip nikahin bir neticesidir. Mehirin pesin 6denen kismina
mehr-i muaccel, daha sonra ddenmek tizere belirlenen mehire ise mehr-i
miieccel denilmektedir.*’ Incelenen donemde mahkemede gerceklesen nikah
akidlerinde mehir miktar: tespit edilmistir. Nikah akidlerinde belirlenen
mehir miktarlar1 taraflarin ekonomik ve sosyal durumlarina bagl olarak
degismekteydi. Belirlenen mehir miktarlar1 arasinda 100 gurus, 1000 dirhem,
1000 akge gibi farkli miktarlar® s6z konusu idi.

42 Trabzon, 1897, vr.109b.

43 Trabzon, 1897, vr.109b.

44 Zimmilerin kad1 mahkemesinde yaptiklar1 diger nikah akidleri i¢in bk. Cigek, XVIII. Yiizyilda

Trabzon Sehri, 183.

Aysegiil Bayraktar, 1917 Numarali Trabzon Ser‘iyye Sicilinin Degerlendirmesi ve Transkripsiyonu
(H.1161-1163/M.1748-1750) (Trabzon: Karadeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiik-
sek Lisans Tezi, 2020), 85.

46 Trabzon, 1897, vr.109b.
47

45

Orsten Esirgen, “Gayrimiislim Kadin”, 906.
48 Trabzon, 1868, vr.49a (29 Zilkade 1116/25 Mart 1705).
4 Hayreddin Karaman, Anahatlartyla Islim Hukuku (Istanbul: Ensar Negriyat, 2007), 323-324.

50 Trabzon, 1897, vr.109b, Trabzon, 1897, vr.109b; Bayraktar, 1917 Numarali Trabzon Ser'iyye
Sicili, 85.
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Nikahin bir sonucu olarak kadinlara 6denmesi gereken mehirin evlilik
siiresince 0denip ddenmedigini tespit etmek her zaman miimkiin degildir.
Bazi kadinlar mehr-i miieccel seklinde belirlenen miktar1 tam olarak
kocalarindan alamamiglardir. Zimmi kadinlarin bir kism1 6len kocalarinin
mirasindan mehir alacaklarini tahsil etmiglerdir.®® Terekede dlen kisilerin
geride birakti$1 miilkii paylastirlmadan 6nce miras taksim harci, vergi
borcu, vasiyet, gesitli bor¢lar: ve mehir borcu “minha el-ihracat” bashgi ile
terekeden ayrilirdi. Bu kisim ayrildiktan sonra geriye kalan miktar varisler
arasinda pay edilirdi. Nikah akdi sirasinda belirlenen mehir miktar1 kadina
Odenen-6denecek miktardan fazla olabilirdi. Zira mehr-i miieccel erkegin
kadina 6demesi gereken bir borg niteligindeydi. Bu nedenle mehir miktari
kararlastirilirken itibar, sayginlik ya da baska sebeplerle gerceginden daha
fazla miktarin belirlenmis olabilecegi diistiniilmelidir. Diger taraftan
muhallefat kayitlarinda yer alan mehir miktarlar1 ise mehr-i miieccelin
tamami ya da bir kismi olabilirdi. Arastirmacilarin bu hususa dikkat etmesi
gerekir.

4. Bosanma

I[slam hukukunda evlilik, nikdh sozlesmesinin feshi ya da talak ile
sona ermektedir. Bosanma sekilleri kocanin tek tarafili irade beyani ile
bosanma, anlagsmali bosannma (muhalaa) ya da mahkeme karariyla bosanma
(tefrik) seklindedir.®® Anlasmali bosanma Osmanli Devletinde en yaygin
bosanma seklidir. Kocanin rizasina ve iki tarafin anlasmasina bagli olarak
muhalaa tiirii bosanma gergeklesmekteydi. Kar1 koca arasinda evliligin
surdiiriilememesi ya da baska bir ifadeyle gecinememek genellikle anlasmali
bosanma ile sonuglaniyordu.®® Osmanli doneminde kadinlar ¢ogu zaman
kocalarini bosanmaya razi edebilmek i¢in mehir, nafaka, iddet nafakasi,
iddet siiresindeki ikamet giderleri (meunet-i siiknd) gibi maddi haklarindan
vazgecmek zorunda kaliyordu. Madeline Zilfi'ye gore bu maddi haklar
anlagsmali bosanmaya calisan kadinlar i¢in pazarlik unsuru ya da baska bir
deyisle bosanma sigortas: idi.>* Miisliimanlarin yaptigi gibi zimmiler de evlilik
birligine son verirken zaman zaman kadi mahkemesini kullanmiglardir. Aya
Gorgor Mahallesi'nde ikamet eden zimmi Sofiya bint Penayot vekili Mustafa
b. Omer vasitasiyla mahkemeye bagvurarak kocast Mehmed b. Abdullah’tan
(Baba adi Abdullah olmasi Mehmed’in muhtedi olabilecegini hatira
getirmektedir.) anlasmalibosanmuistir. Kadin 25 gurus mehr-i miieccel ileiddet
nafakasi hakkindan feragat etmis ve ayrica iddet siiresindeki ikamet giderleri

>1 Trabzon, 1903, vr.6b, Trabzon, 1912, vr.21a,

52 el-Mevsili, Abdullah bin Mahmid, el-htiyar Ta'lilil-Muhtar 3. Cilt, 551-560, 4. Cilt, 11-52
3 Zilfi, ““We Don’t Get Along”: Women and Hul Divorce in the Eighteenth Century’, 279.
4 Zilfi, ““We Don’t Get Along”: Women and Hul Divorce in the Eighteenth Century’, 273.
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i¢in kocasindan herhangi bir talebinin olmadigini beyan etmistir. Kocas1 da
bu sartlar1 onaylamis ve bdylece bosanma gerceklesmistir.”® Sofiya’y1 biitiin
maddi haklardan vazgecip bogsanmaya iten nedenleri elbetteki tam olarak
bilemiyoruz. Anlasmali bosanmalarda kadinlar kendileri icin gekilemez
durumdaki evlilige son verme arzusundaydilar. Maddi kayiplar: kabullenen
kadinlar belki kotii giden bir evliligi sonlandirip yeni bir evlilik planlamis
olabililirlerdi. Sofiya ile Mehmed arasinda din farkliligindan kaynaklanan
anlagsmazlig1 ya da ciftin ¢ocuklarinin olmamasi ayriliklarinin muhtemel
nedenleri arasinda sayilabilir.

Zimmi kadinlarin, kocalarinin  kendilerini bosadiklar1 iddiasiyla
mahkemeye basvurulari da olmustur. Ayavasil Mahallesinden Ferusna,
kocast Mehmed b. Abdullah'in kendisini daha 6nce talak-1selase ile bosadigin
ancak simdi bunu inkar ettigini iddia etmistir. Zimmi kadinin iddias1 kocast
Mehmed tarafindan reddedilmistir. Ferusnamnin Misliiman sahitleri kadinin
lehine sahitlik edince kad1 bosanmaya hiikmetmistir.>

Bosanmanin sarta baglanmasi da s6z konusudur. Maguka kazasina tabi
Kapukdoy’iinden Nikola, {ic sene boyunca “diyar-1 garbda” kalacagini, bu
siire zarfinda nafaka ve evinin ihtiyaglarim1 kargilayacagini ve bu hususta
vekil tayin edecegini mahkemede beyan etmistir. Sayet bu sozlerini
yerine getirmez ise esi Sone'nin Islam hukukunda yer alan sartli bosanma
prensiplerine goére bos olacagin1i ve baska birisiyle evlenebilecegini
ifade etmistir.” Zimmi Nikolanin bu beyani Islam hukukunda yer alan
bosanmanin sarta baglanmasi ve kaza-i bosanma (tefrik) durumuyla ilgilidir.
Bosanma sarta baglanir ve sart vuku bulursa bosanma islemi gergeklesmis
olurdu. Diger taraftan, mahkeme karari ile bosanma sekli olan kaza-i
bosanma igin genellikle kadinlar mahkemeye bagvuru yapmuslardir. Islam
hukukunda mahkeme karariyla bosanmak icin bazi sartlar gereklidir. Bu
sartlardan birisi de nafakanin temin edilmemesidir. Ancak Hanefi mezhebi
nafakanin karsilanmamasini tefrik sebebi saymamaistir. Bundan dolay1, bazi
kadinlar kocalar1 herhangi bir yere gitmeden 6nce bogsanmay1 sarta baglamak
lizere mahkemeye miiracaat etmislerdir® Zimmi Nikola ile Sonenin
kadi mahkemesine bagvurup bosanmay1 sarta baglamalari Islam hukuku
prensiplerinden haberdar oduklarini gostermektedir. Zimmi kadinlar Islam
hukukunda diizenlenen sartli bosanma prensiplerinden yararlanmaya
calismiglardir. Nitekim Miisliiman kadinlar da kocalar1 tarafindan nafakasiz

5 Trabzon, 1868, vr.49a (29 Zilkade 1116/25 Mart 1705).

6 Tosun, XVIII. Yiizyil Trabzon'unda Cemaatlerarast Iligkiler, 90.

57 Trabzon, 1901, vr.94a (7 Zilhicce 1149/8 Nisan 1737).

8 XVL. yiizyilda Ayntab sehrindeki uygulamalar icin bk. ibrahim Etem Cakar, 16. Yiizyilda Ay-

ntab Sehri (Istanbul: Yeditepe Yaynlari, 2015), 425-433.
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birakilma ya da kocasi tarafindan terkedilme ihtimalinin oldugu durumlarda
bu yola siklikla bagvurmuslardir.

Evlilikten ziyade bosanma hususunda zimmilerin kadi mahkemesini
kullanma nedenleri nelerdir? Bu soruya zamana ve mekana gore farkh
cevaplar verilebilir. En basta sunu soylemek gerekir ki kadi mahkemesinde
anlasmali bosanmak ¢ok kolaydi. Bosanmak igin bir gerekge ileri siirmek
gerekmiyordu. Iki tarafin anlagsmis olmasi yeterliydi® Oysa ayni is
piskoposluk mahkemesinde yapilmak istense gegerli bir neden sunmak
zorunluydu. Ortodoks Hristiyanlik her ne kadar bosanmaya miisaade etse
de barisma siireleri, mal yaptirimlari, kefaret, tekrar evlenme kisitlamalar:
gibi yollarla bosanmay1 zorlastirmistir.®® Bosanma ile ilgili bu prosediirii
bosanmay1 onlemeye yonelik ¢aba olarak degerlendirmek miimkiindiir.
Eslerden birinin digerini dldiirmeye tesebbiis etmesi, fiziksel siddet, zina,
kocanin gaipligi (ii¢ yil), akil hastali§i, en az ii¢ yil devam eden kocanin
cinsel bakimdan yetersizligi ve alkol bagimlilig1 kilise kanunlarinda
bosanma nedeni olarak kabul edilmistir. Ayrica bosanma hususunda kadin
kusurlu degilse drahomasini alma hakki vardi.®® Ortodoks Hristiyanliktaki
bosanmaylailgili bu prosediir ve sartlarin bir kismi1 Islam hukukundaki kaza-i
bosanma (mahkeme karariyla bosanma) ile benzer nitelikler tasimaktadir.
Kadi mahkemesi karariyla bosanma bazi sartlara baglandig i¢in en yaygin
bosanma sekli anlasmali bosanma olmustur. Zimmiler de Islam hukukundaki
kolay bosanma sekli olan anlasmali bosanma imkanindan yararlanmak
tizere kadi mahkemesine basvurmuslardir. Bunlara ilave olarak kadi
mahkemesine 6denen har¢ miktar1 piskoposlara 6denen paradan daha azd:.
Kadi mahkemesinde bosanma nedenlerinin arastirilmamasi, daha sonraki
evliliklere yasaklama getirilmemesi ve bazi dini kisitlamalar Hristiyanlarin
Osmanli mahkemesini tercih etmelerini saglayan ya da onlar1 6zendiren
diger etkenler olarak siralanabilir.*

Hristiyanlikta evlilige kutsallik atfedilmesi bosanmay1 zorlastirmaktayda.
Hristiyan hukuk normlarinin bosanma hususundaki kat1 ve tutucu tavri
zimmileri kadi mahkemesine yoneltmis olmalidir. Ancak kendi cemaatlerinin
0zel hukuk alaniyla ilgili konularda kadi mahkemesini daha fazla tercih
etmesi kilise tarafindan hos karsilanmamistir. Gayrimiislim dini otoriteler,

59 Trabzon, 1868, vr.50a (29 Zilkade 1116/25 Mart 1705).

60 Ivanova, “Marriage and Divorce in the Bulgarian Lands (XV-XIX c.)”, 51; Gradeva, “Ortho-

dox Christians in the Kadi Courts, 59; Ivanova, “Hristiyan Rumeli Kadinlar1 Evlilik Sorunlar1

ve Kadi Sicilleri”, 166.

67 Ivanova, “Marriage and Divorce in the Bulgarian Lands (XV-XIX c.)”, 51. 49-83; Gradeva,
“Orthodox Christians in the Kadi Courts, 59; Ivanova, “Hristiyan Rumeli Kadinlar: Evlilik
Sorunlar: ve Kadi Sicilleri”, 166.

Ivanova, “Hristiyan Rumeli Kadinlar1 Evlilik Sorunlar1 ve Kadi Sicilleri”, 178.
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kad: mahkemelerini kullanan zimmileri diglayarak duruma engel olmaya
¢alismislardir. Bunun yani sira ser't mahkemeyi kullanma hususunda kadilar
tarafindan zimmilere baski yapildig1 iddiastyla Istanbul’a sikayet dilekgeleri
gonderilmistir. Tiim bu girisimlerden istenilen netice alinamayinca
kilise hukuk normlarinda ve bazi uygulamalarda degisiklik yapmak
durumunda kalmistir. Ornegin Rumeli'de Ortodoks halkin bosanmak igin
kad: mahkemesini daha fazla tercih etmesinden dolay1 kilise bogsanmay1
kolaylagtirmak zorunda kalmugtir. Istanbul Patrigi III. Yeremya tarafindan
1717'de verilen kararda Bizans i¢tihadina aykir: olmasina ragmen evliligin
kargilikli onay ile feshi kabul edilmistir.®® Bu karar, Islam hukukunda yer
alan anlasmali bosanma uygulamasindan bagka bir sey degildir.

5. Bor¢lar Hukuku Uygulamalar1

Zimmiler, kendi aralarindaki sozlesmelerde Islam hukuku kurallarina
tabi degillerdir. Ancak bu tip sdzlesmelerden kaynaklanan anlagmazliklar1
kad: mahkemesine getirme haklar1 vardir. Diger taraftan bazi kisitlamalarla
birlikte Miisliimanlarla her tiirlii borg iliskisine girebilir, Miisliimanlarla
beraber ticari sirketler kurabilirlerdi.* Zimmiler Miisliimanlarla ile yaptiklar:
borg iligkilerinde Miisliimanlar i¢in varolan sinirlamalara tabidirler.®®

Miilk satis1 ya da gayrimenkul kiralama islemlerinde zimmiler, kad:
mahkemesini sik sik kullanmiglardir. Zimmi erkekler mahkemede genellikle
asaleten temsil edilmistir. Aya Gorgor Mahallesinden Yor veledi Felb, sakini
oldugu mahallede bulunan ve kizkardeginden 255 gurusa satin aldig1 evi, Yan
veledi Yori'ye pesin olarak 230 gurusa satmistir.®® Iskender Pasa Mahallesi
sakinlerinden Kostantin veled-i Yan, ad1 gecen mahalledeki evini Mustafa
adli miislitman bir sahsa 60 gurusa sattigini ve parasini aldigini mahkemede
beyan etmistir.” Cesme Mahalesinden kuyumcu Yan ile kuyumcu Por
arasinda ev satis isleminde her iki taraf mahkemede hazir bulunmus ve satis
akdini gerceklestirmislerdir.®® Benzer sekilde, Kasim Pasa Mahallesi imamu
Muhammed Efendi ayni mahallede bulunan arsasini senelik 25 akgeye
zimmi bir kisiye kiraya vermistir.*

Zimmi kadinlar miilk alim-satimlarinda mahkemede hazir bulunduklari
gibi vekalet yoluyla da bu islerini yiiriitebilmekteydi. Ancak vekaleten

63
64

Laiou, “Osmanli Diinyasinda Hristiyan Kadinlar”, 257.

Bozkurt, Alman- Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Geligmelerin Isigt Altinda Gayrimiislim Osmanl
Vatandaslarimin Hukuki Durumu (1839- 1914), 17.

Orsten Esirgen, “Gayrimiislim Kadin”, 923.

86 Trabzon, 1901, vr.33a (29 Zilkade 1148/11 Nisan 1736).

7 Trabzon, 1916, vr.32a.

68 Trabzon, 1920, vr.9a.

89 QOrseloglu, 1888 Numarali Trabzon Ser‘iyye Sicili, 65-66.

65
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temsil zimmi kadinlar arasinda daha yaygindi. 29 Zilkade 1148/11 Nisan
1736 tarihinde Aya Gorgor Mahallesinden zimmi kadin mahkemede hazir
bulunarak, tivey erkek kardesine ad1 gegen mahalledeki evini miistemilati ile
birlikte 255 gurusa satmistir.”® Aya Gorgor Mahallesinden Asli bint Bagdasar,
Senko bint Gragos ile mahkemeye basvurmuslardir. Aslibint Bagdesar bahgesi
ve agaglariyla birlikte evini Senko bint Gragos’a 180 gurusa satmistir. Senko
satin aldig1 emlakin {icreti karsiiginda takas islemi ile 6deme yapmistir.”
Mahkemede dogrudan temsili gosteren bu kayitlara karsilik gayrimenkul
alim-satimai islerinde kadinlarin vekaleten temsili daha yaygindi.”? Comlekci
Mabhallesi sakinlerinden Semerko bint Yenami, gayrimenkul satisi igin
iki miisliimanin sahitliginde Ibrahim Efendi bin Ahmed Efendiyi vekil
tayin etmistir. Vekil Tbrahim Efendi, miivekkili oldugu Semerkonun bu
mahalledeki evini Anarice bint Azam’a satmistir. 10 Ramazan 1150/1 Ocak
1738 tarihinde gerceklestirilen muamelede evin satis fiyat1 100 gurustur.”
Aya Gorgor Mahallesinden Agya bint Sihak isimli Ermeni kadinin ev satin
alma ile ilgili akdini vekili Ibrahim Bese bin Abbas yapmistir. Agya vekili
araciligiyla kocasi Istefan veledi Artevan'dan 350 gurus karsiiginda Aya
Gorgor Mahallesinde bulunan evi ve miistemilatini satin almistir.”™ Baska
bir kayda gore Iskender Pasa Mahallesinden Konstantin, kizit Sofiya'ya
mahalledeki evini 140 gurusa satmistir.”> Sofiya’y1 mahkemede Istefan veled-i
Hristo temsil etmistir.”

Miislimanlar ile zimmiler arasinda alim-satim islemleri mahkeme
kayitlarinda yer almaktadir.”” Bozdepe Mahallesinden Alemdar Osman Aga,
zimmi bir sahsa adi gecen mahalledeki evini 230 gurusa satmistir. Ev satin
alan zimmiyi mahkemede zimmi bir sahis temsil etmistir.”® Iskender Pasa
Mahallesi Para Vakfrnin miitevellisi olan imam Osman Efendi, vakif adina
daha 6nceden satin alinan evi miistemilati ile birlikte Temurci Sihak veledi
Mardiros adli Ermeni’ye 140 gurusa satmustir.”” Miisliiman kadinlardan
gayrimenkul satin alan zimmi sahislara da rastlanmaktadir. Muhyiddin
Mahallesinden Ummiihan bint Ali, kocasini vekil tayin ederek Simon

70 Trabzon, 1901, vr.33a.

7T Trabzon, 1906, vr.58b (23 Muharrem 1155/30 Mart 1742).

72 Trabzon, 1916, vr.31b (11 Cemaziyelevvel 1161/9 May1s 1748).
73 Trabzon, 1903, vr.33b.

74 Trabzon, 1901, vr.32b.

75 Kara, 1916 Numarali Trabzon Ser‘iyye Sicili, 117.

76 Kara, 1916 Numaralt Trabzon Ser’iyye Sicili, 117.

77 Bu hususta su kayitlara bakilabilir: Trabzon, 1916, vr.32a; Kara, 1916 Numarali Trabzon Ser'iy-

ye Sicili'nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H. 1160-1161/M. 1747-1748), 79-80, 145; Orse-
loglu, 1888 Numaral: Trabzon Ser‘iyye Sicili, 92-93.

78 Trabzon, 1902, vr.22b (20 Cemaziyelahir 1149/26 Ekim 1736).
79 Trabzon, 1903, vr.33b (16 Ramazan 1150/7 Ocak 1738).
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veled-i Arakil’e ayn1 mahalledeki evini 140 gurusa satmistir.’® Debbaghane
Mahallesi sakinlerinden Afiye bint Ibrahim, vekili Hiiseyin Bese aracilig:
ile bu mahalledeki evini biitiin miistemilati ile 60 gurusa zimmi iki kardese
satmistir® Zimmilerle ilgili satis akidleri incelendiginde taraflar genelikle
zimmi idi.*? Gayrimiislimler ile miisliimanlarin birlikte yasadiklari mahalleler
olsa da ayr1 mahallelerde sakin olma durumu daha yaygindi. Bunun bir
neticesi olarak gayrimenkul satiglarinda taraflar genellikle ayn1 dinden idi.

Ser‘iyye sicillerinde zimmi sahislar ile miisliimanlar arasinda borg
iliskisinin olduguna dair ¢ok sayida kayit yer almaktadir. Bu durum
zimmilerle miisliimanlar arasinda ticariiligkilerin gelistigini gostermektedir.®
Trabzon'da sakin olan Ermeni Kesis oglu Pedros’tan alacakli durumda
olan Alemdar Ismail Bese bin Ali vefat etmistir. Olen sahsin varisleri olan
hanimi ve ¢ocuklar: adina mahkemede vekil sifatiyla bulunan Osman Aga,
miivekkilleri adina 1292 gurusu Pedros’tan almigtir.®*

Tereke kayitlar1 zimmiler ile Miisliimanlar arasinda alacak-verecek
iligkisinin yaygin oldugunu gostermektedir.®® Orta Hisar Cami-i Kebir
Mahallesi sakinlerinden Kiirkcii Ismail Bese’nin terekesi incelendiginde
¢ok sayida zimmi sahsin kendisinden bor¢ aldigi goriilmektedir. Borglu
durumdaki zimmilerin ad1 tereke kaydinda yer almistir.* 25 Safer 1160/8 Mart
1747 tarihli kayda gore vefat eden Ahmed Aganin bor¢lu oldugu kimseler
arasinda zimmi Karabet de vard1.*

Ticari miinasebetler baglaminda is ortakliklarindan da sz etmek
miimkiindiir. Ortakliklarin bir kismi elbetteki mahkeme kayitlarina
yansimamuistir. Buna karsilik kadi mahkemesinde gerceklestirilen farklh
tiirden is ortakliklarina rastlanmaktadir. Inan ortakligi bunlardan birisidir.
Sermaye ve kdrda esitlik sartinin bulunmadigy sirket tiirii* olan inan
ortakligi, Miisliimanlar ile zimmiler arasinda da kurulmustur. Bu ortaklik
tlirtinde sermayelerin egit olmasi gerekmedigi gibi, karin sermaye oranlarina
gore paylasilmas: sart degildir. Ancak zarar sdzkonusu olursa sermaye

80 Kara, 1916 Numaral: Trabzon Ser‘iyye Sicili, 91-92.

81 Orseloglu, 1888 Numaral: Trabzon Ser‘iyye Sicili, 92-93.

82 Trabzon, 1904, vr.4b; Trabzon, 1907, vr.36a; Trabzon, 1916, vr.31b; Kara, 1916 Numaral: Trab-
zon Ser'iyye Sicili'nin Transkripsiyonu ve DeZerlendirilmesi (H. 1160-1161/M. 1747-1748) (Trab-
zon: Kara.(.:leniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 68,
133, 143; Orseloglu, 1888 Numarali Trabzon Ser‘iyye Sicili, 78, 114.

83 Kara, 1916 Numarali Trabzon Ser‘iyye Sicili, 132.

84 Kara, 1916 Numarali Trabzon Ser’iyye Sicili, 92.

85 Kara, 1916 Numarali Trabzon Ser‘iyye Sicili, 122, 164, 166, 167, 168.

86 Orseloglu, 1888 Numarali Trabzon Ser‘iyye Sicili, 86-91.

87 Kara, 1916 Numarali Trabzon Ser‘iyye Sicili, 72.

88 Hayreddin Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku (istanbul: Ensar Nesgriyat, 2007), 724.

654 Hitit ilahiyat Dergisi - Cilt: 21 - Say1:1



On Sekizinci Yiizyilin ilk Yarisinda Zimmilerin Trabzon Kad1 Mahkemesini Kullanma Pratigi Uzerine Baz1 Bilgiler I

oranlarina gore zarara katlanmak gerekirdi.” Iskenderpasa Mahallesinden
olen Evak’in varisleri ile Hiiseyin Bese arasinda inan sirketi nevinden bir
ortaklik kuruldugu anlasilmaktadir. Taraflar arasinda meydana gelen
ihtilaf mahkemede “sulh” yoluyla ¢oziilmiistiir. Baska bir kayitta Eksotha
Mahallesi'nden Todor ve Yorgi arasinda sirket-i inan kurulmus ve ortaklar
bugday alim satimi1 gergeklestirmistir. Sehre gelen tiiccar taifesi arasinda dabu
gibi ortakliklarin kuruldugu goriilmektedir.”” Mahkeme kayitlarina yanstyan
bir diger ortaklik tiirti mudarebedir. Mudarebe, bir tarafin emegini diger
tarafin sermayesini ortaya koymasina dayanan emek-sermaye ortakligidir.”
Trabzon'da zimmiler ile miisliimanlar arasinda ya da her gurubun kendi
mensuplar: arasinda kurulan bu tiirden ortakliklar mevcuttu.”? Mahkeme
kayitlarinda mudarebeyle ilgili kayitlar genellikle akidden kaynaklanan
karin paylasimi ya da sermayenin zayi edilmesinden dolayr meydana
gelen ihtilaflarla ilgilidir.® Taraflar arasindaki anlagsmazliklar genellikle
“muslihun”un araya girmesiyle giderilmistir.**

Zimmilerin kad1 mahkemesini kullanarak yaptiklar: baska bir akid tiirti
de vediadir. Fikihta bir kimseye korumasi i¢in bir malin birakilmasini ve
bu sekilde birakilan mali ifade eder. Vedia, 6zel hiikiimleri olan sinirli bir
emanet akdi 6zelligi tasimaktadir.”® Hasan Reis, melekse tiiriinden gemisiyle
Istanbul’a giderken terzi Istekor'un kendisine 49 vukiye revgan (yag) verip
satmasini, satim sonucunda elde edilen gelirden masrafini diismesini
akabinde de ‘Her ne kalur ise bana egya getiir’ dedigi ve “ber-vech-i
vedia” teslim ettigini mahkemede ifade etmistir.’® Zimmilerin vedia akdi
cercevesinde birbirlerine emanet biraktiklar1 mallar arasinda; kole, binek
hayvani, para, altin bilezik, altin y{iziik, bakir ve ipek yer almaktadir.””

89 el-Mevsili, Abdpllah bin Mahmiid, el—fhtz'yﬁr Ta'lili'l-Muhtar 3. Cilt (terciime: A.Oguz-M.B.
Dadas-T.Tural) (Istanbul: Nuh Yayincilik, 2017), 58, 67-68.

90 Tosun, XVIII. Yiizyil Trabzon unda Cemaatleraras fligkiler, 118-120.

91 el-Mevsili, Abdullah bin Mahmd, el-Thtiydr Talilil-Muhtar 3. Cilt, 78.

92 Tosun, XVIII. Yiizyil Trabzon unda Cemaatlerarast I'ligkiler, 121-122.

% Ali Turan, 1815 Numarali Trabzon Ser‘iyye Sicilinin Transkripsiyonu ve Hukuki Degerlendirmesi

(Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2014) 158-159.

Tosun, XVIIL. Yiizyil Trabzon'unda Cemaatlerarasi Iliskiler, 121.

9 Mustafa Yildirim , “Vedia”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2012), 42/596.

Tosun, XVIII. Yiizyil Trabzon unda Cemaatlerarast Iliskiler, 122.

94

96

97  Bu kayitlar 17. ytizyila aittir. Turan, 1815 Numarali Trabzon Ser‘iyye Sicili, 149; Murat Gliney,

1826 Numarali Trabzon Ser‘iyye Sicili'nin Ozet Transksipsiyonu ve Analizi (Trabzon: Karadeniz
Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011), 128, 131, 247, 292.
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6. Miras

Zimmiler 6zel hukuk alani olmasina ragmen miras paylasimi igin kadi
mahkemesini zaman zaman kullanmislardir. Zimmilerin miras paylasimi
hususunda kendi hukuklarina tabi oldugu genellikle kabul edilen bir goriis
iken bunun aksini savunanlar da vardir. Zimmilerin miras ihtilaflarini fslam
hukuku prensiplerine gore ¢ozdiikleri ifade edilmistir.”® Osmanli Devleti'nde
mirasin mahkemede pay edilmesini gerektiren sartlar; 6len kisinin biirokrat
olmasi, varisler arasinda anlagsmazlik bulunmasi, varisler arasinda gaip ya
da kiiciik yasta birisinin bulunmasi seklinde siralanabilir. 17-18. yiizyillara
ait adalet hiikiimlerinde zorla miras taksimi yapan kadilara agir yaptirimlar
uygulanagacagindan soz edilmistir.”” Kadilar hakkinda sadece Miisliimanlara
degil aynm1 zamanda gayrimiislimlere tereke taksiminin mahkemede
yapilmasi i¢in baski uyguladigina dair sikayetler yapilmistir. Kadi ve onun
maiyetinde ¢alisan memurlar mahkemede goriilen is ve islemlerden harc ads
altinda gelir elde etmekteydi. Miras taksiminden kassamiye (resm-i kismet),
katibiyye, hiitddamiyye, dellaliye, ihzariye vs. isimlerle harc alinmaktayd1.'®
Resm-i kismet, genellikle toplam tereke miktarinin %15, %020’si gibi doneme
ve mekana gore degisen oranlarda tahsil edilmekteydi.

Trabzon’da Iskender Pasa Mahallesi'nden olup 6len Varibint Yor adli zimmi
kadinin mirasi kadi mahkemesinde paylastirilmistir. Olen Kkisinin varisi
olarak kardesinin kizinin adi kaydedilmistir.'™ 20 Rebiiilevvel 1155/25 May1s
1742 tarihli kayitta zengin bir gayrimiislim kadinin terekesi yer almaktadir.
Sofiya bint Todosk adl1 kadinin varisleri kocasi ve erkek ¢ocugudur. Kadinin
kocas1 da ¢ldiigii i¢in miras erkek ¢ocuga kalmis ve mirasin yonetimi igin
zimmi bir sahis vasi tayin edilmistir. 2985 gurus malvarligindan bazi
masraflar ihrag edilerek varisi olan ogluna tereke intikal etmistir.'”* Diger bir
kayit Ayur Mahallesi sakinlerinden olup 6len Avadik veled-i Menas'in mirasi
ile ilgilidir. Avadik’in mirasi karis1 ve iki cocuguna taksim edilmistir.'®

Bilhassa zimmi kadinlarin miras meseleleri i¢in kadi mahkemesini
kullanmalar1 mirastan daha fazla hak iddia edebilmeleri ile ilgili olabilir.
Konuyla ilgili bir miras davasinda Hristo Mahallesinde sakin iken &len
zimmi kadinin islam hukukuna gore varisleri arasinda kocasi, annesi ve oglu

98 Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi, 251-252; M.Macit Kenanoglu, “Islam-Osmanli Hukukun-

da Zimmiler”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi 3/5 (2015), 564. 553-574.

“vefat idenlerin vereseleri sagir ve sagire ve gaib ve gaibe olmayub ciimle hazir ve kiibar
olub kismet taleb itmezler iken cebren kismet itmeyiib...” Halil Inalcik, Osmanlida Devlet,
Hukuk, Adalet (1stanbul: Eren Yayinlari, 2005), 172.

100 Trabzon, 1907, vr.32a.
107 Trabzon, 1907, vr.22a.

102 Trabzon, 1907, vr.32a.
103

99

Kara, 1916 Numaral Trabzon Ser‘iyye Sicili, 121.
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yer almaktadir. Olen zimmi kadinin annesi, vekili vasitasiyla mirastan altida
birlik payin1 aldigini beyan etmistir.' Bu kayit Islam hukukundaki mirastan
altida bir pay alma durumuyla ilgilidir. Olen kisinin varisleri arasinda
¢ocugu oldugu igin anneye diisen pay altida birdir.'”” Bu miras paylasimi
icin mahkemeye bagvurulmus olmasi varisler arasinda kii¢iik yasta cocugun
bulunmasiyla dailgilidir. Zira Osmanli Devleti'nde varisler arasinda ¢ocuk ya
da kayip durumda birisi varsa miras paylagiminin kad1 huzurunda yapilmasi
gerekiyordu. Bu sart her ne kadar dogrudan Miisliimanlar ile ilgili olsa da
bu kural zimmilere de tesmil edilmis olmalidir. Ayrica bu kayit zimmilerin
Islam miras hukuku hiikiimlerinden haberdar olduklarini gostermektedir.

Miras paylasimi hususunda zimmilerin kad1 mahkemesini kullanmalar:
degerlendirildiginde her seyden once zimmiler mirasla ilgili ihtilaflar1 ser‘i
mahkemeye gotiirme imkanina sahip olduklari bilinmelidir.' Halil Inalcik
gayrimiislimlerin evlilik, bosanma, miras gibi 6zel hukuk alanina giren
konulardakadimahkemesini tercih etmelerinin nedenlerini gayrimiislimlerin
bu mahkemeleri daha giivenilir kabul etmelerine dayandirmistir. Ayrica
kilise vergisinden kurtulmak icin de kad1 mahkemelerinin tercih edildigini
ifade etmistir."” Jennings, kadinlarin ser’i mahkemeye giivendiklerini, miras
haklarini almak tizere bu mahkemeleri sik sik kullandiklarini tespit etmistir.'*®

Zimmilerin miras davalarinda kadi mahkemesini tercih etmeleri Islam
miras hukukunun kendileri i¢in daha avantajli (6zellikle kadinlar igin)
olmasindan dolayidir. Yahudi kizlar babalarinin mirasindan pay almak
igin Osmanli mahkemesine bagvurmuslardir. Kendi dinleri kiz ¢ocuklarina
mirastan pay vermezken Islam hukuku kizlara pay vermekteydi. Hristiyan
zimmiler i¢in de benzer bir durum s6z konusudur. Kilise hukukuna gore
miras hakki olmayan bir zimmi kad1 mahkemesinde dava a¢tiginda mirastan
pay alabilirdi. Dolayisiyla miras konusunda kadi mahkemesinin tercih
edilmesi sahsi menfaat elde etme arzusundan kaynaklaniyordu.'” Kendi
hukuk nizamina gore miras paylasimindan hosnutsuzluk duyan ve cemaat

104 Orseloglu, 1888 Numarali Trabzon Ser iyye Sicili, 135-136.

105« 6lenin ¢ocugu varsa, ana-babasindan her birinin mirastan altida bir hissesi vardir...”.

Nisa 4/12.

106 Bozkurt, Alman- Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isig1 Altmda Gayrimiislim Osmanli
Vatandaslarimin Hukuki Durumu (1839- 1914), 15.

107 Halil inalcik, “The Status of the Greek Orthodox Patriarch Under the Ottomans”, Turcica, 21
(1991), 427.

1% Jennings, “Women in Early 17th Century Ottoman Judicial Records: The Sharia Court of
Anatolian Kayseri”, 114.

109 Cicek, “Cemaat Mahkemesinden Kad1 Mahkemesine Zimmilerin Yarg: Tercihi”, 43-45
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mahkemesine meydan okumak isteyen zimmi kadinlar miras davalarini ser’i
mahkemeye gotiirme egilimindeydiler.'

Zimmilerle ilgili tereke paylasimlarinda varisler arasinda kadinlarin
varhig1 dikkat cekmektedir. Kadilarin, zimmilerin miras taksimlerini Islam
hukuku prensiplerine gore paylastirdigina dair (aksi zaten diisiiniilemez)
daha ¢ok Ortodoks Hristiyanlarin yasadigi Sofya’ya ait tereke kayitlarinda
gortilebilir.! Sofya’da Ortodoks zimmilerin kadi mahkemesine bagvurular:
yayginlastigindan dolay1 patrikler XVIII. yiizyilda kilise hukukunda
degisiklik yaparak Islam hukukuyla uyum saglamaya calismiglardir.!2

7. Nafaka

Nafaka konusunda da zimmiler kadi mahkemesini kullanmislardir. Islam
hukukgular1 zimmilerin nafaka yiikiimliiltigii ile ilgili farkli goriisler ileri
stirmiiglerdir. Hanefl hukuk¢u Ebu Hanife, zimmilerin kendi hukukuna gore
gegerli olan evliliklerinde, gayrimiislim kadinin nafaka alacaklis1 oldugunu
kabul etmistir. Zimmi kadin kadi mahkemesine bagsvurdugu takdirde takdir
edilen nafakay1 erkegin ddemesi gerekmektedir. Ebu Hanife'nin 6grencileri
Ebu Yusuf ile Imam Muhammed ve Safii hukukcular ise zimmi erkegin
nafaka yiikiimliiliigiiniin olusabilmesi igin evliligin Islam hukukuna gore
gegcerli olmasini sart kosmuslardir. Bu hukukgular, Islam hukukuna uygun
olmayan evliliklerde nafaka sorumlulugunun olusmayacag: diisiincesini
benimsemislerdir."® Maguka kazasina tabi Kapukdy'iinden Nikola veled-i
Yani, esi Sone bint Barsekon'un nafakasini ve evinin zaruri ihtiyaclarim
karsilayacagina dair mahkemeye bildirimde bulunmustur. Buna gore {ig
seneye degin “diyar-1 garbda” kalacagini ve bu siire igerisinde nafakay1 temin
edecegini, sayet bunu yapmaz ise esinin baska birisiyle evlenebilecegini
taahhiid etmistir.™* Bu kayit hem nafaka hem de Islam hukukunda yer
alan sarthh bosanma ile ilgilidir. Islam hukukunda bosanma sarta veya
vadeye baglanabilirdi. Bu tiirden talakta (bosanma) koca, karisin1 bosamay1
kendisinin ya da karisinin belirli bir eylemi yapmasi ya da yapmamasi sartina
baglamaktaydi. Sartin gerceklesmesiyle bosanmanin hiikiim ve neticeleri
ortaya g¢ikardi' Nikola ve Sone ile ilgili mahkeme kaydi, aile nafakasi

110 Gogek — Marc David Baer, “Social Boundaries of Ottoman Women'’s Experience in Eighteent-

h-Century Galata Court Records”, 57.

111 Gt. Cyril and Methodius National Bulgaria (NBKM) Sofya-Bulgaristan, Oriental Department,
Sofya Ser‘iyye Sicilleri, S 12; 5/3, 6/2, 8/1, 10/1-3, 12/3, 14/1-2, 34/1, 35/2, 42/3, 59/1, 63/3, 65/2,
68/2-3,69/2,73/1,77/1,80/1, 81/1-2, 99/1, 102/1,3, 109/2-3; NBKM, Oriental Department, S 1bis;
21/1, 145/4, 146/5, 148/7, 150/5, 151/1.

12" Cigek, “Cemaat Mahkemesinden Kadi Mahkemesine Zimmilerin Yarg: Tercihi”, 43-45.

13 QOrsten Esirgen, “Gayrimiislim Kadin”, 910.

14 Trabzon, 1901, vr.94a (7 Zilhicce 1149/8 Nisan 1737).
15 M. Akif Aydin, Osmanl Aile Hukuku (1stanbul: Klasik Yayinlari, 2017), 118.
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miikellefiyetinin kocaya ait oldugunu gostermektedir. Buna ilave olarak baska
bir yere gitmeyi planlayan Nikola ailesinin zaruri ihtiyaclarini karsilayagina
dair bildirimde bulunmustur. Sayet nafakay1 temin etmez ise karisinin yeni
bir evlilik yapacagini da ayrica beyan etmistir. Boylece nafakasiz kalma
ihtimaline kars1 zimmi Sone’nin yeni bir evlilik yapabilmesinin 6nii agilmistir.
Osmanli toplumununda bazi bolgeler hari¢ Islam hukukunun Hanefi
hukuku prensipleri tatbik edilmigtir. Bundan dolay1 nafakasiz birakilan
kadinlarin kazai bosanma (tefrik) haklar1 yoktu. Hanefi hukuku normlarinda
nafakanin temin edilmemesi bosanma sebebi sayilmamaistir. Bazen Safii
naib tayin ederek bosanma gerceklestirilmistir."® Bu ilkeden dolay1 zimmi
Sone, Miisliiman kadinlar gibi mahkemeye basvurarak bosanmay1 sarta
baglamistir. XVI. yiizyillda Ayntab’'da Miisliiman kadinlar da bu yontemi
sik¢a kullanmiglardir. Kocalariyla birlikte mahkemeye miiracaat eden bazi
kadinlar nafaka takdiri ve bosanmanin sarta baglanmasini saglamislardir.’”
Boylece nafakasiz birakilan kadin kocasi tarafindan 6denmek kosuluyla borg
alabilmekteydi. Daha da 6nemlisi belirlenen siirede kocas1 geri donmez ise
sartlt bosanma meydana gelmekte, kadin yeni bir evlilik yapma imkaninini
elde etmekteydi.

Babasi 6len ¢ocuklarin nafaka ihtiyaglari igin babalarindan kalan mirastan
O0denmek sartiyla nafaka takdiri mahkemede yapilmaktaydi. Hristos
Mahallesinden olup vefat eden zimminin kiz ¢ocugu Andose i¢in kizin
bakimini iistlenen annesinin talebi ile nafaka, kisve ve sair zaruri ihtiyaglar:
i¢in giinliik on akge nafaka takdiri yapilmigtir."®

8. Vesayet

Islamhukukundavesayet,edaehliyetibulunmayan,eksikolanyadaehliyeti
sonradan kisitlananlarin mallarinin korunmasi ve mallarinda tasarrufta
bulunma yetkisidir." Trabzon ser’iyye sicillerinde zimmilerin mallarinin
yOnetimi igin vasi atamasi yapildigina dair kayitlar yer almaktadir. Comlekci
Mabhallesi sakinlerinden olup 6len Konstantin’in ¢ocuklari i¢in mahkeme
tarafindan vasi atamas: yapilmistir. Cocuklarin annesi Anduse bint Porki
vasi tayin edilmistir."® Comlekci Mahallesi'nden Kesis Lazarin ¢ocuklarina

116 Judith E. Tucker, In the House of the Law Gender and Islamic Law in Ottoman Syria and Palestine
(Berkeley: University of California Press, 1997), 78.

"7 ibrahim Etem Cakar, 16. Yiizyilda Ayntdb Sehri (Istanbul: Yeditepe Yaymlari, 2015), 427-427.

"8 Vildan Kara, 1916 Numaral Trabzon Ser‘iyye Sicili'nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.
1160-1161/M. 1747-1748) (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Karadeniz Teknik Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Trabzon 2019, s.157.

119 Ali Bardakoglu, “Vesayet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2013), 43/66.

120 Trabzon, 1903, vr.6a (5 Safer 1150/4 Haziran 1737).
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anneleri vasi olarak atanmigtir.’?! Hristos Mahallesi sakini zimminin kiz
cocuguna kalan mirasin yonetimi i¢in kizin annesi vasi tayin edilmistir.'>
Zimmi sahis i¢in Miisliimanin vasi olarak atanmasi da miimkiindii. Bregkof
veled-i Yor'un borg¢larinin 6denmesi husususunda Terzi Sar1 Mustafa bin
Abdullah mahkeme tarafindan vasi olarak gorevlendirilmistir.'”® Baska bir
kayitta ise Trabzon'da misafirken burada vefat eden zimminin geride kalan
varisleri ve terekesi igin vasi atamasi yapilmistir. Aslen Erzincanl olup
Trabzon'da misafir bulunan Abraham veledi Simav adli rahibin oglu ve kiz1
cocuklarin annesi vasi tayin edilmigtir.'*

9. Vakaf

[slam hukukunda Hanefi mezhebi zimmilerin vakif kurmalarina
miisaade etmektedir. Vakfin gelirlerinin ise kilise ve manastirlardaki
fakirlere harcanmasi s6z konusudur. Osmanli uygulamasinda zimmilerin
vakif kurup, kendi kilise veya fukarasimna yonelik vakif yapabilecekleri
patriklik ve metropolitlik beratlarinda yazilmistir.”” Incelenen dénemde
Trabzon'daki Meryem Ana Kilisesi ile ilgili dava kayitlar1 yer almaktadir. XVI-
XVIL yiizyilda Trabzon'un sosyo-ekonomik yapisini inceleyen c¢alismasinda
Jennings, zimmiler tarafindan kurulan vakiflara yer vermistir. Bu vakiflar
arasinda Meryem Ana Kilisesinin fukarasi i¢in bagislanan vakiflar da
bulunmaktadir.'®

Zimmilerin mahkemeyi kullanma nedenlerinden birisi de vakif
konular ile ilgilidir. Ban veledi Lazares, babasi tarafindan Trabzon'da Aya
Marina Mahallesindeki bir evin Maguka (Macka) kazasindaki Maryem
Ana Kilisesinin fukarasina vakfedildigini ancak bu evin fakirler icin
kullaniminin engellendiginden dolay1 miitevelli adina mahkemede dava
agmustir. Dava sonucunda ad1 gegen evin kilisenin fukarasina vakf oldugu
hitkme baglanmistir.'” Kemerkaya Mahallesi sakinlerinden Torand adli
zimmi, Maguka'da yer alan Hizir {lyas ve Maryem Ana Manastirlarina bagh
yasayan fukaranin ihtiyaglarini karsilamak i¢in evini vasiyet etmistir. Kendisi
oldiikten sonra ad1 gecen ev vasiyet yoluyla ad1 gecen manastirlarin fukarasina

121 Trabzon, 1903, vr.6a (5 Safer 1150/ 4 Haziran 1737). Benzer bir kayit icin bakiniz: Kara, 1916
Numaral Trabzon Ser‘iyye Sicili, 157.

122 Kara, 1916 Numarali Trabzon Ser‘iyye Sicili, 157.

123 Kara, 1916 Numaral Trabzon Ser iyye Sicili, 79-80.

124 Kara, 1916 Numaral Trabzon Ser‘iyye Sicili'nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H. 1160-

1161/M. 1747-1748), 73.

125 Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi, 270-273.

126 Jennings, “Pious Foundations in the Society and Economy of Ottoman Trabzon, 1565-1640: A

Study Based on the Judicial Registers (seri mahkeme sicilleri) of Trabzon”, 308-309.
127 Trabzon, 1896, vr.50a.
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vakfedilmistir.’?® Kilise miitevellilerinin, kiliselere miilk kazandirmak {izere
mahkemeyi kullandiklar1 kayitlardan anlasilimaktadir.’” Diger taraftan
kilise ve manastirlara ait miilklere zaman zaman baz1 devlet gorevlilerinin
miidahaleleri oluyordu. Bu durumun engellenmesi icin Trabzon valisi ve
kadisina Divan-1 Himay{in'dan hiikiim gonderilmistir.'®

10. ihtida

Osmanli Devletinde ihtida etmek oldukg¢a kolaydi. Muhtedilerin profilleri
doneme gore farklilik gosterse de her yas ve meslekten insanin ihtida ettigini
gosterenkanitlarvardir. DindegistirecekkisiikiMiisliimansahidinhuzurunda
sag isaret parmagini kaldirip Allah’in birligini Hz. Muhammed'in O'nun elgisi
oldugunu kabul ederek sehadet etmesi gerekiyordu.” Gayrimiislimlerin
kad: mahkemesini kullanma sebeplerinden birisi de ihtidadir. Yeni din
olarak Islami secenler kadi mahkemesine basvurarak bu durumu tescil
ettiriyorlardi. Bu konuda belgelere yansiyan pek ¢ok kayit yer almaktadir.
Din degistirdigini beyan eden sahislarla ilgili klasik hale gelmis bir kayit
tutuluyordu. Burgaz kazasi sakinlerinden olup Trabzon'da misafir olarak
bulunan Kostantin, mahkemeye gelerek Islam dinini segtigini sahidlerin
huzurunda beyan etmistir. ismi Omer olarak degistirilmis ve Islam ile seref
buldugu ifadesine yer verilmistir.®? Trabzona bagli Kokona Koyiinden
Arotin ihtida ederek Miisliiman olmus ve ismi Mustafa olarak degistirilmistir.
Kizlarinin isimleri ise Ayse ve Fatma olarak kayda gecirilmistir."*® Aslen
Giimiishaneli olan zimmi Gogos veled-i Mans ihtida ederek Ahmed olarak
isimlendirilmeye baslanmistir.”®* Miisliimanliga gecen kisinin sosyal ve
hukuki durumunda bazi degisiklikler meydana gelmekteydi. Yapilan son
calismalarda miihtedilerin arzuladiklari sosyal statiiye ulasmak igin stratejik
olarak ihtiday1 kullandiklar1 6ne siiriilmektedir.”®> Ancak miihtedilerin hangi
saikle ihtida ettiklerini mahkeme kayitlarindan 6grenmek miimkiin degildir.

Sonug
Zimmilerin kad1 mahkemesini kullanma pratigini ele alan bu ¢alismada
su sonuglar elde edilmistir: Zimmiler 6zel hukuk alanina giren davalari i¢in

128 Trabzon, 1896, vr.30a (5 Receb 1140/16 Subat 1728).

129 Tosun, XVIII Yiizyil Trabzon unda Cemaatleraras fligkilzr, 163.
130 Trabzon, 1888, vr.126a (Evail-i Zilkade 1126/Kasim 1714).

131 Tijana Krstic, Osmanli Diinyasinda Ihtida Anlatilar: (eviri: Ahmet Tung Sen) (Istanbul: Kitap
Yayinevi,2015), 41.

132 Trabzon, 1897, vr.108b (12 Rebiiilahir 1146/22 Eyliil 1733).

133 Trabzon, 1897, vr.108b.

134" Trabzon, 1907, vr.184b (17 Safer 1155/23 Nisan 1742). Ayni defterde ihtida edenlere dair
kayitlar yer almaktadir. Trabzon, 1907, vr.184b.

135 Krstic, Osmanli Diinyasinda Ihtida Anlatilari, 41.
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kadi mahkemesini kullanmiglardir. Evlenme, bosanma, mehir uygulamasi
gibi aile hukukuna ait diizenlemeler i¢in zaman zaman kad: mahkemesine
miiracaat etmislerdir. Zimmiler, borglar hukuku alanina giren gayrimenkul
alim satimi, alacak-vererek meselelerinin yanisira mudarebe, inan, vedia vb.
is ortaklig1 gibi bor¢lar hukukunu ilgilendiren sozlesmelerini makemede
tanzim etmiglerdir. Siciller arasinda rastlanan zimmi sahislara ait tereke
kayitlari, miras taksimi igin zaman zaman kadi mahkemesine miiracaat
edildigini gostermektedir. Bunlara ilave olarak nafaka, vesayet, ihtida ve
vakiflarla ilgili hususlarda kadi mahkemesine basvurmuslardir.

Zimmilerin 6zel hukuk alaninda kadi mahkemesini kullanma nedenleri
arasinda en basta kadi mahkemesine duyulan giiven ve daha az maliyetle
islerin ytritiilmesi yer almaktadir. Nikah akdi i¢in kadi mahkemesine
basvurunun pek ¢ok nedeninden s6z edilebilir. Hristiyanlarin dini nikah
yaptirabilmeleri i¢in piskoposluk kurumundan evlilik izni alma zorunlulugu,
daha oOnceden kilisede gerceklestirilen nikdhi feshetme diislincesi ve
zimmilerin evlilikle ilgili kendi hukuk kurallarinin kati1 olmasina karsilik
kad: mahkemesinde gerceklestirilen nikah akdi prosediiriiniin hem daha
kolay hem de daha az maliyetli olmas: zimmilerin kad: mahkemesini tercih
etmesini saglamistir. Miisliimanlarda oldugu gibi zimmilerle ilgili bosanma
kayitlarinda rastlanan en yaygin bosanma sekli anlasmali bosanmadir
(muhalaa). Zimmilerin bosanma i¢in kadi mahkemesini kullanmalarinin
nedenleri su sekilde siralanabilir: Hristiyanlarin kendi normlarma gore
bosanmanin zorlastirilmasina karsilik kadi mahkemesinde bosanmanin kolay
olmasi, bosanmak i¢in herhangi bir sebep aranmamasi, bosanmanedenlerinin
arastirilmamasi ve daha sonraki evlilikler igin yasak getirilmemesi.

Bor¢lar hukuku alanina giren konularda kadi mahkemesinin tercih
edilmesi bu mahkemeye duyulan giivenin bir sonucudur. Miras taksimi
icin mahkemeye basvurunun da pek ¢ok nedeni vardir. Kad: mahkemesine
duyulan giiven ve miras taksimi i¢in 6denecek iicretin az olmasi bu konuda
6ne gikan sebeplerdir. Ote yandan miras davalarinda, davacilar arasinda
kadinlarin varligr dikkat cekmektedir. Islam miras hukuku hiikiimlerinin
ozellikle kadinlar i¢in avantajli olmas: zimmi kadinlarin miras konusunda
kadi mahkemesini tercih etmelerinin ana sebebini olusturmustur. Nafaka
konusunda zimmi kadimlar Islam hukuku prensiplerinden yararlanmak
tizere mahkemeye bagvurmuslardir. Kendilerinin ve ¢ocuklarinin hayatlarin
stirdiirebilmek tizere mahkemede nafaka takdiri yapilmasini saglamiglardir.
Takdir edilen nafaka koca {iizerine borg¢ olarak yazildig1 gibi terekeden
karsilandig1 durumlar da s6z konusudur. Nafaka ile ilgili bir diger basvuru
nedeni nafakanin temin edilememesi ihtimaline karsi bosanmanin garta
baglanmasini saglamaktur.
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Mahkemede temsil konusundazimmikadinlarbir vekileihtiyagduymadan
kadi mahkemesinde hak arayisinda bulunmuslardir. Erkeklere gore kadinlar
arasinda vekil araciligiyla mahkemede temsil edilme daha yaygindir.
Vekaleten temsilde iki veya daha ¢ok sahidin taniklig1ile mahkeme tarafindan
vekillik onaylandiktan sonra vekalet siireci baslamaktaydi. Mahkemede
temsil bakimindan Miisliiman ve zimmi kadinlar arasinda az da olsa bir fark
vard1 Gerek Miisliiman gerekse gayrimiislim kadinlar kamusal alanda fazla
goriiniir olmak isyemiyorlardi. Belgelerden ¢ikarabilecegimizsonuglardan
birisi devekaleten temsilin Miisliiman kadinlar arasinda daha yaygin olmasi
idi. Ozellikle yerli seckin kadinlar kadi mahkemesine vekil génderiyorlardi.

Ser‘iyye sicillerini esas alan bundan sonraki benzer calismalara katk:
mahiyetinde bazi hususlar1 dile getirmenin yararli olacag: kanaatindeyim.
Islam hukuku arastirmalari igin essiz bir kaynak olan kad sicilleri Islam
hukukgular1 tarafindan ¢ok az inceleme konusu yapilmistir. Yapilacak
yeni aragtirmalarla Islam hukukunun Osmanl Devletindeki uygulanisi
hakkinda yeni ve belki bilinenlerden farkli sonuglara ulasilacaktir. Bu
makalenin de 6znesi konumundaki zimmiler, sosyal ve ekonomik yonden
farklt sehirler dikkate alinarak arastirmalara konu edilebilir. Zimmilerin
kadi mahkemesini kullanma nedenleri karsilastirmali olarak incelenebilir.
17. ve 18. ylizyilda Sofya’da kilise zimmilerin kadi mahkemesini daha az
kullanmalari i¢in 6nlem almaya, miras ve aile hukuku alaninda kendi hukuk
normlarini kismen Islam hukukuna yaklastirmaya calistig1 bilinmektedir.
Zimmilerin ser’iyye mahkemelerini kullanmalarindan dolay1 kilisenin kendi
hukuk normlarinda bir degisiklik yapip yapmadig1 zimmi niifusun yasadig1
sehir ve kazalar 6zelinde arastirilabilir. Son olarak Trabzon'un demografik
yapisi, Onemli bir limana sahip ticaret merkezi olmasi ve diger 6ne ¢ikan
yonleri dikkate alinarak benzer nitelikteki sehirlerle karsilastirmali sehir
tarihi calismalar1 yapilabilir. Sicillerde oldukga fazla yer tutan gayrimenkul
satislar1 ve diger kayitlarla birlikte Trabzon sehrinin fiziki yapisinin ortaya
konulmasi, miislim-gayrimiislim iliskileri, gayrimiislimlerin sahip olduklar:
yatirim araglari gibi konularda detayli ¢alismalar ortaya konulabilir.
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