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UCUNCU HACLI SEFERI DONEMINDE TURKIYE
SELCUKLULARI VE ROMA-GERMEN
IMPARATORLUGU’NUN DIiPLOMATIK
MUNASEBETLERI

DIPLOMATIC RELATIONS OF THE TURKIYE SELJUKS
AND THE HOLY ROMAN EMPIRE UNDER THE THIRD

CRUSADE

Oz

III. Hacli Seferi, Seldhaddin Eyyibi'nin 1187 yilimda Kudiis Kralli$1
Ordusu’nu Hittin Savasi’nda (4 Temmuz) maglup edip Kudiis'ii fethi (2
Ekim) ardindan baslamis ve Ortagag kaynaklarina gore 1189-1192 yillar:
arasinda devam etmistir. Bu, giizergdhinda Anadolu Yarimadasi'nin yer
aldig1 diciincii seferdir. Sefer sirasinda yarimadadan gecen birliklere Kutsal-
Roma Germen Imparatoru Friedrich Barbarossa komuta etmistir. Sefer
oncesinde giizergdhinda bulunan memleketlerin liderleri ile kurdugu
diplomatik temaslarla Hacli Ordusu nun ilerleyisini ve erzak ihtiyacin
emniyet altina almak istemistir. Diplomatik temas kurdugu hiikiimdarlardan
biri de Tiirkiye Selcuklu Devleti Sultani 11. Kili¢ Arslan olmustur. Ancak
ilerlemis yasta olan Sultan’in iilkesini ogullar: arasinda taksim etmesi idari
zafiyet yaratmus, basta Melik Kutbeddin Meliksah olmak iizere kimi Selcuklu
ileri gelenlerinin Sultan’in itidalli politikas: hildfina davranmalar: da
taraflarin catismas ile neticelenmistir. Neticede baskent Konya haclilarin
isgaline ugramistir. Ortagag kaynaklarindan faydalamlarak hazirlanan bu
calismada taraflarin Godefroi von Wiesenbach ve Tokili gibi elciler vasitas ile
yiiriittiikleri diplomatik temaslara yer verilmistir. Temel konusunu Hagli
Ordusu’nun yarimadadan giivenli gecisi ve iasesinin temini olan bu
goriismeler disinda donemin ileri gelen Selcuklu idarecilerinin siireci etkileyen
siyasi ve askeri kararlar: da donem kaynaklarin elverdigi élciide miimkiin
mertebe miizakere edilmistir.

Abstract

The Third Crusade was initiated as a response to the victory of Ayyubid
Sultan Salah al-Din at the Battle of Hattin (July 4) and his conquest of
Jerusalem (October 2) in 1187 and continued between the years 1189-1192
according to medieval sources. This was the third expedition which passed
through the Anatolian Peninsula. In their passage through Anatolian
peninsula, the crusaders were under the command of Friedrich Barbarossa. He
tried to secure the passage and provisioning of the Crusader Army by
establishing diplomatic contacts with the rulers of the countries lied on the
route of the expedition. One of the leaders with whom he had diplomatic
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contact was Kilidj Arslan II, the sultan of the State of Tiirkiye Seljuks.
Howeuver, the Seljuk territories had been divided among the sons of the Sultan,
who were in his late years. This caused a weakness in his authority as several
Seljuk notables, particularly Malik Kutb al-Din Malik-Shah, opposed the
Sultan’s cautious foreign policy and his decision to give safe passage to the
crusaders and this eventually resulted in the armed conflict of the Seljuks and
the Crusaders. And as a result, the capital Konia was invaded by the Crusader
army. This paper examines the diplomatic contacts between the Seljuks and
the Crusaders conducted by the ambassadors such as Godefroi von
Wiesenbach and Tokili by using the medieval sources. Although the main
focus is the negotiations between the Seljuks and the Crusaders on the issues
of safe passage and providing provisions for the Crusading Army, the military
and political decisions and interventions by the Seljukid notables affecting the
process are also examined as the extant sources permit.
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GIRIS

Selcuklularm Anadolu ve On Asya’da Roma-Germen Imparatorlugu'nun Alman
Hagh birlikleri ilk karsilasmalari1 XI. yiizyilda diizenlenen Hacli seferleri sirasinda
gerceklesmistir. Bizans imparatoru VII. Mikhail Doukas ile I. Aleksios Komnenos'un
Selguklular karsisinda caresiz kalip Avrupa’dan ticretli asker talebini degerlendiren
Papaligin kendi niifuzunu On Asya’da yaymak igin durumdan yararlanmak istemesi
ile baglayan siire¢cte Anadolu Yarimadasi'ni kat eden ti¢ Hagli Seferi gerceklesmistir.
Alman Hagh birlikleri bu seferlerin tiglinde de yer almislardir. Ancak bu seferlerin
sadece tigiinciistinde Tiirkiye Selcuklu Devleti ile diplomatik iliski kuruldugu goriiliir.

1101 yilinda pes pese Anadolu’ya gelen Haghh ordularindan agirlikla
Lombardlardan miitesekkil birincisinde Roma-Germen Imparatoru IV. Heinrich’in
maiyetinde bir gorevli (connétable) olan Konrad! liderliginde 2000 kisi ile yer alarak
ilk kez yarimadaya ulasan Alman Haglilari, 2-5 Agustos giinleri Merzifon civarinda
yapilan muharebelerde yer almislar, yasanan agir bir bozgunda kayiplara
ugramislardir. Ayni yi1l Roma-Germen imparatoru IV. Heinrich’in kuzeni Aquitaine
Diikii ve Poitou Kontu IX. William, Bavyera Diikii IV. Welf ve Avusturya’li markgraf
(sinir kontu) II. Leopold'un dul esi Charm’l1 Ida komutasinda yarimadaya gelen Hagh
Ordusu birlikleri arasinda da yer almislar ve Eyliil ayinda Eregli civarinda Selguklular
tarafindan kazanilan muharebelerde de agir kayiplar vermislerdir (Albert of Aachen,
2007, s. 593, 605, 625, 627, 629; Runciman, C. II, 1992, s. 17-21, 22-24; Demirkent, 1997, s.
63, 66-67, 71-72; Kesik, 2018, s. 42, 45). Keza 1147 yilinda diizenlenen II. Hagh Seferi
sirasinda Imparator I1I. Konrad idaresinde Anadolu’ya gelen Alman Hacli birlikleri de
Eskisehir civarinda Selguklular tarafindan maglup edilmislerdir (Odo of Deuil, 1948, s.
51-91, 93, 95, 97; William of Tyre, C. II, 1943, s. 166-168; Annales Palidenses, C. XVI,
1859, s. 82-83; Ioannes Kinnamos, 2001, s. 64, 66; Michel Le Syrien, C. III, 1905, s. 276;
Niketas Khoniates, 1984, s. 35, 38-39; Altan, 2003, s. 29-35, 54-60; Kesik, 2018, s. 164-
174).

Bu calismanin temel konusu III. Haghh Seferi sirasinda Tiirkiye Selguklulari ve
Roma-Germen devletleri arasinda gergeklesen diplomatik temaslardir ve kurulan iyi
iliskilere ragmen seferin Anadolu safhasinda Selguklu ve Alman Hagl birliklerinin
catismalar yasamasmin nedenleri miimkiin mertebe miizakere edilmistir. Sefer
oncesindeki diplomatik temaslarin ele alindigi ilk kisimda Tiirkiye Selguklu
Devleti'nin Myriokephalon Savasi sonrasi ulastigi siyasi giicli ve taninirligi ortaya
koyan gelismeler ortaya konmustur. Hacli seferine hazirlanan Alman Imparatoru
Friedrich Barbarossa’ya ordusu ile giivenli gegis ve erzak temini igin Sultan II. Kilig
Arslan’dan talepte bulundugu stirecin ele alindig: ikinci kissmda kendisine bu konuda
sozler verildigi ortaya konmustur. Nihayet sefer sirasindaki hadiselerin ele alindig1 son
kisimda da Sultan’in iktidarinin ogullarinin faaliyetleri ile sarsilmasi ayrica Bizans ve

1 Aachen’li Albert'e gore Konrad, Kutsal Roma-Germen Imparatoru III. Heinrich’in maiyetindendir
ancak 1101 yilinda iktidarda IV. Heinrich vardir. 2007, s. 593.
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Eyy(bi devletleri ile olan iligskilerdeki degisimler ve taraflar arasinda yasanan
gelismeler degerlendirilmistir.

1-I11. Hagli Seferi Oncesi i1k Diplomatik Temaslar

Kaynaklarda 1101 yili Hagli seferleri ve 1147-1148 senelerindeki II. Hagli Seferi
sirasinda Anadolu Yarimadasi’ndan gegcen Alman haghlarinin Selguklular ile
diplomatik bir temas kurduklarma dair bir kayit bulunmamaktadir. Ancak 1172
yilinda Filistin bolgesi ve Kudiis’e bir hac yolculugu yapan Saksonya Arslan’t Diik
Henry'nin doniis yolculugu sirasinda Sultan II. Kili¢ Arslan ile Aksaray’da goriismiis
olmasi taraflar arasinda bilinen en erken resmi temastir (Arnold of Liibeck, 2019, s. 51-
53). Sultan’in annesinin bir Alman soylusu hanimin Ruthenianlarin krali ile yaptig:
evlilikten dogan kiz1 oldugunu sdylemesi bu hadiseyi anlatan kronigin enteresan bir
diger kaydidir (S6z konusu kronigin miitercimi Loud, Ruthenianlarin krali denen
kisinin Kiev Prensi II. Svyatoslav (6l. 1076) olmas1 gerektigini, zira onun ikinci esinin
bir Alman oldugu ve bu hanimin da Avusturya’min Adalbert markgrafinin (smir
kontu) en biiyiik oglu Leopold'un (6l. 1043) kiz1 oldugunu ifade etmistir. Dolayis: ile
kayda gore bu durumda bu kadinin kizi da Sultan II. Kilig¢ Arslan’mn annesi olmalidir
(Arnold of Liibeck, 2019, s. 52. Ayrica bk. Ozcan, 2016, s. 191-216).

Bahsi gecen goriismenin Tiirkiye Selguklu Sultanligi ile Roma-Germen
Imparatorlugu arasinda III. Hagl Seferi sirasinda yapilacak diplomatik temaslarm
temelini teskil ettigi muhakkaktir. Ancak bunun miimkiin olmasmi saglayan bazi
baska etkenler de siiphesiz vardir. Mesela her seyden once 1174 yilinda Selguklu
Sultani II. Kilig Arslan Anadolu’da Tiirk birligini saglamay: basarmis ve 1176
senesinde de Imparator I. Manuel Komnenos idaresindeki Bizans Ordusu’nu pusuya
diisiirerek bozguna ugratmist. Konya Bagirsak Bogazi'nda gerceklestigini
diistindiiglimiiz bu muharebede (Eskikurt & Ceylan, 2015, s. 34-49, 81-98; Ceylan &
Eskikurt, 2017, s. 15-23, 27-56) alinan galibiyet, Bizans'm I. Hagli Seferi'nden
yararlanarak bolgesel bir gii¢ haline geldigi ve kurdugu ittifaklarla da Selguklularin
Anadolu’da Tiirk birligini kurmalarma engel oldugu istiinliik dénemini sona
erdirmisti. Tabii bunun Avrupa kamuoyunda da yankilar1 olmustu. Bir kaynagin
ifadesine gore savas sonrasi Bizans Imparatoru I. Manuel galibiyetini bildirmek iizere
Friedrich Barbarossa’ya hediyelerle bir el¢i heyeti gondermis ancak daha 6nce Selguklu
elcileri kabul edilmisti ve muhtemelen savasin kazanam1 hakkinda bir siiphe
kalmamusti.

Kutlu Akalin’in zaman ayirip terciime ettigi bu elgilik heyeti ile ilgili Latince kayit
sOyledir:
“Aynmi donemde Yunanlarin imparatoru Manuel sultana kars: savas yapti ve bunun

hakkinda imparatora soyle selamlamayla yazdi: Rab Mesih’e iman eden, somaki-
dogumlu,” Allah tarafindan taclandirilmig, hiikmeden, muktedir, yiice ve Romalilarin

Lat. porphyrogenitus, Yun. mop@uooyévvntog porphyrogennétos, saraymn erguvani/mor mermerli
6zel odasinda dogan veya babasinin imparator olmasindan sonra dogan prensler icin kullanilan
unvan, Michael McCormick, 1991, s. 1701.
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her daim hasmetli ve ulu hiikiimran idarecisi Manuel, Almanya’nin? pek soylu ve pek
sanli kral ve imparatoru ve sevgili biraderime, imparatorlugumuzun selami ve kardes
sevgisi duygularini [gOnderir]. Ve mektubun sonunda soyle: Sultan kendini
imparatorlugumuza verdi ve gonderilmis elgilerle merhamet istedi, imparatorlugumuza
biat ve baglhilikta bulundu ve ordusuyla beraber dostlarimizin dostu ve diismanlarimizin
diismant olarak, herkese karsi bize itaatte bulunacagina dair ant igerek séz verdi.
Imparator altin harflerle yazilmis bu mektubu imzaladi. Ama daha énce sultanin karsit
seyler soyleyen elcilerini kabul etmisti. Bu aym mektupla beraber imparatorun degerli
hediyeleri geldi. Bunlar arasinda yakuttan bir cantarus vardi, icinde bir sextarium
miktarda saf balsam ve pek ¢ok degerli miicevher vardi. Constantinopolisli’ye ¢ok itimat
etmeyen imparator, onun kendisi igin kullandig1 unvan dolayistyla da rahatsizlik duydu
ciinkii fazlasiyla Roma imparatorluguna kars: ¢abalarda bulunuyordu ve Romalilarin
pek coguna felaket getirmisti ve o yiizden kendisine “Romalilarin idarecisi” (moderator
Romanorum) demesine imparator kizdi.  Gene de cevap wverdi: Ilahi liitufla,
merhametiyle namli muzaffer, Romalilarin Allah tarafindan taclandirilmg imparatoru
yiice Mesih’e iman eden, biiyiik, barigsever, sanli caesar, Yunanlarin idarecisi,
(Graecorum moderator) her daim hasmetli Friedrich/Frederik, Yunanlarin krali ve
imparatoru, sevgili biraderi, asil, sohretli Manuel’e selam ve kardes sevgisi duygularim
[gonderir]. Baska seyler arasinda soyle [yazar]: Nasil ki krallar Krali, ki biitiin iktidar
ondandir, tiim diinyanin bast olarak Roma imparatorlugunu kurdu, Roma kilisesi
makamin biitiin kiliselerin tek bir annesi, efendisi ve 6gretmeni olarak tayin etti. Ve her
haliikdarda iki kilicin sayisinda onceden gosterdigi gibi3, Hiristiyan imanminin kurucusu
kendisi onlarin yetecegini ifade etti. Bundan dolay: sagduyuna hatirlatiyoruz ki bize ve
Roma imparatorluguna layik goriilen* sayguy: taniyasin ve buraya kadar ismen kutsal
saydigin en yiiksek rahibe layik goriilen itaat ve hiirmeti g0steresin. Nihayet imparator
saygideger elgileri pek cok hediyelerle geri gonderdi” (Annales Stadenses, C. XVI,
1859, s. 349).

Yukaridaki kayittan anlasildign iizere, Roma-Germen Imparatoru Friedrich
Barbarossa, Bizans elgilik heyeti ile génderdigi cevabi mektubu ile Bizans Imparatoru 1.
Manuel'i tabiiyete davet ederek asagilamustir. Yine bagka bir kaynaktaki bilgiye gore
de Sultan II. Kilig Arslan 1179 yilinda Imparator Friedrich’e bir elgilik heyeti
gondererek onun bir kizi ile evlenmek istedigini bildirmistir. Fakat bu kaynagin
miiellifinin evliligin gerceklesmesi halinde Sultan’in Hiristiyan olmay1 kabul edecegine
dair kaydi ihtimali miimkiin olmayan bir konudur (Ottonis De S. Blasio, 1912, s. 37).
Bununla birlikte III. Hagli Seferi'ne hazirlanan imparator Friedrich’in Anadolu’dan
ordusu ile giivenle ge¢mek i¢in Sultan II. Kilig Arslan ile diplomatik temas kurmasi1 bu
diplomatik yakinlasmanin sonuglarindan biridir denebilir.

2 Latince 6zgiin metinde “regi Alemanniae et imperatori ...” seklinde ge¢mektedir.

3 Luka Incili 22.38'de Isa yaklasan sikintilar1 anlatirken talebelere neler tedarik etmeleri gerektigini
anlatir. Onlar Isa’ya “bak iki kilicimiz var” dediklerinde, “yeterlidir” der.

4 “Borglu olunan” diye de cevrilebilir.
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Imparator Friedrich’in bir hagli seferi diizenlemesinin sebebi 1187 yilinda Kudiis
Krallig1 Ordusu'nun Hittin’de (4 Temmuz) maglup olmas: ve ardindan Kudiis'iin (2
Ekim) Selahaddin Eyytbi eline ge¢mesi idi. O donemde bu hadiseler Avrupa’da genis
yanki bulmus, donemin biitiin 6nemli idarecileri Filistin’de tutunmaya c¢alisan
Haglilara acil yardim gondermek, hatta diizenlenecek bir hagh seferinde yer almak
tizere Papalik tarafindan yapilan cagrilara destek vermek istemislerdi (Ernoul, 2020,
191; Johnson, C. II, 89-90; Asbridge, 2014, 386-387; Demirkent, C. LIII, 1988, s. 1547-
1550; Usta, 2016, 209).

fkinci Hagh Seferi'ne amcasi III. Konrad'm maiyetinde katilip ac1 bir deneyim
yasamig olan Imparator Friedrich bu idarecilerden biri idi ve 27 Mart 1188’de Mainz'da
Albano kardinali elinden ha¢i kabul etmisti. O siralarda hemen hemen yetmis
yaslarinda ve yaklasik otuzbes senedir hiikiim siiren biri olarak ihtiyath olmay1
ogrenmis biri idi. Papalikla uzun siiren anlagsmazliklar1 Papa III. Urbanus'un 1187
yilindaki 6liimii ile son bulmustu ve bu sebeple Kudiis Krallig1 bu nedenle daha 6nce
kendisinden yardim isteyememisti. Fakat Montferrat Hanedan1 her zaman kendisine
taraftar olmustu ve simdi Str (Tyre) sehrini Selahaddin’in kuvvetlerine karst Konrad
savunmaktaydi. Oglu ve veliahdi olan Heinrich’in Sicilya prensesi Konstanza ile
evliligi de onu giiney Normanlar1 ile yakinlastirmisti. Bu uygun politik ortamda

2-imparator Friedrich’in Sefer Hazirlig1 ve Selguklulardan Talepleri

sonraki papa VIII. Gregorius ve halefi IIIl. Clemens’in Hiristiyan aleminin bu miiskiil
aninda ortaya ¢ikacak bir kurtarici ve miittefik arayislar1 da onun harekete ge¢cmesi igin
sartlar1 uygun hale getirmisti (Runciman, C. III, 1992, s. 9).

Harekete ge¢gmeden once {ilkesini oglu Heinrich’in niyabetine birakan Friedrich,
sefer sirasinda ordusu ile iilkelerinden gegecegi liderlere mektuplar gondermistir.
Bunlardan biri Mainz bagpiskoposu Konrad’dir. Mainz Konsili sonras1 1188 baharinda
Macaristan’a gonderilerek ordunun gececegi giizergahlar1 belirlemek ve gerekli olan
levazimin tedarikini garanti altina almakla gorevlendirilmistir. O siralarda Macarlar ile
iyi iliskiler devam ediyordu. Macar Krali IIl. Bela'nin bir oglunun Barbarossa’min bir
kizi ile evliligi planlanirken gelisen iliskiler, bu kizin 1184 yilindaki 6liimiine ragmen
stirdiiriilmiis ve Barbarossa'nin kuzeni ve miittefiki Avusturya Diikii Leopold Macar
kralinin bir kiz kardesi ile evlenmesi ile istenilen yakinlik gerceklesmisti (The Crusade
of Frederick Barbarossa, 2010, s. 15-16; Johnson, C. II, 91; Asbridge, 2014, 387).

Bir elgilik heyeti de 1188 yazinda arazisinden giivenle gecebilmek ve levazim
tedarikinin saglanmasi igin Bizans’a yollanmig, Niketas'in kaydina gore de karsilik
olarak Ioannes Doukas ertesi yil Nuremberg'e gonderilmistir. Elgi heyeti,
imparator’dan Bizans’a zarar gelmeyecegine dair garanti verilmesini istemis, bunun
tizerine Wiirzburg piskoposu, Swabia diikii ve Avusturya diikii yemin vermislerdir.
Ayni sekilde Bizans temsilcisi de yollarin giivenli olacag1 ve erzak temini konularinda
yemin etmistir (The Crusade of Frederick Barbarossa, 2010, s. 45-46; Niketas Khoniates,
1984, s. 221). Bunun tizerine 1189 baharinda Miinster’li piskopos Herman, Nassau
Kontu III. Rupert, Kont Walram, Diez Kontu Henry ve Markward gibi kimselerin yer
aldig1 bir elcilik heyeti de ayni konularda goriismeler yapmak {izere Istanbul’a sevk
edilmistir. Ancak Hacli seferi sebebi ile durumundan endiseye kapilan Bizans
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Imparatoru bunlar1 bir siire tutuklu tutmustur. Bu da bir siire gerginlik sebebi
olmustur (Arnold of Liibeck, 2019, s. 150-151; The Crusade of Frederick Barbarossa,
2010, s. 16-17, 46; Niketas Khoniates, s. 221; Johnson, C. I, 91-92).

Selguklu Sultanu II. Kili¢ Arslan’a gonderilen elgi ise sadik ve miikemmel bir asker
olan (probus miles) Godefroi von Wiesenbach idi. Gorevi Imparator'un Tiirkler
elindeki Anadolu’dan ordusu ile saldiriya ugramadan gegebilmesi igin giivenli bir
glizergahin belirlenmesini saglamak idi. Sultan da bize gore imparatora istegi
dogrultusunda tilkesinden dostca gegebilecegi, gecisin giivenligi ve gerekli levazimin
saglanacag1 teminatmi vermek iizere bir elcilik heyeti gondermistir. Bu yaklagim
siiphesiz Anadolu’daki en biiyiik rakip Bizans Imparatorlugu kargisinda bir miittefik
kazanma istegi, belki de diismanimin diisman1 dostumdur anlayis1 ile gosterilmis
olmalidir. Zira Bizans Imparatoru Isaakios Angelos Eyytibi Devleti Sultan1 Selahaddin
Eyytbi ile bir ittifak yaparak Selcuklularin Anadolu’daki giliclenisini dengelemek
istemis, Kudiis basta olmak {izere Filistin'de Selahaddin’in eline gegen yerlere
Ortodoks kilisesi mensuplarin1 tayin ettirerek hem Dogu hem de Bati Katolik
diinyasin karsisma almisti. Dolayis ile konjonktiir de elverisli idi. Nihayet 1188 yilmin
son giinlerinde Nuremberg’e bir Selcuklu elgilik heyetinin ulastig1 da bilinmektedir
(The Crusade of Frederick Barbarossa, 2010, s. 16, 45. Ayrica bkz. Runciman, C. III,
1992, s. 10-11; Johnson, C. II, 91; Uyumaz, 2011, s. 42; Altan, s. 2018, s. 17).

3-Sefer Sirasindaki Diplomatik Miinasebetler

Nihayet 1189 Mayis ay1 basinda Regensburg’dan hareket eden Alman Hagh
Ordusu, gayet iyi donatilmis, muntazam ve disiplinli bir ordu olmanin yaninda 6nceki
seferlere katilan ordulardan da daha kalabalik idi (Arnold of Liibeck, 2019, s. 147-148,
149; Chronicle of the Third Crusade, 1997, s. 60; The Crusade of Frederick Barbarossa,
2010, s. 47). Hagh ordusu Avusturya ve Macaristan’1 astiktan sonra Belgrad yakininda
Tuna Nehri'nin gecilmesi ile Bizans arazisine ulasti. Bu arada Selguklularla diplomatik
temaslar devam ediyordu. Sirp ve Bulgarlarla yasanan sikintilar ise Alman ve Bizans
politikacilarimi kargt karsiya getirdi. Nihayet uzun goriismeler sonucu Imparator
Friedrich ordusu ile Canakkale Bogazi'ndan Anadolu’ya ge¢gmeyi kabul etti (Arnold of
Libeck, s. 148-151; Chronicle of the Third Crusade, s. 54-58; The Crusade of Frederick
Barbarossa, 2010, s. 47, 59-76, 90-92; Niketas Khoniates, 1984, s. 221-222, 224-226; ibn
Seddad, 2021, s. 157; Altan, 2018, s. 18-19).

Kis1 Edirne’de gegiren imparator Friedrich, 1190 yili Subat aymnda Sultan II. Kilig
Arslan’in akilli ve makul bir kisi olan Tokili isimli birinin bagskanliginda gonderdigi bir
elcilik heyeti ile yine yarimadadan gegisi tizerine goriis alisverisinde bulundu. Heyet
ile birlikte Sultan’a daha once elgi olarak gonderilmis Wiesenbach’li sévalye Gottfried
de gelmisti. Heyet Bizans Imparatoru’'nun zorla alikoymast sonucu berbat bir sekiz
haftayi esir gibi gec¢irmis ve mallarina el konmustu. Mektubunda kendisini Tiirklerin,
Ermenilerin ve Suriyelilerin biiyiik sultan1 ve hakimi olarak tanitan ve Imparator’a
diismanlarina kars: destek ve rehberlik ile iilkesindeki yolcugu sirasinda erzak temini
konularinda vaatte bulunan Sultan, bu siralar iilkesinde kontrolii saglamakta
zorlaniyordu ve Tiirkmenler {izerindeki kontrolii zayiflamisti. Zira Sultan’in 1184 yih
sonrasi iktidarin1 paylastigi ogullar1 bagimsiz birer hiikiimdar gibi hiikiim siirmeye
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baslamislardi. Selguklu iilkesinin muhtelif kisimlarinda gorevli bu meliklerin merkez
ile miinasebetleri de senede bir kez Konya'ya gidip babalarina tabiiyet arz etmekten
ibaret idi (Kaya, 2006, s. 16-19). Iste bu ortamda, yukarida soziinii ettigimiz elcilik
heyetinin Edirne’ye gelisinin {igiincii gliniinde (16 Subat 1190), Sultan’in oglu Melik
Kutbeddin Meliksah’tan da bir elgi heyeti buraya gelmisti. Melik, gonderdigi mektubu
ile Imparator’a saygilarini sunup gelecekte hizmetinde olacagim kararhlikla vaat
ediyordu. Ancak kaynagin ifadesine gore “dost goriinen bir diismandan daha dliimctil
bir veba yoktur” sozii ile uyumlu olarak, bu Melik gelecekte Imparator’'un emrindeki
Hagcli ordusunun basina bela olacakti (Historia Peregrinorum, C. 5, 1928, s. 151; The
Crusade of Frederick Barbarossa, 2010, s. 92-93; Ernoul, 2020, 192; Johnson, C. II, 111;
Uyumaz, 2011, s. 43).

Anonim bir Hagli kroniginde bu elgilik heyeti ile ilgili olarak verilen kayitlarda
Sultan II. Kili¢ Arslan’in kurnaz ve Hiristiyan kanina susamus biri oldugu, onlar1 gaflet
aninda yakalayip imha etmek igin kotii maksatlarin1 gizleyerek sahte dostluk
gosterdigi, bu sebeple de bircok elgi heyeti gonderip Imparator'u davet ettigini,
Rumlar1 ve imparatorlarini hilekarlik ile sugladigini, iilkesinden sorunsuz ve erzak
yardimu alarak, gecebilecekleri ve gerektiginde mallar1 ve adamlarmi bu ise tahsis
edecegini bildirdigini kaydeder (Chronicle of the Third Crusade, 1997, s. 59).

Nihayet Edirne’de 14 hafta boyunca kalan Alman Haglhlari, 1190 yilinin 1 ve 2 Mart
giinleri buradan ayrilip Kesan (Roussa) ve Bolayir (Brachol) yolu ile 21 Mart'ta
Gelibolu’ya (Gallipoli) ulasmiglardir. Buradan Anadolu Yarimadasi'na gegisleri Bizans
Imparatoru’nun temin ettigi gemilerle alti giinde gergeklesmis ve 29 Mart'ta
tamamlanmistir (Chronicle of the Third Crusade, 1997, s. 59; Ottonis De S. Blasio, 1912,
s. 49; The Crusade of Frederick Barbarossa, 2010, s. 95-96).

Hagli Ordusu sonrasinda daglik bir kesimde ii¢ giin zorlu bir yolculuk yaparak 1
Nisan'da (Paskalya oktavinin 8. giinii) Biga'ya (Pegai) (Historia Peregrinorum’da
Spigast, 1928, s. 153) ulasmis ve Biga Cayr (Diga) yaninda kamp kurmuslardir.
Aveloica adli akarsuyu® astiktan sonra 6 Nisan’da Poimanenon (Ypomenon. Eski
Manyas simdiki Soguksu Koyii'niin 10 km gilineydogusundadir) hisarina ilerlemisler, 9
Nisan'da da Gediz Vadisine inen giizergah1 takibe baslayarak Ascaratana
Vadisi'ndeki® Sycheron’a’” varmiglardir. 13 Nisan’da Kalamos’a®, 15 Nisan'da harap
haldeki Meleos® sehri yanindan gecerek Agyos’a (Akhisar ile Sardis arasinda olmali) ve
18 Nisan’da da Alos (Historia Peregrinorum’da Alos yerine Sardis olarak geger. 1928, s.
154) sehrini gecip Alasehir’e (Philadelphia) ulasmislardir. Buradaki bir burgta gorev
yapan bir grup deneyimli, yay tasiyan ve pullu zirh kullanan Latin yaya askerleri

5 Eskicag’da Aesopus, giiniimiizde Gonen Cay1 denilen akarsu. Bir calismada da Kazdagi suyu denildigi
sOylenmistir. Eser, 1981, s. 112. Anna Komnena’da adi Angelokomites olarak anilan akarsu da bu
olmalidir. 1996, s. 459.

¢ Umar’a gore Haglilarin Balikesir dolaylarindan Gelenbe’ye/Kirkagag-Manisa ilerlerken girdigi vadinin
adidir. 1993, s. 119.

7 Pamukgqu-Balikesir. Bizans kroniklerinde Akhyraous ve Ochyrai, Hagli kroniklerinde Esseron veya
Sycheron olarak geger. Deluigi, 2015, s. 68-69.

8 Manisa'nin Kirkagag ilgesi Gelenbe Mahallesi oldugu sanilir. Demir, 2018, s. 184, dipnot 1021.

°  Akhisar/Thyatira dolaylarinda olmalidir. Demir, s. 184, dipnot 1022.
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kendilerine katilmistir. 22 Nisan’da buradan ayrilan hagli ordusu, kiigiik bir Selguklu
birliginin saldirisinin gergeklestigi 23 Nisan’da Bozdaglarin devami niteliginde olup
Gediz ve Biiylik Menderes havzalarini ayiran nispeten alcak bir esik tizerinden gegerek
24 Nisan’da Tripolis’e (Yenicekent, Buldan-Denizli) ulasmistir. Ordu, 25 Nisan’da da
Hierapolis (Pamukkale) sehri harabelerinden gegerek o siralar Selguklu-Bizans simnir
hattinda kalmis olan Laodikeia sehrine ulasmistir (The Crusade of Frederick
Barbarossa, 2010, s. 96-99; Niketas Khoniates, 1984, s. 226; Altan, 2018, s. 20).

27 Nisan aksami Tiirkmen konar-gogerlere rastladiklari Acigol (Cardak Golii)
civarinda dinlenip sonra Dinar’a ilerlemislerdir. Burada iken gelen Selguklu elgileri
hediyeler takdim ettikleri Imparator’a Selguklu arazisinden sorunsuz gegecekleri ve
gerekli erzakin temin edilecegi vaadini tekrarlamislardir. Ancak Haglilar, 28 Nisan ile
18 Mayis arasindaki yolculuklar1 boyunca bazi Tiirkmen saldirilarma maruz
kalmislardir. Mesela 30 Nisan’da safak vakti gerceklesen saldir1 bunlardan biridir. O
giin Hagli ordusu hareket ettikten sonra yorgunluk sebebi ile kampta kalmis Haglilara
bir Turkmen saldirisi olmustur. hnparator’un emri ile yakilan c¢adirlardan ¢ikan
duman Tiirkmen savasgilarin goriistinii kisitlamis ve iizerlerine saldirilarak daglara
dogru cekilmeleri saglanmis, 300 ila 500 kadar1 da sehit edilmistir. Uluborlu
(Sozopolis/Borgulu) yolunda ilerlerken 2 Mayis giinii gerceklesen saldirida da benzer
bir durum yasanmistir (The Crusade of Frederick Barbarossa, 2010, s. 100-101;
Chronicle of the Third Crusade, 1997, s. 60-61; Historia Peregrinorum, C. V, 1928, s.
155-156; Isfahani, 1904/1905, s. 207-209; Altan, 2018, s. 21). Ibn Seddad’in eserinde yer
verdigi ve Ermeni Katoligosu'nun Sultan Seldhaddin’e yazdig1 mektupta gegen “Kilig
Arslan'm iilkesinin smirlarinda rehineleri geri génderdi. Ug giin boyunca yiiriidii.
Tiirkmen kabileleri onlar1 koyunlari, inekleri, atlar1 ve mallariyla karsiladilar. Ancak
sonradan tamaha diistiiler. Biitiin beldelerden cok sayida insan topladilar. Alman
Meliki ile Tiirkmenler arasinda gatismalar yasandi.” seklindeki kayitlar yukaridaki
bilgileri teyit etmektedir (2021, s. 169).

Bu saldirilarin Sultan’in emri ile gerceklestigi kesin degildir. Belki Tiirkmenler
kendi baslarina bu karar1 almiglardir. Zaten Selcuklu elgileri de saldirilar:
gerceklestiren Tiirkmenlerin Sultan’mn bilgisi disinda hareket ettiklerini ifade
etmislerdir. Ancak o siralar hakim olduklar: bolgelerde bagimsiz hareket eden melikler
(Kutbeddin Meliksah ve Muhyiddin Mesud) de bunu organize etmis olabilirler. Mesela
o siralar Uluborlu’da bulunan Giyaseddin Keyhiisrev'in Tiirkmen saldirilarim
planlayanlar arasmnda onde gelen meliklerden oldugu sdylenmektedir. Melik
Keyhiisrev’in hocast Mecdiiddin Ishak’a yazdigi mektupta “bir siire Franklarla
savastigin1” ve “Almanlara karsi yoOneldigini” belirtmesi de buna delil olarak
gosterilmistir (Kaya, 2006, s. 27-32). Gergekten de o, meliklik merkezi Uluborlu’da bos
durmuyor kardegleri Kutbeddin ve Muhyiddin gibi dis politik gelismelere dogrudan
miidahale ediyordu. Mesela Sel¢cuklu Devleti'nin bat1 tarafindaki merkezinden Bizans
Imparatoru II. Isaakios Angelos ile temaslar kurmak ve Mankaphas'in isyam sirasinda
ona Tiirkmenlerden yardimc kuvvet temin etmesine izin vermek bunlar arasinda
sayilabilir.
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Konumuza doénecek olursak, Sultan’in 1189 yili sonlarindan itibaren iginde
bulundugu i¢ politik zorluklar yaninda, yukarida da ifade ettigimiz {izere, Selahaddin
Eyyfibi ile Bizans Imparatoru Isaakios Angelos arasinda yapilan ittifak sebebi ile ileride
yasanabilecek sikintilar1 goz oniine alarak Friedrich’in Hach birliklerine dogrudan bir
miidahale emri vermedigi diistiniilebilir. Ancak bu da Haghlarm Egirdir Goli
kuzeyinden gecip Konya istikametinde ilerler iken vaktiyle Imparator I. Manuel
Komnenos'un maglup oldugu Tzybritze/Cibrilcimani denilen mevkideki dar bogazda
(Bagirsak Bogazi) pusuya diisiiriilmek istenmelerini agiklamaz. Belki Sultan
Selahaddin ile yapilan bir diplomatik bir goriisme sonrasi Selguklu Sultani II. Kilig
Arslan karar degistirmisti ya da bu karar1 alan yine meliklerden Kutbeddin Meliksah
idi ki, kaynaklara tam olarak yansimadigindan bunu kesin olarak bilemiyoruz. Ancak
Ibn Seddad’m “Kilic Arslan acikca miicadele etse de gizlice onunla anlagmisti. Alman
Meliki bogaz1 gecip tilkeye girdiginde gizledigini ortaya ¢ikardi” seklindeki kaydi
dikkat ¢ekicidir (2021, s. 167).

Nitekim Haglilar 3 Mayis’ta bir yol tercihi asamasina geldiklerinde esir alinan bir
Tiirk’ten bu kestirme yol (Via Sebaste) tizerindeki bogazin (Bagirsak Bogaz1) darlastig:
kesimde 30.000 savas¢inin kendilerini bekledigini haber almis ve her ne kadar bazi
saldirilara ugrasalar da onun rehberliginde uzun ama nispeten giivenli bir rota ile
Aksehir’e (Philomelion) ilerlemeyi tercih etmislerdir (Historia Peregrinorum, C. V,
1928, s. 157-158; Chronicle of the Third Crusade, 1997, s. 61-62; Michael F. Hendy,
1985, s. 146-154). Demir, hazirladig tezinde Karakus Dagz ile Sultan Dagy tizerinde yer
alan ve haglhlarin Aksehir’e ilerlemesi muhtemel dag gecitlerini miizakere etmistir
(2018, s. 193-196).

Kendilerine kurulan bu pusudan boylece kurtulduklarinda, miiellifinin sdylendigi
gibi Ansbert oldugu miiphem olan kaynagimizin da ifade ettigi tizere, 5 Mayis gibi
kendileri ile bir savasta miicadele edemeyeceklerini anlayan Bizans ve Selguklu
idarecilerinin diplomasi yolu ile onlar1 kandirdig: ve hileye basvurduklari kanaati artik
haghlar arasinda hakim olmustu. Kaynagimizin “Edirne’de Imparator'un huzuruna
¢ikan Sultan II. Kili¢ Arslan ve oglundan gelen elgilerin emir ile goriisme bahanesiyle
yanlarindan ayrilirken oraya birlikte geldikleri Imparator'un elgisi Godefroi von
Wiesenbach'1 da esir olarak yanlarinda geri gotiirdiikleri asikar olmustu” kaydi da bu
dogrultudadir (Historia Peregrinorum, C. V, 1928, s. 160; The Crusade of Frederick
Barbarossa, 2010, s. 103).

6 Mayis'ta Aksehir istikametinde ilerlerken bir Tiirk saldiris1 daha olmus ancak
Hagclilar ilerlemeye devam ederek 7 Mayis gibi Aksehir'e (Philomelium) ulasmis ve
sehrin yakininda kamp kurmuslardir. Sehre saldirmamalarina ragmen kamplarina bir
Tiirk saldiris1 daha gercgeklesmis, Haglilarin kars: saldirisinda 4.174' sehit diismiis, 600
kadarindan da bir daha haber alinamamustir (Historia Peregrinorum, C. V, 1928, s. 160;
The Crusade of Frederick Barbarossa, 2010, s. 103-104). Niketas Khoniates ise Haclilarin
Aksehir’i atese verdiklerini kaydeder (1984, s. 227).

8 Mayis’ta buradan ayrilan Haglilar a¢liktan bitap diismiis bir sekilde ilerlerken 9
ve 11 Mayis giinleri siddetli Tiirk hiicumlar: gerceklesmis, ardindan Ilgin (Firmin)
tizerinden zaman zaman Tiirklerle carpisarak Konya istikametinde yollarinda devam
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etmiglerdir. 14 Mayis'ta Sultan II. Kilig Arslan’in ogullar1 (Kutbeddin Meliksah,
Muhyieddin Mesud ve Giyaseddin Keyhiisrev) Anadolu beylerinin destek verdigi
kalabalik bir ordu ile onlar1 durdurmak istemisse de basarili olamamislardir. Hagli
ordusu miicadeleden sonra burada dinlenmis, ardindan ilerlemeye devam etmislerdir.
15 ve 16 Mayzis gilinleri ise aglik sebebi ile ilerleyemeyip bataklik bir mevkide karargah
kurmuslardir (Historia Peregrinorum, C. V, 1928, s. 161-165; Ottonis De S. Blasio, 1912,
s. 50; The Crusade of Frederick Barbarossa, 2010, s. 104-108; Ibnii’l-Esir, C. IX, 2019, s.
553; Isfahani, 1904/1905, s. 207-209; ibn Seddad, 2021, s. 169).

Burada yanlarina Melik Kutbeddin Meliksah’tan elgiler gelmis, 300 centenarii altin
ve Kilikya bolgesinin Imparator tarafindan Selguklulara verilmesi karsiliginda giivenle
gecip gidebilecekleri bildirilmistir. Teklif, hara¢ vermeyip almaya aligkin bir Roma
imparatorunun bir faniye harag verdiginin duyulmadig1 ancak yorgun olduklarindan
sessizce ve baris igerisinde yollarmna devam etmek i¢in “Manuel”’® denilen tamamnu
altin ve bakir olmayan degeri diisiik paradan bir adet vermeye hazir oldugunu ve bu
kabul edilmezse belki esir olacaklar1 belki de sehri ele gegirecekleri bir ¢arpismay1 goze
alacaklarim soyleyen Imparator tarafindan agsagilama ile reddedilmistir (Arnold of
Liibeck, 2019, s. 153-154; Historia Peregrinorum, C. V, 1928, s. 167; The Crusade of
Frederick Barbarossa, 2010, s. 108).

Nihayet 17 Mayis'ta Konya Oniinde yapilan son bir ¢arpisma ardindan Hagh
birlikleri sehre girmeye hazirlanirken Sultan ve ogullarindan gelen bir elgi heyeti baris
yapma imkani aramis ancak sonu¢ almamamis ve Hagh birlikleri sehre girmis ve
degeri 100.000 mark: bulan ganimet mal sehirden yagmalanmistir (Chronicle of the
Third Crusade, 1997, s. 62-63; The Crusade of Frederick Barbarossa, 2010, s. 109-111;
Historia Peregrinorum, C. V, 1928, s. 169-170; Ottonis De S. Blasio, 1912, s. 50; Niketas
Khoniates, 1984, s. 227-228; Ibnii'l-Esir, C. IX, 2019, s. 553; Isfahani, 1904/1905, s. 207-
209; ibn Seddad, 2021, s. 169; Johnson, C. II, 112-113; Asbridge, 2014, 425; Uyumaz,
2011, s. 30, 43-44; Altan, 2018, s. 22-24).

Sehir sakinlerinin i¢ kaleye ¢ekildigi ii¢ giin boyunca Hagli birlikleri sehirde kalmus,
bu sirada Sultan II. Kilig Arslan génderdigi elgisi vasitasiyla Imparator’a iilkeme
girdiginizden beri arzulanmayan isler oldu ve yasananlar bizim icin iftihar vesilesi
olmayacak fakat bilmelisiniz ki, hasta yataginda idim dolayisi ile yasananlarda payim
yoktur, giivenliginiz icin size verilecek rehineleri de kabul ediniz seklinde bir mesaj
gondererek sehirden ¢ikmalarini ve barisin tesis edilmesini saglamistir (Arnold of
Liibeck, 2019, s. 154-155; Chronicle of the Third Crusade, 1997, s. 63-64; Ibn Seddad,
2021, s. 169-170; Uyumaz, 2011, s. 31 Altan, 2018, s. 24; Kesik, 2018, s. 381-382).

10 Arnold of Liubeck’in eserinin Almanca terciimesinde ismi “Manlat” olarak okunmus ve tizerinde
Bizans Imparatoru Manuel’in resmi olan bir sikke olarak tanimlamigtir. 1853, s. 140. Eserin ingilizce
terciimesinde bu para hakkinda kesin bilgi olmadigi, Imparator I. Manuel Komnenos zamaninda
degerini yitirmeyen altin nomismanin kullanildig, giimiis paralarin ise deger yitirdigi kaydedilmistir.
Belki giimiis paralarin daha da deger yitirdigi II. Isaakios doneminde piyasaya siiriilmiis altin ve
giimiis alasimli (elektrum) paralar i¢in kullanilmis bir takma ad oldugu da eklenmistir. 2019, s. 153,
154, dipnot 85. Bir baska eserde ise paranin adi yine “Manlat” olarak verilmistir. The Crusade of
Frederick Barbarossa, 2010, s. 108, dipnot 311. Ayrica bk. Michael F. Hendy, 1985, s. 518-159.

Adnan Eskikurt, Uciincii Hacli Seferi Doneminde Tiirkiye Selcuklular1 ve Roma-Germen i)npamz‘or!uﬁu’mm
Diplomatik Miinasebetleri, Aralik 2021 (53): 451-467



Goriildiigi tizere Sultan II. Kilig Arslan’in vaatlerine ragmen, Alman Haglhlari o
siralar Selguklu-Bizans simir1 haline gelmis olan Laodikeia’dan itibaren Anadolu’da
Tiirk taarruzlarina ugramis, erzak bulmakta giiclitkler ¢cekmislerdir. Bunda Sultan’in
yaslanmis ve tilkesini ogullar1 arasinda paylastirmis olmasimin rolii biiyiiktii. Biiyiik
oglu Melik Kutbeddin Meliksah da taht hirsi igindeydi ve babasinin arzusu hilafina
hareket etmeye bagslamisti (Anonim Tarih-i Al4 Selcuk, 1952, s. 26; Hamdullah
Miistevfi-i Kazvini, 2015, s. 116, 117; Ibn Bibi, 1941, s. 21-24, 2014, s. 14, 50-60; Ibn Kesir,
C. XIII, 1994, s. 69; Kerimiiddin Mahmud Aksarayi, 2000, s. 22, 23; Miineccimbasi
Ahmed b. Liitfullah, 2017, s. 31-34; Sesen, C. III, 1971, s. 360-362). Almanlarla yapilan
miicadelede onunla birlikte bazi kardesleri de yer almis, bu durum Friedrich’in
ordusunun 17 Mayis’ta Konya'y1 ele gecirmesi ile noktalanmuistir.

Nihayet 30 Mayis’'ta Karaman’a ulasan Alman haglilari, Toros gecitlerinden Silifke
istikametine ilerlemis, 10 Haziran’da varilan Kalykadnos Irmagi'nda (Goksu/Silitke
Cayn) imparator’un Olimi ise birliklerin bir kismimnin anavatana donme karari
almasina yol agarak seferin etkisiz bir harekete doniismesine sebep olmustur. Kalan
birlikler 21 Haziran’da Antakya’ya ulagmuis, bir kismu1 da gemilerle Silitke ve Tarsus’tan
Str’a gitmislerdir (Arnold of Liibeck, 2019, s. 155; Chronicle of the Third Crusade,
1997, s. 64-65; Ernoul, 2020, 192; Niketas Khoniates, 1984, s. 228; isfahani, 1904/1905, s.
209; ibn Seddad, 2021, s. 170; Runciman, C. III, 1992, s. 13-15; Altan, 2018, s. 24-25; Usta,
2016, 214).

Goriildiigti tizere XII. ylizyil sonralarinda siyasi ve askeri gelismeler karsisinda
devlet adamlarimin gosterdikleri tavirlar bazen de beklenmedik sonuglar vermekteydi.
Nitekim Isaakios Angelos'un Anadolu’daki Selguklu giiciinii dengelemek adina
Eyytbi Devleti Sultan1 Selahaddin Eyytbi ile ittifaka gitmesi Tiirkiye Selguklu Sultan
II. Kili¢ Arslan’t arayisa itmis ve bir Hagli seferi diizenlemek i¢in hazirliklar yiiriiten
Kutsal Roma-Germen Imparatoru Friedrich Barbarossa ile diplomatik temas kurmak
durumunda kalmasina yol agmigtir. Ote yandan Sultan Seldhaddin’e de sefer
oncesinde Alman Haglilarmin iilkesinden ge¢melerini engelleyecegini bildirmis, ancak
onlar gecip gittikten sonra Eyytibi sultanina icinde bulundugu durum sebebi ile bunu
gerceklestiremedigini bildirmek durumunda kalmistir (Tbru'i’l—Esir, C. IX, 2019, s. 554;
Uyumaz, 2011, s. 42). Esasen bu tavirlar biitiiniiyle politik manevralardir ve dénemin
hassas politik dengelerinin yarattig1 mecburiyetleri gozler 6niine seren dikkate deger
hadiselerdir.

SONUC

Kaynaklara gore 1189 ile 1192 yillar1 arasinda devam eden Hagh Seferi, Filistin
bolgesine ulagsmak igin Anadolu Yarimadasinin kullanildig: tiglincii ve son seferdir.
Sefere katilan 6nemli liderlerden biri olan Roma-Germen Imparatoru Friedrich
Barbarossa, 27 Mart 1188’de Mainz sehrinde Albano kardinali elinden hag¢i kabul
ettikten sonra sefer hazirliklarina baslamis ve gilizergahi iizerindeki memleketlerin
liderlerine gonderdigi elgilerle emrinde doguya ilerleyecek Hagli ordusunun giivenli
gecisi ve iasesinin teminini garanti altina almak istemistir.

Imparatorun gonderdigi elgiler Macar Krali III. Bela ve Bizans Imparatoru Isaakios
Angelos ile bu konuda temaslara baslarken, Tiirkiye Sel¢cuklu Devleti ile diplomatik
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miinasebete girisilmesi bir bagka ilging girisim olmustur. Zira kaynaklara gore ilk iki
Hacli seferine katilan ordular da Anadolu Yarimadasi’'ni kat ederek Filistin bolgesine
ilerlemek istemis ancak bu siiregte bir diplomatik temas kuruldugu goriilmemistir. Bu
tavir siiphesiz XII. ylizyil sonlarmma dogru Selguklu Sultani II. Kili¢ Arslan’m
Anadolu’da Tiirk birligini temin edip Myriokephalon Savasi’'nda (17 Eyliil 1176) galip
gelerek Bizans Imparatorlugu'nun I. Hagh Seferi'nden yararlanarak ulastigi bolgesel
bir giic olma durumunu sona erdirmesi ve ardindan Anadolu Yarimadasi'nda
hakimiyetini giiclendirip yaymaya baslamis olmasu ile ilgilidir.

Iki taraf arasinda ilk diplomatik temas aslinda Saksonya Arslan’1 Diik Henry'nin
1172 yilinda Filistin bolgesine yaptifi hac yolcugundan donerken Sultan ile
goriismesidir. Kaynaklarda bahsedilen bu olay taraflarin birbirlerini tanimasina vesile
olmus gortinmektedir. Nitekim Myriokephalon galibi Sultan II. Kili¢ Arslan’in zaferini
Imparator Friedrich Barbarossa’ya gonderdigi bir elgi heyeti ile ilan ettigi ve yine bu
sirada Imparator’un da nezdine gelen Bizans elgileri ile génderdigi cevabi mektubunda
Imparator 1. Manuel Komnenos'u tabiiyetine davet ettigi kaynaklarda yer almaktadir.
Ayrica bir kaynagin ifadesine gore Sultan 1179 yilinda gonderdigi elgileri vasitasiyla
Imparatorun bir kizina talip olmus, kizin vefati bu evliligin gerceklesmesini
engellemisgtir. Iste muhtemelen bu yakinlagmalar Imparator’a katilacagi hach seferinin
hazirliklar sirasinda Sultan ile diplomatik temas kurma imkani vermis gortinmektedir.

Imparator'un sadik askerlerinden olan Wiesenbach’li Gottfried elgi olarak
gonderildigi Sultan II. Kilig Arslan tarafindan iyi karsilanmis ve Imparator’a giivenli
gecis ve erzak temini konularinda istedigi cevap verilmis goriinmektedir. Zeki bir
politikaci olan Sultan’in o siralar tesis edilmis olan Bizans-Eyybi ittifakindan rahatsiz
olmas kararini kolaylastirmis olmalidir. Boylece de devletinin Anadolu’daki giiciinii
dengelemek adina Selahaddin Eyyftibi ile ittifak eden Imparator Isaakios Angelos’a
kars1 bir giiglii bir miittefik edinme firsatin1 degerlendirmis goziikmektedir. 1188
yilinin son giinlerinde Nuremberg’e gonderilen Selcuklu elgilik heyeti de muhtemelen
Sultan’in olumlu kararini bildirmis olmalidir.

1189 Mayis basinda Regensburg’dan hareketle Macaristan’1t gecip Bakanlar’a
ulasan ve kis aylarinda Edirne’de kislayan imparator Friedrich, 1190 Subat'inda
Sultan’in gonderdigi Tokili baskanhgmdaki elgilik heyeti ile goriismiistiir. Heyetle
birlikte Imparator'un daha evvel Konya'ya gonderdigi elgisi Wiesenbach'li sévalye
Gottfried de gelmistir. Gortismede Alman Hag¢li Ordusu'nun yarimadadan gegisi ile
ilgili goriis alisverisinde bulunuldugu siiphesizdir. Sel¢uklu elgilik heyeti sonrasinda
emir ile goriisme bahanesi ile Wiesenbach’li sovalye Gottfried’i de yanlarina alarak
buradan ayrilmistir. Konuya yer veren Latin kaynaklarmin anlattimindan Haclilar
arasinda Anadolu’da yasananlarin etkisi ile sonrasinda heyetin gercek niyetini
gizledigi ve Gottfried’in esir alindigina dair bir kanaate varildig1 anlagilmaktadir. Bu
iddia gercek mi idi bilemiyoruz, ancak bilinen bu el¢inin Hag¢h ordusunun isgali
sirasinda Konya’da ortaya ¢ikip kendilerine katildigidir.

Sultan’in gonderdigi elgilik heyetinin gelisinin {iglincii giinti olan 16 Subat 1190
tarihinde Sultan’in oglu Kutbeddin Meliksah da Edirne’ye bir el¢i heyeti gondermis ve
yolculuklarinin giiven igerisinde gerceklesecegi teminati verilmis goriinmektedir.
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Bilgiyi veren kaynak bu elci heyeti ile ilgili de benzer bir yorum getirmistir. Ancak su
bir gercektir ki, Haghh Ordusu Anadolu’ya ayak bastiginda yash Sel¢uklu Sultarni II.
Kili¢ Arslan {iilkesini ogullar1 arasinda taksim etmisti ve metbi taninan bir hiikiimdar
olarak Konya’da bulunuyordu. Fakat ogullariin en biiytigii Kutbeddin Meliksah'in
taht hirs1 ile hareket ettigi ve babasmin saltanatmna golge disiirdiigii giinler
yasaniyordu. Bilhassa uglarda yasayip merkezin bilgisi disinda hareket eden konar-
goger Tiirkmenlerin baslattigi saldirilardan da Sultan sorumlu degildi. O esasen
Selahaddin Eyyibi ile Bizans Imparatoru Isaakios Angelos arasinda yapilan ittifak
sebebi ile ileride yasanabilecek sikintilar1 da goz oniine alarak Haglilara dogrudan bir
miidahalede bulunmaktan yana olmamis goziikmektedir. Bu husus Bahaeddin ibn
Seddad’m kayitlarindan bellidir. Ancak bu tavri Haclilarin Konya yoniinde ilerlerken I.
Manuel Komnenos benzeri pusuya diisiiriilmek istenmesini izah etmez. Bu karari
veren Sultan’in kendisi miydi, bunu bilmiyoruz. Belki de Kutbeddin Meliksah bu
karar1 aldirmist: ya da Haglilara kars1 miicadeleye girisen Melik Giyaseddin Keyhiisrev
gibi diger meliklerle bunu beraber planlamislardi. Ancak anlasilan bu plan Haglilar
baska bir gilizergahta ilerlemeye baslaymca gerceklesmemistir. 5 Mayis gibi bir elci
heyeti Hagli karargahini ziyaret etmis ancak bir netice elde edilememistir. Bundan
sonra Aksehir civarindan itibaren yer yer siddetli Selguklu saldirilar1 olmussa da
Hagclilar Konya yoniinde ilerlemeye devam etmislerdir. 15-16 Mayis giinleri Selguklu
elgileri bir kez daha Imparatorla goriismiis, 300 centenarii altin ve Kilikya bdlgesinin
Imparator tarafindan Selguklulara verilmesi karsiliginda giivenle gecip gidebilecekleri
kendisine bildirilmistir. Friedrich teklife asagilayici bir yanit vermis ve har¢ vermeyip
almaya aliskin bir Roma imparatorunun bir faniye hara¢ verdiginin duyulmadig:
ancak yorgun olduklarindan sessizce ve baris igerisinde yollarina devam etmek igin
Manuel (Manlat) denilen tamama altin ve bakir olmayan degeri diisiik paradan bir adet
vermeye hazir oldugunu ve bu kabul edilmezse belki esir olacaklar1 belki de sehri ele
gecirecekleri bir carpismay1 goze alacaklarini sdylemistir. Nihayet 17 Mayis’'ta Konya
oniinde yapilan son bir carpisma ardindan Hagh birlikleri sehre girmeye hazirlanirken
Sultan ve ogullarindan gelen bir el¢i heyeti baris yapma imkani aramis ancak sonug
almamamis ve Hagh birlikleri sehre girmistir. Bu sirada Sultan gonderdigi bir elgi ile
tilkeme girdiginizden beri arzulanmayan isler oldu ve yasananlar bizim igin iftihar
vesilesi olmayacak fakat bilmelisiniz ki, hasta yataginda idim dolayisi ile yasananlarda
payim yoktur, giivenliginiz icin size verilecek rehineleri de kabul ediniz seklinde bir
mesaj gonderip onlarm sehirden ¢tkmalarini ve barigin tesis edilmesini saglamistir. Bu,
sefer sirasinda kaynaklarin kaydettigi taraflar arasindaki son diplomatik goriisme
olmustur.

Sefer sirasindaki yukarida ele alman diplomasi trafigi, XII. yiizyil sonralarindaki
siyasi ve askeri hareketlilik igerisinde Tiirkiye Selguklu Devleti'nin konumunu ve
kazanmis oldugu tanmirligi ortaya koymas: bakimindan onemlidir. Ancak hassas
siyasi ve askeri dengeleri gozeterek tiilkesini korumak zorunda olan Sultan II. Kilig
Arslan, Isaakios Angelos'un Anadolu’daki Selguklu giiciinii dengelemek adina Eyytibi
Devleti Sultani Selahaddin Eyytbi ile ittifaka gitmesi sonucu arayisa girmis ve bir
Miisliiman-Tiirk hiikiimdar: olmasina ragmen Hagli seferi diizenlemek i¢in hazirliklar
yiiriiten Kutsal Roma-Germen Imparatoru Frederich Barbarossa ile diplomatik temas
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kurmus ve yardim vaat etmistir. Aym1 zamanda Sultan Selahaddin’e de Alman
Hagclilariin iilkesinden gec¢melerini engelleyecegini bildirmistir. Bu da belki gidisata
gore iki Miisliiman hiikiimdarin birlikte hareket etmesine imkan tanimak i¢in atilmis
iyi bir adimdi. Ancak sefer sirasinda hasta olusu yasli Sultan’in siireci yonetmesine
engel olmustur denilebilir. Babasinin durumundan yararlanan Melik Kutbeddin
Meliksah da tecriibesiz ve liyakatsizligi nedeniyle Tiirkmenlerin baslattig1 ¢catismalarin
ciddi boyut kazanmasina ve Konya'nin isgaline yol agmis goriinmektedir. Sultan Kilig
Arslan’in Haglilar gecip gittikten sonra Eyy(bi sultanina i¢inde bulundugu durumu
davranisinin gerekgesi olarak bildirip vaadini gerceklestiremedigini bildirmesi de
dogru bir tavir olmustur. Onun bu politik manevralar1 siiphesiz {ilkesinin
menfaatlerini gozetmesinden kaynaklanan bir mecburiyet olarak algilanmalidir.

EXTENDED ABSTRACT

The first diplomatic contacts of the Seljuks with the Holy Roman Empire which
took place during the Third Crusade are important because they can be interpreted as
the recognition of the state of Tiirkiye Seljuks. In response to the alliance of the
Byzantine Emperor Isaakios Angelos and Ayyubid Sultan Salah al-Din to balance
Seljuk power in Anatolia during this period, the Sultan Kilidj Arslan II gave a positive
answer to the call of the Emperor Friedrich Barbarossa for help, despite being a Muslim
Turkish sovereign. At the same time, he informed Sultan Salah al-Din that he would
prevent the Crusaders to pass by from his country. Perhaps the Sultan wanted to have
alternative options that he could choose depending on the course of events. But being
ill prevented the old Sultan from managing these delicate matters of international
policy. And the Malik Kutb al-Din Malik-Shah took the skirmishes started by the
Turkomans against the Crusader army to a serious dimension due to his inexperience
and ineffectiveness and caused the occupation of Konya. These political manoeuvres of
the Sultan must be seen as an obligation resulting from his assumption of
responsibility for the benefits of his country. The aim of this study is to explain this
period by focusing on these contacts and to explain the behaviour of the Sultan in this
period with the help of the knowledge in the medieval sources and the modern
researches. This paper focuses on diplomatic relations between the State of Tiirkiye
Seljuks and the Holy Roman Empire during the Third Crusade. It also examines the
reasons behind the skirmishes between Seljukid forces and German Crusaders despite
the establishment of friendly relations between these two states. The first section of this
study, which deals with diplomatic relations before the Third Crusade, tries to explain
the political status and recognition that the State of Tiirkiye Seljuks enjoyed following
the Battle of Myriokephalon. The next section focusing on the Emperor Friedrich
Barbarossa’s requests of safe passage and provisions from Seljukid territories during
his preparation for the campaign attempts to show that the Seljukid Sultan indeed
accepted the emperor’s requests. The final part of this paper deals with the campaign
itself by examining the challenges posed by Sultan Kilidj Arslan II's sons to his
authority as well as the changing diplomatic relations and political developments of
the State of Tiirkiye Seljuks with the Byzantine Empire and Ayyubid State.
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