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TURKIYE SELCUKLULARININ 1223 YILINDA TRABZON UZERINE
DUZENLEDIKLERI SEFER HAKKINDA YENI BiR KAYNAK VE
BAZI YENI BiLGILER"

Murat KECIiS™

OZET

Son yillarda tilkemizde ve diinyada Sel¢uklu Tarih Yaziciliginda belirgin bir duraklama
yasandign gdzlenmektedir. Ozellikle yeni kaynaklarin nesredilmesi ve degerlendirilmesi bu
duraklamay1 asmada biiyiik nem arzetmektedir. Fuad Kopriilii, “Anadolu Selguklulart Tarihi’nin
Yerli Kaynaklar1” adli makalede Hagiografyalarm tarihi kaynak olarak 6nemi iizerinde durmustu.
Hagiografyalarda, tarihi hadiselerle efsanevi unsurlar birbirine karigmis olmasina ragmen, yine de
kroniklerin ve diger tarihi kaynaklarin tam olarak aydinlatmadigi bazi olaylar1 bu kaynak
grubundan 6grenebiliyoruz. Aynoroz Daginda Dionisiu Manastr’nda 154 numarali dosya
icerisinde yer alan St. Eugenios'un Hagiografyasi, Isvecli Bizantinist Jan Olof Rosenqgvist
tarafindan 1996 yilinda yayimlanmigtir. Makalemizde, Saint Eugenios'un Hagiografyasinin
mahiyeti ve ihtiva ettigi tarihi malimati donemin muasir kaynaklari ile mukayese ederek 1223
yilinda Selguklu “Melik Sultan™ tarafindan Trabzon’a diizenlenen ve detaylar1 tam anlamiyla
bilinemeyen sefere ait Saint Fugenios 'un Hagiografisi nde yer alan bazi bilgileri degerlendirerek
Selguklu Tarihgiligine kiigiik de olsa bir katki yapmay1 amaglamaktayiz.

Anahtar Kelimeler: Saint Eugenios, Trabzon Imparatorlugu, Tiirkiye Selguklu Devleti

A NEW SOURCE AND SOME NEW FINDINGS ABOUT CAMPAIGN
OF TURKEY SELJUKS AGAINST TREBIZOND IN 1223

ABSTRACT

In recent years, a significant decline in Seljuk Historiography has been observed in
Turkey and all around the world. Publication of contemporary sources and their evaluation by
historians in particular are of great importance to overcome this recession. Fuad Kopriilii, in his
article: “The Seljuks of Anatolia: their history and culture according to local Muslim sources”
discusses the importance of hagiography as a new kind of historical source. Although historical
events and legendary elements are almost inextricably mingled with each other in these kind of
sources, they can still help historians expand the boundaries of historical knowledge especially
when chronicles or other historical sources are scarce as seen in the case of the military
expedition led by “Sultan Melik” against Trebizond in 1223. It is one of the historical events that
available conventional historical sources do not offer so much in clarifying the subject in all
aspects. Thus in this present work, being aware of their historical value, we aim to provide a
humble contribution to the Seljuk Historiography by focusing on hagiographies, in particular,
Hagiography of St. Eugenios which is located and registered in Athos Dionysiu Monastery with

“ Bu makale, 20-24 Eyliil 2010 tarihleri arasinda Ankara’da diizenlenen XVI. Tirk
Tarih Kongresi’ne sunulan bildirinin gozden gecirilmesi ve genisletilmesi suretiyle
hazirlanmstir.
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the file number 154, and published in 1996 by the Swedish Bizantinist Jan Olof Rosenqvist. To do
this we will discuss it’s characteristics within historical context, compare it with other
contemporary sources and investigate the possibilities of acquiring new historical data about
under-recognized expedition led by Sultan Melik.

Key Words: Saint Eugenios, The Empire of Trebizond, The State of Turkey Seljuks

Tirkiye Selguklu Sultan1 I. Aldeddin Keykubad’in 1223 yilinda
Trabzon Imparatorlugu iizerine diizenledigi sefer hakkinda halen daha
bilinemeyen bir ¢ok nokta bulunmaktadir. Biz bu makalemizde St. Fugenios 'un
Hagiografyasi’nda yer alan yar1 efsanevi yari tarihi bilgileri kullanarak bazi
yeni degerlendirmeler yapmak istiyoruz. Burada oncelikli olarak Hagiografya
metinlerinin genel mahiyeti ve tarihi kaynak olarak kullanmada dikkat edilmesi
gereken hususlar hakkinda bilgi vermenin faydali olacagini diisiiniiyoruz.
Hagiografyalar, Hiristiyan dinine mensup azizlerin hayat hikayelerinin
anlatildig1 edebi bir tirdiir. Hagiografya’nin kelime anlami, Yunanca hagio
(=kutsal, aziz) ve graphos (=yazmak) kelimelerinin kokiinden gelmektedir.'
Roma Martirologlar1 (Yunanca kokenli =martiras-tanik) temelinde gelisen aziz
yasamoykiileri IV. ve V. ylizyildan itibaren Bizans edebiyatinin en temel
eserleri arasina girmistir. Kutsal olduklarma inanilan azizlerin hayat
hikayelerinde, azizlerin Ortagcag Hiristiyan toplum hayatinda ¢ok 6nemli rol
oymasindan, yasadiklar1 kentlerin tarihi, kahramanlarla ilgili olaylar hakkinda
zengin bilgiler bulunmaktadir.

Seferin hangi sartlar altinda yapildigina gegmeden once, bu sefer 6ncesi
Tiirkiye Selguklular1 ile Trabzon Imparatorlugu arasindaki siyasi iliskilere genel
hatlartyla bakmak yerinde olacaktir. Trabzon Imparatorlugu 1214 yilinda
Sinop’u kaybetmesi iizerine Tiirkiye Selguklulari ile yaptiklar1 ve kendilerini
kiiciik diisiiren anlagsmanin sartlarina uymaya ve Sinop’u kaybetmeye razi
olmadiklar1 gibi Siyasi giiglerini arttirmak isteyerek, Sel¢uklular ile oldukca
uzun siirecek olan bir miicadeleye girismistir. Trabzon Imparatoru Biiyiik
Komnenos I. Andronikos’un damadi ve halefi Andronikos Gidos (1222-1235),
Sinop’u tekrar geri alarak Istanbul’a ulasan denizyolunu agmak ve bdylece
Bizans Imparatorlugu’nu tekrar ihya edebilmek amaciyla Tiirkiye
Selguklulari’na kars ittifak arayislarma girmistir. Fakat Trabzon Imparatorlugu
aradigi bu ittifak girisimlerinden ¢ok biiyiik basarilar elde edememistir.
Harzemsahlarin Dogu Anadolu sinirlarina gelmesiyle, Trabzon Imparatoru I.
Andronikos Gidos, Selguklu tabiyetinden kurtulmak igin harekete gegmis ve bu
amagla Samsun ve Sinop’a kadar taarruz harekatlarina girigsmistir. Ayni
donemde Tiirkiye Selguklu Devleti’nin de Dogu Karadeniz Bolgesi’ne dogru
hakimiyetini genisletmek ve Anadolu’nun siyasi birligini tesis ederek ekonomik
acidan yeni kazamimlar elde edebilmek amaciyla Trabzon {izerine sefer

! Alexander P. Kazdhan, “Hagiography”, Oxford Dictionary of Byzantium, Vol. I,
Oxford 1991, s. 897-899.
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diizenlemistir. Fakat maalesef bu seferin tarihi sartlar1 ve kronolojisi konusunda
bazi karanlik noktalar halen aydinlatilamamistir. Dénemin Fars¢a ve Arapca
kaleme alinan kaynaklar1 disinda 6zellikle Trabzon kentinde yazilan Yunanca
eserler bu meselenin aydinlatilmasinda biliyilk 6nem arz etmektedir. 1223
yilinda Trabzon’a karsi diizenlenen Selguklu seferinden bahseden Yunanca
kaleme alinmus tarihi kaynaklar sunlardir: 2

1. Konstantinos Loukites ve Ioannes Lazaropoulos® tarafindan derlenen
Trabzon’lu Saint Eugenios’un® mucizeleri: Eserde sadece Melik’in yenilerek 1.
Andronikos Gidos tarafindan esir alindig: tarih belirtilmeksizin anlatilmaktadir.

2. Mikhael Panaretos’un Kronigi: Kronik’te “1223 yilinda Gidos’un
hakimiyetinin ikinci senesinde, Melik Sultan Trabzon’a geldi ve ordusu
tamamen yok edildi.” seklinde bir kayit bulunmaktadir.

3. loannes Lazaropoulos’un Sinopsis adli hagiografik eseri: Burada
sefer ile ilgili oldukga detayli bilgi bulunmasina ragmen bu detayli metni
anlamak oldukga giigtiir. Metinde 6zet olarak Lazaropoulos, 1223 yilinda Sultan
Alaeddin Keykubad’in oglu Melik Sultan ile imparator Andronikos arasinda

2 Bu kaynak hakkinda bkz. Jan Olof Rosenqvist, The Hagiographic Dossier of St
Eugenios of Trebizond in Codex Athous Dionysiou 154, A Critical Edition with
Introduction, Translation, Commentary and Indexes, Uppsala 1996, s. 164-165, 308-
335; loannes Lazaropoulos’un “Logos” adl1 eseri Selguklu Seferi hakkinda daha az bilgi
vermektedir. Ayni eser, s. 244; Konstantine Loukites ve loannes Lazaropoulos’un
metinlerinin daha eski yayini i¢in bkz. A. Papadopoulos-Kerameus, Sbornik istochnikov
po istorii Trapezundskoi imperii, St. Petersburg 1897, s. 30-31; Konstantin Loukites,
Enkomion [=Ovgii], s. 76 ve 116-136 (loannes Lazaropoulos); daha genis bibliyografya
icin bkz. J. O. Rosenqvist, The Hagiographic dossier, s. 434-457. Bessarion’un
Selcuklu Seferi hakkinda verdigi bilgiler i¢in bkz. Bessarion, “O eig TpaneloOvta Adyog
tov Prnooapiovog”, ed. O. Lampsides, Apyeiov I[lovtov (Arkheion Pontou=Pontus
Arsivi), 39 (1984), s. 67-69; Mikhael Panaretos’un verdigi bilgiler hakkinda ise bkz.
Mikhael Panaretos, “nepi tov Meydiov Kopvnvav”, ed. O. Lampsides, Athens 1958, s.
61 (Satir: 8-10); Bu kaynaklarin Ingilizce gevirileri icin bkz. A. G. C. Savvides, “The
Trapezuntine sources of the Seljuq attack on Trebizond in A.D. 1222-1223. English
translation and commentary”, Apyeiov IIoviov (Arkheion Pontou=Pontus Arsivi), 43
(1991), s. 102-129; A. G. C. Savvides, Byzantium in the Near East: its relations with the
Seljuk sultanate of Rum in Asia Minor the Armenians of Cilicia and the Mongols,
Selanik 1981, s. 156-171; loannes Lazaropoulos’un Logos ve Bessarion’un Enkomion
adli eserlerini inceleyen A. G. C. Savvides, 1222-1223 yilinda Sel¢uklularin Trabzon
lizerine bir sefer diizenlemediklerini iddia etmistir. Bkz. A. G. C. Savvides,
“Trapezuntine Sources”, s. 120, 124-126.

¥ XIV. yiizyilin ikinci yarisinda yasayan foannes Lazaropoulos oldukga iist diizeyede bir
papazdi. 1364’te loseph adiyla Trabzon metropoliti secilmis ve 1367 yilinda emekli
olmustur. 1368°de Tiirkler Trabzon’a saldirinca Istanbul’a gitmis ve dmriiniin geri kalan
kismini1 burada geg¢irmistir. A. Vasiliev, The Goths in The Crimea, Cambridge 1936, s.
160.

* Saint Eugenios ya da Eugene, Roma Imparatoru Diocletien déneminde (284-305)
Hiristiyanlara kars1 uygulanan kitallerde martir edilmistir.
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barig anlagmasinin yapildigini ifade etmektedir. Ancak, Sinop Reisi Hetum’un
akilsiz davranigi yiiziinden bu anlagsma bozulmustur. Hetum, Kirim’dan
topladig1 vergileri Trabzon’a tasiyan gemiye saldirmis ve bu gemi Sinop
yakinlarinda karaya oturmustur. Gemide Aleksios Paktiares gibi ¢ok onemli
arkhontlar (=yiiksek dereceli memurlar) bulunmaktaydi. Hetum’un daha sonra
Kirim’a tekrar saldirmasi iizerine, Trabzonlular bu saldirilara cevap olarak
Sinop’a sefer diizenlediler. Bunun iizerine Sinop Reisi Hetum, Trabzon
Imparatorlugu ile anlasmaya karar verdi. Fakat Melik Sultan Konya’da
bulundugu sirada biitiin bu olan biteni isitti. Malatya-Sivas bolgesinden
ordusunu toplayan Melik Sultan Trabzon’a karsi sefere ¢ikti. Lazarapoulos
eserinde bu kusatmayi olduk¢a detayli bir sekilde anlatmaktadir. Lazarapoulos
ve Trabzon halki Selguklu askerlerinin dogal afet neticesinde bozularak
dagilmasini, adina manastir inga edilen Saint Eugenios’un mucizesi olarak
degerlendirmistir. Daha sonra Andronikos tarafindan serbest birakilan emir ile
Trabzon’un Selguklu vassalligindan kurtulmasini igeren bir anlagsma yapilarak,
Melik’in giivenli bir sekilde Konya’ya geri dénmesine izin verilmistir.

VI. yiizyillda Trabzon’da ortaya ¢ikan Saint Eugenios kiiltii, belli bir
donem kesintiye ugramasina ragmen, XI. yiizyiln ikinci yarisinda
Selguklular’in Anadolu’yu fethetmeye baglamasi ve 1204 yilinda Trabzon
Imparatorlugu’nun kurulmasiyla beraber -ozellikle XIV. yiizyildan itibaren-
tekrar canlilik kazanmaya basladigi goriiliir. Trabzon iizerine diizenlenen her
diisman saldirisinda kent halki Saint Eugenios’un mucize gostermesinden medet
urnmustulr.6

Bu olayla ilgili ilk kayitlar eserini muhtemelen XIII. yiizyilin sonlarinda
ya da XIV. yilizyilin baslarinda kaleme almis olan Konstantine Loukites’e ve
yine eserini muhtemelen 1364 yilindan &nce derlenmis olan Ioannes
Lazaropoulos’a aittir. Fakat Selcuklularin Trabzon tizerine diizenledikleri sefer
hakkinda en detayli ve giivenilir kaynak ioannes Lazaropoulos’un Saint
Eugenios’un  mucizelerini  derledigi ~ Sinopsis  (6zet) adh  eseridir.’
Lazaroupoulos, Tiirkiye Selguklulari ile Trabzon imparatorlugu arasinda karada
ve denizde yasanan miicadeleleri farkli kelimelerle bir kag kez anlatmustir.

J. 0. Rosenqvist, Joannes Lazaropoulos’un Hagiografya’sinin’
giivenilir tarihi bilgiler igerdigini ortaya koymustur. Biitiin karmasikligina
ragmen, eser hagiografya yazari tarafindan yeniden sekillendirilmis ve eserin
neredeyse tamami tekrar yazilmigtir. Asil metnin karmasikligi, kaynagi tam
olarak anlamamizdaki en biiyiik engeldir. foannes Lazaropoulos’un metnini

% J. O. Rosenqvist, The Hagiographic dossier, s. 308-335.

®J. 0. Rosenqvist, “Local Worshipers, Imperial Patrons: Pilgrimage to St. Eugenios of
Trebizond”, Dumbarton Oaks Papers, 56 (2002), s. 194-212.

" Bu kaynaklarm seferin tarihi ile ilgili verdigi bilgiler i¢in bkz. J. O. Rosenqvist, The
Hagiographic dossier, s. 25, 41.

8J. 0. Rosenqvist, The Hagiographic dossier, s. 50-63.

% Alexander P. Kazdhan, Oxford Dictionary of Byzantium, Vol. Il, s. 897.
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yeniden nesreden J. O. Rosenqvist, giris boliimiinde Selcuklu Meliki’nin
Trabzon fiizerine diizenledigi sefer hakkinda daha 6nce yapilan caligmalart
Ozetlemigtir. Biitiin bunlara ragmen Tirkiye Sel¢uklulari ile Trabzon
Imparatorlugu arasinda meydana gelen miicadelenin tarihi ve Trabzon’a sefer
diizenleyen bu Melik’in kim oldugu ac¢ik degildir. Bu sorunu ¢dzmede basarisiz
olunmasi, bu hikayeyi yorumlayan bilim adamlarinin olayla ilgili kanitlar1 hep
1223 tarihine dayandirmalarindan kaynaklanmaktadir. Lazaropoulos’un bizzat
kendisi donemin olaylarini anlatirken baslangi¢ noktasi olarak 1223 yilini
almaktadir. Fakat Lazarapoulos hikayesinin hi¢ bir yerinde anlattigi biitiin
olaylarin ayni yil meydana geldiginden bahsetmez. Donemin diger
kaynaklarinda ayni olaya iliskin kayitlarin da yardimiyla Trabzon’a sefer
diizenleyen Melik ile ilgili Lazarapoulos’un verdigi bilgilerin farkl1 zamanlarda
meydana gelen olaylarla ilgili oldugu goriilmektedir.”® Sinopsis’in tarihi
iceriginde, bir biri ardi sira devam eden Onemli olaylar birbirinden ayirt
edilmelidir. Ilk olay, imparatorun hakimiyetinin ikinci yilinda (6731/1223) I.
Andronikos Gidos ve Biiyiik Sultan Alaeddin’in (Alativng Zaomativng) oglu
“Sultan Melik™"* arasinda daha 6nce yapilan baris anlasmasimin (1214 yilinda

19 joannes Lazarapoulos’un Melik olayi ile ilgili verdigi bilgilerin metin ve tarihi analizi
igin bkz. Rustam Shukurov, Velikie Komniny i Vostok (1204-1461) (Biiyiik
Komnenoslar ve Dogu), St. Petersburg 2001, s. 126-138.

1 Melik unvamn kimin tasidigi konusunda farkli goriisler vardir. Dénemin en dnemli
Farsga kaynagi ibn Bibi’ye gore Sultan Aldeddin Keykubad, 1228de Mengiicekoglu
Davudsah’in elinden Erzincan’t aldigi zaman, buraya o sirada heniiz pek kiigiik
(takriben 4-5 yasglarinda) olan biiyiik oglu Giyaseddin Keyhiisrev’i melik tayin etmistir.
Ibn Bibi, El-Evamirii’l-Aldiyye fi’l-umiiri’l-Aldiyye, (Ayasofya Ktp. Nr. 2985)
Tpkibasim, Ankara 1950, s. 359, 363-64; Ibn Bibi, EI Evamirii’l-Ala ‘iye Fi’l-Umuri’l-
Ala’iye (Selgukname), C. |, Hazirlayan: Miirsel Oztiirk, Ankara 1996, s. 368, 371-372;
Nejat Kaymaz, Anadolu Sel¢uklu Sultanlarindan I1. Giyasii’d-Din Keyhiisrev ve Devri,
Ankara 2009, s. 26. Osman Turan, 1223 yilinda Trabzon {izerine sefer diizenleyen bu
emirin kimligi hakkinda “Erzincan meliki olan Keyhiisrev bu zamanda kiigiik yasta
oldugundan, seferin onun namina er-Tokus’un kumandasinda yapilmis olmasi iktiza
eder ve belki Koylu-Hisar meliki Calal al-Din Kayfaridun da bahis mevzuudur.” iddiada
bulunmustur. Osman Turan, “Keykubad I”, 4. (MEB), C. VI, Eskisehir 1997, s. 652.
Claude Cahen, 1223 yilinda Trabzon’a muhtemelen Mugiseddin Tugrulsah’in
saldirdigin1 6ne siirmiistiir. Claude Cahen, “Le Commerce anatolien au début du XIII®
siecle”, Mélanges Louis Halphen, Paris 1951, s. 95 ve ayrica, “Questions d’histoire de
la Province de Kastamonu au XII1° siécle”, Selcuklu Arastirmalari Dergisi, 3 (1971), s.
150. Anthony A. M. Bryer de, Claude Cahen’i takip ederek Trabzon’a sefer diizenleyen
bu Melik’in Erzurum Emiri Tugrul Sah oldugunu disiinmektedir: “1222-23’de Erzurum
Meliki (Kiligarslan’in oglu) Mugiseddin Tugrulsah’in Trabzon iizerine diizenledigi
seferden sonra, Biiyilk Komnenos I. Andronikos Gidos bir g¢esit vasal haline gelmistir
ve en azindan Trabzon’daki bir manastirn gelirleri Tugrulsah’a bagislanmigtir.”
Anthony A. M. Bryer, “Greeks and Tirkmens: The Pontic Exception”, Dumbarton
Oaks Papers, 29 (1975) Variorum Reprints (London 1980), s. 123; Anthony A. M.
Bryer-D. Winfield, The Byzantine Monuments, Vol. I, s. 182.
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yapilan anlagma) yenilenmesi ve iki tarafin birbirlerine saldirmayacaklarina dair
yemin etmeleri anlatilmaktadir.” ikinci olay ise, Selcuklu Sultamnin Sinop
Valisi Hetoumis Raisis’in (Etovpung o Poionc), Kherson ve Gothia’dan®™
topladiklart vergileri Trabzon’a getiren gemilere Sinop Limaninda el koymasi
ile ilgilidir* Gemide diger soylu tiiccarlar (=arkontlar) arasinda Trabzon’un
mali islerinden sorumlu yiiksek riitbeli bir devlet memuru olan Aleksios
Paktiares de bulunmaktadir.”® Ayrica Sinop’un Hetoumis Raisis ("Etovung o
“Paiiong) adli yoneticisi Kirim’a gemiler géndermis ve bolgeyi yagmalatmustir.
Lazarapoulos, daha sonra Sinop’a karsi saldirida bulunan Trabzon
Rumlarinin, Gerze (Karousa)'® ve civarmi ve hatta Sinop garsisina kadar olan
bolgeyi yagmaladiklarini anlatmaktadir. Hikayesinin devaminda Lazarapoulos,
Rumlarin Sinop limaninda bulduklar1 Tiirk gemicilerini ya esir aldiklarini ya da

123, 0. Rosenqvist, The Hagiographic dossier, satir: 1152-1157.

13 Trabzon imparatorlugu’nun kurulmasindan sonra Kirim, Trabzon’a tabi statiisiinde
vergi vermeye baslamistir. Trabzon ile Kirim arasindaki ticari miinasebetler hakkinda
bkz. A. Vasiliev, The Goths in The Crimea, Cambridge 1936, s. 160-169.

4. 0. Rosenqist, The Hagiographic dossier, satir 1159, 1304-1305. Raisis (Pdaiong)
burada reisii’l-bahr unvammnin ilk kismini olusturmaktadir. Ibn Bibi, el-Evamirii’l-
Alaiyye, s. 114; G. Moravcsik, Byzantinoturcica, Vol. Il, Berlin 1958, s. 259. Hetoumis
(Etodunc) kelimesi ise bir ¢ok tarihgi tarafindan Ermeni Hetum olarak agiklanmustir.
Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, ¢ev. Erol Uyepazarci, Istanbul 2000, s.
70; Speros Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process
of Islamization from the Eleventh through the Fifteenth Century, Berkeley-Los Angeles-
London 1971, s. 230, dipnot 512; J. O. Rosengvist, The Hagiographic dossier, s. 435.
Fakat bu kisinin kimligi hususunda Rustam Shukurov farkli diisiinmektedir. Shukurov’a
gore ¢ok kesin olmamakla beraber etimolojik olarak Hetoumis (Etovung) kelimesi
Miisliman (Arapga, Farsca ya da Tiirkge kokenli) isimlere, ya da Ermeni ismine daha
cok benzemektedir. Arastirmaci, Hetoumis (Etoounc) kelimesini Fars¢ca hadim ya da
Tiirk¢e hadim, Arapca “hadim” kelimesiyle agiklamaya caligmigtir. Ayrica Karadeniz
diyalektinde khatoumis (=yatodung), Osmanli Tirk¢esinde “Hadim” olarak
aciklamaktadir. Bkz. A. Papadopoulos, Iotopixév Aelikév moviikig dialéxrov, (Pontus
Diyalektiginin Tarihsel Sozliigii), Vol. 1I, Atina 1961, s. 504. Biitiin bunlardan yola
¢ikarak R. Shukurov, Hetoumis Raisis (Etobung o Paiorc) kelimesinin Fars¢a ya da
Tirkge “hadim-i reis-i (bahr)” teriminden alinarak Hellenlestirilmis bir ibare oldugu
yoniinde bir goriis one slirmiistiir. Bkz. Rustam Shukurov, “Trebizonde and the Seljuks
(1204-1299)”, Mésogeios, 25-26 (2005), s. 95, dipnot 63. Osman Turan ise Reis
unvaninin Selguklu donanmasinda hizmet eden bir denizci oldugunu ve bu sifatla
Sugdak seferine katildigini belirtmektedir. Osman Turan, Sel¢ukiular Zamaninda
Tiirkiye, 3. Baski, Istanbul 1993, s. 360, dipnot 57.

15 Aleksios Paktiaris (AAéE1og Toktigpng) kelimesini etimolojik olarak degerlendiren R.
Shukurov, Paktiares (moxtidpng) kelimesinin Fars¢a ya da Tiirk¢e ‘“Bahtiyar”
kelimesinden tiiremis bir isim olabilecegini diisiinmektedir. Bkz. Rustam Shukurov,
“The Byzantine Turks of the Pontos”, Mésogeios, 6 (1999), s. 19, dipnot 27.

1° Bu bolgenin tarihi cografyasi hakkinda bkz. Anthony A. M. Bryer-D. Winfield, The
Byzantine Monuments, Vol. |, s. 89.
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oldiirdiiklerini belirtir. Bu gelismeler {izerine Sinop Yoneticisi, miizakere talep
etmis ve goriismeler sonucunda Kirim civarinda el konulan Trabzon’a ait
gemiler miirettebatlari ile beraber Trabzon Imparatorlugu™na geri verilmistir."’

Lazarapoulos’un son hikayesi ise en detayli olanidir. Bu hikayede
Sel¢uklu Meliki’nin Trabzon tizerine diizenledigi sefer anlatilir. Trabzon
azizlerinden Saint Eugenios’a bu saldirtyr mucizevi bir sekilde engelledigi i¢in
stikredilmektedir. Ayrica seferi diizenleyenlerin yenilgiye ugratildigi, Melik’in
adamlariyla beraber esir alindigi anlatilmaktadir. Trabzonlular bu basarilarinin
ardindan Melik ile yeni bir anlasma yapmislar ve bu anlasmaya gore;
Trabzonlular artik Selguklu Sultaninin askeri hizmetlerine katilmayacaklari
gibi, sultana para ve hediye de gondermeyeceklerdi. Bu olaydan sonra Melik,
Trabzon heyeti tarafindan eslik edilmek suretiyle Sinop iizerinden Konya’ya
emniyetli bir sekilde geri génderilmistir.*®

Bu kayitlar donemin olaylar1 ile asagi yukar1 Ortiismektedir.
Hagiografik hikiyeyi ~ donemin olaylariyla birarada anlatan ioannes
Lazarapoulos, bazi diinyevi olaylar1 ya bilerek goérmezden gelmis ya da
olaylarin tarihi akisini dikkate almadan anlatmustir.

foannes Lazarapoulos’un anlatti§1 olaylar arasindaki kopukluklar ve
kronolojik hatalar donemin diger kaynaklarinin yardimiyla giderilebilir. Bu
donemde yasanan olaylar hakkinda bilgi veren giivenilir Islam tarihgisi
Muhammed Hamevi, Hicri 622 (Miladi 1225-26) yili olaylari1 su sekilde
bildirmektedir:*

“Bu yu Sultan Aldeddin, Rum Sultani el-Asker’i yendi ve onun bazi
kalelerini ele gegirdi ve bir Romali olan Melik Kir Aleksios u yendi ve onu esir
aldi.”

Hamevi’nin bahsettigi Kir Aleksios’un muhtemelen Selguklular
tarafindan esir alinan Aleksios Paktiares oldugu diisiiniiliilebilir. Hamevi’nin
olaylarin detaylar1 hakkinda ve Kir Aleksios’un kimligi konusunda dogrudan
bilgisinin olmadigi agiktir. Hamevi’nin Aleksios’u Melik unvani ile zikretmesi
ya bir yanlighktan kaynaklanmakta ya da bu unvani yonetici anlaminda
kullanmaktadir. Trabzon Rumlarinin Selguklulara kars1 sefer diizenlemeleri ve
Sinop’u gecici olarak isgal etmeleri Arapca iki kaynak tarafindan dolayl olarak
anlatilmaktadir. Bu kaynaklardan birincisi dénemin olaylarim1 en dogru bir
sekilde anlatan Ibnii’l-Esir’dir. Kaynagimiz, Sultan Aldeddin Keykubad’in

7. 0. Rosenqvist, The Hagiographic dossier, satir: 1157-1182.

18 3. 0. Rosenqvist, The Hagiographic dossier, satir 1183 vd. (Konya Sultam Melik =
“10 6¢ Ixdviov 0 covitdvog Mehrik (Konya Sultan1 Melik)” ile baglayan paragraf.)

% Emine Uyumaz, Sultan I. Aldeddin Keykubad devri Tiirkive Sel¢uklu Devieti Siyasi
Tarihi (1220-1237), Ankara 2003, s. 46.
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Erzincan’in fethinden sonra Erzurum’a karst 1228 yili yazinda basarisiz bir
sefer diizenledigini bildirmektedir.?’

Lazaropoulos’un Sinopsis adli eserini dikkatli bir sekilde analiz eden
Rustam Shukurov, eserin farkli unsurlardan meydana geldigi goriistinii ileri
siirmiistiir.”* Bu seferin Kirim’da yasanan gelismelerle baglantili oldugu agiktir.
Arapga-Farsca kaynaklarin hig birinde bu sefer net bir sekilde anlatilmamistir.?
Bu olay hakkinda bilinen en kesin gergek, seferin Melik’in basarisizligiyla
sonu¢lanmis olmasidir. Hagiografik eserlerde yeralan efsanevi olaylari bir tarafa
birakirsak, bu eseri yayimlayan Rosenqvist’in de belirttigi  gibi,
Lazaropoulos’un verdigi bilgilerde bir ¢ok anakronizmler vardir. Lazarapoulos
Trabzon’un deniz tarafindaki surlara atif yapmaktadir. Fakat bu sur duvarlar
Imparator 1I. Aleksios doneminde (1297-1330) insa edilmistir.?® Ayrica
Lazaropoulos eserinin bagka bir yerinde XIII. yiizyilin sonlarinda tarih
sahnesine ¢ikan Germiyan Tiirklerinden bahsetmektedir.* Rustam Shukurov
son yillarda yaymladigi bir makalede Sinopsis’in karisik anlatimmin ortaya
cikardign problemleri ¢ozmeye calismustir.”® Shukurov, kaynakta yeralan
bilgileri en az dort ayr olaya atifta bulunarak tartismaktadir: 1223’te Tirkiye
Selguklular1 ile Biiyiik Komnenoslar arasindaki bir anlagsma; 1225 yilina
tarihlenen Trabzon’daki bir gemiye saldiri; 1228’de Trabzonlularin Sinop
iizerine diizenledikleri sefer ve son olarak ise 1230’da Trabzon’a yapilan
Selguklu Seferi. A. C. Peacock, R. Shukurov’un bu konu hakkinda ileri siirdiigii
delilleri oldukca eksik bulmaktadir.’® Shukurov, metinde belirsiz bir sekilde

2 bniv’l-Esir, Isldm Tarihi el-Kamil fi’t-Tarih, ¢ev. Ahmet Agirak¢a-Besir Eryarsoy-
Ziilfikar Tiiccar-Abdiilkerim Ozaydmn-Yunus Apaydin-Abdullah Kose, Istanbul 2008,
C. X, s. 331.

2! Rustam Shukurov, “Trebizonde and the Seljuks (1204-1299)”, s. 94.

22 A. C. S. Peacock, “The Saljiq Campaign Against The Crimea and the Expansionist
Policy of the Early Reign of Ala’ Al-Din Kaykqubad”, Journal Royal Asiatic Society,
Series 3, 16/2 (2006), s. 145.

23 J. 0. Rosenqvist, The Hagiographic dossier, s. 56.

24 J. 0. Rosenqvist, The Hagiographic dossier, s. 456.

% Rustam Shukurov, “Trebizonde and the Seljuks (1204-1299)”, s. 92-99; Ayni Yazar,
Velikie Komniny i Vostok (1204-1461), s. 126-145.

% A. C. S. Peacock, “The Saljiq Campaign Against The Crimea and the Expansionist
Policy of the Early Reign of Ala’ Al-Din Kaykqubad”, s. 146. Ornek olarak Selguklular
ile Trabzon Imparatorlugu arasinda 1223 yilinda baris anlagsmasi yapildigma dair
herhangi bir kaynakta bilgiye rastlanmamaktadir. Bu donemde Selcuklular ile
Trabzonlular arasinda Sinop’un fethinden sonra yapilan anlasma disinda herhangi bir
anlagma bilinmemektedir. Ayrica 1225 yilinda Trabzonlulara ait gemiye saldiri
diizenlendigi yoniinden kesin deliller bulunmamaktadir. Rustam Shukurov bu saldirt
olaym dénemin Arap kaynagi olan Ibn Nazif Hamevi’nin Tarihii’l-Mansuri adli
eserinde yeralan su ifadeye dayandirmaktadir: “Bu yilda (622 Hicri/1225 Miladi) Sultan
Aldeddin  Bizans Imparatoru Laskari’yi  (iznik Imparatoru  Laskaris’den
bahsedilmektedir.) ve Kral (Melik) Kir Aleksios’u esir ald1.” Bk. Ibn Nazif el-Hamevi,
Tarihii’I-Mansuri, ed. Abu’l-‘id Dudu, Sam 1982, s. 113.
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bahsedilen kisinin Kirim’dan vergi toplayan Aleksios Paktiares oldugunu iddia
etmektedir. Bu kisinin kimligi ile ilgili, gerek Yunanca gerekse Arapca ve
Fars¢a kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlanamamistir. Ayrica 1223 yilinda
Trabzon ve Selcuklular arasinda diizenlenen barig anlagmasina bagka bir
kaynakta herhangi bir atif bulunmamaktadir. Eserini Suriye’de kaleme alan
Hamevi’nin, Trabzon’un Kirim’dan vergi aldigina dair verdigi bilgi ¢ok net
degildir. A. C. S. Peacock, Hamevi’nin metnini yorumlamanin oldukg¢a gii¢
oldugunu ifade etmektedir. Bu tarihlerde iznik Imparatorlugu ile Selguklular
arasinda herhangi bir askeri miicadele yasandigina dair kaynaklara yansiyan bir
bilgi bulunmamaktadir. Ayrica 1225 yilinda Kir Aleksios ile beraber bolgede
herhangi bir yoneticinin varligm tanimlamak imkansizdir.?’ Ibn Nazif
Hamevi'nin Eyyubiler’in Hama hakimi Melik Mansur adina yazdigi Tarih-i
Mansuri adli eseri, XIII. yiizy1l Anadolu tarihi i¢in ve dzellikle Kuzey Suriye’de
meydana gelen olaylar hakkinda son derece 6nemlidir.?® A. C. S. Peacock, ibn
Nazif el-Hamevi’nin eserinin XIII. yiizyilin ilk yarist1 Anadolu tarihi igin son
derece 6nemli bir kaynak olmasina ragmen Suriye bolgesini dogrudan etkileyen
olaylar hakkinda olduk¢a zengin bilgiler verdigini belirtmektedir. Fakat
Shukurov’un bu kaynaga dayanarak yaptigi hipotezleri fazla iddiali
bulmaktadir. Ibn Nazif, Aldeddin Keykubad’mn hakimiyetinin ilk yillarinda
diizenledigi seferlerden hi¢c bahsetmemektedir. Ornegin Sultan Aldeddin’in
tahta ¢ikig1 gibi 6nemli bir olay, bir kag¢ satirlik bilgi ile ve iistelik yanlis bir
tarih verilerek gegistirilmistir.”® Detaylar1 tam olarak bilinmeyen Selguklu
Meliki’nin Trabzon’a diizenledigi seferi tiim yonleri ile mantikli bir sekilde
¢Ozmek icin R. Shukurov, Lazarapoulos’un anlatis1 disinda, sadece diger Bizans
yazarlar1 tarafindan ¢ok iyi bilinen Aldeddin Keykubad’in adim1 Yunanca olarak
vermek suretiyle, bu olay1 aydinlatmaya c¢alismustir.*® Aldeddin Keykubad’in
ad1 Toannes Lazarapoulos’un Sinopsis adli eserinde tov peydAov covAtévov
Alotivn tov Zaomoativn (tou megalou Sultanou Alatini tou Saapatini) seklinde
yazilmigtir, Alaeddin Keykubad’in adinin bu sekilde yanlis yazilmasina diger
Bizans kaynaklarinda rastlanmaz. Diger Bizans yazarlar1 Aldeddin Keykubad’in
adin1 ya Aldeddin’in Yunanca transkripsiyonu ya da bazen Kawkovmddng

2T A. C. S. Peacock, “The Saljiq Campaign Against The Crimea and the Expansionist
Policy of the Early Reign of Ala’ Al-Din Kaykqubad”, s. 146.

%8 * Ramazan Sesen, Miishimanlarda Tarih-Cografya Yazicilig, istanbul 1998, s. 140-
141. Sesen, Hamevi’nin &zellikle Miladi 1223-1235 (Hicri 620-633) yillart arasinda
Eyyubiler ve etraflarindaki devletlerin tarihi bakimindan, yazarin kendi kisisel
gozlemlerine ve arsiv vesikalarina dayanarak verdigi bilgilerin 6nemli oldugunu
vurgulamaktadir. Hamevi, ozellikle Yassi Cemen Savasina katilmig ve bu savas
hakkinda oldukga detayli bilgiler vermistir.

% A. Hartmann, “A unique manuscript in the Asian Museum, St. Petersburg: The Syrian
Chronicle at-Ta’rih al-Mansuri by Ibn Nazif al-Hamawi from the 7"-13" century”,
Egypt in the Fatimid, Ayyubid and Mamluk Eras, ed. U. Vermeulen and J. Van
Steenbergen, Leuven 2001, s. 89-100.

%0 Rustam Shukurov, “Trebizonde and the Seljuks (1204-1299), s. 94.
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(Kaikoupadis) seklinde yazmaktadirlar.®® R. Shukurov, Saapatini (Zaamotivn)
kelimesinin, Meyyafarikin yoneticisi Sihabeddin’i simgeledigini ve bu kisinin
Trabzon’a karst bir sefer diizenledigine dair herhangi bir kanit bulunmadigini
iddia etmektedir.** Shukurov’un bu konu hakkinda yaptig biitiin agiklamalara
ragmen, sonug olarak Lazaropoulos’un ya da onun kaynaklarinin bu olayla ilgili
verdigi bilgiler sorunu daha da karmasik hale getirmektedir. Lazarapoulos’un
cesitli anakronizmlerini ve efsanevi unsurlarini, tarihi olaylardan ayirmak
oldukga giictiir. Tarihi gercekler ile diger unsurlar i¢ ige gecmis durumdadir.
Biitiin bu olumsuzluklara ragmen, Lazarapoulos’un anlatiminin bir kismimin
tarihi olaylarla ortlistliglinii dogrulayacak iki kaynaga sahibiz. Bu kaynaklardan
ilki Trabzon imparatorlugu’nun tek kronigi olan Mikhael Panaretos’un eseridir.
Panaretos, Melik Sultan’in 1223 yilinda Trabzon’a saldirdigini bildirirken,
Lazarapoulos’un Sinopsis’i de aymi tarihi vermektedir. Ikinci kaynagimiz ise
XIII. yiizyihin ilk yaris1 icin son derece énemli bir kaynak olan Ibnii’l-Esir’in el-
Kamil adli eseridir. Ibnii’l-Esir, 1223 yilinda Mogol istilasindan kacan
siginmacilar1 tasiyan bir geminin battigini ve bu gemiden arta kalanlarin
Selguklular tarafindan yagmalandigint yazmaktadir. O siralarda uygulanan
deniz hukukuna gore; limana yakin bir yerde batan gemi ve tasidigr mallar, 0
bolgenin sultanina ait oluyordu. Bu sebepten bolgenin hiikiimdar:t bu gemiden
cok mal elde ettigi ve biiyiik bir servete kavustugu rivayet edilmektedir. Diger
gemiler ise sag salim kurtularak sahile yanasmislardi.®®* Bu sigmmacilar,
beraberlerinde degerli mallarmi1 da tasiyan zengin ve soylu tiiccarlardan
olugmaktaydi. Biiyiikk bir ihtimalle Lazarapoulos’un bahsettigi batan gemi
hikayesi ile bu olay tam olarak aynidir. Lazarapoulos, gemide bulunan “zengin
ve Unlii tiiccarlart” oapyovteg (arkhontes) terimi ile belirtmistir. Birbirinden
tamamen habersiz iki kaynak da, degerli mallar ile beraber onemli kisileri
tagiyan geminin batmasindan ve Selcuklularin gemiyi yagmalamasindan
yaklasik olarak aymi tarihlerde bahsetmiglerdir. Her iki anlatinin da birbiriyle
uyum gostermesi ve c¢ok kiiclik farklarin olmasi, olaylar1 nakleden kisiden
digerine aktarilirken meydana gelen degisiklikler ile aciklanabilir. Bu olayin
detaylar1 tam olarak aciga ¢ikmamis olmasina ragmen, daha sonra meydana
gelen olaylar ile bazi tahminlerde bulunmak miimkiindjir.

1223 yilinda Tirkiye Selguklulari’nin, Anadolu’nun kuzey kiyilarinda
zengin mallar tasiyan bir gemiyi batirdiklari ve geriye kalan mallara el
koyduklar1 tarihi bir gercektir. Biiyiilk ihtimalle bunu, Karadeniz’in giliney
kiyilarinda yeralan ve bu tarihlerde Selguklu hakimiyetinde olmayan Trabzon’u
ele gecirmenin bir adimi olarak gergeklestirmislerdir. Selguklularin Kibris ve
Venedik’le yaptiklar1 ticaret anlagsmasina gore, Venediklilerin herhangi bir

31 Gyula Moravcsik, Byzantinoturcica, Vol. 11, s. 60, 146.

%2 Rustam Shukurov, Velikie Komniny, s. 143.

% bni’l-Esir, Islam Tarihi el-Kamil fi't-Tarih, ¢ev. Ahmet Agirak¢a-Besir Eryarsoy-
Ziilfikar Tiiccar-Abdiilkerim Ozaydin-Yunus Apaydin-Abdullah Kése, C. X, s. 240;
Osman Turan, Selcukiular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul 1993, s. 358.
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gemisi sultanin hakimiyeti altinda bulunan yerlerde veya sahilde tehlikeye
diisecek olursa Venediklilere zarar vermeyip yardim etmeleri gerekmektedir.
Ayrica bulunan esyalar1 da, iki tarafin birbirine iade etmesi hususunda ticari bir
anlasma yapllmlstlr.34 Selguklular’in Sinop’u fethetmesinden sonra Trabzon ile
yaptiklari barig anlagmasinin bilebildigimiz maddelerine gore, deniz kazalari ile
ilgili herhangi bir aciklama yapilmamis olmasina ragmen, Trabzon
Imparatorlugu’na ait bir geminin Tiirkiye Selguklular1 tarafindan ele
gecirilmesinin Trabzon nezdinde diismanca bir hareket olarak yorumlanmig
olmas1 gayet dogaldir. Her ne kadar 1214 tarihli anlagma metninde bu madde
yer almamis olsa dahi, dostluk anlasmasi yapilan iki devlet arasinda bdyle bir
seyin meydana gelmis olmasi, Trabzon Imparatorlugu’nu dogal olarak rahatsiz
etmis ve ugramis oldugu zararin tazmin edilmesini beklemis olmalidir.
Lazarapoulos’un da &ne siirdiigii gibi, bu olay, Trabzon Imparatorlugu’nu
Tiirkiye Selguklulari’na karsi genis kapsamli bir sefer diizenlemeye kigkirtmis
goziikmektedir.® Kirim’dan gelen vergi gelirleri Trabzon imparatorlugu igin
biiyiik neme sahipti. Onemli miktarda vergi geliriyle yiiklii geminin batirilmasi
Trabzonlular1 intikam almak i¢in harekete gecirmistir. Fakat Lazarapoulos,
belki de bu olayi, Trabzon Imparatorlugu’nun 1228 yilinda Sinop iizerine
diizenledigi saldir ile karistirmus olabilir. Ibn Bibi, Selcuklularin Sugdak’a
kiigik bir askeri birlik birakarak geri déndiiklerini ifade etmektedir.®
Mogollari, Sugdak’ta birakilan kuvvetleri gikarmasi, Selguklu askeri giiciinii
pek fazla etkilememistir.*’

% Osman Turan, Tiirkiye Sel¢uklulart Hakkinda Resmi Vesikalar, Metin, Terciime ve
Arastirmalar, Ankara 1988, s. 144; Melek Delilbasi, Tiirk Hiikiimdarlarina Ait Yunanca
Ahidnameler ve Nameler, (XII1-XV. yy.), Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Ortagag
Kiirsiisii Yayinlanmamis Dogentlik Tezi, Ankara 1980, s. 35-36.

% Jan O. Rosenqvist, The Hagiographic Dossier, s. 436.

% fbn Bibi, El-Evdmirii'I-Aldiyye fi'l-umiiri'l-Aldiyye, Tipkibasim, s. 332; ibn Bibi, El
Evamirii’l-Ala’iye Fi’l-Umuri’l-Ala’iye (Selgukndme), C. 1, Hazirlayan: Miirsel Oztiirk,
S. 344.

3 Trabzon Imparatorlugu, 1. Izzedin Keykavus zamaninda oldugu gibi, Aldeddin
Keykubad (1219-1237) ve Il. Giyaseddin Keyhiisrev (1237-1245) doneminde de,
Tiirkiye Selguklular’ma tabi idi. Dominiken Papazi Simon de Saint Quentin tarafindan
yazilip, Fransiz Vincent de Beauvais’in Speculum Historiae (Douai 1624)’i iginde
zamanimiza kadar gelmis olan Histoire des Tartares’e (Yeni basimi J. Richards, Paris
1965) gore, bu devirde Tiirkiye Sultanina tabi olan devletler icinde “Trabzon Hakimi”
de bulunmaktadir: “Ayni1 sekilde, Trabzon beyi ona 200 mizrak veriyordu.” Bkz. Simon
de Saint Quentin, Bir Kesis’in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, ¢ev. Erendiz
Ozbayoglu, Alanya 2006, s. 51; Vincentii Praesulis Belvacencis, Speculum Historiae,
Douai 1624, 1V, Liber XXX, cap, CXLIV’den naklen, Nejat Kaymaz, “Anadolu
Selguklu Devletinin Inhitatinda Idare Mekanizmasinin Rolii”, Tarih Arastirmalar:
Dergisi, C. I1, S. 2-3, 5. 94. 122. Biiyiik Komnenos I. Andronikos Gidos (1222-1235)’un
hakimiyetinin ikinci yili Melik Sultan Trabzon iizerine sefere giristi. Daha sonra
Harezmsahlar’a tabi olan Andronikos Gidos, Selguklu Sultan1 I. Alaeddin Keykubad’in

50



Murat KECIS

1223 yilinda meydana gelen olaylarin detaylar1 tam olarak
bilinememesine ragmen, Trabzon Kronigi Panaretos’un verdigi bilgilerden de
yola ¢ikarak, bu yil Tiirkiye Selguklular Devleti ile Trabzon Imparatorlugu
arasinda diigmanca bir miicadelenin meydana geldigi ve Selguklularin yenilgiye
ugradig1 aciktir. Selguklulari sefer diizenlemeye kiskirtan en 6nemli sebep ise,
Trabzonlularin Samsun ve Sinop kiyilarma saldir1 diizenlemeleridir.

Anadolu’nun birlik ve beraberligini saglayarak burada kalic1 ve giiglii
bir yonetim kurmanin ancak ve ancak bu cografyay1 kusatan denizlerin kontrolii
ile miimkiin olacagmin farkina varan Aldeddin Keykubad, bu amacinm
gerceklestirebilmek i¢in Karadeniz limanlarina seferler diizenlemistir. Hem bir
yarimada olmast hem de su yollarinin, i¢ denizlerin ve korfezlerin kesistigi bir
cografi havzada bulunmasi dolayisiyla Anadolu’nun en hayati dis politika
onceliklerinden birisi, bu havza iizerinde etkinlik saglayabilecek bir deniz
stratejisinin gelistirilmesidir.*® Bununla beraber, belirtilen bu hususlarin disinda,
Tiirkiye Selguklular’nin Kirim’a karsi ilgilerinin baska sebepleri de vardi.®
Husameddin Coban idaresinde gergeklestirilen Kirim Seferi, Trabzon
Imparatorlugu’nun Karadeniz ticareti iizerindeki kontroliinii zayiflatmaya
yonelik bir girisim olarak goriilmektedir. Selguklular, Sinop’tan sonra
Karadeniz’in diger tarafinda yeralan Sugdak’i da fethederek biitiin Karadeniz
ticaretine hakim olmak istemistir. Ibn Bibi’de yeralan bilgilerden &grendigimize
gore, Hiisameddin Coban bu seferden oldukca karli donmiistiir. Bu bolgeden
elde ettigi zengin ganimetleri yonetimi altinda bulunan Sinop ve Kastamonu’ya

Erzincan’da bulundugu sirada bir rivayete gore Samsun’a, bir diger rivayete gore ise
Sinop’a saldirdi. Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, S. 357.

% Bizans Devleti’nin, Roma imparatorlugu’nun ihtisamna sahip olmaya yoneldigi, VI.
ylizyildaki altin ¢agi olan Jistinyanus donemi her seyden Once inli stratejisyen
Belisarius’un Dogu Akdeniz lizerinde sagladigi deniz hakimiyeti lizerinde yilikselmistir.
Kuzeyden gelen Rus baskisi karsisinda X. yiizyilda ortaya ¢ikan Bizans-Rus-Hazar gii¢
dengeleri de deniz ve su yollar1 havzalarinin Avrasya stepleri, Karadeniz ve Anadolu
yarimadast arasindaki stratejik iligki agisindan tasidigi onemi ortaya koymaktadir.
Osmanli Devleti’ni Anadolu-Balkan eksenli bir bolge giicli olmaktan ii¢ kitaya hakim
bir diinya devleti haline getiren faktorlerin basinda da Ege, Akdeniz ve Karadeniz
iizerinde kurdugu hakimiyet ile Kizil Deniz, Hint Okyanusu ve Hazar gibi ¢evre
denizlere agilabilecek boyutta deniz giicline ulagsmast gelmektedir. Ahmet Davutoglu,
Stratejik Derinlik Tiirkiye 'nin Uluslararast Konumu, Istanbul 2010, s. 151.

¥ A Yakubovskii, “Ibn Bibi’nin XIII. asir basinda Anadolu Tiirklerinin Sudak,
Polovetsk (Kipgak) ve Ruslara Karsi Yaptiklar1 Seferin Hikayesi (Kipgak Sahrasinda
Cereyan Eden Ticari Hayattan Baz1 Safhalar)”, D.T.C.Fakiilte Dergisi, Ceviren: Ismail
Kaynak, XII (1954), s. 210-220; Herbert Jansky, “Selguklu Sultanlarindan Birinci
Alaeddin Keykubad’in Emniyet Politikas1”, Zeki Velidi Togan’'a Armagan, Istanbul
1950-1955, s. 117-126.
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gondermistir.”® Elde ettigi ganimetler Hiisameddin Coban’a sefer i¢in yaptigi
harcamalar1 telafi etme imkani verdigi gibi biilyiik oranda kar da elde etmistir.
Sugdak Seferi’ne Anadolu’daki diger askeri seferler yani Cukurova ve Akdeniz
sahillerinde yapilan fetihler, baglaminda bakmak gerekir. Daha sonra Sugdak’
Mogollar’a birakmak zorunda kalan Kirim fatihi Hiisameddin Coban,
Trabzon’un Karadeniz ticaretindeki kontroliinii kirmak amaciyla, Trabzon’a
bagli gemilere siirekli olarak saldirmistir. Hiisameddin Coban’in bu akinlarinin
diger bir amaci ise, Sudak’1 kaybetmesinden kaynaklanan zararini, gemilerden
elde ettigi ganimetlerle telafi etmek istemesidir. Bdylece 1223 yilinda
Selguklularin Trabzon’a kars1 diizenledikleri sefer, devletin Kirim politikasinin
bir devamu olarak goriilmektedir. Fakat bu seferin Karadeniz’deki rakiplerine
kars1 basarisiz olmasi neticesinde, Selguklular, Biiyiik Komnenoslar’a dogrudan
savas agmislardir.

Kaynaklarin yetersizligine ragmen, Selguklular’in Kirim Seferi ile ilgili
olaylar, mantikli bir sira takip etmektedir. Hiisamedin Coban’in Sugdak Seferi,
Tirkiye Selguklu Devleti’nin Kilikya Ermenilerine ve Trabzon’a karsi
yuriittiikleri  politikalarinin  bir devarm  niteligindedir. Her iki ydnde
gerceklestirilen seferler, Sel¢uklularin ticaretin giivenligini saglamaya yonelik
politikalarinin  sonucunda gergeklestirilen faaliyetleridir. XIII. ylizyilin
baslarinda Anadolu’da cereyan eden ticaretin giivenligini saglamak, Selguklu
sultanlarinin ~ siyasi  faaliyetlerinin en belirleyici unsurlarindan  birini
olusturmustur.**
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