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Yakin tarihte meydana gelen denetim skandallari, denetim mesleginin ve denetgilerin iilkelerin
ekonomisi {izerindeki sahip olduklari niteliklerini 6ne ¢ikarmistir. Yasanan ekonomik krizlerin
arkasinda denetim faaliyetlerinden kaynaklanan zafiyetlerin olmasi1 denetcilerin Snemini gostermis ve
denetim faaliyetlerinin kalitesi merak uyandirmstir. Ozellikle bagimsiz denetcilerin gergeklestirilen
denetim faaliyetlerine iliskin sagladiklar1 giivence vazgegilmez bir nitelik kazanmigtir. Denetim
tekniklerinin uygulanma bigimlerinde de degisim meydana gelmis ve teknolojiye bagli olarak yeni
riskler ortaya c¢ikmistir. Denetim faaliyetlerinin dogasinda meydana gelen degisim karsisinda
denetcilerin sahip olduklar1 nitelikler sorgulanmaya baslanmistir. Bu calismada, Tiirkiye’de 2020
yilinda Hatay ilinde faaliyette bulunan bagimsiz denetgilerin niteliklerinin, denetim faaliyetlerinin
kalitesi tizerindeki etkisinin tespit edilmesi amaglanmstir. Calismada, anket yardimu ile ulasilan veriler,
“Statistical Package for the Social Sciences (SPSS) 22.0” programi araciligi ile analiz edilmistir.
Calisma sonucunda; denetgilerin ozellikle etik anlayis, mesleki yeterlilik ve deneyim siirelerinin

denetim kalitesi lizerinde, istatistiksel olarak anlaml bir etki olusturdugu tespit edilmistir.
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THE ROLE OF AUDITOR QUALIFICATIONS ON INDEPENDENT AUDIT QUALITY: AN
IMPLEMENTATION IN HATAY PROVINCE

ABSTRACT

Recent audit scandals have highlighted the qualifications of the audit profession and auditors on the
economy of countries. The vulnerabilities arising from the audit activities behind the economic crisis
showed the importance of the auditors and the quality of the audit activities aroused curiosity. In
particular, the assurance provided by independent auditors regarding the audit activities performed has
become indispensable. There has also been a change in the way audit techniques are applied, and new
risks have emerged depending on technology. In the face of the change in the nature of audit activities,
the qualifications of auditors have begun to be questioned. In this study, it is aimed to determine the
effect of the qualifications of independent auditors operating in Hatay province in Turkey in 2020 on
the quality of audit activities. In the study, the data obtained with the help of the questionnaire were
analyzed through the "Statistical Package for the Social Sciences (SPSS) 22.0" program. In the results
of working); It has been determined that especially the ethical understanding, professional competence
and experience periods of the auditors have a statistically significant effect on the audit quality.

Keywords: Audit Quality, Auditor, Auditor Qualifications

Jel Classification: M40, M41, M42

EXTENDED SUMMARY

PURPOSE AND MOTIVATION

The importance of their qualifications as well as their expertise in audit activities has emerged. In
this study; It is aimed to determine the role of the independent auditors operating in Hatay in Turkey as
of 2020, on the quality of their audit activities. In line with the purpose of the study, the data obtained
with the help of the questionnaire were transferred to the "Statistical Package for the Social Sciences
(SPSS) 22.0" program and appropriate analyzes were made. As a result of the study; It has been
concluded that auditors' ethical understanding, professional competence and experience periods have a

statistically significant effect on audit quality.

METHODOLOGY

The data for the research were applied to the independent auditors face to face with the survey
technique between 01.02.2021 and 01.04.2021. In order to carry out the application, permission was
obtained by the Ethics Committee of Kilis 7 Aralik University with the decision dated 05.11.2020 and
numbered 2020/31. In the creation of the content of the applied questionnaires, a previously proven
study (Ozyurt, 2010) was used. The prepared questionnaire consisted of 21 questions in 2 groups. Each

statement is coded from 1 to 5 and the degrees of agreement are "Strongly Disagree”, "Disagree”,
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"Neither Agree nor Disagree", "Agree" and "Strongly Agree". In the first group; There are 16 statements
to determine the role of auditors' qualifications on audit quality. In the second group of questions, the
auditors; There are statements about position, age, gender, education level and experience period. The
data obtained through the questionnaires were collected and organized and reviewed and coded
appropriately, taking into account the nature and purpose of the research. It was determined that there
were 149 independent auditors authorized by the Public Oversight, Accounting and Auditing Standards
Authority (KGK) during the period of the research and actively involved in the implementation. Due to
the pandemic process and access restrictions, 141 questionnaires were distributed in the application area
and 120 of the 122 questionnaires obtained were deemed suitable for evaluation. The number of surveys
obtained represents over 80% of the population. However, it is useful to state that an evaluation should
be made about the auditors operating in Hatay, taking into account the research period. The data obtained
were coded in the “Microsoft Excel 2016 program and transferred to the “SPSS (Statistical Package
for the Social Sciences) 22.0” program, and appropriate analyzes were made in this program (reliability
analysis, descriptive statistics, frequency distribution, non-parametric analysis of variance; Kruskal
Wallis H. test and Mann-Whitney U test) and the results were evaluated by editing.

RESULTS AND DISCUSSION
In this part of the research; (i) information on the reliability of the research, (ii) Kruskal Wallis H

test and (iii) Mann-Whitney U test results are summarized and interpreted.

Reliability analysis was conducted to determine whether the data obtained by the survey technique
in the research were reliable, random and consistent. If the Cranbach's Alpha (confidence coefficient
value-o) obtained as a result of this analysis is between 0.60-0.79, it means that the data obtained from
the sample is reliable at a normal level (Tanriégen, 2012, s. 176). In this study, reliability analysis was
made for the data including all participants and the o« value was 0.711. The result obtained shows that

the study is normally reliable.

Participants in the study; The results of the non-parametric Mann-Whitney U (t-Test) because the
position and gender statuses include two groups, and the non-parametric Kruskal Wallis H (analysis of
variance) due to the age and education status include more than two groups are presented below. results”

are presented below.

Kruskal Wallis H (Analysis of Variance) Results by Age of Auditors: Independent auditors; Less
than “p<0.05” means that their attitudes towards the statements A13, A15 and A16 differ according to
their age, indicating that the age of the auditors has a statistically significant effect on the quality of the

audit activities performed.

Kruskal Wallis H (Analysis of Variance) Results by Education Level of Auditors: Auditors;

Less than “p<0.05” means that their attitudes towards the statements Al and A7 differ according to
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undergraduate, graduate and doctorate graduates, indicating that the educational status of the auditors

has a statistically significant effect on the quality of the audit activities performed.

Kruskal Wallis H (Analysis of Variance) Results According to the Experiences of the Auditors:
Auditors; Less than “p<0.05” means that their attitudes towards the statements Al, A3, A4, A7, A8 and
A9 differ according to their experience period, indicating that the experience period of the auditors has

a statistically significant effect on the quality of the audit activities performed.

Mann-Whitney U (t-Test) Results According to the Positions of the Auditors: Auditors; Less
than “p<0.05” means that their attitudes towards the statements A11, A12, A13, A15 and A16 differ
according to their positions, indicating that the positions of the auditors have a statistically significant
effect on the quality of the audit activities performed.

Mann-Whitney U (t-Test) Results by Gender of the Auditors: Auditors; Less than “p<0.05”
means that their attitudes towards the statements A6 and A15 differ according to their gender, indicating
that the gender of the auditors has a statistically significant effect on the quality of the audit activities
performed.

CONCLUSION AND IMPLICATION

In this study, it is aimed to determine the role of the qualifications of the auditors operating in the
province of Hatay in Turkey as of 2020 on the quality of the audit activities carried out. In the study, (i)
to determine the qualifications of the auditors in order to increase the audit quality in the future, (ii) to
reveal the deficiencies and to take measures to eliminate them in the future, (iii) to provide the necessary
trainings in order to improve the qualifications of the auditors in preparing reliable reports, and (iv) to
strengthen the image of the auditing profession in the face of economic and social value judgments are

of key importance.

Based on the key findings to increase the audit quality, the qualifications of the auditors operating in
Hatay province as of 2020 on the quality of the audit activities; It is understood that it is effective in
terms of position, age, gender, education level and experience period. When the results are considered
in detail, the auditors have; It has been revealed that qualifications such as experience, professional
competence, professionalism, ethical understanding and professional care and diligence can have a
significant impact on the quality of the audit. On the other hand, it is necessary to develop the key

qualifications of auditors such as problem solving ability, risk profile and expertise in the relevant field.
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1. GIRIS

Is diinyasinda kullanilan teknoloji {iriinleri karsisinda isletmelerin gerceklestirmis olduklar
faaliyetlerinin yapisi ve yonii onemli bir degisime ugramis gerceklestirilen faaliyetlerin kontrol altina
almarak bilgi kullanicilarina dogru, giivenilir, objektif ve karsilastirilabilir bilgilerin sunulmasini giic
hale getirmistir (Kurnaz & Kestane, 2020a, s. 1). Kullanilan teknoloji iiriinleri karsisinda denetim
faaliyetleri de kendisine diisen pay1 almis (Kurnaz & Kestane, 2020b, s. 385) olup denetgilerin sahip
olmasi gereken yetkinliklerin cesitlenerek artmasina yol agmistir. Bu noktada gerceklestirilen denetim
faaliyetlerinin kalitesi lizerinde denetgilerin nitelikleri farkli bir boyutta yeni bir 6nem kazanmis ve
denetgilerin niteliklerinin sorgulanmasi siirecine girilmistir. Yakin gegmiste yasanan muhasebe ve
denetim skandallarindan hareketle denetgilerin sahip olmasi gereken mesleki yeterlilik ve etik kurallar
olusturulmustur. Fakat giinlimiizde teknoloji triinlerinin ¢esitlenerek artis gostermesi ve yaygin
kullanimi ile birlikte denetgilerin sahip olmasi gereken nitelikler ile denetim faaliyetlerinin kalitesi,

isletmeler, kurum ve kuruluslar ile toplumun diger kesimleri adina vazgecilmez bir onem kazanmustir.

Isletmelerin iiretmis olduklar1 bilgilerin giivenilir, dogru, hesap verebilir ve karsilastirilabilir olmasi
adina bagimsiz denetim mekanizmasinin olusturulmasi denetim faaliyetlerinin kalitesini 6ne ¢ikarmistir
(Oktay, 2013, s. 47). Bahsedilen kalitenin denetgiler tarafindan saglanmasi bakimindan ise farkli
acilardan bircok etken one ¢ikmustir. Isletmelerin hazirlamis olduklari finansal tablolarda énemli
diizeyde yanlis ve yaniltici agiklamalarin olmamasi olarak one ¢ikan denetim kalitesi kavramu, belirli
standart ve kurallara uyum saglanmasi ile toplumsal diizende ekonomik problemlerin 6niine gegilmesi
olarak 6ne ¢gikmaktadir (Knechel ve digerleri, 2013, s. 385-386). Bu noktada ise denetim kalitesinin
artirllmasinin 6niinde ki engeller; ortaya ¢ikan hatalarin miinferit durumlardan m1 kaynaklandig1 yoksa
daha sistematik unsurlarin araciligi ile mi yaratildig1 seklinde ortaya ¢ikabilmektedir. Soyle ki denetim
faaliyetlerine iliskin gozetimin zayifligi, egitim siireglerinde ortaya ¢ikan eksiklikler, yiiksek riskli
olarak sunulan miisteri hizmetleri ve yargi hatalar gibi eylemler denetim kalitesine etki eden sistematik
unsurlar olarak kendini gosterebilmektedir (Patrick, 2004, s. 99). S6z konusu sistematik unsurlarin
Gtesinde yeni ve deneyimsiz denetgilerin bagimsiz denetim faaliyetlerinde istihdam edilmesi de denetim
faaliyetlerinin kalitesi ile iliskilendirilebilmektedir (Kiigiiksézen, 2005, s. 8). Bu baglamda hata,
suistimal ve yanlis agiklamalarin tespit edilmesinde yetenek kavrami kaliteli bir denetim faaliyetinin
anahtart olarak kabul edilmektedir (Fearnley & Vivien, 2004, s. 117-138). Dolayisiyla denetim
faaliyetlerinin kalitesinin olusturulmasinda gerek miinferit gerekse de sistematik olarak ortaya ¢ikan
eksik, hatali ve hileli eylemlerin 6nlenmesi bakimindan gesitli kriterlerin gelistirilmesine yonelik

calismalar (Genel Kabul Gormiis Denetim Standartlari-GKGDS) yapilmustir.

Denetim faaliyetlerinin dogasinda yer alan insan olgusunun gercgeklestirilecek olan faaliyetler
karsisinda karakteristik 6zelliklerinden beklentilerine dek farkli boyutlarinin ele alinmasi ve incelenmesi

gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Buradan hareketle bu ¢alismada; bagimsiz denetcilerin sahip olduklar
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niteliklerinin denetim kalitesi tizerindeki etkisinin tespit edilmesi amaglanmistir. Calisma iki ana
boliimden olusturulmustur. Birinci boliimde, denetim kalitesi ve iizerindeki etkili olan unsurlar ile
literatiirde; denetcilerin sahip olduklari niteliklerine yonelik yapilan calismalardan bahsedilmistir. Ikinci

boliimde ise ¢alismanin uygulama boliimiine yer verilmis olup ayrintili agiklamalarda bulunulmustur.

Denetimde kalite kavramina iliskin farkli konularda bircok calismanin yapildigi goriilmektedir.
Biitiinlesik olarak genel kabul edilmis bir denetim kalitesi tanimi heniiz yapilamamis olup ¢alismanin
temast baglaminda denetim kalitesi; denet¢inin bagimsizligi ve teknik uzmanlhig ile iliskili bir olgu
olarak ifade edilebilmektedir (DeAngelo, 1981). Diger taraftan makul giivence saglanmasi bakimindan
finansal tablolarin 6nemli eksik, hatali ve yanliglar igermemesi seklinde de ifade edilebilmektedir
(Palmrose, 1988, s. 56). Aciklanan denetim Kkalitesi kavramindan hareketle ilgili kavrami etkileyen pek
cok unsur bulunmaktadir. Fakat denetim kalitesini etkileyen unsurlara iliskin genel kabul gormiis bir
Olclit bulunmamaktadir. Bu baglamda literatiirde yapilan g¢aligmalardan hareketle one c¢ikan ve
calismanin temasi kapsaminda denetim kalitesine etki eden unsurlar; denetim firmalari, denetim
hizmetlerinden elde edilen sonuglardan yararlanan kesimler ve denet¢i nitelikleri agisindan asagida

agiklanmaktadir.

Denetim Firmastmin Biiyiikliigii: Denetim firmasmin biiylikligii oraninda karsilasilan itibar
kayiplar1 kiiciik 6lgekli denetim firmalart ile kiyaslandiginda gergeklestirilen denetim faaliyetlerinin
kalitesi noktasinda farkliligini gosterebilmektedir. Biiyiik denetim firmalarinin sunmus olduklari
hizmetlerin belirli bir diizeyde kalite saglanmasi bakimindan daha fazla G6zene sahip oldugu
gortilebilmektedir (Bauwhede & Willekens, 2004, s. 501). Ayrica s6z konusu denetim kuruluslarinin
yiiksek diizeyde kaliteli denetim hizmeti sunabilmeleri ise denetgilere egitim verilmesi ve optimum
kaynak sahibi olmalarindan ileri gelmektedir (Kavut, 2002, s. 9). Kiigiik denetim firmalarindaki denetim
hizmetlerinin kalitesinin istenilen ya da beklenen diizeyde olmamasinin nedenine bakildiginda ise
kaynak yetersizligi dolayisi ile riskli miisteriler ile calismayi tercih etmeleri gerekce olarak karsimiza
cikmaktadir (Bedard ve digerleri 2008, s. 191). Bu baglamda firma buyiiklugii bir kalite gostergesi
olarak kullanilsa da bazi ampirik ¢aligmalarda anlamli bir etkiye sahip olmadigi goriilmektedir. Ayrica

skandallarin 4 biiyiik denetim firmasindan ¢ikmig olmasi durumu da unutulmamalidir.

Denetim Siireci: 1lgili siirecte gerceklestirilmesi dngoriilen faaliyetlerin etik ilke ve standartlara
uygun bir sekilde yerine getirilmesi denetim faaliyetlerinin kalitesini etkileyebilmektedir. Denetim
stireci igerisinde kaliteli bir denetim faaliyetlerinin sunulmasini diizenleyen BDS220’ye gore denetim
siireci sonucunda ulasilan bilgilerin risk degerlendirmesi ve raporlama konusunda denetgilere yararl
olabilecegi ifade edilebilmektedir. Ayrica denetim siirecinin etkin bir bigimde yliriitiilebilmesi
bakimindan BDS 200 Bagimsiz Denet¢inin Genel Amaglar1 ve Bagimsiz Denetimin Bagimsiz Denetim

Standartlarina Uygun Olarak Yiiritiilmesi standardinin dikkate alinarak hareket edilmesi 6nemli kabul

0S336



Ali KESTANE
Muhasebe Bilim Diinyas1 Dergisi 2022, 24 (MODAVICA Ozel Sayis1), 0S331-0S352

edilmektedir. Diger taraftan Kalite Kontrol Standardi 1 (KKS 1) ile getirilen standartlar araciligi denetim

faaliyetlerinin giivence saglamasi ve sonucunda kalitesinin artirilmasi yoniindeki 6nemi agiktir.

Seffaflik Raporu: Denetim kalitesi lizerinde denetim firmalarinin biyikligli g6z Oniinde
bulunduruldugunda finansal bilgi kullanicilarinin denetim firmalarinin kaliteli hizmet sunmalari
arasindaki farkliliklar1 gérebilmeleri seffaflik raporlari ile saglanabilmektedir. Bu baglamda Avrupa
Birligi 8. Direktif’e gore bagimsiz denetim yapma konusunda yetkili olan firmalarin web sitelerinden
diizenli olarak her yil seffaflik raporlarimin yayinlanmasi hitkmii getirilmistir. (Deumes ve digerleri,
2012, s. 194). Bu noktada seffaflik raporlarinin hazirlanmasi konusunda ilgili tilke mevzuatlar1 uyarinca
yapilabilmektedir (Demirkan, 2016, s. 47). Bu baglamda denetim firmalarinin yayinlamis olduklar
seffaflik raporlarinin niteligi ve igerigi dikkate alindiginda ilgili firmada ¢alisan denetgilerin nitelikleri
hakkinda ¢ikarim yapilabilmesi miimkiindiir. Clinki hazirlanan seffaflik raporunun kalitesinden
bahsedebilmek igin s6z konusu raporu hazirlayan denetgilerin; diiriist, bagimsiz ve tarafsiz, alaninda
yetkin, mesleki etik kurallara ve davranislara uygun bir karakteristik yap1 gibi 6zellikler bakimindan

belirli bir olgunluga sahip olmalari gerekliligi agiktir.

Denetim Ucreti: Gergeklestirilen denetim faaliyetlerinin  bagimsizliginin, objektifliginin ve
kalitesinin saglanabilmesi konusunda uygun bir denetim iicretinin tespit edilmesi Snemli kabul
edilmektedir (Yasar, 2011, s. 70). Soyle ki ilgili miisteri isletme tarafindan denetim faaliyetlerinin
gerceklestirilmesine yonelik denetleyen firmaya {icret 6denmesi iki taraf arasinda ekonomik ¢ikarlarin
olusmasina yol agabilecek olup bu noktada ortaya ¢ikabilecek anlagsmazliklar nedeni ile denetleyen
tarafin bagimsizliginin tehlikeye diisebilmesi dolayli olarak ta denetim kalitesinin olumsuz etkilenmesi
soz konusu olabilecektir. Ayrica denet¢inin Kamu Go6zetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari
Kurumu (KGK) tarafindan, hazirlanan; ilke, standart ve kurallara hakim bir sekilde gorevini yerine
getirmesi ve ilgili diizenlemelerde yer alan niteliklere sahip olmasi, denetim ticretini konusundaki
beklentisini optimum diizeye ¢ekmesine olanak saglayacaktir. Soyle ki bir denetcinin alaninda yetkin
olmasi ve gergeklestirmis oldugu faaliyetleri eksiksiz ve dogru bir sekilde yerine getirmesi iicret
beklentisini geri plana atacak olup kendisi belirli bir iicret talebinde bulunmadan beklentisi olan iicret
seceneklerinin ¢ok daha iizerinde bir ticret elde edebilecektir. Cilinkii denetlenen firmada, denetg¢inin
olusturmus oldugu giiven ile bagimsiz ve tarafsiz olarak dogru bir bigimde denetim faaliyetlerinin

stirdiiriilebilirligini saglamasi kendisine katma deger olarak geri donebilmektedir.

Kurumsal Yénetim Yapisi: Isletmelerin i¢ kontrol yeterlilikleri ile etkinliginin saglanabilmesi,
hazirlanan finansal raporlarin seffafligi, giivenirligi ve kalitesinin artirilmasi ve bagimsiz denetim
faaliyetlerinin etkin ve verimli bir bicimde yerine getirilmesi bakimindan kurumsal yonetim kilit 6nem
tasimaktadir (Ar1, 2008, s. 50). Isletmelerde etkin bir kurumsal yonetim anlayisinin olusturulmasi ve

hayata gecirilmesi; gergeklestirilen faaliyetlerin etkin ve verimli bir bigimde yerine getirilmesinden,
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kontrol altina alinarak yonetilmesi bakimindan 6nemli kabul edilmektedir. Boylece hesap verebilir,
seffaf, gercege ve ihtiyaca uygun bilgilerin iretilerek gilivenilir raporlarin hazirlanmasi ve bilgi
kullanicilarina sunulmasi suretiyle denetim faaliyetlerine pozitif yonde deger yaratabilecegi aciktir.
Buradan hareketle isletmelere ilgi duyan taraflar (kreditorler, potansiyel yatirimcilar, hissedarlar ve

diger kesimler) denetim faaliyetleri sonucunda daha isabetli kararlar alabileceklerdir.

Denetcinin  Sahip Olmast Gereken Etik Kurallar: Bagimsiz denetim faaliyetlerinin
gerceklestirilmesi sirasinda denetgilerin uymasi gerekli goriilen bir takim etik kurallar bulunmaktadir.
Séz konusu kurallar asagida kisaca agiklanmaktadir (Bagimsiz Denetgiler Ii¢in Etik Kurallar Standardi
2017, md. 21):

o Diiriistliik: Mesleki konular ve is iliskileri hususunda denetgilerin diiriist bir bicimde davranmasini
ifade etmektedir. Dogru, giivenilir ve agik sozlii niteliklerin olmasi anlamina gelmektedir.

e Tarafsizlik: Tarafsiz davranilmasi gerektigini ifade eden kavram; denet¢ilerin, egilim ve ¢ikar
catismalarinin yargilari iizerinde dnyargi yaratmasina izin vermemesi gerektigini vurgulamaktadir.

e Mesleki Yeterlilik ve Ozen: Denetgilerin, teknik ve uygulama konularinda ilgili mevzuat hakkinda
yeterli bilgiye sahip olmasi ve gerekli donanima (bilgi ve beceri) sahip olmasi gerektigini ifade
etmektedir.

e Sir Saklama (Gizlilik): Denetgilerin faaliyetleri gergeklestirmeleri esnasinda elde etmis olduklari
bilgileri gizli tutmalar1 ve bahsedilen bilgileri herhangi bir bi¢cimde yetki sinirlarinin disindaki
tiglincii taraflara agiklamamalari geregini ifade etmektedir.

e Meslege Uygun Davranis: Denetgilerin, mesleki mevzuata uygun bir bigimde davranmalarini,

denetim mesleginin imajina zarar getirebilecek davraniglardan kaginmalarini ifade etmektedir.

Denetim Siiresi ve Rotasyon Uygulamalari: 1lgili denetim faaliyeti hizmetinin sunulmasinda
kullanilan siirenin uzamasi, miisteri isletme ile denet¢i arasindaki yakinligin artmasina yol agabilmekte,
sonucunda ise denetginin hata tespiti yapmasi ve s6z konusu durumu raporlayabilmesini olumsuz yonde
etkileyebilmektedir. Dolayis1 ile denetginin denetim prosediirlerini olmasi gerektigi sekilde yerine
getirememesi ve hali hazirdaki denetim programi ile ge¢mis y1l sonuglarina bagl kalabilmesi sorunu
ortaya ¢ikabilmektedir (Ewelt-Knauer ve digerleri, 2012, s. 12). Dahasi denetginin, denetim faaliyetinin
etkin ve verimli bir bigimde yerine getirilmesi konusunda gosterecegi ¢aba azalacak olup zafiyetlerin
tespit edilmesinde olumsuz geri doniis yaratabilecek s6z konusu durum ise denetimin kalitesini olumsuz

yonde tetikleyebilecektir.

Denetg¢inin bagimsizliginin saglanmasi noktasinda bir tehdit unsuru olarak ortaya ¢ikan denetci ve
miisterinin yakin iligkisi bahsedilen bagimsizligin giivence altina alinmasi noktasinda denetci rotasyonu
uygulamast kilit bir énlem uygulamasi olarak one ¢ikmaktadir. Bu baglamda ulusal ve uluslararasi

diizenlemeler ile zorunlu denet¢i rotasyonu kurallar ortaya ¢ikmistir (Senyigit & Zeytinoglu, 2014, s.
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88). Bu noktada amag denetim s6zlesmesi ve miisteri riski konularinda rotasyon uygulamasi dahilinde
goreve baglayan denetcinin yeni bir bakis agisi gelistirmesi ile denetim kalitesinin artirilmasidir

(Daugherty ve digerleri, 2012, s. 98).

Denetcinin Uzmanligi: Denetcilerin sektorel olarak uzmanliga sahip olmasi denetim faaliyetlerinin
gercgeklestirilmesinde ve kalitesinin artirilmasinda konusunda mesleki denetim standartlar1 baglaminda
one c¢ikan bir unsur olmaktadir. Ilgili konuda American Institute of Certified Public Accountants
(AICPA) tarafindan hazirlanmis olan kalite kontrol standartlari igerisinde endiistriyel uzmanlik
yetenegine sahip olan denetgilerin tespit edilmesi ve yeteneklerinin gelistirilmesinin 6énemine vurgu
yapilmigtir (Gramling & Stone, 2001, s. 3). Bu baglamda denetim firmalarinin daha kaliteli denetim
hizmeti sunabilmeleri bakimindan denetgilere giliveninin artirilmasina yonelik olarak uzmanlik
konusunda daha fazla 6nem vermeye basladiklar1 goriilmektedir (Hegazy ve digerleri, 2015, s. 144).
Sektdrel deneyim sahibi olan denetgilerin hazirlanmis olan finansal tablolarda yapilan hatali iglemleri
tespit etme konusunda deneyimsiz olanlara kiyasla denetim faaliyetlerini daha kaliteli hale

getirebilmektedir (DeBoskey & Jiang, 2011, s. 613).

Yukarida bahsedilen denetim kalitesine etki eden unsurlar dikkate alindiginda ve isletmelerin
faaliyetlerinde kullanmis olduklar teknoloji {rilinleri ile birlikte yeni hileli ve yaniltici eylemlerin
gerceklestirilmesi riskleri ortaya ¢ikmistir. Nihayetinde ise denetgilerin sahip olduklar: nitelikler daha
fazla O6nem arz etmeye baslamistir. Calismanin temasi baglaminda denetim kalitesi ve denetei

niteliklerine iliskin literatiirde ulasilabilen calismalar asagida agiklanmaktadir.

2. LITERATURDE YAPILAN CALISMALAR

Denetim Kkalitesi tizerine ulusal ve uluslararasi literatiirde farkli alanlarda bir¢ok c¢alismaya
rastlanilmaktadir. Bu ¢alismada ise denetim kalitesi lizerinde etki sahibi faktorler arasinda Kkilit rol
tistlenen denetgilerin sahip olduklari nitelikler ile ilgili ¢alismalara odaklanilmistir. Tiirk literatiirinde
bahsi gecen konunun denetgilerin sahip olduklari nitelikleri baglaminda ele alinan ¢alismalarin sinirh

oldugu tespit edilmistir. Calismanin temasina uygun olarak ulagilan, ¢calismalar asagida agiklanmaistir.

Ozyurt (2010) denetim Kkalitesi iizerinde denetcilerin niteliklerinin etkisini belirlemek iizere
gergeklestirmis oldugu calismasinda; 6grenim durumu, mesleki yeterlilik, etik tutum, problem ¢6zme
yetenegi, mesleki O6zen ve titizlik gibi denet¢i niteliklerinin denetimin kalitesini pozitif yonde
etkileyebilecegi fakat cinsiyet, yas, iicret beklentisi ve risk profili gibi niteliklerinin ise herhangi bir
etkisinin olmayabilecegi sonucuna ulagmistir. Suseno (2013), denetim kalitesi lizerinde denetgilerin
almis olduklar iicretler ile bagimsizlik rollerinin etkisini arastirmis; denetgilerin bagimsizliklarini
koruyarak hareket etmelerinin, denetim kalitesini artirilabilecegi sonucuna ulasmis ve denetgilerin

bagimsizlik rollerinin etkinin kullaniminin ise uygun iicret ile saglanabilecegine dikkat ¢ekmistir.
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Senyigit & Zeytinoglu (2014) denetim kalitesi tizerinde zorunlu denetgi rotasyonu uygulamalarinin
etkisini aragtirmak iizere yapmis olduklar1 ¢alismalarinda denetcilerin mesleki siiphecilik tutumlarinin
denetim Kkalitesinin artirilmasinin rotasyon uygulamalari ile basariya gotiiriilebilecegi sonucuna
ulagmuglardir. Selimoglu & Yesilgelebi (2014) denetgilerin mesleki aidiyet tutumlarinin bagimsiz
denetim kalitesi iizerindeki etkisini arastirmis olduklar1 calismada; denetcinin mesleki aidiyet
duygusunun denetim kalitesini pozitif yonde etkileyebilecegi sonucuna ulagsmislardir. Terzi ve digerleri
(2014) denetim Kkalitesi iizerinde kurumsal yonetim uygulamalarinin etkini arastirmis olduklar
calismada; yonetim kurulu yapist ve kurumsal yatirimcilarin denetim kalitesini istatistiksel baglamda
anlaml1 ve pozitif yonde etkileyebilecekleri sonucuna ulasmislardir. Yan & Xie (2016), denetgilerin is
streslerinin, denetim kalitesi {izerindeki etkisini aragtirmig olduklari ¢aligmada, denetgilerin kars1 karsiya
kaldiklar is streslerinin, karakter ozelliklerine gore farklilik gosterebilecegini tespit etmislerdir. Bu
baglamda wulasilan bulgular denetimin Kkalitesini denetgilerin  karakteristik ~ 6zelliklerinin
sekillendirebilecegini isaret etmektedir. Akcay & Bilen (2018) denetim kalitesi ve gostergeleri tizerine
gergeklestirmis olduklart ¢alismada; denetim faaliyetini yerine getirecek olan denetgilerin bagimsiz ve
objektif olmasinin saglanmasi, GKGDS, kalite kontrol ve etik standartlar1 gibi unsurlara uygun olarak
denetim faaliyetlerinin yerine getirilmesi, hazirlanan denetim raporlarinin seffaf ve giivenilir bir bi¢imde
hazirlanmas1 ve gergeklestirilen denetim faaliyetleri sonucunda elde edilen sonuglarin ilgililere
zamaninda iletilmesine iliskin ol¢iitlerin kalite gostergeleri olarak kullanilabilecegini vurgulamiglardir.
Erdogan & Azgin (2019) denetgilerin mesleki siiphecilik tutumlarinin denetim kalitesi tizerindeki roliinii
arastirmis olduklar1 ¢calismada, denetim kalitesi ile denetginin mesleki siipheciligi arasinda istatistiksel
olarak pozitif yonde anlamli bir etki yarattigini tespit etmis ve denetgilerin makul diizeyde mesleki
stiphecilikle hareket etmelerinin denetim kalitesi iizerinde olumlu bir etki yarattigini belirtmislerdir.
Kallunki ve digerleri (2019) denetgilerin bilissel zeka diizeyleri ile (IQ) denetim kalitesi arasindaki
iligkiyi aragtirmis olduklar1 ¢aligmada; yiiksek 1Q puanina sahip olan denetgilerin hazirlamig olduklar
siirekli denetim raporlarmin dogruluk egiliminde artis tespit edildigi ve denetgilerin bilissel
yeteneklerinin denetim kalitesinin artirilmasina 6nem sahibi oldugu sonucuna ulagmislardir. Tuan ve
digerleri (2019) bagimsiz denetimde kalite gostergeleri iizerine yapmis olduklari ¢alismada bagimsiz
denetim faaliyeti licreti, denetcinin sahip oldugu endiistriyel uzmanlik, denetim siiresi, denet¢inin
goriisli, denetim firmasinin biyiikligi ve denet¢i rotasyonu gibi unsurlarin denetim kalitesinin
Olciilmesi ve degerlendirilmesinde kalite gostergesi olarak kabul edilebilecegini tespit etmislerdir.
Garcia-Blandon ve digerleri (2020) denetim kalitesi ilizerinde denetim firmalarmin gorev siirelerinin
etkisini aragtirmis olduklari calisgmada 10 yi1ldan daha uzun siireli olarak denetim faaliyetlerinde bulunan
firmalarda denetim kalitesinin daha yiiksek olabilecegi sonucuna ulagsmistir. S6z konusu durum ise
denetgilerin deneyimlerinin denetim kalitesi iizerinde pozitif yonde bir etkisinin olabilecegini

gostermektedir. Awadallah (2020) denetim kalitesi {izerinde kurumsal yonetim uygulamalarinin roliinii
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arastirmis oldugu calismasinda kurumsal calismalarin ve ozellikle denetim komitesinde yer alan
denetgilerin pozitif yonde bir etki yarattigini tespit etmistir. Phan ve digerleri (2020) Hanoi borsasinda
islem goren sirketlerin denetim kalitesi ve finansal performansi arasindaki iligkiyi aragtirmis olduklari
calismada; denetim kalitesinin sirketlerin finansal performansini pozitif yonde etkiledigini tespit etmis

ve miisteri sadakati ile calisgan memnuniyetine de katki sagladigini belirtmislerdir.

3. ARASTIRMANIN YONTEMIi

Aragtirmanin bu asamasinda; arastirmanin amaci ve énemi, kapsam ve sinirliliklari ile verilerin elde
edilmesi ve analiz edilmesi ile sonucunda; ulasilan bulgulara yer verilmektedir. Tiirkiye’de, Hatay ilinde
faaliyette bulunan bagimsiz denetgilerin niteliklerinin gergeklestirilen denetim faaliyetlerinin kalitesi
tizerindeki roliiniin belirlenmesi amaglanmistir. Arastirmanin amaci dogrultusunda; i) denetgilerin
denetim kalitesi lizerinde etki edebilecek niteliklerine yonelik goriislerinin tespit edilmesi, ii) denetim
faaliyetlerinin gelecekte kalitesinin artirilmast, iii) denetim mesleginin imajinin giiclendirilmesi ve iv)
isletmelerde ortaya ¢ikan yolsuzluklarin Oniine gegilmesi suretiyle v) muhasebe ve denetim
skandallarmin minimum diizeye diisiiriilmesi bakimindan bu ¢alisma 6nem tagimaktadir. Arastirma,
Hatay ilinde faaliyette bulunan bagimsiz denetgileri kapsamaktadir. Tutarli, dogru ve giivenilir bilgilerin
elde edilerek sonuglarinin saglikli bir bigimde degerlendirilebilmesi bakimindan Kamu Gozetimi
Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu (KGK) tarafindan yetkilendirilen uygulamada aktif gorevde

olan bagimsiz denetgiler ile aragtirmanin sinir1 belirlenmistir.

3.1. Verilerin Elde Edilmesi ve Analizi

Aragtirma igin veriler 01.01.2021 — 01.04.2021 tarihlerinde anket teknigi ile yliz yiize bagimsiz
denetgilere uygulanmistir. Saha galismasinin yapilabilmesi yoniinden Kilis 7 Aralik Universitesi, Etik
Kurulu tarafindan 05.11.2020 tarih ve 2020/31 sayili karar ile izin alinmistir. Sahada uygulanan
anketlerin, iceriginin hazirlanmasinda daha once giivenilirligi ispatlanmis ¢alismadan (Ozyurt, 2010)
faydalanilmistir. Hazirlanan anket formu 2 grupta toplam 21 sorudan olusturulmustur. Arastirmada
kullanilan anketlerde 5°1i Likert ol¢ek tercih edilmistir. Anket ifadeleri iki gruptan olusturulmustur.
Birinci grup sorularda; denetgilerin, sahip olduklari niteliklerinin denetim kalitesi iizerindeki roliiniin
belirlenmesine yonelik 16 ifade bulunmaktadir. Ikinci grupta ise denetgilerin; yasi, pozisyonu, egitim
ve cinsiyet durumu ile deneyim siirelerine iliskin ifadeler yer almaktadir. Anketler araciligi ile ulasilan
veriler toplanarak diizenlenmis ve arastirmanin niteligi ve amaci dikkate alinarak gézden gegirilmis ve
uygun bir bi¢imde kodlanmistir. Arastirmanin gerceklestirildigi donemde Kamu Gozetimi Muhasebe ve
Denetim Standartlari Kurumu (KGK) tarafindan yetkilendirilen ve uygulamada aktif gorev alan 149
bagimsiz denetginin oldugu tespit edilmistir. Pandemi siireci ve erisim kisitlamalarindan dolay1
uygulama sahasinda dagitilan 141 adet anket formundan 122 adet anket formu elde edilmistir. Elde

edilen anketlerin ise 120 adedi analiz ve degerlendirmeye uygun kabul edilmistir. Elde edilen anket
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adedi anakiitleyi %80’nin iizerinde temsil etmektedir. Fakat arastirma doneminin dikkate alinmasi
suretiyle Hatay’da faaliyet gosteren denetgiler hakkinda degerlendirme yapilmasi gerektiginin
belirtilmesinde yarar goriilmektedir. Ulasilan veriler analize uygun hale getirilerek “SPSS (Statistical
Package for the Social Sciences) 22.0” programina araciligi ile (tanimlayict istatistikler, giivenirlik
analizi, frekans dagilimi, parametrik olmayan varyans analizleri (Kruskal Wallis H testi ve Mann-
Whitney U testi)) analiz edilmistir. Analiz Sonuglar1 ise diizenlenerek yorumlamaya uygun hale

getirilmis ve degerlendirilmistir.

[statistiksel testlerin uygulanabilmesi, ulasilan verilerin normal dagilim sergileyip sergilemedigine
bagl olarak degiskenlik gdsterebilmektedir. Uygulamada genellikle verilerin normal dagilim 6zelligine
sahip bir anakiitleden elde edildigi varsayilmaktadir. Bu duruma neden olarak ise insan ve doga
davranislarinin normal dagilim ile bagdastirilma gabasi gosterilmektedir (Ozdamar, 2013, s.103). Bu
arastirmada ulasilan verilerin normal dagilim 6zelligi test edilmistir. Analiz sonucunda verilerin normal
dagilima sahip olmamasi nedeni ile (iki grubun karsilastiriimasinda parametrik olmayan t Testi) Mann-
Whitney U ve (ikiden fazla grubun karsilagtirilmasinda parametrik olmayan varyans analizi) Kruskal
Wallis H testi tercih edilmistir.

3.2. Bulgular

Aragtirmanin ilgili asamasinda; (i) arastirmanin giivenirligi hakkinda bilgiler, (ii) denetgilerin sahip
olduklar1 demografik bilgileri, (iii) denetim kalitesi iizerinde denetgilerin sahip olduklari niteliklerinin
etkisine yonelik ifadelerine iliskin frekans dagilimlar1 sonuglari, (v) Kruskal Wallis H ve (vi) Mann-
Whitney U testlerine iliskin sonuglari diizenlenerek ifade edilmekte ve yorumlanmaktadir. Anket teknigi
araciligi ile ulasilan verilerin; giivenilir, tesadiifi ve tutarl olup olmadigini belirlemek igin giivenirlilik
analizi yapilmistir. Cranbach’s Alpha degerinin (giivenirlilik katsayr degeri-«<) 0,60-0,79 arasinda
olmasi halinde, o6rneklem verilerinin, normal derecede giivenilir oldugu anlamina gelmektedir
(Tanndgen, 2012, s. 176). Bu Arastirmada tiim denetgilerden elde edilen veriler, giivenirlik analizine
tabi tutulmustur ve o degeri 0,711 olarak tespit edilmistir. Ulasilan sonug¢ ¢alismanin, normal derecede

giivenilir oldugu anlamina gelmektedir.

Tablo 1’e bakildiginda arastirmaya katilim saglayan denetgilerin, pozisyonlarinin dnemli bir
boliimiiniin yeminli mali miisavirlerden olustugu anlasilmaktadir. Denetgilerin, yaslarinin ¢ogunlukla
43 yas ve lzeri (%61,7) aralikta yer aldigi goriilmektedir. Arastirmaya katilan denetgilerin 8 (%6,7)
kisisinin bayan ve 112 (%93,3) kisisinin ise erkek oldugu tespit edilmistir. Egitim durumlari; doktora
derecesine sahip olan 2 (%1,7) kisi, yiiksek lisans 24 (%20) kisi ve lisans derecesine sahip olan 94

(%78,3) kisi seklinde dagilim gdstermektedir.

08342



Ali KESTANE
Muhasebe Bilim Diinyas1 Dergisi 2022, 24 (MODAVICA Ozel Sayis1), 0S331-0S352

Tablo 1. Denetgilere iliskin Demografik Bilgiler

Aciklama | Say1 | Yiizde (%) Aciklama | Say1 | Yiizde (%)
1-5Y11 18 15 18-25 Yas Aras1 - --
Deneyim 6-10Y1l 34 28,3 26-30 Yas Arast 6 5
Siiresi 11-15Yd 18 15 Yas 31-36 Yas Arast 20 16,7
16 Yil ve Uzeri 50 41,7 37-42 Yas Aras1 20 16,7
43 Yas ve Uzeri 74 61,7
Toplam 120 100 Toplam 120 100
Lisans 94 78,3 Bayan 8 6,7
Yiiksek Lisans 24 20 Cinsiyet Erkek 112 93,3
Egitim
Doktora 2 1,7 Toplam 120 100
Toplam 120 100
SMMM 8 6,7
Pozisyon Yeminli Mali Miisavir 112 93,7
Toplam 120 100

Tablo 2’ye bakildiginda denetgilerin 16 maddelik anket sorularina verdikleri cevaplar
degerlendirildiginde onemli cogunlugunun; “katiliyorum” ve “kesinlikle katiliyorum” se¢enegine yakin
cevap verdikleri anlasilmaktadir. Sadece 1., 2. ve 16. sorulara, diger sorulara karsilik daha fazla olumsuz
secenekleri ifade ettikleri goriilmektedir. Ulasilan sonuglar incelendiginde; bagimsiz denetgilerin belirli
bir grubunun (%13,3) yas unsurunun, denetim kalitesi lizerinde etki sahibi olmayacagi kanisina
ulagtlmistir. S6z konusu durum ise ilgili denet¢ilerin denetim faaliyetleri konusundaki yeterlilik ve
deneyimin daha onemli olabilecegini gostermektedir. Diger taraftan bagimsiz denetgilerin %60 (76
kisi)’tan fazlasinin cinsiyet unsurunun denetim faaliyetlerinin kalitesi iizerinde, 6nemli bir etkiye sahip
olmayabilecegini goriisiinii belirttikleri tablodan anlagilmaktadir. Elde edilen yanitlardan hareketle
Tablo 2 incelendiginde; mesleki faaliyetlerin yerine getirilmesi konusunda cinsiyet ayrimciligimnin
onemli olmadigini aksine mesleki yeterlilik, profesyonellik, diiriistliik ve sorumluluk sahibi olma gibi
niteliklerinin daha 6nemli olabilecegini soylemek miimkiindiir. Ayrica bagimsiz denetcilerin 6nemli bir
kismimin (%18,3; 22 kisi) gerceklestirilen denetim faaliyetlerinin gerceklestirilmesine yonelik {icret
beklentilerinin denetim kalitesi {izerinde etkisinin olmayabilecegi Tablo 2’de ki ifadelerden
anlasilmaktadir. Denetgilerin ticret konusundaki bu tutumlarinin; Hatay ilinde denetlenme yiikiimliiligii
bulunan isletme sayisinin fazla olmasina karsilik denetim firmasi ve denetgi sayisinin yeterli olmamasi
ile denetcilerin misteri isletme yoOnetimi ile ikili iliskileri gibi konular gerekgeleri arasinda

gosterilebilmektedir.
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Tablo 2. Bagimsiz Denetim Kalitesi Uzerinde Denetgilerinin Niteliklerinin Roliine fliskin Gériisler

Aciklamalar ve Sorular Say1 Yiizde Say1 Yiizde
ifadelere Yonelik En Diisiik (1) ve En Yiiksek (5) Katihm Diizeyleri 1 5

ifade 1(A1) ]..)en?tlm fagh}{etm{ ger(;'ek.lestlrén deqetglnln yas1, denetimin kalitesi 16 9%13.3 38 %317

lizerinde kesinlikle 6nemli bir etkiye sahiptir.
. Denetim faaliyetini gergeklestiren denetginin cinsiyeti, denetimin kalitesi %63,3 %3,3
Ifade 2 (A2) iizerinde kesinlikle &nemli bir etkiye sahiptir. 6 4
. Denetim faaliyetini gergeklestiren denet¢inin 6grenim durumu, denetimin %1,7 %61,7
Ifade 3 (A3) kalitesi iizerinde kesinlikle &nemli bir etkiye sahiptir. 2 4
ifade 4 (A4) Denetim faaliyetini gerceklestiren denetginin deneyimi, denetimin kalitesi 2 %1,7 82 %68,3

lizerinde kesinlikle 6nemli bir etkiye sahiptir.

Denetim faaliyetini gerceklestiren denetginin belirli bir diizeyde mesleki % %68,3
ifade 5 (A5) yeterlilie sahip olmasi, yapilan denetimin kalitesi {izerinde kesinlikle -- 82

onemli bir etkiye sahiptir.

Denetim faaliyetini gergeklestiren denetcinin problem ¢6zme yetenegine % %58,3
ifade 6 (A6) sahip olmasi, yapilan denetimin kalitesi tizerinde kesinlikle 6nemli bir -- 70

etkiye sahiptir.
. Denetim faaliyetini gergeklestiren denetcinin risk profili, denetimin %3,3 %31,7
Ifade 7 (A7) kalitesi iizerinde kesinlikle dnemli bir etkiye sahiptir. 4 38
. Denetim faaliyetini gerceklestiren denet¢inin bagimsizhgi, yapilan %1,7 %68,3
Ifade 8 (A8) denetimin kalitesi lizerinde kesinlikle 6nemli bir etkiye sahiptir. 2 82
. Denetim faaliyetini gergeklestiren denetginin  diiriistliigii, yapilan _ % %75
Ifade 9 (A9) denetimin kalitesi lizerinde kesinlikle 6nemli bir etkiye sahiptir. %0
. Denetim faaliyetini gerceklestiren denetcinin profesyonelligi, yapilan _ % %65
Ifade 10 (A10) denetimin kalitesi lizerinde kesinlikle 6nemli bir etkiye sahiptir. 8
. Denetim faaliyetini gergeklestiren denetcinin sahip oldugu etik anlayisi, %1,7 %63,3
Ifade 11(A11) denetimin Kalitesi tizerinde kesinlikle 6nemli bir etkiye sahiptir. 2 76
. Denet¢inin uzmanlastig: sektorlerde denetim faaliyetini gerceklestirmesi, %1,7 %43,3
Ifade 12 (A12) yapilan denetimin kalitesi iizerinde kesinlikle 6nemli bir etkiye sahiptir. 2 52
R i ivetini i ini i i ) )
ifade 13 (A13) Denetim favallyetlm gerqekl@t_lren (_ienfzt?mn_l derletlm _51ras_1ndak1 ) ya}sal 2 %1,7 60 %50

sorumlulugu, yapilan denetimin kalitesi iizerinde 6nemli etkiye sahiptir.
. Denetim faaliyetini gerceklestiren denet¢inin denetim sirasinda ¢abasi, _ % %43,3
Ifade 14 (Al4) yapilan denetimin kalitesi {izerinde kesinlikle 6nemli bir etkiye sahiptir. 52

Denetim faaliyetini gerceklestiren denetginin denetim sirasinda 6zeni ve % %68,3
ifade 15 (A15) titizligi, yapilan denetimin kalitesi tizerinde kesinlikle 6nemli bir etkiye -- 82

sahiptir.
. Denetim faaliyetini gerceklestiren denetginin  iicret konusundaki %18,3 %28,3
Ifade 16 (A16) beklentisi, denetim kalitesi {izerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. 22 34

Aragtirmada denetgilerin; cinsiyet ile pozisyon durumlari iki grup icermesinden dolay: parametrik
olmayan Mann-Whitney U (t Testi), egitim ve yas durumlarinin ise ikiden fazla grup igermesinden dolay1
parametrik olmayan Kruskal Wallis H (varyans analizi) sonuclar1 asagida aciklanmustir. Tlgili

degiskenlere iliskin; “aralarinda anlamly iligkiler bulunan sonu¢lar” tablolar halinde sunulmustur.

Tablo 3. Denetgilerin Yaslarina Gore Kruskal Wallis H (Varyans Analizi) Sonuclari

ifadeler Kruskal-Wallis H df p
Al3: Denetim faaliyetini gergeklestiren denet¢inin denetim sirasindaki yasal
< e e . S o 12,731 3 ,005
sorumlulugu, yapilan denetimin kalitesi {izerinde dnemli etkiye sahiptir.
A16: Denetim faaliyetini gerceklestiren denet¢inin iicret konusundaki 9416 3 024

beklentisi, denetim kalitesi lizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.
Anlamlilik degeri; p<0,05

Tablo 3’e bakildiginda denetgilerin niteliklerinin gerceklestirilen denetim faaliyetlerinin kalitesi
tizerindeki etkisine yonelik goriislerinin, p<0,05’ten kii¢iik olan A13 ve A16 ifadeleri baglaminda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gésterdigi goriilebilmektedir. ilgili durum bagimsiz denetgilerin,
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bahsedilen ifadelere yonelik goriislerinin; yaslarmna gore farklilik gosterdigine isaret etmektedir.
Denetgilerin yaslarinin gergeklestirilen denetim faaliyetlerinin kalitesi tizerinde istatistiksel olarak
anlaml bir etki sahibi oldugu anlamina gelmektedir. Dolayisiyla bagimsiz denetgilerin; yasal
sorumluluk ve ticret beklentisi konularma iliskin tutum ve davranislarinin, denetim faaliyetlerinin

kalitesi tlizerinde etki sahibi oldugu ve yaslarina gore farklilik gosterdigi agikea goriilebilmektedir.

Tablo 4. Denetgilerin Egitim Diizeylerine Gore Kruskal Wallis H (Varyans Analizi) Sonuclari

ifadeler Kruskal-WallisH ~ Df p

AT7: Denetim faaliyetini gergeklestiren denetginin risk profili, denetimin kalitesi
iizerinde kesinlikle dnemli bir etkiye sahiptir.

Anlamlilik degeri; p<0,05

14,750 3 ,002

Tablo 4’¢ bakildiginda denetgilerin, niteliklerinin gergeklestirilen denetim faaliyetlerinin kalitesi
tizerindeki etkisine yonelik gortslerinin, p<0,05’ten kiigiik olan A7 ifadesi baglaminda istatistiksel
olarak anlaml1 bir farklilik gdsterdigi goriilebilmektedir. ilgili durum bagimsiz denetgilerin bahsedilen
ifadeye yonelik goriislerinin; on lisans, lisans, yiiksek lisans ve doktora mezunlarina gore farklilik
gosterdigi anlamima gelmektedir. Denetgilerin  egitim durumlarinin, gerceklestirilen denetim
faaliyetlerinin kalitesi iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etki yarattigi anlamina gelmektedir. Bagka
bir ifade ile denetgilerin sahip olduklari risk profillerinin denetim kalitesi tizerindeki etkisi egitim
durumlarmma gore farklilik gosterebilmektedir. Daha yiiksek egitime sahip olan denetgilerin risk
profillerinin diisiik olabileceginden dolay1r denetimin kalitesinin artirilmasinda olumlu bir katki

yaratabilecekleri anlamina gelmektedir.

Tablo 5. Denetcilerin Deneyimlerine Gore Kruskal Wallis H (Varyans Analizi) Sonuclari

ifadeler Kruskal-Wallis H df p

Al: Denetim faaliyetini gerceklestiren denetcinin yasi, denetimin kalitesi iizerinde

e A . . 10,334 3 ,016
kesinlikle 6nemli bir etkiye sahiptir.
A4: Denetim faaliyetini gergeklestiren denet¢inin deneyimi, denetimin kalitesi
. et n 2 . " 10,364 3 ,016
iizerinde kesinlikle 6nemli bir etkiye sahiptir.
AT: Denetim faaliyetini gergeklestiren denetginin risk profili, denetimin kalitesi
Lo T S . L 14,986 3 ,002
iizerinde kesinlikle 6nemli bir etkiye sahiptir.
A9: Denetim faaliyetini gergeklestiren denetginin diiriistliigii, yapilan denetimin 12 840 3 005

kalitesi {izerinde kesinlikle dnemli bir etkiye sahiptir

Anlamhlik degeri; p<0,05

Tablo 5’¢ bakildiginda denetgilerin niteliklerinin gergeklestirilen denetim faaliyetlerinin kalitesi
tizerindeki etkisine yonelik goriislerinin, p<0,05’ten kii¢iik olan Al, A4, A7 ve A9 ifadeleri baglaminda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi goriilebilmektedir. ilgili durum denetgilerin,
bahsedilen ifadelere yonelik gorislerinin deneyim siirelerine gore farklilik gosterdigine isaret

etmektedir. Denetgilerin deneyim siirelerinin, gergeklestirilen denetim faaliyetlerinin kalitesi tizerinde

0S345



Ali KESTANE
Muhasebe Bilim Diinyas1 Dergisi 2022, 24 (MODAVICA Ozel Sayis1), 0S331-0S352

istatistiksel olarak anlamli bir etki sahibi oldugu anlamina gelmektedir. Soyle ki denetgilerin; risk profili
ve diiriistliilk konularinda deneyim sahibi olmalarinin etkisinin oldugu anlasilmaktadir. Bu baglamda
daha fazla deneyim sahibi olan denetgilerin risk profillerinin daha diisiik olabilecegi buna karsilik ise

bagimsiz duruslarini ve diirtistliiklerini daha fazla koruyabileceklerini s6ylemek miimkiin olacaktir.

Tablo 6. Denetgilerin Pozisyonlarina Gore Mann-Whitney U (t Testi) Sonuglar:

ifade Mann- Wilcoxon p (2-

Whitney U W tailed)
All: Denetim faaliyetini gergeklestiren denetginin sahip oldugu etik anlayisi,
denetimin kalitesi iizerinde kesinlikle 6nemli bir etkiye sahiptir. 35,000 45,000 008
Al12: Denetginin uzmanlastigi sektorlerde denetim faaliyetini gerceklestirmesi, 42 000 52 000 023
yapilan denetimin kalitesi iizerinde kesinlikle 6nemli bir etkiye sahiptir. ' ' '
Al3: Den?tlm faaliyetini . ge.rg:eklf:astl?e"n cllenetf;.mm .den§t1m s%ra.smdakl yasal 48,500 58,500 039
sorumlulugu, yapilan denetimin kalitesi {izerinde 6nemli etkiye sahiptir.
A15: Denetim faaliyetini gergeklestiren denetginin denetim sirasinda 6zeni ve 41500 51500 011
titizligi, yapilan denetimin kalitesi iizerinde kesinlikle 6nemli bir etkiye sahiptir. ' ' '
Al6: Denetim faaliyetini gerceklestiren denet¢inin iicret konusundaki beklentisi, 31,000 41,000 014

denetim kalitesi iizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.

Anlamlilik degeri; p<0,05

Tablo 6’ya bakildiginda, denetgilerin niteliklerinin gergeklestirilen denetim faaliyetlerinin kalitesi
tizerindeki etkisine yonelik goriislerinin; p<0,05’ten kiigiik olan A11, A12, Al13, A15 ve A16 ifadeleri
baglaminda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi goriilebilmektedir. Ilgili durum
denetgilerin, belirtilen ifadelere yonelik goriislerinin pozisyonlarina gore farklilik gosterdigine isaret
etmektedir. Denetgilerin pozisyonlarinin, gergeklestirilen denetim faaliyetlerinin kalitesi {izerinde
istatistiksel olarak anlamli bir etki sahibi oldugu anlamina gelmektedir. YMM ya da SMMM
unvanlarina sahip denetgilerin; etik anlayis, endiistriyel uzmanlik, yasal sorumluluk, mesleki 6zen ve
titizlik ile ticret konusundaki beklenti gibi 6zelliklerinin gerceklestirilen denetim faaliyetlerinin kalitesi
iizerindeki etki sahibi oldugu anlamina gelmektedir. Dolayis1 ile bahsi gecen niteliklere sahip
denetcilerin; gelecekte denetim faaliyetlerinde etik ihlallerin azaltilabilecegine, yasal sorumlulugun
etkin bir sekilde iistlenerek mesleki 6zen ve titizligin saglanmasi suretiyle denetim faaliyetlerinin

kalitesinin artirilmasina yonelik olumlu katki saglayabilecekleri agiktir.

4. SONUC VE DEGERLENDIRME

Ekonomik faaliyetlerin diinyanin farkli cografyalarina dagilmasi, isletmelerin, kurum ve kuruluslarin
denetim agimin genislemesine yol agmis ve denetleme sorunlari ortaya ¢ikmustir. Eksik, hatali ve hileli
finansal raporlamalar sonucunda ortaya ¢ikan ekonomik krizlerin arkasinda biiyiikk 6l¢ekli denetim
firmalarinin ¢ikmasi ise denetim faaliyetlerinin kalitesini giindeme getirmis ve denet¢ilerin nitelikleri
sorgulanmaya baslanmistir. Ciinkii denetim faaliyetlerinin kalitesini etkileyen birgok unsur olmasina

ragmen ¢ikis noktasinin insan olmasi denetcilerin diger unsurlarin yonetilmesi bakimindan kumanda
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merkez konumuna getirmektedir. Bu baglamda bilgi kullanicilarina dogru, giivenilir, objektif bilgilerin
sunulmasi noktasinda denetim faaliyetlerinin kalitesinden bahsedebilmek ve makul giivence saglanmasi
bakimindan denetgilerin sahip olduklar: nitelikler kilit 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla bu calismada,
Tirkiye’de 2020 yilinda Hatay ilinde faaliyette bulunan denetgilerin niteliklerinin, gerceklestirilen
denetim faaliyetlerinin kalitesi tizerindeki rollerinin tespit edilmesi amaglanmistir. Belirlenen amag
dogrultusunda ¢alisma kapsaminda denetgi niteliklerinin denetim kalitesi {izerindeki etkisinin
belirlenmesi amaciyla anket yontemi benimsemis ve denetgilerin goriisleri SPSS programinda uygun
analizler yapilarak degerlendirilmistir. Calisma; i) denetim kalitesinin gelecekte artirilmasi bakimindan
denetgilerin sahip olduklar niteliklerin tespit edilmesi, ii) eksikliklerin ortaya koyularak gelecekte
giderilmesi bakimindan 6nlemlerin alinmasi, iii) denetgilerin giivenilir raporlar hazirlanmasi konusunda
niteliklerinin gelistirilmesi bakimindan gerekli egitimlerin verilmesi, ekonomik ve toplumsal deger
yargilar karsisinda denetim mesleginin imajinin gii¢lendirilmesi bakimindan 6nemli gériilen denetci
niteliklerinin ortaya koyulmasi noktasinda kilit 6énem tasimaktadir. Literatiirde yapilan benzer
calismalara bakildiginda; denet¢inin bagimsiz ve tarafsiz (Akgay & Bilen, 2018), etik anlayis ve
kurallara sik1 baglilik (Acar, Senal & Usul, 2011; Selimoglu & Yesilgelebi, 2018), giivenilirlik ve
diiriistliik (Ilgiin, 2019), mesleki yeterlilik ve endiistriyel uzmanlik (Tuan, Besen & Saygi, 2010) ile
ticret beklentisi (Suseno, 2013) gibi niteliklerine iliskin bulgularin bu ¢alismanin bulgular1 ile ortiigtigii
goriilmektedir. Diger taraftan cinsiyet, risk profili ve iicret beklentisi bakimindan ise Ozyurt (2010)’un

calismasi ile bu ¢alismanin bulgularinin 6rtiismedigi tespit edilmistir.

Denetim kalitesi gostergesi olarak cesitli arastirmalarda benzer ve farkli sonuglarin ortaya ¢ikmasi
muhtemeldir. Bu baglamda gelisen olay ya da durumlar karsisinda denetgilerin sahip olduklar
niteliklerinin denetim kalitesi tizerindeki rollerinin ortaya koyulmasi ve uygulamada s6z konusu eylem
ve davraniglarimin nasil bir deger yarattiginin tespit edilmesi bu calismanin 6zgiinliigiinii ortaya
koymaktadir. Denetim kalitesinin artirllmasina yonelik olarak ulagilan anahtar bulgulardan hareketle
2020 yilinda Hatay ilinde faaliyette bulunan denetgilerin sahip olduklari niteliklerinin, gergeklestirilen
denetim faaliyetlerinin kalitesi iizerinde; pozisyon, yas, egitim diizeyi ve deneyim siiresi baglaminda
etkili oldugu anlagilmaktadir. Ulasilan sonuglar detayli olarak ele alindiginda denetgilerin sahip
olduklar1; deneyim, mesleki yeterlilik, profesyonellik, etik anlayis ile mesleki 6zen ve titizlik gibi sahip
olduklar1 niteliklerin denetimin kalitesi lizerinde 6nemli etki yaratabilecegi ortaya ¢ikmistir. Buna
karsilik denetgilerin problem ¢dzme yetenegi, sahip olduklan risk profili ve ilgili alanda uzmanlik

yetenekleri gibi kilit olarak kabul edilen niteliklerinin gelistirilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Gunimiizde denetcilerin analitik zeka, problemler karsisinda proaktif yaklasim gelistirme, denetim
faaliyetinde bulunan miisteri isletmeden ilgili isletmenin faaliyetlerinde kullanmis oldugu teknoloji
iriinlerine hakim olmasi Onemli bir gereksinim olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Denetim isinin

alinmasindan denetim faaliyetlerinin raporlanmasina dek hemen her agsamada denetgilerin teknoloji
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kullanim1 vazgecilmez bir unsur olarak one cikmaktadir. Bu baglamda gelecekte yapilacak olan
caligmalarda denetim kalitesinin optimum diizeye yiikseltilebilmesi noktasinda gecerli kalite
gostergelerinin ortaya koyulmasi bakimindan denetgilerin; 1) karakteristik 6zellikleri, ii) biligsel zeka
(IQ), iii) mesleki aidiyet, iv) duygusal zeka, v) dijital 6grenme, arastirma, uygulama ve interaktif
denetim araglar1 gelistirebilme gibi niteliklerinin biitiinlesik ve ¢ok yonlii arastirilmasi biiyiik 6nem
tasimaktadir. Insan olgusunun kaynakta yer almis oldugu denetim faaliyetlerinin gelecekteki dogasinin
teknoloji karsisindaki yapisinin kesfedilmesinde bahsi gegen konularin hareket noktasi kabul edilmesi
ve ¢aligmalarin bu yonde gerceklestirilmesi denetgi niteliklerinin degisen dogasina 1s1k tutabilecektir.
Gelecekte denetci niteliklerinin daha zengin analizler ile siizgegten gegirilmesi; denetim mesleginin
imajinin  yiikseltebilecektir. Ayrica denetim faaliyetlerinin kalitesinin artirabilecek olup {ilke

ekonomisine ve toplumsal kiiltiire katma deger yaratabilecektir.
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