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Teknolojik gelisme yasamin diger birgok alanimi oldugu gibi “6zel yasam alanini” da
bigcimlendirmektedir. Bu c¢aligmada gizli dinleme ve gizli izleme faaliyetleri kapsaminda
teknolojinin “6zel yasam”a etkileri degerlendirildi. Calismanin teorik baglaminda gizli dinleme ve
kisilerin 6zel bilgilerinin ve yasamlarinin gizlice izlenmesini diizenleyen hukuk kurallarinimn
giiven verici olmadigi ve gizli dinleme ve kisilerin 6zel bilgilerinin ve yasamlariin izlenmesinin
ancak teknik yOntemlerle ¢6ziimlenebilecek teknik bir sorun oldugu argiimanlari ileri
stirlilmiistiir. Teorik cercevede ileri siirlilen argiimanlardan hareketle 2011 Genel Segimleri
stirecindeki kaset skandallar1 degerlendirilmistir.
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“The Loss of Darkness” The Effects of Developed Technologies on Secrecy
and Privacy

ABSRACT

Technological advancement shapes “confidential living space” as it does in many areas
of the life. In this study effects of technology on “confidential living space” have been evaluated
in the context of covert listening and monitoring activities. The theoretical framework of the study
consists of the idea and laws that regulate covert listening and monitoring of personal data, and
“private life” is not reassuring, that in addition having other contexts, covert listening and
monitoring with regard to personal data and “private life” has a technical context, and that only
solution to this problem can be a technical approach. As the application part of the study, based
on the abovementioned theoretical framework, the tape scandals in the process of 2011 general
elections in Turkey have been evaluated.
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“Karanhgin Yok Olusu”
Gelisen Teknolojinin Gizlilik ve Mahremiyet Uzerindeki Etkileri

Gozetleme en genel anlamda bir gozetleyeni ve gdzetleneni varsayar.
Toplumsal yasamda s6z konusu iki konum bilgi akigina ve bilgi akisi sonucu
eyleme gecmeyi ifade eder. Gozetleyen gordiigii ile gézetlenen ise goriilmesi ile
eylemlerine sekil verir. Bu anlamda gozetleme bir toplumsal iliski bi¢imidir.
S6z konusu iliski bir iktidar aygitin1 (Foucault) 6n plana ¢ikardigi gibi ahlaki,
siyasi ve hukuki tartigmalari da giindeme getirmektedir.

Erasmus’un erkek cocuklarin gelisimine yonelik bir metninde
Sophrinius ve Lukretia adli iki gencin bulusmasi anlatilir. Gengler “baskalari
tarafindan goriilmeyeceklerinden emin olmak ister”, boylece karanlik bir odaya
giderler. Kiz “Bizi kimse goremez, duyamaz” derken erkek, “Peki ya tanr1? Ya
melekler?” seklinde karsilik verir. En sonunda kiz Tanr1’nin her seyi gordiigiini
ifade eder (Elias, 2002: 282). Her seyi gorebilme yetisinin agik¢a Tanri’da var
olmasi herhangi bir Onlem alinamayacagindan sorun edilmeyebilir. Oysa
birilerinin gizlice bir seyleri gérebilmesi bash basina bir sorundur ve Marx’in
“insanlik daima c¢dozebilecegi sorunlart ele alir” (2006: 57) argiimani
cergevesinde tartismalara konu olur.

Teknoloji, gizlilik ve gbzetleme literatiiriinde merkez bir konum haline
gelmis bulunmaktadir (Phillips, 2004: 693). Teknolojinin sundugu genis eylem
alani, kisilerin sozlerinin, goriintiilerinin gizli bir sekilde kayit altina alinmasina
imkan vermekte; belirlenen bir amag¢ dahilinde “kisilerin sagligina, banka
hesaplarina, dinsel inanglarina, siyasal goriiniislerine, etnik kokenlerine, cinsel
yasamlarina” yonelik bir bilgi iiretimi siireci ortaya ¢ikmaktadir (Yiiksel, 2003:
210). Kosut olarak mahremiyet de ilgi g¢eken bir konu olarak
degerlendirilmektedir; nitekim bir¢ok iilkede yayinlanan ve kisilerin ayni
evdeki yasamlarimi konu edinen “Big Brother” programinin genis ¢apli bir
seyirci kitlesine sahip oldugu bilinmektedir (Hill, 2002). Herkese agik olmayana
karst duyulan ilgi insani dogada temellendirilebilir olsa da; kisisel ve toplumsal
zorunluluklar ve bu zorunluluklarin sekillendirdigi degerler yasamimn mahrem
alanlariin korunmuslugunu saglamakta ve mahremiyete yonelik ihlaller ahlaki,
hukuki vs. yaptirimlara konu olmaktadir.

Kitle iletisim araglariin toplumsal, ekonomik ve politik islevleri, ilgi
alanlardaki ve kendi yapilarindaki degisimlere baglh olarak farklilasmistir. Hatta
bu konuda tarihsel kirilma noktalar1 tespit etmek miimkiindiir. Nitekim
Kalender’in de vurguladigi tizere 1960°I1 yillarda kitle iletigim araglarinin
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel sistemle olan iliskisi degismis, 1970’lerden sonra
ise kitle iletisim araglarimin toplum iizerindeki etkisini vurgulayan teoriler
gelismeye baglamistir (2000: 117). Kitle iletisim araglarinin mahremiyet ile olan
iligkisi ise gizli gbzetleme-dinleme sistemlerinin gelisimi  ve kolay
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ulasilabilirligi ile glindeme gelmis, bir “skandal” sdylemini ortaya ¢ikarmistir.
Nitekim Coskun’un da belirttigi iizere kaset skandallar1 1998-1999°dan itibaren
Tiirkiye’de giindeme elmis iken (2000: 13); gizli kamera ilk kez 1983 yilinda
yolsuzluklar1 ifsa etmek adina Savas Ay ve Ugur Diindar tarafindan
kullanilmistir. Ayrica 1997 yilinda “S6z Fatoda” programinda “Tacizci Doktor”
baghigi alinda gizli kamera ile g¢ekimler yapilmis, goriintilerin
yayimlanmasindan sonra yazili basinda gizli kamera-basin etigi tartigmasi
baglamistir (Akbulut, 2005: 80-85). Dolayisiyla Tiirk toplumunun sosyal
belleginde kaset skandallarina ve gizli kamera ¢ekimlerine dair verilerin oldugu,
s0z konusu konulardaki tartismalara aginaliginin bulundugu degerlendirilebilir.

Bu c¢alismada gizli dinleme-goriintileme faaliyetleri, teknolojinin
mahremiyete yonelik etkileri ¢ergcevesinde degerlendirilmektedir. S6z konusu
degerlendirme teorik bir arka plan goz oniinde bulundurularak giincel bir 6rnek
olaym ¢oziimlenmesi seklinde olacaktir. Teorik arka planda iki argiiman 6nem
kazanmaktadir: Bunlardan birincisi gozetim toplumu tartismalarinda Lyon’un
(1997: 28) kisisel veriler ve “6zel alan”a yonelik yasal diizenlemelerin,
teknolojik gelismenin gerisinde kaldigi diisiincesine ve yine Belsey’in (1998:
104-105) son yillarda dinleme-gozetleme faaliyetlerinin mahremiyete yonelik
yasal kurallar hususunda giindeme gelmesi, ayrica “kisisel verilerin ve 6zel
yasam alanmin goriintiilenmesi-izlenmesi-dinlenmesine yonelik yasalar[in]
“gliven” saglayici nitelikte” olmadigi vurgusuna kosut gelistirilen “hukuksal
diizenlemelerin teknolojik gelisimin gerisinde seyretmesinin sorunlar yarattigi”
argiimanidir. Nitekim Tiirkiye’de 2011 genel sec¢imlerindeki kaset olaylarinda
hukuk ve internet karsi karsiya gelmis, erisim engelleme ve site kapatma
yaptirimlari s6z konusu olmustur. Buna karsin internet teknolojisinin imkanlart,
hukukun sanal diinyadaki gelismeleri diizenleyebilirligini tartigilir kilmigtir.

Ikinci argiiman ise, dogrudan teknigin mantigmma yoénelmektedir.
Belirtildigi gibi mahremiyet konusu ahlaki, siyasi ve hukuki alanlara génderme
yapmaktadir. Bununla birlikte Ellul perspektifinde (2003: 448) “Teknik bir
sorun teknik bir ¢ozlim gerektirir”. Ona gore, “Bir bireye, bir lilkeye veya bir
sisteme meydan okuma, yegine teknik bir meydan okumadir. Yalnizca teknik
bir giic teknik bir giice karsi durabilir” (2003: 96). Dolayisiyla teknigin
eylemlere katilmasiyla ortaya g¢ikan ahlaki, siyasi ve hukuki tartigmalarin
¢oziimii tekrar teknige dontisii dayatir. Nitekim Tirkiye’de 2011 genel
secimlerindeki kaset olaylarinda goriintiilerin elde edilmesi, yayinlanmasi
gelismis bir teknigin kullanimi yoluyla gergeklestirildigi gibi, kaset igeriklerine
ulasilmasini engellemeye yonelik karsi faaliyetler de (odalarda gizli kamera ya
da dinleme sistemlerinin olup olmadigina yonelik aramalar, goriintiilerin
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yayimlandigi sitelerin engellenmesi-yasaklanmasi, faillerin tespitine yonelik
dinlemeler-goriintiilemeler) yine teknigin kullanimiyla gergeklestirilmistir.

Calismada genel cercevenin belirlenmesi icin literatlir taramasi
yapilmis, bununla birlikte 6rnek siirecin (2011 genel secimlerindeki kaset
olaylari) takibi i¢in igerik analizi tekniginden yararlanilmigtir. Bilindigi iizere
icerik analizi, “mevcut metinlerden hareket ederek sosyal gercege yonelik temel
onermeler elde etmeyi” (Gokce, 2006: 19) ve “bir takim nicel veya nitel
gostergelerden hareketle, mesajdan elde edilen psikolojik, sosyolojik, tarihsel,
eckonomik ve benzer tiirden bilgilerin Otesinde bazi sonuglara ulasmay1
amaglamaktadir” (Bilgin, 2006: 14). S6z konusu amag¢ dahilinde Hurriyet-
Zaman-Cumhuriyet gazeteleri 1 ay (12 Mayis- 12 Haziran) siireyle takip
edilmistir. Gazetelerin seciminde Bennet’in “bilgilendirme politik bir olaydir”
(2000: 211) goriisiinden hareketle siyasi yaklasimlar olgiit alinmis; Hiirriyet
gazetesi merkez bir konumda kabul edilerek Zaman ve Cumhuriyet
gazetelerinin birbirine karsit konumlarda bulunduklar1 varsayilmistir. Farkli
gazetelerin takip edilmis olmasi, haberlerin sunumundaki, kose yazilarindaki,
genel ifadelerdeki vurgulamalarin ayirtina varilmasina imkan vermis, siirecin
takibinde ¢ogulcu bir perspektifi miimkiin kilmistir. Bu anlamda ¢alismada
“sosyolojinin 6zii ve yarari, tek tek olaylar1 daha genis yapisal ve tarihsel
baglamlara yerlestirmesinden yatar” (Lyon, 1997: 19) argiimani gergevesinde
siyasi, hukuki ve ahlaki alanlarda etkiler yaratan bir olayin teknik boyutu
incelenerek giiniimiiz toplumlarinda mahremiyetin imkan1 sorgulanmaya
caligilmustir.

2. GIZLIiLIK VE MAHREMIYET

Kavramlar, toplumlarin yasam bigimi ile iliskili olup; giigleri,
iceriklerini  ¢erceveleyen bir tamimlama temelinde kullanilmalariyla
baglantilidir. Gilinlik yasam kullanimlarindaki yogunluk, kavramin kapsam
sinirlarint - siliklegtirme egilimindedir. Bu baglamda bir kavramin giindelik
yasam pratigindeki kullanim yogunlugu, kavramin farkli durumlar igin
kullanimini getirir Ki; 0 da, kavramin anlamsal miiphemligine neden olur. S6z
konusu durum gizlilik ve mahremiyet icin gegerlidir. Oyle ki Phillips’e gore,
mahremiyet (privacy), belirsiz bir kavramdir ve farkli bireyler/sosyal gruplar
mahremiyetin yararina ve mahremiyetin isgali tehlikesine karsi ¢atisan fikirler
ileri stirebilmekte, ayrica farkli sosyal konumlardaki bireyler ve gruplar
mahremiyet kavramini  kendi ¢ikarlar1 ¢ergevesinde farkli baglamlara
oturtabilmektedirler ~ (Phillips, 2004: 693-695). Boylece mahremiyet,
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kullanimina ve anlamina gore isgal edilen (ya da edilmesi gereken) veya
korunmasi gereken bir durum olarak algilanmaktadir.

S6z konusu durum mahremiyetin amaglara ulagmada bir arag
olabilecegini gosterir. Nitekim Moor’a gore, mahremiyet aragsal bir degere
sahiptir. Mahremiyet sebebiyle 6rnegin HIV+ viriisii tasiyan bir insan is ve
sigortalanma konusunda sikintilar g¢ekebilir. Yine teknolojik aletler olarak
bilgisayarlarin da aragsal degeri vardir; iletisimde, hesaplamada ve yazi
islerinde yogun olarak kullanilirlar. Ote yandan mahremiyet mutluluk, 6zgiirliikk
gibi “temel deger” niteligi tasimasina karsilik kiiltiirel bir sinirlamaya da konu
olmaktadir. Nitekim bazi kiltirler mahremiyete deger verirken bazilar
vermemektedir (2004: 409-411). Hong Kong Sehir Universitesinden Katrien
Jacobs, sehir kosullarinin elvermesine ragmen Hong Konglular’in yakin
cevreleriyle cinsel iligkilerinin ve 6zel yasamlarinin agiklanmasi konusunda
konusmaya egilimli olmadiklarini gézlemlemis, bu suskunluk egilimini Cin
kiltiric ve Konfligyan doktrinin sekstiel arzunun agiklanmasi, seksiiel
kimliklerin  ve zevklerin paylasimi  konusunda frenleyici olmasiyla
iliskilendirmistir. Hong Konglular cinsel iliskilerini modern ¢okiis
egilimlerinden uzak olma baskis1 altinda, kendilerini Bati’dan farkli kilan ve
modern cinsel yasam olanaklariyla ¢okiigse ugratilabilir olan geleneksel ilkelerin
yonlendiriciliginde sosyal sorumluluk, bastirilmislik ve 6zel yasam sinirliliklart
icinde tutma egilimi sergilemektedirler (Jacobs, 2009: 605-606). Hong
Konglular’in seks yasamlar1 konusundaki ketumluklari, mahremiyetin kiiltiirel
kayitliligini gosteren bir Ornektir ve elbette baska birgok Ornegi bulunan
toplumsal gergekligin yalnizca bir 6rnegidir.

Belirtilen nitelikleriyle mahremiyet, 6zel ya da mahrem bir alanin
biittinliigiinii koruma fonksiyonuyla hukuki, politik ve felsefi tartismalar igeren
birgok disiplinde yer bulmustur (Nissenbaum, 2004: 451). Mahremiyet, kisinin
kendi istek ve arzulari cergevesinde diger insanlarla iligki kurma derecesini
belirlemesi ve bu hakkin kendinde sakli tutulmasi olarak degerlendirilebilir.
Buna kars1 s6z konusu hak giindelik yasamda o&tekilerle kurulan iligkilerden
tamamen soyutlanabilme durumunu ifade etmez, vurgu daha c¢ok “kisilerin
yalmiz basina kalabildikleri, istedikleri gibi diisiiniip davranabildikleri,
bagkalartyla hangi yer, zaman ve kosullarda” etkilesim kurabileceklerini
belirleyebilmelerine yoneliktir (Yiiksel, 2003: 182, 199, 203). Bu baglamda 6zel
ya da mahrem hayatin varligina ve korunmasina dair diisiince, temelde, bireyin
yasam tarzini, sosyal ve kisisel iligkilerini belirleyecek bir otonomiye sahip
oldugu kabuliine dayanmaktadir ki; 6zel hayata saygiyi, bireyi ve otonomisini
vurgulamasi bakimindan demokrasi ile iligkilendirilebilirdir.
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Belirtildigi iizere mahremiyet, sosyal iligkilerde bireyler ve kurumlar
arasinda bir mekanizma olarak anlagilmakta ve modern anlamiyla “yalnmiz
birakilma hakki” olarak tanimlanmaktadir (Woo, 2006: 961). Ozel ya da
mahrem alan diisiincesinin tarihsel kokenlerini Ortagag Hristiyan kentlerinde
kilise binalarinin konumlamisindaki ve insaatlarindaki titizlikle disa vurulan
diinyevi mekén-kutsal mekan farklilasmalarina kadar geriye gotiirmek
miimkiindiir. Bu mekan kavrayisinda Kilise ile bagl bir takim miistemilattan ve
bunlart1 kapsayan kutsal alandan olusan ortagag cathedralleri agik
dokunulmazlik boélgeleri olmalartyla ve imtiyazlariyla “i¢”i; karmasik bina
yiginlari, kesisen sokaklari, ¢arsilari, koruyucu ilkelerin ve kurallarin yoklugu
ile belirginlesen diinyevi kent, “dis 1 temsil etmekteydi. “Dis”a hakim olan
siddet, merhametsizlik, anomi hali “i¢”in varlik sebebi olmus; yani, sokak
kosullarinin acimasizligi siginma ihtiyacina, siginma ihtiyact da siginma
alanlarinin olusumuna neden olmustur (Sennett, 1999: 27-36). Sanayilesme bu
olguyu yeniden bigimlendirmistir. Endiistrilesmeye eslik eden kati-kuralci,
anlayigsiz, yabancilastiric1 toplumsal-ekonomik kosullar insanlarda kutsalliga
siginmay1 ihtiya¢ haline getirmis; dine ve mabetlere yonelis artmistir. So6z
konusu yonelis, temelde, Tanri’min diinya karsisinda inananlara vaat ettigi
korunmusluga olup; ortagag kilise duvarlariyla ihata edilen kutsallik alani,
diinyevi yasamdan ayristirilmigligi, ruha ait korunakliligi ile Tanr1 vaadinin
mekansal temsili olmustur. Zamanla diinyevi bir siginak olarak “ev”, mabedin
misyonunu yliklenmis, giivenlikli bir alan olarak 6ne ¢ikmustir (Sennett, 1999:
38-39). Weber’in, kapitalizmi Protestanligin bir iriini olarak goren
diisiincesinin aksine Amin, kapitalist iiretim iliskilerinin toplumu doéniistiirdiigi
diisiincesindedir. Ona gore Ronesans diisiincesinin ve modern felsefenin ortaya
¢ikis1 kapitalizmin on altinci ve on dokuzuncu yiizyillar arasindaki olusum ve
gelisim seyrinden bagimsiz olarak agiklanabilir degildir. Ingiltere’de endiistri
devrimi ile baslayan siire¢ Fransiz devrimi ile pekismis, kapitalist iliskiler
aginin diinyay1 sarmalamasina bagl olarak kiiltiirel alan metafizik baglamindan
soyutlanarak sekiilerlesmis ve ekonomik ¢ikar, diislincenin merkezine
yerlesmistir (Amin, 1989: 86-87). Weber’in diisiincenin merkezine yerlestirdigi
cikar iligkileri ile hane halki etkilesimleri toplumu hem olusturur hem de
bigimlendirir. Nitekim The Human Condition adli eserinde Arendt, modern
toplumlarin “toplumsalin yiikselisi”ne bagli olarak “ ... dar politik diinya
...ekonomik pazar ve aile diinyasi” seklinde kurumsal farklilagmalara
ugramasint ele alir. Modernlik 6ncesi donemde hane halkinin bilinmezlik
diinyasina hapsolmus ekonomik siiregler, farklilagma siirecleri sonucunda bagh
olduklar1 kosullardan oOzgiirleserek kamusallik kazanirlar. Modern anayasal
devleti sekillendiren aymi siiregler, “hanehalki” ile “politik devlet” arasina
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yerlesen sosyal etkilesin diinyasini, yani “toplumu” olustururlar (Akt. Benhabib
1999: 124). Buradan modern kapitalist iliskilerin kamusal olan ile 6zel olanm
ayristirdigi  anlagilmaktadir. Lyon, kamusal alan-6zel alan karsitliginin
liberalizm kaynakli oldugu ve yasalarin gegerli oldugu alan ile kisisel
girisim/¢ikar alaninin ayrilmasini ifade ettigi diigiincesindedir (1997: 31-32).
Dolayistyla bugiinkii anlamiyla kamusal alan-6zel alan ayrimi 17. yiizyilda
olugsmaya baslamistir ve “kamusal sozciigii herkesin denetimine agik olan
anlamma gelirken; ‘Gzel’ sOzciigl kisinin ailesi ve arkadaslari ile sinirlanan
mahfuz bir yasam bdlgesi anlaminda”dir (Sennet, 2002: 44). Bu perspektifte
uygarlik, kisiler aras1 alanin bi¢imlendirilisi ile baglantilidir. Nitekim Elias’in
ifade ettigi (2002: 269) lizere uygarlik stireci ile birlikte “yatak odasi insan
yagantisinin ‘en 6zel’ ve ‘en gizli’” alani haline gelmistir.

Kamusal alan-6zel alan ayriminin, farkli iliski ve davranis bigimlerini
yansitan smirlart  belirlenmis alanlar1  ifade etmek igin yapildigi
anlagilmaktadir.. Buna karsin Belsey, insan yagaminin kamusal ve 6zel olarak
kesin bir bigimde ikiyi ayrilamayacagi disiincesindedir (1998: 116).
Mahremiyet-gizlilik kavramlarinin kisiye yaptigi vurgu, kisinin sosyalligini
belirtmektedir. Dolayisiyla mahremiyet-gizlilik kavramlar1 da toplumsal bir
iligki bigimine gonderme yapmaktadir. “Gizlilik”, “saklanilan bir nesnenin
varhigin1” ongoriir. Mahremiyet ise rahatliga-kontrole-kimlige gonderme yapar
ve “kisinin baskalarma karsi kendini korumasi”ni 6n plana cikarir. Ayrica
“bagkalar™ ile birlikte olmak zorunlulugu ise s6z konusu korumanin
zorunlulugunu belirtir. Mahremiyet, “bedensel ya da fiziksel”, “zihinsel ya da
iletisimsel” ve “bilgi” olarak ii¢ boyutta incelenebilir olmasina ragmen boyutlar
arasinda kesin simirlar ¢izmek miimkiin degildir (Belsey, 1998: 107-110). Lyon
(1997: 31-32) ise, teknolojik gelismelerin 6zel alan-kamusal alan karsitligini
belirleyen sinirlari siliklestirerek anlamsizlastirdig: diistincesindedir.

Mahremiyet, kisilerin eylem alanlar1 agisindan degerlendirildiginde ayri
bir tartisma konusunu ortaya cikarmaktadir. Gizlilik deneyimi, “6tekilerden
saklan”abilmekle (Lyon, 1997: 255) yasanabilse de herkesin boyle bir imkani
olmayabilir. Nitekim spesifik olarak siyaset¢iler goz Ontine alindiginda
mahremiyetin derecesi ne olacaktir (Regan, 1995: 4). “[K]Jamuya mal olmus”
kisiler “kisilikleri ve 6zel yasamlari ile haber niteligi” barindirmalart sebebiyle
mahrem bir alana sahip degildirler (Akbulut, 2005: 79) seklinde mi kabul
edileceklerdir? Nitekim Belsey (1998: 103), “demokrasilerde gii¢ sahibi olanlar
yasamlarinin kamusal ve 6zel alanlar arasindaki sinirin nerede baglayip nerede
bitecegine kendileri karar veremezler” demektedir. Kaldi ki bu sorun yalnizca
modern demokrasilerin politikacilarma ait bir sorun da degildir. Oyle ki,
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Viktorya doneminde de politikacilarin 6zel hayatlarinin mahremiyetlerine
yonelik kaygilarinin var oldugu bilinmektedir (Lyon, 1997: 30). Ayrica politik
skandallar s6z konusu oldugunda medyanin icerigi yorumlarla dolmakta;
patronlar, is arkadaslari, aileler, karsitlar yorumlara dahil edilmektedir (Ekstrom
ve Johanson, 2008: 75). Bu anlamda politik liderlerin kigisel yasamlari
gosteriye doniistiigli zaman imajlar 6nem kazanmakta (Yildiz, 2002: 99), imaja
dayali igerigin artmasi ve gosteri temelli bir kiiltiiriin gelisimi, filmlerde 6zel
hayatin sergilenmesine benzer sekilde politikacilarin 6zel hayatlarina ilgiyi
arttrmaktadir (Yildiz, 2002: 105). Kitleler filmin bir sonraki boliimiinii
bekleyen izleyicilere dontismektedir.

Oncelikle belirtilmelidir ki hicbir bireysel hak mutlak degildir ve
digerlerinin hak ve ¢ikarlarina yonelik dengelenmelidir. Gizlilik hakki da basin
Ozgiirliigli, kanun ve kurallar, dolandiricilik ve ulusal giivenlik gibi 6nemli
sosyal araglarla dengelenen bir haktir. insanlar gizlilikleri tehdit ya da ihlal
edilene kadar belirli bir mahremiyet seviyesine sahip olmazlar ve mahremiyet
konusunda ilgisiz goriiniirler; bu anlamda mahremiyet tanimi, kendisine
yonelen tehditlerin 6zelliklerine bagimli ya da onlardan kaynaklanmaktadir
(Regan, 1995: 4). Paradoksal olarak politik gii¢ sahiplerinin mahremiyetlerinin
varlig1 tam da politik gii¢ sahibi olmalarindan dolay1 yok olabilmektedir

S6z konusu durum medya tarafindan sekillendirilmektedir. Nitekim
Ekstrom ve Johanson’a gore (2008: 62) politik giic ve itibar, goriiniirliikle
baglantili hale gelmis ve bu siireg, medyanin 6nemini artirmustir. Bununla
birlikte gortintirliik, iki ucu keskin bir kili¢ olarak hem bir gii¢ hem de tehdit
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Skandallar, gorliniirliigiin itibar ve sembolik giiciin
yitimine yonelik etkisini 6rneklemektedir. Gorliniirliigiin politik giiclin miktari
ve bunun legal kullanimu ile iligkili oldugu one siiriilmektedir. Almagor’a gore
(2002: 45), “[blir kamu gorevlisinin 6zel hayatina yapilan miidahaleye ne
Olciide hosgorii gosterilebilecegi, o kisinin toplumdaki siyasi, sosyal ve
ekonomik konumuna bagli olmalidir. Konumu ne kadar onemliyse 0Ozel
hayatina o kadar miidahale hakkimiz vardir”. Belsey’e gore (1998: 116-117) ise
“Siyasetciler ve benzeri kamusal simalar, kisisel yasamlarinin 6zel oldugunu
iddia etseler de, eger cifte standart uyguluyorlarsa buna saygi gosterilmez”.
“Suga, yolsuzluga, ikiylizliiliige ve etik dis1 davraniglara karigim hallerinde riza
almak gerekmez”.

Bununla birlikte paradoksal bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Eger illegal
faaliyetler mahremiyetin ihlalini mesrulastiriyor ise s6z konusu mesrulastirma
ancak mahremiyet ihlali gerceklestirildikten sonra ispatlanabilmektedir. Yani
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once gizli dinleme-gbzetleme yapilmakta su¢ unsuru bulunduktan sonra
mesruluk ortaya ¢ikmaktadir.

3. TEKNOLOJIK iIHLAL

Modernlikle birlikte degerlendirilebilecek rasyonellesme toplumsal
yasamin her alaninda devrimsel nitelikte doniisiimleri 6n plana g¢ikarmistir.
Rasyonellesmenin goriiniimii olarak degerlendirilebilecek “teknik”, insanin
eylem alanini genisletmis, kontrol yetisini artirmigtir. Bununla birlikte ilaglarin
recetelerinde “yan etki” bagliklarinin olmasina benzer bir sekilde, toplumsal
yasamda da teknik, yan etkiler liretmektedir. Buradaki en biiyiik fark toplumun
Klinik testlere tabi ol[almamasidir. Ozellikle kisiler arasi mesafenin, kisiler
hakkindaki bilginin dolagiminin, nelerin saklanip nelerin saklanamayacaginin
ol¢iitii mahremiyet a¢isindan bir tartisma konusu olmustur.

Bilindigi iizere “teknik ara¢’tan ve ara¢lar toplulugu’dan baska bir sey
degildir. Bu elbette ki meselenin 6nemini azaltmaz. Medeniyetimiz her seyden
once teknik bir medeniyettir. Modern yasamin gergekliginde dyle geliyor Ki,
araglar amaglardan daha 6nemlidir” (Ellul, 2003: 29). Marx, teknolojiyi sosyal
iligki sekillerini ve bu iligskilerden kaynaklanan zihinsel bigimlenisleri
belirleyen, iiretim siireglerini agiklayan bir altyapi unsuru olarak goériir. Onun
ifadesiyle “[t]eknoloji, insanin dogayla olan iligki big¢imini, yasamini
siirdiirmesini saglayan ve toplumsal iligkileri ile bu iligkilerden dogan zihinsel
kavramlara bigim veren {iiretim siirecini agiklar” (Marx, 2006: 68). Boyle
olmakla birlikte tekno-bilimsel gelismeler, mutlak “iyi”yi getiren araglar
olmaktan ¢ok; kullanim amacina ulastiran gii¢lii araglar konumundadir.
Bauman’in da gozlemledigi {izere modern teknolojik imkéanlar toplumlar1 “iyi”
ya da “koti” eylemlerinde daha ileri bir noktaya gotiiriirler (2007: 290). Soz
konusu durum tekno-bilimsel gelismislige yonelik bilincin eylemlerin
sonuclarint da hesaba katan bir bilingle desteklenmesinin Onemini ortaya
koymaktadir. Modern toplumlar, gelismisliklerinin sersemletici etkisi nedeniyle
eylemin ahlaki temelini ihmal etmelerinin sikintilarim1 yasamaktadirlar. Bu
anlamda Bauman’a gore giiniimiiz toplumlarinin yakaladiklart etkinlik giicii,
eylemin ahlaki olarak degerlendirilmesini sikintili bir siirece sokmaktadir.
Bauman bu durumu Giddens ve Beck ten aldigi “risk kiiltiiri” kavramiyla
aciklamaya ¢aligir (Bauman, 1998: 29).

Teknolojik aragtirma ve gelistirmelerin gozetime yonelmesi, insanlar
icin goriis alaninin ve Kabiliyetinin kiilttirel icerikli olmasi ve yasam kalitesine
etki etmesi bakimindan 6nemlidir. Bu yonelimler ile insan karanlig1 aydinlatir,
uzak olan1 yakinlastirir, kiigiik olani1 biiyiitiir ve netlestirir. Gorsel gozetleme
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teknikleri daha diizenlenmis, emniyetli ve kesfedilmis bir diinyada yasama
imkani verir. Bununla birlikte kiigiilen ve ucuzlayan casus kameralar gayri
ahlaki ve huzursuz kullanim alanlar1 da bulmaktadir (Petersen, 2007: 469-470).
Mahremiyet, kisiler arasi bir durum olmasi nedeniyle iletisim bigimleri ile
iliskilidir. Insanlar tarihlerinin her asamasinda “baska insanlarin sirlarma kars
biiyiik bir ilgi duymuslar”dir. Nitekim edebi eserlerin sirlarin elde edilmesinde,
paylasiminda ve dagitiminda islev gordigii bilinmektedir (Black, 1999: 153).
Lyon’un da belirttigi tizere modernite dncesi donemde kisisel bilginin aktarimi
yiiz yiize iliskinin ve sirdagligin giiveni ile 6n plana ¢ikmakta; “dedikodu, iftira”
toplumsal yasamda yer bulmaktadir (1997: 269). Hatta soylentinin ve
dedikodunun en eski kitle iletisim araglar1 oldugu kabul edilir (Kapferer, 1992:
11). Toplumsal degisimin dinamikleri bagkalarinin mahremiyetlerine vakif olma
sekillerini de doniistiirmiistiir. Oyle ki “bir kimsenin gizlice evine girme,
esyalarmi karistirma, mektuplarini agma, konusmalarina kulak misafiri olma
...geleneksel sizma yollar1” (Yiiksel, 2003: 184) iken; “elektronik teknolojileri,
burada olmakla orada olmak arasindaki farki bulaniklastirarak igsel ve dissal
uzam arasindaki ayrimi1” anlamsizlasgtirmistir (Mcluhan ve Powers, 2001: 233).
Boylece gozetleyen ile gozetlenen arasina mesafe girmis, séz konusu mesafe
sirrin, mahremiyetin, goriiniirliigiin anlamini doniigtiirmiistiir.

Baski teknolojisinin etkin ve hizli bir sekilde bilgiyi yayma olanagi
sunmasi ile mahremiyete yonelik ihlal tehlikesi belirmis; kamuya mal olmus
kisilerin kisisel yasamlarina basinda ve oOzellikle de popiiler medyada yer
verilmesinin yiikselisine kosut olarak “mahremiyet hakki” diisiincesi olusmaya
baglamistir (Woo, 2006: 951). 18. yiizyill Fransiz basininda kisiye yonelik
saldirilarin  yazarin  ismi  verilmeden yapilmasi (Sennet, 2002: 140)
mahremiyetin bir hak olarak algilanisin1 6rneklemektedir. Mahrem ya da gizli
olanin kitlelere ulagmasi stirecinin, ulastiranin kendini gizlemesi ile paralel
gelistigi degerlendirilebilir. 1960’larda gelisen bilgisayar destekli veri toplama
teknolojileri, mahremiyete yonelik endiseleri daha yogun olarak giindeme
tasimustir  (Phillips, 2004: 695). S6z konusu endiseler yeni teknolojilerin
kullaniminin gizliligin ihlalini kolaylagtirmasina odaklanmustir.

Yeni teknolojiler, 6zel oldugu diisiiniilen konugmalarin dinlenmesine,
0zel oldugu disiiniilen bilginin depolanmasina, 6zel oldugu disiiniilen
fizyolojik tepkilerin yorumlanmasina imkan saglamaktadir (Regan, 1995: 2).
Bilgisayarlarin, bilgiyi, sinirsiz depolama, depolanan veriyi kolayca siralama ve
bulma yetenegi sayesinde manipiile edebilmesi, bilgisayarli bir toplumda
bilgilerin, zarar verici bir sekilde kullanilabilir olmasinin mahremiyete yonelik
endigeler yarattigi bilinmektedir. Bu anlamda hiz ve kolaylik mahremiyete
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yonelik mesruluk sorunlari yaratmaktadir. Hizlica akan bilgi yildirim gibi
hareket etmekte, onu engellemek bir sorun olarak 6n plana ¢ikmaktadir (Moor,
2004: 407). Sir konusunda Black’in “ ... bir sirr1 bilgisayariniz araciligiyla
gonderdiginiz anda, o sirrin igeriginin miilkiyeti size ait olmaktan ¢ikar” (Black,
1999: 203) ifadesi bilgisayar kullaniminin mahremiyeti ihlal potansiyelini
ozliice ortaya koymaktadir.

Gozetleme-dinleme tekniklerinin etkililigi, gorinmeden gorme/dinleme
ve kayit altina alabilme niteligine baghdir. Kisiler, “neler oldugunu
bilm”emekte ve “neyin nasil yapildigini ortaya ¢ikaram”amaktadirlar (Belsey,
1998: 105). Gizli kameralar, genellikle dikkat ¢ekmeyecek bir pozisyonda
duran, kabuk olarak anlamlandirilabilecek cihazlarin i¢ine saklanmakta (telefon,
saat, duman detektorii vb..) ve sadece bakmakla bulunamamaktadirlar. Daha
ileri gizliliklere sahip olanlarinin; gozliigiin igine ya da viicuda yerlestirilebilen
gelismis modellerinin varligi da bilinmektedir. Bu tiirden olanlar1 ancak metal
detektorleriyle bulunabilmektedir (Petersen, 2007: 531). Bu kameralar kablolu
veya kablosuz teknolojiler ile uzaktan aktif hale getirilebilmekte, yakaladigi
gorlintiiler anlik olarak takip edilebilmekte ya da kayit edilebilmektedir
(Southworth ve digerleri, 2007: 849). Optik araglar igin karanlik, yani 1s18a
bagimlilik, gorintiiniin elde edilmesi i¢in zorlastirict bir unsur olsa da
gorlintliniin siddeti kizil 6tesi ve dalga boyu teknolojileri ile (gece goriisii)
artirilabilmektedir (Petersen, 2007: 477). Yiiksel’in de vurguladigi {izere,
bilgisayar destekli gozetleme, goriintii kaydinin yaninda kaydedilen goriintiide
“degisiklikler, eklemeler ve ¢ikarmalar” yapabilmeyi de miimkiin kilmaktadir
(Yiiksel, 2003: 187). Bu perspektifte kameray1 fark edebilmek, bulmak, goriisiin
aydinligindan karanlia sigmmak ya da objektifin objektifligine giivenmek
riskli hale gelmektedir.

Gozetlemenin bilgi ve iktidarla baglantili oldugu dikkate alindiginda
Foucault’nun analiz ettigi panoptikon aygiti 6nem kazanmaktadir. Panoptikonda
gozetlenen mahk(im “goriilmekte ama gérememektedir; bir bilginin nesnesidir”
(Foucault, 2006: 296). Ayrica Foucault, burada amacin bedenleri cezalandirmak
degil, onlar1 itaatkdr kilmak, yararli hale getirmek ve “bireylerin yagamini,
bedenlerini, jestlerini, tutumlarini ele gecirme[k]” oldugunu belirtmektedir
(Revel, 2006: 135). Yani burada bir normallestirme rejimi s6z konusudur. Oysa
gizli kamera ile yapilan gozetlemede “kamera yerlestirildikten sonra haber
konusu kisi tahrik edilebilmekte, istenilen goriintiiler saglanmakta, ama
izleyiciye sadece kurgulanmis boliim izlettirilmektedir” (Akbulut, 2005: 86-87).
Bu anlamda gizli kameranin kullanimi tam da normal olmayanin
kaydedilmesine yonelik bir faaliyet olarak goriilmektedir. Burada kisi
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itaatkarlagtirilmanin aksine kigkirtilmakta, en mahrem haline yonelik istenilen
goriintiiler elde edilmeye ¢aligilmaktadir.

Sonug¢ olarak teknik, mahremiyete yonelik algilamalarda devrimsel
stiregleri giindeme getirmektedir. S6z konusu siireg paradoksal durumlari da
icermektedir. Nitekim Jennifer Rengley, 1996°da yurt odasin1 web cam ile
internete agmus, bir siireligine kapatmis ve yeniden agmustir. “[K]endini yalniz
hisset”mesini yeniden agma sebebi olarak ifade etmistir (Koskela, 2004: 207).
Boylece “mahremiyetin yalniz kalma hakki” seklindeki tanimlanigim tersinden
dogrulamustir.

Teknolojinin  gelisimiyle birlikte insanligin  etkinlik alaninin
geniglemesi, eylemde bulunmanin ahlaki miiphemligini de artirmistir. Eylem
alam genisledikge, yapma-etme kabiliyetimiz arttikga, yapilanlarin ahlaki olup
olmadig1 sorunsali iyice belirsiz bir duruma gelmektedir (Bauman, 2001: 213).
Nitekim Reinecke’ye gore, “bir tekerlegin neler yapabilecegi belliydi; her sey
gozlerinizin 6niinde oluyordu. Bu mikrogip islerken gézlenemeyecegi anlamina
gelmez; sadece ¢ok az insan onun neler yaptigini anlayabilir” (1992: 21).
Dolayisiyla herkes i¢in goriilebilir olmayana dair bir “iyi” 6l¢iitii ortaya koymak
miimkiin degildir. Bu anlamda teknolojik gelismelerin sonuglari, ahlaki
cergevelenebilirligi zorlamaktadir.

3. 1. Mahremiyet ve Teknoloji Uzerine Bir Ornek Olay incelemesi: 2011
Tiirkiye Genel Secimlerindeki Kaset Skandallar:

Baglangicindan itibaren basin, toplumsal oldugu kadar siyasal bir olgu
olmustur. Nitekim merkantilist kapitalizm tarafindan yeniden sekillendirilen
toplumsal ve siyasal sistemin iginden ilk dénem kapitalizmine ait ikinci bir
unsur, doniistiiricii bir gili¢ olarak beliren basin, baslangicta haftalik “siyasal
gazete” seklindeyken, bir siire sonra (XVII. yiizyil ortalarinda) giinlik gazete
sekline déniismiistiir. Igeriklerini agirlikli olarak ekonomik ve siyasal olaylarin
olusturdugu bu gazeteler, gayri resmi olarak tiiccarlarin resmi olarak da
yonetimin sansiiriinden gecerek halka/okur-yazar kesime ulasmistir. Dolayisiyla
kamuya ulasan haberler mevcut haberlerin ancak sansiirden arta kalam
oluyordu. Bdyle olmakla birlikte basinla etkilesimleri, hiikiimetlerde, basini
kendi amaglar1 dogrultusunda kullanma egilimine neden oldu ya da hiikiimetler,
basinin siyasal ¢ikarlarina hizmet edecek gii¢lii bir ara¢ oldugunu fark ettiler.
Hiikiimetlerin politikalarina bagli olarak basin, siyasallasti ya da siyasal erkin
etkisine girdi. Ote yandan y&netimin emirlerini ve diizenlemelerini basin
tizerinden kamuya duyurmasina kosut olarak, s6z konusu emirlere muhatap
olanlar gergek, bir anlamda yonetime kars1 konumlu, bir “halk” veya “yeni bir
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kamu” konumuna geldiler (Habermas, 2002: 83-90). Boylece basin, siyasal
iktidarin politikalarinin toplumsal kabuliiniin zeminini olusturucusu misyonuyla
oldugu kadar; karsit politikalara varlik ve yayginlik kazandirma misyonuyla da
sosyo-politik 6neme sahip oldu. Se¢im donemleri gibi, siyasal giindemin yogun
oldugu zamanlarda basinin toplumsal ve politik 6neminde artig gézlenmektedir.
Bir siyasal siire¢ olarak secimler, politikacilarin 6n planda oldugu,
kamusal tartigmalarin ilgi topladigi donemlerdir. Se¢menlerin bilgilendirilmesi,
parti politikalarinin  degerlendirilmesi sosyal sorumluluk acisindan deger
kazanmakta, giindem de s6z konusu deger baglaminda bigimlenmektedir.

2011 genel segimleri siirecinde Milliyetgi Hareket Partisi’nin liyelerine
yonelik kaset skandallar1 ortaya ¢ikmig, medyanin ve siyasetgilerin ilgisi se¢im
dénemi boyunca s6z konusu skandallar {izerine yogunlas[tirilJmistir. 27 Nisan
2011 tarihinde ilk goriintiilerin internetten yaymlanmasi ile birlikte gerek sosyal
medyada, gerek yazili basinda ve televizyonda konu ile ilgili haberler
yapilmistir. Goriintiilerin  gizli kamera ile elde edilmesi, internetten
yayinlanmasi ve bunu takip eden siiregte bir taraftan ahlaki, siyasi, hukuki
tartigmalar giindeme gelirken; diger taraftan, teknik bir siire¢ iglemistir. Siirecin
sosyolojik bir incelemesini yapabilmek i¢in {i¢ gazete bir aylik siire icinde takip
edilmis, konu ile ilgili haberler, partililerin demecleri ve kose yazilari
siniflandirilmigtir.

Tablo 1: Gazetelerde Kaset Skandallarina Yonelik Metinlerin
Dagilimlari

Cumhuriyet Hiirriyet Zaman
Siirece Yonelik Haber 26 %30 20 | %21 21 %29
MHP’lilerin Demegleri 13 %15 27 | %29 13 %18
Diger Partililerin 13 %15 22 | %24 23 %31
Demegleri
Kose Yazisi-Yorum 35 %40 24 | %26 16 %22
TOPLAM 87 %100 93 | %100 73 %100

1992°de Bill Clinton’in “evlilik dig1 iligkileri”nin medyada yer alisinin
gostedigi tizere skandal durumlar medya i¢in 6nemli haber niteligi tasimaktadir.
(Bennet, 2000: 259). Calismanin verileri de bu tespiti destekler mahiyettedir.
Tablo 1 den goriildigi tizere 3 gazetede toplam 253 adet metinde bahse konu
skandallar islenmistir. S6z konusu ilginin toplumsal agiklanmasi baglaminda,
Sennet perspektifinden hareketle “bir kisilik olarak politikacida inandiric1 olan
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ozellikler, giidiileri, duygular1 ve “diiriistliigiidiir; bunlarla, politikacinin sahip
oldugu giicle neler yapacag ile ilgilenmeme pahasina ilgilenilir” (2002: 369)
degerlendirmesinde bulunulabilir. Nitekim Bauman’a gore de, giiniimiizde etik
meseleler politika ile iligskilendirilirken daha ¢ok yonetenlerin ahlakina yonelik
degerlendirmeler 6n plana ¢ikmaktadir. Oysa 6nemli olan yonetenlerin nasil
ahlakli bir toplum ortaya c¢ikardiklaridir; yani problem edilmesi gereken
“politikanin ahlaki” durumudur (Bauman, 1998: 290). Oysa Bostanci’nin da
vurguladigi iizere politikacilara yonelik degerlendirmeler bir ideal politikaci
formuyla meydana gelmekte, politikacilarin bizzat yonettikleri toplumun bir
iiyesi olduklart; dolayisiyla politikacilara yonelik olumsuz bakis agilarinin
bizzat toplumun kendisinde var oldugu unutulmaktadir (Bostanci, 1998: 104-
105). Politik degerlendirmelerde politik potansiyellerden, amaglardan ve
araglardan c¢ok politik aktorler iizerinde odaklanilmasi, siyaset kurumunun
bireyi ve toplumu bi¢imlendirme islevini gizleyici olmasi bakimindan
anlamlidir.

Kaset skandallar1 ve medya hususunda belirtilmesi gereken bagka bir
husus, gazetelerin konuya yaklagimidir. Nitekim Yiiksel’in de ifade ettigi iizere
medyanin giindem {iizerindeki etkisi odaklanilacak konunun se¢ilmesinden ¢ok
belirli bir konu hakkindaki diislince tarzini sekillendirme yoniindedir (Yiiksel,
2001: 187). Bu anlamda sadece bir olayin haber haline getirilmesinin yaninda
haber olarak nasil sunuldugu da 6nemlidir. Ayrica kdse yazarlarinin bir konuya
yaklagimlarinin konunun degerlendirilmesine yonelik genel bir paradigma
yaratmasi s6z konusu olabilmektedir.

Tablo 2: Zaman Gazetesinde Kaset Skandali ile iliskili Ornek Metinler

1. “Tirkliik gurur ve suuru” ile Islam ahlak ve fazileti” icinde bu tekrarlarin

mazereti yoktur (12.05.2011).

“MHP tabani bu rezaleti hak etmiyor” (12.05.2011).

“Pes pese ortaya ¢ikan rezaletler” (16.05.2011).

4. “ahlaksizlik ahlaksizliktir, giinah giinahtir, giinahin onu isleyen veya baskalari
tarafindan fas edilmesi giinahi igleyeni mesru kilmaz” (16.05.2011).

5. “Eger bir genel ahlaktan bahsedilecekse bu, 6zel hayata iligkin gizli bilgilerin
ortaya ¢ikarilmasinda mesruiyet sebebi degil” (19.05.2011).

6. “Bu tiir kasetlerin is yapiyor olmasi toplumun “zina” konusundaki ahlaki
tutarsizliginin, ikiytizliligin acik gostergesidir” (21.05.2011).

7. “Ahlaki zafiyetlerle dolu bir yonetici ziimresinin akil almaz iliskileri”

(22.05.2011).

“insafsizca”, “igreng goriintiiler”, “profesyonel igi” (25.05.2011).

9. “Bugiin magdur duruma diistiigiinii sOyleyenler “ahlaksizlig1 orterek” haksiz
itham ve iftiralarla masum insanlar1 sugluyor” (22.05.2011).

wn
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

“Bu operasyonun amaci muhtemelen MHP’nin ulusalci ideoloji etrafinda
yeniden bi¢imlendirilmesi ve bu arada sdylemlerinin de yumusatilmasi olacak”
(29.05.2011).

“Ergenekon MHP’yi Once muhasara etti sonra esir aldi, simdi de ameliyat
ediyor” (30.05.2011).

“Herkes agiz birligi etmiscesine insanlarin mahrem hallerinin kaydedilmesine,
sonra da fis edilmesine kars1 ¢ikiyor. Bu giizel. Insani olan da Islami olan da bu!
Yani giinahlari, ayiplari setretmek...” (03.06.2011).

“Peki, yapilan o malum is yiiz kizartict degil mi? Aldatilan es, yiizlii kizaran
cocuklar, insan i¢ine ¢ikamaz hale gelen yakinlar? Ve tabii ki mahcup duruma
diistiriilen diiriist dava arkadaslari. Hangi serefli bir adam, ailesini ve dava
arkadaglarin1 zor durumda birakacak uckur zaafini '6zel hayatim' diyerek arsizca
savusturabilir?” (03.06.2011).

“Hem CHP'de hem MHP'deki kaset operasyonu, tam bir profesyonel isidir.
Aylarca hazirlik yapacaksiniz, telefonlar dinlenecek, MHP icinden istihbarat
almacak, kim kiminle nerede bulusuyor tespit edilecek. Sonra bunlar fark
ettirilmeden kaydedilecek. Ardindan zamanlama yapilacak. MHP'nin adaylari
kesinlestikten sonra, en igreng goriintiiler Cin iskencesi yapar gibi insafsizca ve
ahlaksizca ardi ardina servise konulacak” (25.05.2011).

“Yeni kasetler oldugu sdyleniyor. Yani daha biiyiik sarsinti yapacak kasetler
¢ikabilir. MHP, havlu atmaya, se¢imden c¢ekilmeye bile zorlanabilir”
(25.05.2011).

Tablo 3: Hiirriyet Gazetesinde Kaset Skandali ile iliskili Ornek

Metinler

1.

“Ister CHP Genel Baskam Deniz Baykal ister MHP milletvekili adaylarinin
gizlice kaydedilen kasetleri s6z konusu olsun, hem bu gériintiilerin alinmasi hem
de bunlarin basin iizerinden ifsa edilmesi yasada sug olarak tanimlanmis ve hapis
cezasiyla yaptirima baglanmuistir.
Yasada su¢ olan bir fiilin iglenmesi suretiyle elde edilen goriintiilerin iktidar
tarafindan siyaset malzemesi yapilmasinda hem hukuki hem de siyasi agidan
problemli bir durum s6z konusudur” (12.05.2011).

“Ozel hayatin gizliligi yerlerde siiriiniiyor. Tam anayasa ihlali” (19.05.2011).
“Yasalarin agik¢a sug olarak tanimladigi bir fiilin kullanildig1 bir yontem higbir
sekilde mesru gosterilemez” (20.05.2011).

“BIRILERI, hepimizin goziiniin igine baka baka Milliyet¢i Hareket Partisi’ne
actkca santaj yapiyor” (22.05.2011).

“Kim bilir daha kimler dinlendi, kamera tuzaklart kuruldu. Ancak bir sey
bulunamadi. Bulunanlar i¢in de “siras1 geldiginde” denilerek o “karanlik arsiv’e
birakildi. Ne aci bir donemdir bu. Ne utang verici bir takvim. Nasil bir siyasi
batakliktir bu?” (23.05.2011).

“boyle bir hazirhgin yapilmasi kasetlerin cekilmesi ve sonra gizlilik igine
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saklanmasi da 6nemli bir profesyonel deneyime igaret ediyor” (23.05.2011).

7. “Kasetler profesyonel igi” (23.05.2011).

8. “Ne olursa olsun, bu operasyon se¢im ortamini zehirleyen ciddi bir tehdit.
Ustelik siyasi ahlak anlayisini carpitiyor, iilkenin ciddi sorunlarin1 ve
ahlaksizliklar1 golgeliyor” (23.05.2011).

9. “BIR siyasetginin iliskileri tabii ki 6nemlidir. Ama esas énemli olan halka kars1
diiriist olup olmadig1. Yalan soyleyip soylemedigidir...” (23.05.2011).

10. “Kasetlerle kirlenen demokrasiden, gizli kameralarla ciiriitiilen siyasetten
mutluluk ¢ikmaz” (24.05.2011).

11. “Kasetlerin esas zarar1 kadinlara”( 24.05.2011).

12. “Bagkasindan aldigimiz teknolojiyi dehset verici bir korku filmine ¢evirmek
nasil bir ‘pusu zihniyeti’dir” (28.05.2011).

13. “Tehdit ve santaj siyasetini siradanlastiran her yol mubah anlayisi ile Tiirkiye,
degil “ileri”sine “vasat” demokrasiye bile ulagamaz” (3.06.2011).

Tablo 4: Cumhuriyet Gazetesinde Kaset Skandali Ile iliskili Ornek
Metinler

1. “AKP stratejisini MHP’yi bitirme iizerine kurdu! Kasetler bu amagla hazirland1.”
Bu ahlaksiz siyaset ve ahlaksiz bel alt1 vuruglar geri tepecektir” (12.05.2011).

2. “Ozel yasamin ayaklar altina alindig: bu kaset isini kim ya da kimler yapiyor”
(12.05.2011).

3. “Kasetlerle insanlar1 bertaraf etmek, dinci istila ile paralel yiiriiyor”
(13.05.2011).

4. “MHP’li olaylar iizerinden yiiriitiilen kaset siyaseti her tiirlii fikrin diigiincenin
Oziinii kapatiyor” (14.05.2011).

5. “esas ahlaka aykirilik, 6zel hayatlarin gesitli organize gruplar tarafindan takip
altina alinip ‘yeri ve zamani uygun gorildiigiinde’ birer tehdit ve santaj aract
olarak kullanilmasidir” (14.05.2011).

6. “ister bir partinin milletvekili, ister herhangi bir yoneticisi olsun onlarin 6zel
iligkilerinden Bagbakan’a ne?” (15.05.2011).

7. “insanlarin ‘6zel yasamlari’na karigmak, onlara ahlak dersi vermek bu iilkenin
bagbakanina mi diiger?” (17.05.2011)

8. “bir insan ister esiyle, ya da bir baskasiyla, bir oda da konusur, isterse sevisir
buna kimse karisamaz, hele gizil tertiplerle onu kasetlere alip “al bunu kullan”
diye ortaliga sunamaz” (17.05.2011).

9. “gorintiilerin kasete alinmasi ve sonra da santaj araci olarak yayimnlanmasi,
kasetlerin iceriginden kat be kat vahimdir” (21.05.2011).

10. “6zel yasamin sinirlarinin tam olarak ¢izilemedigi bir ortamda yeni teknolojilerin
yarattigi olanaklar, 6zgiirliik diigmanlarinin korkutucu ve vurucu bir silahina
dontisebiliyor” (23.05.2011).

11. “giiniimiizde siyasal suikastlar artik 6zel hayatlara girilerek alcak¢a olusturulan
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goriintii kayitlariyla diizenleniyor” (24.05.2011).

12. “Kaset skandali, devletin ve yargmnin eli bogriinde seyirci kalmasiyla siiriip
gidiyor” (24.05.2011).

13. “Burada bir kisisel zaaf bir hata ya da ahlaksizlik varsa da o kisiler ve ¢evresiyle
ilgili” (28.05.2011).

14. “politikada bel alt1 vuruglar, gizli ses ve goriintii kayitlari” (7.06.2011).

Tablo 2, 3 ve 4 li¢ gazetenin kaset skandallar1 ile ilgili goriislerine
yonelik ipuglart vermektedir. Siiphesiz anlam baglam i¢inde olusur; fakat
ifadelerin belirli tutarliliklar1 yansittigi gozlenmektedir. Nitekim Zaman
Gazetesi skandallara yonelik ahlaki bir tutum sergileme egilimindedir; bu
perspektifte vurgu mahrem goriintiilerin  gizlice ¢ekilmesinden ziyade,
goriintiilerin iceriginedir. Gazetenin yaklasiminin genel ¢izgileri, politik
mesajlarina da yansimis goriinmektedir. Hiirriyet Gazetesi ise olayr segim
siirecinde demokrasinin igleyisi bakimindan ele almakta, gizli dinleme-
gozetleme faaliyetlerinin demokrasiye zarar verdiginin altin1 ¢izmektedir ve
hukuksal haklar1 ve sinirlari refere etmektedir. Cumhuriyet Gazetesi de olayin
mahremiyet boyutuna vurgu yapmakta, hukuksal smirlarin ve haklarin
vurgulanmasiyla birlikte siyasal mesajlar da vermektedir. Hiirriyet ve
Cumhuriyet gazetelerinde, Zaman Gazetesi’nin yaklasimmin aksine, igerik
“0zel yasam”m Kkorunmasi baglaminda ele alinip giindem dis1 tutulmaya
calisilmaktadir. Ifadeler degerlendirildiginde daha énce de bahsedilen paradoks
tekrar glindeme gelmektedir. Kaset olaylarinda olumsuz olan mahrem
goriintiilerin elde edilmesi midir yoksa kisinin gayri mesru iligkisi midir?
Coskun’un da vurguladigi iizere “kasetlerin yarattigt merak ve heyecan,
kaynaklarina ve elde edilis yontemlerine iliskin ahlaki ve hukuki soru ve
sorunlar1” geri plana atmistir (2000: 17). Belsey ise ¢eliskili bir durum olarak
mahremiyetin ve aleniyetin medyada savunuldugunu belirtmektedir (1998:
102). Bu anlamda bir taraftan gériiniirliik istenen bir durum iken, mahremiyet
de korunmasi gereken bir durum olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Daha genel bir bakigla 2011 genel se¢imlerindeki kaset skandallarinin
gazetelerde ahlaki, hukuki, siyasi bir c¢erceve icinde degerlendirildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte bu degerlendirmeyi ortaya c¢ikaran olaymn
kendisi ileri derecede gelismis bir teknigin riiniidir ve teknigin mantigina
dayanmaktadir. Ellul’un perspektifinde teknik, ahlaki bir boyuttan soyutlanmig
olarak ele alinmaktadir. Ona gore “[t]eknik, mutlak bi¢imde moral yargilardan
bagimsizdir, onlari kendi alanindan temizler. Moral kullanim ile moral olmayan
kullanim arasindaki ayrima asla uymaz. Aksine, tamamen bagimsiz bir teknik
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moralite yaratma egilimindedir” (2003: 108). Kosut olarak O, teknigi kapali bir
sistem olarak degerlendirmektedir. Nitekim Ona gore,“[t]ekniklerin saldirisina
kars1 ancak bir bagka teknik etkili bir koruma saglayabilmekte” (2003: 350) ve
“insanla teknigin karsilasmasinin kigkirttigi tiim zorluklar teknik nitelikte” olup;
“hi¢ kimse teknik dig1 ¢oziimler uygulamay1” diistinmemekte (2003: 429), hatta
giiniimiizde  teknoloji ~ kaynakli  kavrayis  olmadan  higbir  sey
diistiniilememektedir (Hiiliir, 2000: 30). Dolayisiyla her ne kadar ahlaki, hukuki
siyasi tartismalar siirse de “kaset skandallar1” ve sonrasindaki siire¢ teknik bir
boyuta sahiptir ve teknigin hakimiyetindedir.

Tablo 5: 2011 Genel Secimlerindeki Kaset Skandallarinda Isleyen
Teknik Siireg

1. Gizli Kameranin yerlestirilmesi.

Goriintiilerin Kaydedilmesi.

Goriintiilerin Yayinlanmasi (27.04.2011 tarihinde baslayan siireg) .

Twitter lizerinden kaset tehditleri (14 Mayis Cumhuriyet).

“Farkliulkuculuk.com” sitesinin domain (sunucu) iicretlerinin finanse edildigine

dair kredi kart1 ekstreleri ve mail yazismalarin bulundugu iddiast (17 Mayis

Cumhuriyet).

6. Dinleme yaptigi iddia edilen aracin temsili fotograflarinin yayinlanmasi (19
Mayis Hiirriyet).

7. Goriintiileri yayinlayan sitelere erisimin engellenmesi (alan ad1) (22 Mayis
Hiirriyet).

8. Goriintiileri yayinlayan sitelere erigsimin engellenmesi (alan ad1) ve kaldirilmasi
(25 Mayis Hiirriyet).

9. Goriintiileri indirildigi sitelere erisimin engellenmesi (alan adi) (28 May1s
Hiirriyet).

10. Bir GSM hattinin tespiti ve sahibinin 8603 adet hatta sahip oldugu iddias1 (2
Haziran Hiirriyet).

11. Diyarbakir mitinginde gozaltina alinan iilkiiciilerin telefon kayitlarinin
incelenmesi (3 Haziran Zaman).

12. Viriis ile MHP lilerin bilgisayarlarin veriler yiiklenecegi duyumu (10 Haziran
Cumhuriyet).
13. Goriintiileri yayinlayan 32 ayri1 adresin tespiti (12 Haziran Cumhuriyet).

14. MHP’lilierin kasetlere ait konugsmalarinin dinlenmesi (12 Haziran Cumhuriyet).

gL

15. MHP'lilerin evindeki bilgisayar ve cdlerinin incelenmesi (12 Haziran
Cumhuriyet).

Olayin teknik boyutuna yapilan vurguya ragmen burada ileri siiriilen
goriis bir teknolojik determinizm olusturma gabasi degildir. Nitekim teknolojik
deterministler bilgisayar, telekomiinikasyon ve elektronik dinleme araglarini
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gizliligin ihlal nedenleri olarak gérmekte, daha da onemlisi onlar bu araglarin
varligimin, insan kontrolii disindaki bir olay dizisine isaret ettigini ileri
stirmektedirler. Teknolojik gelisim siirecinin biiyiik bir bolimiiniin seyrini
tersine ¢evirmek mimkiin degildir, tstelik kamu politikasi da buna karsi
ilgisizdir. Nitekim Aldous Huxley'in Cesur Yeni Diinyasinda ve George
Orwell'in 1984 iinde tasvir edilen diinya kaginilmaz bir niteliktedir. Bireysel
yasam alanimmin disaridan  gézlenmeye yonelik  Ozgirliigii, gittikce
kaybolmaktadir. Ote yandan teknolojik tarafsizlar, gizlilik ihlallerini dikkate
alarak, bunun teknolojinin degil insan kararlarinin sonucu oldugunu
vurgulamaktadirlar. Teknoloji, belirli amaglari
gerceklestirmek igin insanlar tarafindan kullanilan araglardir yalnizca. Eger bu
amagclar popiilerligini yitirirse, teknolojiler insan karar1 ile degistirilebilir. Bu
baglamda kamu politikasi, teknolojik gelismenin yoniiniin ayarlanmasinda etkin
bir rol oynamaktadir (Regan, 1995: 13). Buna karsin, Bauman’in da belirttigi
tizere, modern teknolojik imkanlar toplumlar iyi ya da kotli eylemlerinde daha
ileri bir noktaya gotiirmektedir (2007: 290). Dolayistyla sorun, insanin yarattigi
devasa bir eylem alanini kontrol edip edememesi sorunudur.

Ikinci olarak vurgulanmasi gereken nokta teknolojinin ne kadar kontrol
edilebildigidir. Nitekim giris bolimiinde de vurgulandigi iizere Lyon, Kisisel
verilere ve “6zel alan”a yonelik yasal diizenlemelerin, teknolojik gelismenin
gerisinde kaldigina (1997: 28) dikkat cekmektedir. Petersen’e gore de temel etik
ilkelerin ihlal edilmesi, 6nemli gizlilik ihlalleri olusturmaktadir. Kiigiik
kameralar ile kurbanlardan habersizce toplanan goériintiiler, internette para
karsiligi satilmaktadir. Boyle durumlarda hukuksal mevzuat yeni teknolojilere
yonelik sorunlart 6ngérememekte, gelisimin hizina ayak uyduramamaktadir
(2007: 470). Yeni iiriin ve teknolojiler uygulamaya gegirildiginde direk yasal
kisitlamalarla karsi karsiya kalmamaktadirlar. Buna karsin s6z konusu
teknolojilerin bazi kisiler tarafindan uygunsuz kullanimlar1 s6z konusu olunca
kisitlamalar getiril[ebil]mektedir. Hukuk, teknolojilerin toplumsal sonug¢larinin
belirli bir “etki artirma” siireci sonunda farkina varabilmektedir. Video kamera
teknolojisinin ilk kullanimlar1 6zel anlarin, ailelerin ve dostlarin kaydedilmesi
amacina matuftu. Buna karsin teknolojinin ilerlemesi ve ucuzlamasiyla
kameralar sorumsuz bir kullanim alani bulmuslardir (Peterse, 2007: 537).
Teknolojinin kullanimindaki bu egilimin sonuglar1 sorumlu tutucu yasal
diizenlemeler seklinde karsilik bulmustur.

Bu anlamda teknoloji-hukuk iligkisi birgok alanda sorunlar yaratan
sirecleri icermektedir. Nitekim Virilio’nun, cep telefonlarmin kentteki
uyusturucu ticaretinin denetimini zorlastirdigina dair tespiti teknolojinin hukuk
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ve siyaset alaninda sikintilar yarattiginin tipik 6rneklerindendir (Virilio, 2003:
16). 2011 Genel secimlerindeki kaset skandallarinda da hukuksal siirecte
gecikmeler olmustur. Bir internet sitesinin engellenmesi igin kapatma karari 1
giinde alinabilmekte iken (23 Mayis Cumhuriyet) goriintiilerin farkli bir siteye
yiiklenmesinin saniyeler stirmesi anlamlidir. Burada “bas dondiiriici” etki
olarak kavramsallastirilabilecek bir hizdan s6z edilmektedir. Nitekim Toffler’in
da isaret ettigi gibi enformasyonun hiz ve miktari, politikacilarin bile
cevrelerindeki olaylar1 anlamlandirmasini giiglestirmektedir (1992: 277). Kosut
olarak skandal goriintiiler, “farklriilkiiciiliik. wordpress.com-
Ifarkliilkiictiliik. wordpress.com” sitelerinde yanki bulmus ve bu goriintiileri 20
bin kisi indirmistir (25 Mayis Cumhuriyet). Hukuk mercileri sitelere erisimi
yasaklasa da kisilerin eline gecen goriintiiler miidahale edememistir. Ayrica site
adindaki ufak bir degisiklik ile yaymma devam edilip engellemenin Oniine
gecilmesi de ilk vurgulanan durumun 6nemini arttirmaktadir. Son olarak ise
goriintiilerin yayinlandign “ABD’deki serverdan /P talebi[ne] olumsuz” (19
Mayis Cumhuriyet) cevap alinmasi, teknolojik suglara yonelik hukuksal
yaptirimlarin uluslararasi nitelik kazandigimi orneklemektedir. Bir anlamda
hukukun yaptirim giicli internetin ulus agir1 diinyasinda sorun haline
gelmektedir.

4. SONUC

Mcluhan Global koy isimli metninde dijitallesen diinyanin iyi bir
tasvirini yapmaktadir. Ona gore, “[y]irmi birinci yiizyilin en 6nemli kavrayisi
olabilecek sey, insanoglunun 1sitk hizinda yasamak {iizere tasarlanmamig
olmasidir (Mcluhan ve Powers, 2001: 160). Insanin yarattig1 teknik 151k hizinda
iken, s6z konusu teknigin kullanimini belirleyecek kurallar bu hizin gerilerinde
kalmaktadir Sorunun ¢6ziimii teknikten kacis olamaz. Nitekim Hiiliir’iin de
vurguladig1 iizere, tekno-bilimsel eylem bicimi, aragsal rasyonalite temelli
olmasi nedeniyle insanlarin kendilerine 06zgii bir diinya algilamasi
gelistirmelerini imkansizlagtirmaktadir (2000: 25). Bu anlamda Lyon, elektronik
gbzetim tekniklerinin gelismesine direnmektense bu teknolojiyi siyasi ve ahlaki
bir ¢erceveye oturtmak daha islevseldir (1997: 308) diisiincesindedir. Bununla
birlikte s6z konusu gergevenin olusturulmasi basl basina bir sorun alan1 tegkil
etmektedir.

Bir ¢6ziim iiretim siireci baglatilacaksa ilk olarak Ellul’un da belirttigi
iizere “teknigin insana etkilerini tartisirken aceleci ve yiizeysel genellemelerden
kaginmali”dir (2003: 408). Bilgi toplumu, dijital ¢ag, enformasyon toplumu gibi
donemsellestirmeler, ilerlemeci bir tarih anlayisinin {iriinii olarak 6n plana
¢ikmakta ve bilgiye ulasmanin kolaylastigina ve Ozgiirlestigine gdnderme
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yapmaktadir. Buna karsin “Bilgi Toplumuna yonelik iyimser yaklagimlar
gizlilik sorunsalinm ikinci plana atmakta ve bu sorunsala yonelik pratik oneriler
sunmamaktadir” (Reinecke, 1992: 273). Dolayisiyla teknik gelismenin bireysel
ve toplumsal yasama etkisi “mutlak iyi” seklinde algilanamayacak kadar
karmagik olup; ancak elestirel bir bakisla agikliga kavusturulabilir olan farkli ve
derin etkileri igermektedir.

Ellul’un perspektifi teknigin mutlak hakimiyetini belirtmektedir. S6z
konusu perspektif, Weber’in rasyonellesmeye yonelik degerlendirmeleri ile
iligkili diisiiniilebilir. Modern toplumlara ait olan ‘“anlam kayb1”, “biyii
bozumu” ve “demir kafes” nitelikleri giiniimiizde daha ileri bir seviyede kendini
gostermektedir. Oyle ki anlamin olusmasinda 6nemli yere sahip olan “mahrem
olan” ve “mahrem olmayan”, yani goriinecek ile gériinmeyecek olan arasindaki
ayrimin siliklesmesi anlamin da belirsizlesmesi siirecine isaret etmektedir.
Bununla birlikte “demir kafes”in eylemleri tekbigimlestirmesine benzer sekilde
iletisim siireglerinin de diisiinme-yapma etme ve sdyleme bigimlerini
tekbigimlestirdigi soylenebilir. Bu anlamda sosyal olmak, mahrem olanin
ortadan kalkma tehlikesiyle; kendini soyutlamak ise, “glincellemelerden” geri
kalma tehlikesiyle ortaya cikabilir. Boylece bir “dijital kafes”in ortaya ¢iktigi
ileri siiriilebilir.

Giliniimiizde gecerli olan mahremiyet kavramu ve buna yonelik
koruyucu 6nlemler modernligin mahremiyet anlayisina ve baski teknolojisine
dayanmaktadir. Yeni bir iletisim ortami olarak internet mahremiyet kavramini
insanlarin onurlar1 ve O6zerklikleri baglaminda degistirmektedir (Woo, 2006:
950-953). Teknolojinin mahremiyet ve gizlilik {izerindeki olumsuz etkileri
sebebiyle, genel olarak teknoloji kullaniminda 06zel olarak ise internette
giivenlik konularinin egitimine verilen Onemin artirilmasi geregi ortadadir.
Kosut olarak giincel teknolojiye yonelik bir bilgilendirme siireci ve yasal
kisitlamalara yonelik caligmalar ¢ogaltilmalidir (Southworth ve digerleri, 2007:
854). Tekno-bilimsel gelismelerin ve bu gelismelerin sonuglarimin farkinda
olunarak kiginin temel insani haklarimi ihlalini diizenleyen yasal baglaminin
olusturulmasi, teknoloji karsisinda insani olanin muhafazasi agisindan
onemlidir.

S6z konusu degerlendirmeler ¢ergevesinde teknigin kullanim alanlarinin
karmasik insan diinyasinda farkli degerlendirmelere konu olacagi ileri
stiriilebilir. Buna kars1 hukukun diizenlemeleri s6z konusu farkliliklarin ayirtina
varilmasina yonelik gecikmislik durumunu yansitmaktadir Bu perspektifte
ortaya c¢ikan sonug teknolojinin etkileri hususunu giindeme tasityan politik bir
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durusun gelistirilmesidir. Ote yandan rasyonellesen diinyada teknik mantigin
politika alanim yutup yutmadigi tartisilmaktadir. Nitekim ¢alismada incelenen
olay politika alninin yeniden iiretiminde teknik akilin igse kosulmasini ve etkin
sonuclarini ortaya koymaktadir.
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