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TEFSIR GELENEGINDE KIRAAT-YORUM iLiSKiSi:
FETHU'L-KADIR ORNEGI
Adem YESILDAGi
Oz
XVII-XIX. ylizyillda Yemen'de hayat siiren ve Zeydiyye mezhebine mensup bir ¢evrede yetisen
Sevkani, yiiksek ilm1 ve siyasi kisiligiyle taninmaktadir. Calismaya konu olan Fethu'l-kadir el-cami’ beyne
fenni'r-rivdye ve'd-dirdye min ‘ilmi’t-tefsir isimli eser, miiellifin en meshur telifi olarak bilinmektedir. Bu

ayni zamanda miiellifin kiraate dair bilgileri haiz olan tek eseridir. Bu durum onun kiraat ilmi agisindan
diizeyini yalnizca bu eser iizerinden anlamaya mecbur birakmaktadir. Eserin tiimiine bakildiginda

miiellifin kirdat-yorum iliskisine oldukg¢a yer verdigi goriilmektedir. Miiellif, kiraat farkliliklari
iizerinden yorum yaparken bazen detayl bilgilere yer vermekte bazen de kisa beyanlarla iktifa
etmektedir. Calismada miiellifin kiraatler iizerinden yorum anlayis1 6rnekler {izerinden aktarilarak
onun Fethu'l-kadir 6zelinde bu konudaki fikri altyapis1 aktarilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Fethu'l-Kadir, Sevkini, Kirdat, Yorum.

The Relationship Between Qiraat and Interpretation in The Tradition of
Commentary: The Example of Fath Al-Qadir

Abstract

Shawkani, who lived in Yemen in the 18" and 19 century and grew up in an environment belonging
to the Zaydiyya sect, is known for his high intellectual and political personality. This study is based on
the most famous work of the author named as Fath al-qadir al-jami’ bayna fannay al-riwayah wa al-dirayah
min ‘ilm al-tafsir. This is also the only work of the author that has information on recitation, which makes
necessary to comment on his knowledge of recitation only through this work. When the whole work is
taken into consideration, it is seen that the author gives a great emphasis to the relationship between
recitation and interpretation. While commenting on the differences in recitation, the author sometimes

includes detailed information and sometimes makes short statements. In this study, the author’s
understanding of interpretation through recitations will be explained with examples, and his
intellectual background on the recitation will be made clear within the context of Fath al-gadir.

Keywords: Commentary, Fath al-Qadir, Al-Shawkani, Qiraat, Interpretation.
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Giris

evkani, Yemen'in ilmi yonden verimli bolgesi olan San‘a’da hem dini hem de

miispet ilimlerde ciddi egitim gormiis ve donemin veltid alimlerinden birisi

olarak taninmistir. Farkli alanlarda ismine ulasilmis 384 eser kaleme almasi, onun
diniilimleri tahsil ve tedris hususundaki gayretini gozler 6niine sermektedir. Bunlar icerisinde
en meshur olan1 da ¢alismaya konu olan Fethu'l-kadir el-cdmi’ beyne fenni’r-rivdye ve’d-dirdye min
‘ilmi’t-tefsir isimli eseridir. Miiellifin bu eserde ¢ok detayli kirdat bilgilerine yer verdigi
goriilmektedir. Bircok kiraat meselesini aktardig1 eserinde miitevatir ve saz kiraatleri genel
olarak simniflandirmaya tabi tutmadan zikretmektedir. Naklettigi rivayetlerde gesitli ifadelerle
dil agisindan daha uygun gorerek tercih ettiklerini belirtmekte; ehl-i beyt kirdatlerini arz
etmekte; kiraatleri dilbilim agisindan detaylandirmakta; kiraatlere ayet-i kerimeler, hadis-i
serifler ve siirlerle istishadda bulunmakta; kiraatler vasitasiyla fikhi hiikiimlere deginmekte,
ayrica mana ayrintilarina girmekte ve yorumlar yapmaktadir. Kiraat farkliliklar: {izerinden
yorum yaparken bazen detayli bilgilere yer vermekte bazen de kisa beyanlarla iktifa
etmektedir. Kiraat noktasindaki tespitleri, Sevkani'nin bu yoniinii anlayabilmek igin oldukca

onem arz etmektedir.
1. Sevkani'nin Hayat1

Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Abdullah es-Sevkani es-San’ani, Yemen'in San’a
vilayetinin Sevkan koyiinde, 28 Zilkade 1173’te (12 Temmuz 1760) dogmustur (Sevkani, ts.,
2/215). Ailesinin kokii Hemdan b. Malik b. Zeyd vasitasiyla Kahtanilere kadar dayanmaktadir.
Yemen’'de Zeydiyyenin Hadevilik kolunun kurulmasinda etkin rol oynayan dedeleri
sayesinde aile her zaman saygmligini korumustur (Amri, 1990, s. 20). {Imi ve siyasi etkinlikleri
nedeniyle ailesinden bir¢ok isim Yemen’de idarecilik yapmistir. Nitekim kendisiyle beraber
babasi, kardesi ve oglu muhtelif zamanlarda kadilik gorevinde bulunmuslardir (Sevkani, ts.,
1/484; Zirikli, 2002, 1/247).

Sevkani, biitiin ilm1 hayatini babasinin himayesinde San‘a’da siirdiirmiistiir. Dénemin
en Onemli alimlerinden tefsir, hadis, ustil, sarf, nahiv, meani, beyan, mantik, fikih, cedel, artiz,
matematik, tabiat, astronomi, miinazara gibi ilimleri tahsil etmistir (Sevkani, ts., 2/215, 219,
224). Hocalarindan 6grendiklerini hemen talebelerine okutmus, bazen giinde birbirinden
farkli on ti¢ ders ile mesgul olmustur. Hocalik ve talebelik vazifesini ayni anda stirdiiren ve
hocalarindan 6grenecegi ders kalmadig: fikrine sahip olana kadar bu usulii devam ettiren
Sevkani, daha sonra kendisini tamamen talebelerine hasretmistir. Onun ilmi seviyesi, erken
donemde halkin nazarini da ¢ekmistir. Nitekim San‘a ve Tihame halkinin, hocalar1 hayatta
olmalarina ragmen daha yirmili yaslarin basindaki Sevkani'ye devamli fetva sormaya
gelmeleri, onun ilmi dirdyetinin halk nezdindeki kabuliine bir delil teskil etmektedir. Kendisi
de bu tevecciihe ragmen higbir zaman iicret ve hediye kabul etmemis ve “licretsiz 0grendigi

ilmi ticretsiz 6gretmek” anlayisina sahip bulundugunu belirtmistir (Sevkani, ts., 2/218-219).

Zeydi bir ortamda yetisen ve hem Zeydi hem de Siinni alimlerden ilim tahsil eden
Sevkani, otuzlu yaslarin basinda itikadi alanda koklii bir degisim yasamistir. Mezhep
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mukallitliginin haram olduguna hiikmederek mezhepler {istii bir anlayis sergilemis ancak
ayet-i kerime ve hadis-i seriflerin zahiriyle hiikiim verme anlayisindan dolayi itikadi olarak
Selefiyye’ye yakin durmustur. Bu dénemden sonra Ibn Teymiyye'nin (6. 1328) sik1 bir takipgisi
olan Sevkani, yine de iizerindeki Zeydi kimligini tam anlamiyla silememistir (Sevkani, ts.,
2/223; Bilmen, 2008, 2/736; Zehebi, 1976, 2/631).

Sevkani ilmi ¢evredeki sayginliginin sonucu olarak 1795’de otuz alt1 yasindayken San‘a
baskadiligt makamina atanmus, ailenin biiyiiklerinden devraldig idari sorumlulugu 6liimiine
kadar kirk yili agkin bir siire devam ettirmistir. Ancak bu stireden sonra telifatin1 azaltmak
zorunda kalmis, zamaninin ¢ogunu bagkadilik vazifesinin icrasina sarf etmistir (Sevkani, ts.,
1/464-465; Destiki, 1987, s. 460). Ilmi agidan bereketli olarak gecirdigi yetmis yedi yillik
omriinii, oglu Ali'nin vefatindan bir ay sonra 26 Cemaziyelahir 1250’de (31 Ekim 1834)
tamamlayarak San‘a’da vefat etmis ve Hazime Kabristanligi'na defnedilmistir (San‘ani, H.
1348, 2/302; Yesildag, 2021, s. 96).!

2. Fethu’l-Kadir’e Genel Bakis

Sevkani kendi ifadesiyle diinyaya meyilli insanlardan uzak duran, umera smifindan
maddi beklentisi olmayan, ilim ve edep ehliyle birlikte bulunup onlardan istifade etmeye ve
faydali olmaya calisan; devamli okumak, okutmak ve fetva vermekle mesgul olan, San‘a’ya
kad1 oldugunda bile -eskiye nazaran az da olsa- eser telif etmekten ve ilim tahsilinden geri
durmayan ilim sevdasina sahip bir isim olarak yasamistir (Sevkani, ts., 2/224). Bu anlayisin
geregi olarak hayati boyunca irili ufakli bir¢ok eser telif etmistir. Eserlerinin sayisi
kaynaklarda mubhtelif olarak zikredilmekle birlikte 384 tanesinin ismine ulasilmistir.
Bunlardan 151 tefsir ilmine, 32’si hadis ilmine, 225’1 fikih ilmi ve usuliine, 34’11 kelam ilmine,
16’s1 dilbilime, 26’s1 adab ilmine, 2’si tarih ilmine, 3’ii mantik ilmine, 31’i de farkli ilimlere
taalluk etmektedir. Eserleri igerisinde en meshur olani, ilim diinyasinda Fethu’l-kadir olarak
bilinen Fethu'l-kadir el-cdmi’ beyne fenni'r-rivdye ve'd-dirdye min ‘ilmi’t-tefsir’ dir. Sevkani bu eseri
hicri 1223 yilmin Rebiuldhir ayinda (Mayis/Haziran 1808) yazmaya baslamis, 1229 yilmin
Receb ayinda (Haziran/Temmuz 1814) da tamamlamistir (Zehebi, 1976, s. 286).

Sevkani eserine miifessirleri rivayet ve dirayet agisindan smiflandirarak giris
yapmakta ve her iki smifin da olumlu ve olumsuz yonlerinin oldugunu ifade etmektedir.
Eserinin niteligine oldukg¢a giivenen mdiiellif, kendi tefsirinde her iki usulii takip etmesine
ragmen bu eksiklerin olmadigini iddia etmektedir. Bundan dolay: da okuyucudan 6nce diger
tefsirleri incelemesini, sonra da 6ziin 6zii oldugunu ileri siirdiigii bu esere bakarak gozlerinin

aydinlandigini hissetmesini istemektedir (Sevkani, 2007, 1/30-31).

Sevkani, bir stireyi tefsire basladiginda Once ismini, ayet sayisini, nerede nazil
oldugunu ve sfirenin faziletinden bahseden hadis-i serifleri izah etmekte; bunlar igerisinde
farkli bir ifade varsa o rivayete yer vermekte ve ilk ayet-i kerimeleri (cogunlukla birkagini ayn1

anda) zikrederek meseleye giris yapmaktadir. Zikrettigi ayet-i kerimeleri 6nce dirayet sonra

! Miiellifin detayli biyografisi i¢in bkz., Sevkani, ts., 2/214-225.
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da rivayet yoniinden ele almaktadir. Dirdyet usuliiyle izaha basladiginda kelimelerin liigavi
manalarina deginmekte, ayrica onlar1 sarf/morfoloji, nahiv/sentaks ve belagat/retorik
yoniinden degerlendirmektedir. Fikih ve kelama taalluk eden kisimlari detaylandirarak
anlatmaktadir. Kelimenin kiraat yoniinden farkli rivayeti mevcutsa bazen kisaca bazen de
tafsilatiyla izah ederek bununla alakal1 dilbilimcilerin tercihlerini beyan etmektedir. Kiraat
rivayetlerine zaman zaman ayet-i kerimeler, hadis-i serifler ve siirlerle istishadda
bulunmaktadir. Kurtubi'nin (6. 1273) el-Cdmi’ li ahkiami’l-Kur’dn’1 ile oldukga benzer bilgilerin
yer aldig1 dirayet usuliiyle detaylandirma sona erdiginde ayni ayet-i kerimeleri kiigiik
ciimleler halinde tekrar ederek rivayet yoniinden irdelemektedir. SiiyGiti'nin (6. 1505) ed-
Diirru’l-mensiir fi't-tefsiri’l-me’silru kaynakli oldugu anlagilan bu boliimde umumiyetle ilk
meselede z2Al ¥, ayni boliimiin daha sonraki meselelerinde ise z Al kalibiyla girizgah
yapmakta; rivayetleri ayet-i kerimeler ve hadis-i serifler ile sahabe, tabiin ve tebe-i tabiinden
gelen ifadelerle zenginlestirmektedir. Bu arada ayet-i kerimelerde Hz. Peygamber’in ya da
sahabenin bizzat okuyuslarina dair agiktan rivayetler varsa senet zincirinde yer alan nakiller
vasitastyla herhangi bir yorumda bulunmaksizin tahric etmektedir. Ancak dirdyet ve rivayet
kaynaklarinin farkli olmasi sebebiyle her ikisinde de yer alan ayni kiraat bilgilerini zaman

zaman tekrar etmek mecburiyetinde kalmaktadir.
3. Fethu’l-Kadir’ de Kiraat-Yorum Iliskisi

Kur’an-1 Kerim tizerinde tedebbiir, Hz. Allah’'in (c.c.) Miisliimanlara apagik emridir.?
Bu emrin geregi olarak, asr-1 saadetten itibaren her devirde, ayet-i kerimelerin igeriginden
murad-1 ilahinin niteligi ve niceligi ile alakali olarak ulemanin kendi ekol ekseninde anlayis
farkliliklar1 meydana gelmistir. Bu anlayis cercevesinde, kirdatlerin onemi ilk devirden
itibaren 6ne ¢ikmistir. Nitekim Kur’an-1 Kerim’'de yer alan kiraat farkliliklari, bir¢ok sahaya
etki eden unsur olarak kabul edilmistir. Ulema; fikih, kelam, sarf, nahiv, belagat vb. ilimlerin
tahlilinde kiraatlerden yararlanirken miifessirler de manaya delalet amaciyla onlardan istifade
etmiglerdir. Ayetlerin yorumlanmasma katkida bulunan bu disiplin neticesinde Kur’an-1
Kerim’den bir¢ok manalar ¢ikarilmis, anlasilamayan ciimleler vuzuha kavusturulmustur. Bu
minvalde kiraat farkhiliklari, tefsir ilminin ayrilmaz parcasi olarak degerlendirilmistir
(Akaslan, 2018, s. 58).

Kiraat farkliiklarmin tefsir ilminde kullaniminin genis bir alana yayilmasi, ayni
zamanda ayet-i kerimelerin anlasilmasinda alternatif bir yol meydana getirilmesine firsat
vermektedir. SOyle ki miifessirin, rivayetler igerisinden kendi anlayisina uygun olani 6n plana
cikararak meseleyi kendi zihin diinyasinda kurdugu sistem etrafinda ele almasi miimkiin
olmaktadir. Hal boyle olunca onun kiraatleri teknik olarak yorumlayabilmesi, eserine giiglii
bir bakis agis1 kazandirmaktadir. Bu durum ayni1 zamanda onun kiraat sahasinda uzmanlasma

ve bilgi birikimine sahip olma zorunlulugunu da beraberinde getirmektedir. Nitekim tefsirler

2 Nisa 4/82. “1548 Wil 48 1 5551 ji2 e b S 315 0158 555 S8/HAlA Kur’an’t geregi sekilde diisiinmezler mi? Eger
o Alldh’tan (c.c.) bagkast tarafindan olsayds, elbette iginde birgok ahenksizlikler bulacaklard1.”
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eszamanli olarak incelendiginde kirdat ilmine vakif olan ve eserinde kiraat rivayetlerine yer

veren miielliflerin esere kattig1 zenginlik acikca goriilmektedir.

Kiraatlerin tefsir ilmi ile iliskisi, erken donem tedvin faaliyetleriyle baslamaktadir.
Bununla birlikte ilk dénemde telif edilen tefsirlere bakildiginda, sonraki donemlere nispetle
kirdat rivayetlerine daha az yer verildigi dikkat ¢ekmektedir. Meseleye Sevkani 6zelinde
bakildiginda, onun hem miitevatir® hem de saz kiraatlere* fazlaca yer verdigi goriilmektedir.
O, selefin yaptig1 gibi kelimelerin farkli vecihlerinde ortaya ¢ikan manalar1 bazen
detaylandirmakta bazen de kisaca beyan etmektedir. Ancak kiraatler aracilifiyla yorumda
bulunabilmek icin miitevatir kiraatleri oncelememektedir. Kisacas1 miitevatir dururken saz
kiraatler adina yorum yapabilmektedir. Orneklerde de zikredilecegi {izere kelimenin anlam
biitiinliigline matuf yorum yaptiktan sonra tercih ya da ret sadedinde ilave bir yorumda

bulunabilmektedir.
3.1. Belagat Ilmi Kaynakli Yorumda Bulunmasi

Sevkani'nin telif ettigi eserlerin 16’s1 dilbilime taalluk etmektedir. Bu durum onun dil
alanindaki yetkinligine de isaret etmektedir. Bu alana olan ilmi hakimiyetini eserin
tamaminda hissettiren miiellif, bazen kiraat farkhliklarmi belagat ilmi acisindan
degerlendirerek yorumda bulunabilmektedir. Mesela & (s & )5 855 (e &t O3 85 355 Gl
il i (Maide 5/67) ayet-i kerimesi bu durumun bir 6rnegi olarak dikkat ¢ekmektedir.
Buradaki 4. ) kelimesi; Nafi, ibn Amir, Ebu Cafer ve Yak{ib kiraatleri ile Asim kiraatinin Ebu
Bekr Su'be rivayetinde cemi/cogul formda YW ) seklinde okunmaktadir (1bru'i’1—Cezeri, ts.,
2/255; Paluvi, ts., s. 51). Sevkani bu tevcihte miifred/tekil formun Ebu Amr ile Ebu Bekr Su‘be
hari¢ Kife kurras: tarafindan; cemi formun ise Medine ve Sam kurras: tarafindan rivayet
edildiginden bahsetmektedir (Sevkani, 2007, 2/79). Ancak miiellifin yaptig1 bilgilendirmede

Ibn Kesir'in hangi rivayeti yaptig1 anlagilamamaktadir.

Rivayetler arasinda bir degerlendirme yapan Nehhas'in; Hz. Peygamber’in kendisine
peyderpey inzal edilen vahyi teblig etmesinin bir inzal ile simirli olmadig1 gerekgesiyle cemi
kiraatini (s ifadesiyle daha aciklayict oldugu goriisiine (Nehhas, 2008, s. 240) “ 5k 44 5/Bakmak
gerekir!” diyerek ihtiyatla yaklasan Sevkani, meseleye kendi yorumunu katmaktadir. Buna

gore o, miifred formla bir risaletten tebligin nefyedilmesinin, cemi formla birgok risaletin

3 Kirdatin sahih olabilmesi igin {i¢ sart aranmaktadir: Kirdat, bir vecih ile de olsa Arap gramerine (nahiv
kurallarindan veya lehgelerinden birine) uymali, Hz. Osman’in istinsah edip dagittig1 mushaflarin hattina takdiren
de olsa miinasip olmali ve saglam bir senetle Hz. Peygamber’e (s.a.s.) vasil olmali (ibm’i’l-Cezeri, ts., 1/9; Zurkani,
1995, 1/340). Reddi ve inkar1 caiz olmayan sahih kiraat; rivayetin tevatiir diizeyine ulagsmasi durumunda
“miitevatir”, ulasmamasi durumunda ise “meshtir” olarak nitelendirilmektedir (Stiy(iti, 2002, 1/242).
4Tbnii’l-Cezeri’ye gore nakledilen kiraat, iig sarttan herhangi birisinin yerine gelmemesi durumunda, yedi kiraat
imamindan rivayet edilse bile zayif, sz veya bitil olarak adlandirilmalidir. O, mezkir sartlardan ikisinin yerine
gelmesiyle beraber hatt-1 Osman’a muhalefetin kirdatin kabuliine bir engel teskil etmedigi, bununla beraber
okunamayacag fikrinde oldugunu belirtmektedir. Sz kiraat; senedinin sahih olmasiyla birlikte Arap gramerine
veya Hz. Osman mushaflarinin hattina miinasip olmadigi ve meshfir derecesine ulasamadiginda “ahad”,
Sahabenin kendi mushaflarinda tefsir maksadiyla yer aldiginda “miidrec”, Arap gramerine veya Hz. Osman (r.a.)
mushaflarinin hattina miinasip olsa bile uydurma senetle ortaya ¢ikarildiginda ise “mevz(i” kiraat olarak
isimlendirilmektedir (1bnﬁ’1—Cezeri, ts., 1/9-16; Stiyati, 2002, 1/243).
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nefyinden daha c¢ok belagat igerdigi diislincesi igerisindedir (Sevkani, 2007, 2/79).
Muhtemeldir ki o, belagat ilminde yer alan istigriku’l-miifred kuralina uygun diisiinceyi
kabullenmektedir. Bu kurala gore miifred kelimenin, muhatabin zihninde cemiye gore daha

¢ok kapsayiciligi bulunmaktadir (Kazvini, ts., s. 28).
3.2. Siir Zarureti Kaynakl1 Yorumda Bulunmasi

Sevkani ayet-i kerimelerin Cahiliye dénemi ile Islamiyet'in ilk donemlerinde ingad
edilen siirlerle istishadina olumlu bakmaktadir. Bu minvalde eserinde 1.600’tin tizerinde siirle
istishada yer vermektedir. Bunlardan 200’e yakin ¢alismaya konu olan kiraat alanina taalluk
etmektedir. Nahiv kurallarina uygunlugun kiraatin sihhati igin sart oldugunu ifade etmekte,
bu durumu da umumiyetle siir ile desteklemektedir. Ancak nahiv kurallarina uygun olmayan
siirlerin kirdatin sthhati adina kullanilmasina da olumsuz bakmaktadir. xS a4l G BrggReity
R agle 15lalls ah 35 AA ME5% 200Y 5 0 (En"am 6/137) Ayet-i kerimesinin tevcihinde bu duruma
dikkat cekmektedir. Buradaki #3855 aaV3l 08 5 ,mdl (e &0 G55 1K ciimlesi, Ibn Amir
kirdatinde & 5% 2h3Y 3 (8 58 ) Ga HiRI G S seklinde rivayet edilmektedir (Dani, 2005, s.
505; Ibnii’l-Cezerd, 2000, s. 365). Sevkani ilaveten Hasan-1 Basri'nin J% (S SRAIN AR (g5 S
24805 aaY5l seklinde okudugundan bahsetmekte ve zikrettigi tiim kirdatlerin dil agisindan

detaylarma inmektedir.

Buna gore cumhurun mezkir kirdatindeki ¢s5 fiili malum/etken formda yer almig, Ji
kelimesi onun meffilii olarak manstib olmus, Y3 ise {3 kelimesinin muzafun ileyhi olarak
mecrir okunmustur. Hasan-1 Basri'nin kiraatinde (25 fiili mechiil/edilgen formda gelmis; J&
kelimesi onun naib-i faili olarak, 25853 kelimesi ise mukadder Jx=3: fiilinin faili olarak
madmm olmustur. Buraya bir fiil takdir edilmesinin Arap siirlerinde rastlanilan mutat bir
durum oldugunu ima eden Sevkani, Nehgel b. Harri'ye (8. 657) ait *** dasladl ¢ jia L3 olil
’c-}\ji-l\ okl Ladays siirini naklederek gortistinii tekit etmeyi amaglamaktadir. Nitekim burada
yer alan ¢ Jt=s kelimesi, gizli bir 4% fiilinin faili olarak kabul edilmektedir.

Sevkani'nin Kurtubi’den alintilayarak (Kurtubi, 2002, 4/82), aslinda ayni manaya gelen
ibn Amir ve ehl-i Sam’a hasrettigi kiratte ise (i) fiili yine mechtil formda gelmekte; onun naib-
i faili olan J% kelimesi muzaf, 33854 de muzafun ileyh olarak yer almaktadir. Bu iki kelime
arasinda manstib olarak bulunan 23 3l ise muzaf ile muzafun ileyhin arasini fasl/ayirmak icin
gelmektedir. Bu kiraatin de Arap siirleriyle istishad edilebilecegine isaret eden miiellif, e 5
B siia Lghe il B2 Nle %+ s 85 54805 L (Bagdadi, 1997, 4/413-414) siirini zikretmektedir. Bu
siirde ibn Amir kirdatinin bir benzeri olarak muzaf olan J%& ile muzafun ileyh olan b, da

arasma o<l 3¢ kelimesi girmekte ve siir b sia JiSé (uillie &% ¥3 takdirinde anlagiimaktadir.

ibn Amir'in kirdati ile alakali ayrintilara inen Sevkani, bu kirdatin Nehhas (6. 950)
tarafindan yapilan tahliline yer vererek, kendi yapacagi yoruma zemin hazirlamaktadir.
Nehhas’a gore mezkir kiraat, Arap kelaminda ya da siirinde asla caiz degildir. Cilinkii nahiv

ulemasi muzaf ile muzafun ileyhin arasinin bir zarfla ayrilmasina yalnizca siir zarureti olarak

5 Damin (6. 2013), k5 L ciimlesini &k s olarak ifade etmektedir. Detay igin bkz., Damin, 1990, s. 110.
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miisaade etmektedirler. Sevkani, Nehhas’a ait bu goriise yer verdikten sonra yine onun gortisii
olarak “Ancak bu faslin meftil-ii bih olarak siirde bulunmas1 uygun goriilmemektedir, ayrica
Kur’an-1 Kerim’de olmas1 hi¢ uygun degildir.” ifadelerini ilave etmektedir. Halbuki Nehhas’'in
telif ettigi I[‘7abii’l-Kur'dn isimli tefsire bakildiginda, onun son ciimleyi sdylemedigi
goriilmektedir (Nehhas, 2008, s. 286). Mesele detaylandirildiginda aslinda Sevkani'nin iki ayr1
isme ait benzer goriisii tek gat1 altina topladig1 ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim bu climlenin
Nehhas’a degil, Mekki b. Ebi Talib’e ait oldugu anlasilmaktadir (Kaysi, 1981, 1/454; Kurtubi,
2002, 4/82).

Miiellif, bu tevcihle alakali olarak Ebu Ganim Ahmed b. Hamdan en-Nahvi'nin,
Nehhas'in diisiincelerine benzer olumsuz goriislerini de zikretmektedir. Ebu Ganim’e gore bu
kiraat, alimin zellesi/hatasidir. Bir alim hata yaptiginda pesinden gitmek caiz olmaz; bu
hususla alakali olarak diger alimlerin goriisiine bagvurulmalidir. Oysa alimler, muzaf ile
muzafun ileyhin arasinin yalnizca siirde bir zarf ile ayrilmasinin miimkiin olabilecegini
belirtmektedirler. Nahvi, goriisiinii Ebu Hayye en-Niimeyri'ye (6. 775-825 [?]) ait <& I
G 3 S g5k ¥ Ly &K (Niimeyrd, 1975, s. 21) ve Amr b. Kamie'ye (6. 540) ait &= a5l 53 &
&Y (Ibn Kamie, 1965, s. 182) siirleriyle desteklemektedir. Bu siirlerde yer alan &3 zarfi < ile

5254 kelimelerinin arasing; 23 zarf1 ise 53 ile {4 kelimelerinin arasini ayirmaktadir.®

Sevkani bu bilgileri zikrettikten sonra Bir kavim dedi ki... seklinde baslayan ifadesinde
Nahvi'nin diisiincelerine zit bir goriisii dile getirmektedir. Miiellifin kim olduklarina dair
detaya inmedigi bu kisilere gore Tbn Amir'in rivayet ettigi kirdat tevatiir yoluyla Hz.
Peygamber’e ulasmaktadir. Boyle olunca da bu kiraat kabih degil fasih olarak
degerlendirilmelidir.

Siirler dahil olmak iizere bu tevcihin basindan itibaren verilen tiim bilgileri Kurtubi'nin
el-Cami’ i ahkdmi’l-Kur’dn’mmdan alintiladig1 anlasilan Sevkani (Kurtubi, 2002, 4/82), meseleyi
etraflica aktardiktan sonra kendi gortisiinii glindeme getirmektedir. Ona gore burada yer alan
tevatiir meselesi, kendilerine itimat edilen kiraat imamlariin icmaryla batil goriilmektedir.
Bir bagka ifadeyle diger imamlarin bu okuyusa yanasmamasi aslinda meselenin durumunu
Ozetlemektedir. Nitekim nahiv kurallarina uygun olmayan bir kirdatin reddedilmesi
gerekmektedir. Siir zaruretinin uygun bir nahiv kurali olmadigindan dolay1 bir ayet-i
kerimenin sihhatini koruyamayacag: fikrinde olan Sevkani, bu kiraatin sihhati icin igerisinde
fasil yer alan bir siire ihtiyag olmayacagini ve siir zaruretinin kirdatin kabulii adina bir senet
olamayacagim sdyleyerek s34 i Gaslill 3 *+* 4334 Wiaah (Bagdadi, 1997, 4/415) siirini
olumsuz diisiinceyle aktarmaktadir. Bu siirde yer alan &=l kelimesi, &5 ile »334 o arasinda
fasl olarak yer almaktadir (Sevkani, 2007, 2/211-212).

¢ Ebu Ganim Ahmed b. Hamdan en-Nahvi'nin kimligi ile alakal1 olarak bir bilgiye rastlanmamaktadir. Benzer bir
isim olarak Ibn Haleveyh'in (6. 980) (Ebu Abdillah el-Hiiseyn b. Ahmed b. Haleveyh b. Hamdan el-Hemedani en-
Nahvi el-Lugavi) el-Hucce fi'l-kirditi’s-seb‘isimli eserinde bu diisiinceye yakin ifadeler bulunmakta ancak burada
mezk{ir siirler yerine farkli bir siire yer verilmektedir. Detay icin bkz., bn Haleveyh, 1979, ss. 150-151.
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Sevkani'nin bu kisimda miitevatir kiraate karsilik nahiv kuralin1 6ncelemesi oldukca
dikkat cekicidir. Nitekim Bakara stiresinin 85. ayet-i kerimesinin tevcihinde tam tersi bir
anlay1s icerisinde oldugunu hissettirmektedir. S6z konusu &ile 2534 5b5 2b 53 sl £46 45
N ayet-i kerimesindeki d)‘-’wi kelimesinin Hamza kirdatinde s seklinde, diger
kiraatlerde ise metinde yer aldig1 sekliyle okundugunu, ancak Ebu Hatim’in (6. 869) sl
okuyusunu caiz gérmedigini sdyleyen Sevkani, bu duruma cok sagirdigini &:a1é ifadesiyle
dile getirmektedir. Ona gore Ebu Hatim’in vahiy ile sabit olan ve biri harig tiim kirdat imamlar:
tarafindan senetle rivayet edilen bir okuyusu kabul etmemesi oldukg¢a sasirilacak bir

durumdur (Sevkani, 2007, 1/160).

Bu tevcihte zikredilen iki 6rnek {izerinden bir durum kritigi ortaya ¢ikarmak gerekirse,
Sevkani'nin bir kirdati karsit nahiv kurallarina tercih etmesi icin, kiraatin tek bir imamimn
rivayeti olmamasi gerekmektedir. Eger bu durum meydana gelirse nahiv kuralini
oncelemektedir. Kisacasi onun tevatiir anlayisinin cumhur imamla smurli oldugu

anlagilmaktadir.
3.3. Sebep Belirtmeden Yorumda Bulunmasi

Sevkani Fethu'l-kadirde bazen kirdatler vasitasiyla tercih sadedinde yorumlarda
bulunmaktadir. Kimi yerde tercih sebeplerini dile getirirken kimi yerde de bu hususa dair bir
agiklama yapmamaktadir. 15585 18 (8 &) # 5 ga Ulas (a2 4353 (Isra 17/3) ayet-i kerimesinin tevcihi
bu duruma 6rnek teskil etmektedir. Soyle ki 4 3 kelimesinin kirdat-i asere imamlar1 tarafindan
okunusu yine mezklr sekildedir. Burada fetha ile okunma sebebine dil agisindan deginen
miiellif, aslinda 453 G geklinde olan kelimenin bagindaki & harfinin hazfedildigi veya ) 535% i
fiilinin meftlii olabilecegi seklinde iki ihtimalden bahsetmektedir. Sevkani, okuyucu ismi
vermeden bu kelimenin mahz{f bir miibtedanin haberi olarak ya da hemen 6nceki ayette yer
alan 15%% Y1 fiilinin faili olarak damme ile 45 seklinde okundugunu da ilave etmektedir. Yine

ona gore Miicahid VY Zeyd b. Sabit de 8 seklinde rivayette bulunmaktadirlar.

Kelimenin anlam boyutuna da deginen miiellif, mezk{ir kelime ile {i¢ kisim toplulugun
anlasilabilecegini iddia etmektedir. Kelimenin; Hz. Nuh’un gemisinde yer alan ve tufandan
sonra yeryliziine dagilarak nesli devam ettiren kimselerin ziirriyetine, Hz. Musa ile kavmine
ve Hz. Adem’in evlatlarina raci olabilecegini belirtmektedir. Manstib kiraatin bu ti¢ anlamdan
hangisine delalet edecegi hususunda da bir degerlendirme yapan miiellif, fetha illetinin nida
harfinin hazfedilmesi olarak kabul edildiginde iltisakl1 oldugu mananin Hz. Musa ve kavmi
olmas1 sebebiyle ziirriyetin de bu anlam cergevesine yakin oldugunu beyan etmektedir.
Ancak; kendi diisiincesine gore ziirriyet kelimesine JI3l/en uygun olan manamin Hz. Adem’in
evlatlar1 oldugunu, detaymi ve gerekgesini izah etmeden ifade etmektedir. Boyle olunca da
onun fetha harekenin illeti olarak, kelimeyi ! 535 Y fiilinin mefiilii olarak kabul ettigi ortaya
¢ikmaktadir (Sevkani, 2007, 3/261-262).
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3.4. Nahiv ilmi Kaynakli Yorumda Bulunmasi

Miiellif, vecihlerde yer alan dilbilimsel meseleleri genel olarak biitiin teferruatlariyla
zikretmekte, sahada mahir olan isimlerin soylediklerini detaylandirmakta ve bazilarinda da
kendi fikirlerini ortaya koyarak alanda soz sahibi oldugunu hissettirmektedir. Nitekim ¢! Ak
EAl A& s a5 Lan A a5l e 281 A8 4 013 3 o) )alid (35 (Taha 20/63) Ayet-i kerimesinde nahiv
kaynaklhi yorumda bulundugu goriilmektedir. Buradaki ¢/)sld o3 & climlesi; Ebu Amr
tarafindan (8 f;l@eklinde, Asim kirdatinin ravisi olan Hafs tarafindan mezk{r sekilde, ibn
Kesir tarafindan {3 () seklinde ve diger kirdat-i seb’a imamlar tarafindan /3 4 seklinde
rivayet edilmektedir (Ibn Miicahid, 2009, s. 419; Sarakusti, ts., s. 129).

Zikrettigi tiim kiraatleri i‘rab ve hat yoniinden ele alan Sevkani, meseleyi oldukga genis
perspektifte degerlendirmektedir. Ona gore Ebu Amr’in rivayet ettigi kiraat, i’rab yoniinden
uygun ancak hat yoniinden uygun degildir. Bu kiraati ayn1 zamanda Hz. Osman ve Hz. Aige
basta olmak iizere bir¢ok sahabe-i kiram; ayrica Hasan-1 Basri, Said b. Ciibeyr, [brahim en-
Neha'i, Asim el-Cahderi, isa b. Omer gibi birgok tabii rivayet etmektedir. Hafs'in rivayet ettigi
kiraat ayn1 zamanda Ziihri, Halil b. Ahmed, Mufaddal, Eban ve Ibn Mubhaysin tarafindan da
rivayet edilmekte, ayrica Ibn Kesir'in rivayeti ile birlikte hat ve i‘rdb ydniinden de uygun
goriilmektedir. Son olarak cumhurun kiraati ise hat yoniinden uygun ancak i‘rab yoniinden
uygun goriilmemektedir. Zira & harfinin, 6niindeki ismi fethayla haberi ise dammeyle

harekelemesi gerekirken burada agiktan bir fetha goriilmemektedir.

Cumhur kiraatinin hat yéniinden uygun olmamasini bir anlamda miispet duruma
cevirmeye calistig1 anlasilan Sevkani; Sibeveyhi (6. 796), Kisal (6. 805), Ferra (6. 822), Ebu
Ubeyde (6. 824), Ahfes (6. 830), Ebu Zeyd (6. 830), Ibnii’l-Enbari (6. 940) ve Nehhas (5. 950)
gibi dilbilimcilerden gelen bilgilerden yararlanmaktadir. Miiellife gore bu isimler, tesniyenin
bazen raf’, nasb ve cer halinde Velif ile sdylendigini dile getirmektedirler. Bu sebeple o, s6z
konusu kuralin genelde Beni Haris b. Ka’b, Has’am ve Kinane gibi liigatlerde bulundugunu
belirten dilcileri tekit etmek amaciyla ti¢ adet siir nakletmektedir. Buna gore Miitelemmis’e (.
569/580 [2]) ait Laaial § Al S0 e Lua #5555 515 ¢ a2 315k 5L (Miiitelemmis, 1970, s. 34) siirinde
yer alan 544 kelimesi aslinda dil kurali geregi basindaki cer harfi olan J/lam sebebiyle 434
olmas: gerekmektedir. Hevber el-Harisi'ye (6. ?) ait & 3 S8 (s B 3537 siirindeki s kelimesi,
muzafun ileyh olmasi sebebiyle | seklinde yer almas: gerekmektedir. Ayrica bl U3 GGl &)
BELE 224l 8 GL % = (Usmiini, 1955, 1/29) siirindeki @4l kelimesi ise yine muzafun ileyh olmas:
sebebiyle i seklinde, Wlile kelimesi de mefiil olmasi sebebiyle &&le seklinde bulunmast icap
etmektedir. Ancak tiim bu tesniyeler liigat farkliliklarindan dolay1 raf‘haliyle yer
almaktadirlar.

Sevkani tiim bu bilgileri arz ettikten sonra, Hz. Osman ve Hz. Aise’nin cumhur kurra
tarafindan rivayet edilen ¢/% &) kiraatine yonelik bir elestirileri oldugunu dile getirmektedir.

Nitekim onlara gore {) fiilinin goriiniirde ¢/ kelimesini nasb etmemesi, vahiy katibinin bir

7 fbn Manziir'a gore bu beyt 4k il e 333 seklindedir. Bu durumda siir, s6z konusu rivayetin dil agisindan
temellendirilmesi noktasinda drnek teskil edememektedir. Detay i¢in bkz., ibn Manzr, ts., 8/197.
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hatasi olabilme ihtimalini barindirmaktadir. Miiellif bu tevehhiimii ortadan kaldirmak adina
olsa gerek, dilcilere ait, tesniyenin her {i¢ halde de 'felif ile okunabildigi hususundaki
goriislerinin  gerekgelerini Ibn Keysan'm (6. 932 [?]) dilinden izah ederek meseleyi
tamamlamaktadir. Ibn Keysan’a gore tesniyenin her iic i'rab halinde de //elif ile yer almas,
ayni zamanda onun miifred olarak diistiniildiigliniin isareti olarak kabul edilmektedir. Bu
goriise sicak baktig1 anlasilan Sevkani; mezklr kiraatin dil agisindan temeli oldugunu ve bu
temel sayesinde kirdatin sahih olarak Hz. Osman ve Hz. Aige'nin itirazlarma da cevap
verdigini ifade etmektedir (Sevkani, 2007, 3/468-469).

3.5. Nakil Kaynakli Yorumda Bulunmasi

San‘a, Zeydi-Hadevi mezhebinin giris yaptig1 hicri IIl. asir ile XIII. asir arasinda
kadilarin ve ulemanin ragbeti dogrultusunda zaman zaman Zeydiyyeden Siinni ¢izgiye
kaymistir. Usulctiler, 6zellikle hicri V. asirdan itibaren Mu'tezile etkisinde kalan San‘a’da
Zeydi anlayisin, hicri IX. asirdan itibaren de Mu'tezile etkisinin azalmasi ile birlikte Siinni
anlayisin 6n planda goriildiigiinti sdylemektedirler (Yiicel, 2011, s. 270). Sevkani de kendi
doneminde umumi olarak Zeydi gelenege baglh bir ilmi ortamda yetismis, bununla birlikte
Ehl-i Siinnet'e mensup ulemadan ders almistir. Otuzlu yaslarin basma geldiginde ise bir
mezhebe mensup olmay1 ve taklitciligi hos karsilamamis ve miigtehit derecesine ulastigina
kanaat getirerek mezhepler {istii bir anlayis sergilemistir (Sevkani, ts., 2/224). Miiellif bu
donemden itibaren tiim mezheplere mesafeli durmakla birlikte gecmisten gelen bir tutumla
bazen ideolojik yaklasim ve yorumlarda bulunabilmektedir. Nitekim ingirah stresindeki &
dyxa dl 5% (Ingirah 94/1) ayet-i kerimesinde ravi aleyhinde sert ifadelere yer vermektedir.
Soyle ki &% 4l soru ciimlesi, Abbasi halifesi Ebu Cafer el-Mansir (6. 775) tarafindan z/ha
harfinin fethasiyla z2% di seklinde rivayet edilmektedir. Sevkani, Zemahseri'nin “Halife
Manstir, herhalde z/ha harfini biraz agiktan ve mahrecini uzatarak okudu da dinleyenler onun
hareke verdiklerini zannettiler.” diyerek yorumlamasina herhangi bir tepki vermemekte,?

ancak meseleyi izaha basladiginda onun gibi diistindtigti anlagilmaktadir.

Halife Manstirun bu rivayeti Ibn Atiyye'nin el-Muharraru’l-veciz’inde de yer
almaktadir. Ibn Atiyye, bu rivayetin teknik olarak miimkiin olabilecegini ifade etmektedir.
Buna gore kelimenin asli & i ai iken ¢/niin harfi dnce '/elif harfine cevrilmis, daha sonra da
hafiflik icin hazfedilmis olabilir. Sevkani, Ibn Atiyye’nin bu kiraat ile alakali olarak son fikrine
yer vermeyerek, okuyucuya sanki onun mezkir kiraati temellendirmek ve kabullenmek i¢in
gayret sarf ettigini hissettirmektedir. Halbuki Ibn Atiyye, bu kirdati “s252¢/ret olunmus”
seklinde nitelemektedir (Ibn Atiyye, 2001, 5/496). Yine Sevkani, Ibn Atiyye'nin mezkir kiraati
dil agcissndan miimkiin olabilecegi ile alakal1 olarak kendi eserinde de yer verdigi iki adet siiri
zikretmektedir. Bu tevcihin Arap dil kurallarina uygun oldugunu isaret eden Ibn Atiyye, Ebu

Zeyd Sald b. Evs el-Ensari’nin (6. 830) Kitabii'n-nevidir fi'l-liiga’sinda sairin ismine yer

8 Zemahseri bu ifadeyi “) f&/dediler” seklinde baslatmakta ve bunu kendi goriisii olarak dile getirmemektedir.
Detay i¢in bkz., Zemahseri, 1998, 6/396.
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vermeden aktardig: N a5 g’j 53 Al é}j ok 2] 52l (a %Y gs\ w9 siiri ile Tarafe b. Abd’in (6. 564
[2]) ool O3 Ry Shnim *% Gl aoall dlie Gyln) (VailT, 2000, s. 164) siirini meselenin
anlagilabilmesi acisindan zikretmektedir. Bu siirlerde gecen 53 ilile & yalkelimeleri, yukarida

izah edilen gerekgelerden dolay: fethayla harekelenmistir.

Sevkani, bu iki siirin pesinden, tekit i¢in getirilen ¢/ntin harfinin )/elif harfine
cevrilmesi ve daha sonrada hazfedilmesi seklinde iki asamada gerceklesen bu i‘lalin ilk
asamasinin literatiirde yer buldugunu ve bunun oldukga az bir bicimde meydana geldigini,
AccAc'm (8. 715-16 [?]) waas 4 ’f o 135 ** Lk af L Jaladl 443510 gjirindeki W & kelimesi ile
izah etmektedir. Ancak o, Halife Manstir'un kiraatine tamami zayif {i¢ dil kuralindan dolay1
sicak bakmadigm belirtmektedir. Ona gore birinci olarak; & ile cezimli okunan bir fiilin
(muzari) ¢/ntin harfiyle tekidi zayiftir. Ikinci olarak; vasil halinde ¢/ntin harfinin /elif harfine
cevrilmesi zayiftir. Ciinkii ibdal/cevirme meselesi vakif halinde olmasi gereken bir dil
kuralhdir. Ugiinciisii ise velev ki bu ibdal gergeklesmis olsa bile daha sonra \/elif harfinin

hazfedilmesi zayuftir.

Yine bu kirdatin tashihi icin bazi kisilerin & harfi ile muzari fiili nasbeden, i harfi ile
de cezmeden bir Arap liigatini 6n plana siirdiiklerini belirten Sevkani, Aise bnt. el-A’cem’e (&.
?) ait 1321 aqld) &b sl alg x L4l aa g e (K (Ebu Hayyan, 1993, 8/483) siirini naklederek,
bu ligatin sahihligini kabul ettigini, ancak diger liigatlerin bunun ziddma kural
koyduklarindan dolayr mezkir kiraatin mevstikiyyetinin buna baglanamayacagini beyan
etmektedir. Bunun devaminda da Halife Manstir hakkinda oldukca agir kelimelerle ithamda
bulunan miiellif, bu kiraatin aslinda zoraki de olsa miimkiin olabilecegini, ancak nakilin
durumunun buna miisait olmadigini “Tim bu izahlarla beraber; adaletsizligi, zulmii ve
zorbalig1 oldukga fazla ve ilmi de az olan bu adamin kirdatinin tizerinde ¢ok da durulmaya

degmez!” climlesiyle dile getirmektedir (Sevkani, 2007, 5/549-550).1
Sonuc¢

Sevkani, telifatinin en 6nemlisi olarak kabul edilen Fethu'l-kadir el-cami’ beyne fenni’r-
rivdye ve'd-dirdye min ‘ilmi’t-tefsir isimli eserinde dirayet ve rivayet usuliiyle tefsir metodunu
ayni anda uygulamaktadir. Bir stireyi tefsire basladiginda onunla alakali olarak kisa bilgiler
vermektedir. Dirdyet kisminda oncelikle birkag ayet-i kerimeyi kiiciik climlelerle tefsir

etmekte, daha sonra onlar1 kelime kelime izah etmektedir. Kiraat farkliliklarini ¢ogu zaman

9 Sevkani’nin Ibn Atiyye'nin bilgilerine paralel bilgilere yer vermesi sebebiyle mezkfr siirin aidiyeti
aragtirildiginda, Ebu Zeyd'in eserinde isim vermedigi; ancak Ibn Cinni'nin hem Ebu Zeyd'e ait esere hem de siirin
sahibi olarak Hz. Ali'ye degindigi goriilmektedir. Ayrica bu siir, Hz. Ali'nin divaninda da yer almaktadir. Bu
durumda Sevkani’'nin, Hz. Ali'ye ait olan siiri Ebu Zeyd’e dayandirdigi, asil aidiyetten de bahsetmedigi
anlagilmaktadir. Detay icin bkz., Ibn Ebi Talib, 1985, s. 79; Ensari, 1981, s. 164; ibn Cinni, 1994, 2/366.

10 Sjirin aidiyeti ile alakali olarak farkl isimler dile getirilmektedir. Bu minvalde sairin Accac, Ferra, Miisavir el-
Abesi, Diibeyri, Ibnii’l-A’rabi veya Ebu Hana el-Fak‘asi olduguna dair rivayetler yapilmaktadir. Detay icin bkz.,
Ferahidi, 1985, s. 238; Tbnii'l-Enbari, 1971, 1/361; Sirafi, 1974, 2/239-240; Tbn Side, 2000, 5/243; Isbili, 1980, s. 29;
Mekkidi, 2005, s. 262.

1 Fethu'l-kadir’de yer alan kiraat-yorum iliskisine dair diger 6rnekler i¢in bkz., Sevkani, 2007, 1/395, 413, 531, 559,
580, 603, 628; 2/176, 316, 406, 427, 432, 550, 584; 3/169, 263, 392; 4/53, 71, 88, 142, 160, 161, 162, 174, 299, 401, 424, 445,
463, 472, 672; 5/540, 573.
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miitevatir ya da saz oldugunu ifade etmeksizin aktarmakta, bu esnada dilbilimcilerin
rivayetler arasindaki tercihlerini de ilave etmektedir. Bunlar igerisinde kendi tercihi
oldugunda bunu ayrica dile getirmektedir. Kirdatlere, nahiv kurallariyla iliskilendirmek
sadedinde ayet-i kerimeler, hadis-i serifler ve siirlerle istishadda bulunmaktadir. Genel olarak
cumhurun rivayetlerini oncelemekte, eger rivayetlerle alakali olarak elestirisi olursa bunu
digerleri iizerinden gerceklestirmektedir. Hatta miitevatir bile olsa cumhurun digindaki
okuyuslar1 tenkit edebilmektedir. Ayrica bazen sert ifadelerle kabul ya da ret noktasindaki
fikrini agiklamakta, bazen de iislubunu yumusak tutmaktadir. Rivayet usuliine ise 6ncelikle
zAl 3 kalibiyla giris yapmakta, daha sonra z2Al fiiliyle rivayetlerden bahsetmektedir. Bu
kisimda Hz. Peygamber, sahabe, tabiin ve tebe-i tabiinden gelen rivayetlere yorum

yapmaksizin yer vermektedir.

Sevkani, dirayet kisminda Kurtubi’'nin (6. 1273) el-Cami’ li ahkdmi’l-Kur’dn’1, rivayet
kisminda ise SiiyGti'nin (6. 1505) ed-Diirru’l-mensiir fi't-tefsiri’l-me’siir'u etkisi agikca goriilen
eserinde yaklasik 2.500 kiraat meselesine deginmektedir. Bunlardan bir kisminda icmali ya da
tafsili olarak kirdat-yorum iligkisi kurmaktadir. Kiraatler {izerinden yorumda bulunurken
miitevatir ya da saz ayrimina gitmemektedir. Bazen dilbilimcilerin kiraat ihtilaflari arasindaki
tercihlerine muvafakat gosterirken bazen de farkl ifade bigcimleri kullanarak bu tercihlere
ihtiyatla yaklasmaktadir. Nitekim miiellifin kirdatler iizerinden yorum yapmasi daha ¢ok bu

durumda meydana gelmektedir.

Sevkani'nin kiraatler {izerinden ortaya koydugu yorumlarda siir Onemli yer
tutmaktadir. Siirleri yorum zenginligi katmak ve kendi yorumlarimi desteklemek igin
kullanmaktadir. Nitekim o, rivayetlere erken donem siirleriyle istishad etmekte hatta nahiv
kurallarina uygun olmayan bir kiraatin reddedilmesi gerektigini sdylemektedir. Ayrica siir
zaruretinin kirdat rivayetlerinin sthhatine delil olarak kullanilmasina siddetle kars1 ¢ikmakta
ve siir zaruretinin kiraatin kabulii adina bir senet olamayacagini beyan etmektedir. Bununla
birlikte rivayetlerde her tiirlii dil kuralinin uygun olmas: durumunda bile nakilin ilmi ve
manevi durumunun rivayetin sihhatina halel getirebilecegi seklinde yorumlarda

bulunmaktadar.
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