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SURGUN SOSYOLOJiSi BAGLAMINDA GOCUN SOSYO-POLITIGI:
SOVYET RUSYA ORNEGI

Adem SAGIR*
Ozet

Zorunlu goglerin bir 6rnegi olarak siirgiinler s6z konusu oldugun-
da tarih boyunca hemen her toplulugun dogrudan ya da dolayli olarak
stirgiin siireclerinin icerinde yer aldig1 goriiliir. Buna gore kimi topluluk
stirgtinlerin aktorleri olurken, kimi topluluksa bu aktdr topluluklardan
dolayli olarak etkilenmistir. Siirgiinler, serbest goglerden farkli olarak
zorunlu bir ¢evre degisikligini ifade eder. Bir defa siirece maruz kalan
kisi ya da topluluk, sosyo-kiiltiirel ¢evresini degistirdigi gibi, yerlesti-
§i yeni yerinde de kimlik ve aidiyet tanimlamalarini degistirir. Sovyet
Rusya sinirlart igerisinde yasayan Slav olmayan topluluklar, boyle bir
siirece mazur kalmuglardir. Ozellikle Tiirk ve Miisliiman topluluklarm
cesitli suglamalarla bu siireclerden daha fazla etkilendigi goriilmiistiir.
Calisma bu noktadan hareketle yeni bir disiplin olarak siirgiin sosyo-
lojisinin kuramsal ve teorik alt yapisini sunarken, siirgiin sosyolojinin
onemli bir ayag: olan siirglinlerin sosyo-politigi kavramini ise Sovyet
Rusya 6rnegiyle degerlendirmistir.

Anahtar Kelimeler: Siirgiin, Siirgiin Sosyolojisi, Stirgliniin Sosyo-
politigi, Sovyet Rusya, Kimlik.

* Yrd. Dog. Dr., Karabilk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii
Uygulamali Sosyoloji Ana Bilim Dali Bagkani.
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Social Policy of Migration in the Context of Exile Sociology:

The Case of Soviet Russia

Abstract

When it comes to exile as an example forced migration, in almost
every community throughout of exile, directly or indirectly involving
the content of the processes are seen during history. Accordingly this
fact, while some actors are exile community, the others have affected
indirectly by this actor communities. Unlike the free migration
exiles reefers to the change in a mandatory environment. A person
or community who exposures the exile process, like socio-cultural
environment has changed, as have settled in the new place in the
definitions of identity and belonging. Non-Slavic communities who
live within the borders of Soviet Russia, such a process had excused.
Especially, Turkish and Muslim communities with variety charges,
this process has been effected more to. In this point This work has
presented as a new discipline that sociology of exile the theoretical and
the theoretical sub-structure. This work has evaluated concept of socio-
political exile which is an important pillar of sociology of exile in the
Soviet Russia the case.

Keywords: Exile, Sociology of Exile, Social-Political of Exile,
Soviet Russia, Identity.

Giris

Gog teorisyenlerinin biyiik bir kismi, XXI. ylizy1l1 go¢ ¢agi olarak nitelen-
dirir. Oysa goglerin insanlik tarihiyle 6zdes oldugu goriiliir. Bugiiniin ise go¢
¢agi olarak adlandirilmasinin! ardinda yatan temel sebeplerden birisi kuskusuz
diinyanin kiiresel bir kdy haline gelmesi* ve buna bagli olarak da kiiresel sosyal
iliski aglarmin biitiin diinyay1 sarmalamis olmasidir. Olusan bu sistem, en ufak
bir yer degistirmede domino etkisine sebep olarak taslarin yerinden oynamasi-

na neden olmakta ve toplumlarin yapisini etkilemektedir.

1 Stephen Castles ve Mark J. Miller, Gog¢ler Cagi, Modern Diinyada Uluslararasi
Goc Hareketleri, (¢cev. Biilent Ugur Bal, ibrahim Akbulut), istanbul 2008.

2 Marshall Mcluhan-Bruce R. Powers, Global Koy, (¢ev. Bahar Ocal Diizgéren),
Istanbul 2010.
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Giliniimiizdeki gog ¢alismalarinin postmodern ve kiiresel baglamda yapildi-
81 gozlemlenirken, literatiire bakildiginda ise go¢ arastirmalarinin birkag farkl
sekilde siniflandirildigi goriiliir. Bunlardan ilki diyaspora arastirmalaridir ki,
bu tiir calismalar go¢ ve asimilasyon terminolojisinin yerini almistir.® Sanayi
sonras1 donemi kapsayan go¢ calismalarinin ise kirdan kente yapilan gogler
baglamindan yapildigi goriiliir.* I. Diinya Savasi’ndan itibaren uzun bir do-
nemi kapsayan ¢atigmalar, savaglar ve siddet olgularinin yarattigr miiltecilik
ve yerinden edilme olgulari iizerine yapilmis olan ¢alismalar ise ayrica dikkat
¢eker.5 1950’lerden sonra ise 6zellikle Avrupa’ya yapilan emek gégleri iizerine
yapilan ¢aligmalar dikkatimizi ¢eker.® Ancak literatiiriin 6nemli bir ayaginimn
eksik oldugu ya da heniiz bu konudaki ¢alismalarin giin yiiziine ¢ikmadigt go-
riliir. Zorunlu goglerin bir drnegi olarak siirgiinler, arastirmalarda yeterince
iizerinde durulmayan ya da gdzden kagirilan bir alandir. Alanda yapilan ¢alis-
malar ise ¢ogu zaman miiltecilik, tehcir veya yerinden edilme kavramlariyla
stirglinleri karigtirmakta ya da siyasi/ideolojik sebeplerle tek tarafli propagan-

da aracina doniisebilmektedir.

Siirgiin arastirmalarinin tek riski bu degildir. Farkli boyutlardan bakildigin-
da birka¢ noktanin da bu alandaki ¢aligmalar i¢in bir risk oldugu goriilecektir.
Ornegin, siirgiinlerin iilke icinde ya da disinda zamana yayilarak gdzlemlen-
melerinin miimkiin olmadig1, sadece sozlii ya da tarihi kaynaklardan yararla-
narak geriye dogru gidilebilecegi goriiliir. Siirgiinlerin gézlemlenememesinin

en dnemli nedenleri ise bir kopus olma bakimindan donmus bir durumu yan-

3 Nira Yuval-Davis, “Aidiyetler: Yerlilik ile Diaspora Arasinda”, 21. Yiizyilda
Milliyetcilik, (edt. Umut Ozkirimli, cev. Yetkin Baskavak), Istanbul 2008, s. 153;
Robin Cohen, Global Diasporas, Londra 1997, s. 26.

4 Daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Vander J. W. Zanden, Sociology, New York 1996, s.
373; Taylan Akkayan, Gé¢ ve Degisme, Istanbul 1979, s. 20.

5 Diinya Miiltecilerinin Durumu-Bir insanhk Sorunu, Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi Tiirkiye Temsilciligi, Ankara 1997, s. 2-3; Stephen
Castles, “Towards A Sociology of Forced Migration and Social Transformation”,
Sociology, vol. XXXVII/1, (2003), s. 14.

6 Daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Fatih Yildiz, “Avrupa Tiirklerinde Kimlik Sorunu
Olarak Cifte Aidiyet: Hollanda Ornegi”, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Sosyoloji A.B.D. Basiimamis Doktora Tezi, Sakarya 2009.
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sitmalar1 ve siyasi/ideolojik boyutlari nedeniyle bir tiir risk ve giivenlik sorunu
olarak karsimiza ¢ikmasindan dolay1 girilmesi riskli alanlar olarak algilanma-
sidir. Bu nedenle siirgiin konusundaki aragtirmalar i¢in biitiin risk unsurlarin-
dan ve kaygilarindan bagimsizlasarak, temel hareket noktalarinin ve yontemin
belirlenmesi ilerde bu alanda yapilacak sosyolojik ¢alismalar i¢in 6nemli bir
adim olacaktir.

2. SURGUN SOSYOLOJiSi: KURAMSALTEMELLER, AMACLAR
VE YONTEM

2.1. Siirgiiniin Etimolojik Kokenleri

Siirgiin, Tiirkge slirmek fiilinden yapilmis bir isim olup, yalin haliyle uzak-
lastirmak, kovmak anlaminda kullanilmaktadir. Terim olarak ise, ceza olarak
belirli bir yerin disinda ya da belirli bir yerde oturtulan, siiriilme isi, nefiy ya
da bir kimsenin strtldiigii yer’, oturmaya zorlanan® kisi, toplu sekilde kolo-
nizasyon ve yerlesme® amaciyla insanlarin yasadigi bolgenin ya da iilkenin
smirlart digina ¢ikarilmasi' anlamini tagimaktadir. Bulundugu memleketten
¢ikarip bagka yere gondermek anlaminda, siirgiine géndermek siirgiin etmek
seklinde! kullanimlar1 da olan bu kavramin; Arap¢a’da nefy, menfi, menfa'?,
Bati dillerinden Ingilizce’de banissment, deportation, exile'?, Fransizca’da ise

bannissement, déporté, exilé' karsiliklar1 da kullanilmaktadr.

Bir baska tanimlamada ise bu durum; kend;i iilkesinden, malindan, miilkiin-

den, kiiltiiriinden, sosyal yasantisindan, ailesinden ve mensup oldugu toplum-

“Stirglin”, Tiirkge Sozliik, c. I, Ankara 1983, s. 1099.

8 “Siirgiin”, Meydan Larousse Biiyiik Liigat ve Ansiklopedi, c. XI, Istanbul 1973,
S. 666.

9  “Sirgln”, Tiirk Ansiklopedisi, c. XXX, Ankara 1980, s. 146.

10 “Siirgiin”, Ana Britannica, c. XX, Istanbul 2005, s. 191.

11 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, c. 111,
istanbul 2004, s. 299.

12 Ferit Develioglu, Osmanlca Tiirkce Liigat, Ankara 2007, s. 734, 979.

13 Redhouse ingilizce-Tﬁrkce Sozliik, y.y. 1996, s. 69, 252, 336.

14 Fransizca-Tiikce Sozliik, y.y. 1976, s. 113, 369, 528.
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dan koparilma's seklinde tasvir edilmektedir. Lippman ise tehciri de soykirim
tanimlamasi igine sokmaktadir; ¢linkii ona goére zorunlu go¢ etnik, dini, irki
ve milli grubu kiiltiirel ve sosyal olarak yok etmeyi hedeflemektedir.'® Siir-
giin bir diger tanimlamada sistemli bir sekilde yapilan tehcir ve yerlestirme
yontemlerini kapsadigi seklinde betimlenmektedir. Buna gore devlet, liizum
gordiigii zaman miikellefiyetleri olmayan halk iizerine miikellefiyetler koydugu
gibi, onlart icap eden yerlere yerlesmek tizere gonderebilirdi.'’ Her ne kadar
yazar bu tanimlamay1 Osmanli Devleti’nin uygulamis oldugu stirgiinleri ifade
etmek i¢in kullanmis olsa da genel olarak diger uygulamalara da yansitilmasi
miimkiin goriinmektedir; ¢linkii siirgiiniin biitiin gesitlerinde devlet ve siyasi

erk olayn i¢indedir.'®

Diinya Miiltecilerinin Durumu baslikli raporda verilen betimlemede siir-
giin; tarihte somiiriicii ve otoriter devletlerin stirekli kullandig1 bir yontem ola-
rak kargimiza ¢ikmaktadir. Bahsi gecen bu tiir devletler, vatandaslarina siyasi
ve ekonomik kukla gibi davranirlar ve onlari yerlerini zorla degistirme hakki-
n1 kendilerinden goriirler. Seyahat 6zgiirlikklerine kisitlamalar koymakta ve ha-
reket alanlarina siki denetimler getirme hakkini da gegerli kabul ederler. Eger
sadakatsiz olduklarini diistiniir ve devletin glivenligi iginse bir tehdit olarak al-
gilarsa o zaman da iilke digina gonderme hakkina sahip olduklarini diisiiniirler.
Oysa siirgiin topluluklarin ¢ogu zaman homojen oldugu goriilmektedir. Ayni
kdiltiir ve ayn1 dile mensup topluluklar siirgiin politikalarinin hedefindedir. Ay-
rica kendi topraklarinda belli farkliliklar1 s6z konusu da olsa siiriin sonrasinda
geldikleri yeni yerlerde tek tip homojen bir nitelik arzederler. Bu durum ayn1

zamanda siirglinlerin farkli bir baglama oturtulmasi i¢cin de 6nemli bir kistastir.

15 Sefa M. Yiiriikel, Bat1 Tarihinde insanlik Suclari, istanbul 2004, s. 11.

16 Lippman’dan akt.Yiriikel, a.g.e., s. 3.

17 H. Cetin Arslan, Tiirk Akiner Beyleri ve Balkanlarin imarma Katkilar (1300-
1451), Ankara 2001, s. 317.

18 Osmanli zamaninda siirgiin edilenlere belli bir siire vergi ve askerlik muafiyeti
saglandig1 hatta bazi topraklar miilk olarak verilebildigi gibi; siirgiin cezasina
carptirilanlarda din ayrimi yapilmamistir. Bu konuda detayli bir bilgi i¢in Bkz.
Omer Liiti Barkan, “Osmanli imparatorlugunda Bir iskan ve Kolonizasyon
Metodu Olarak Siirgiinler 117, istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasi,
c. XII/1-4., (1951-1952), s. 63.
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2.2. Siirgiiniin Tarihi Seyri

Diinya tizerinde cogu millet ya da topluluk bir sekilde siirglinle ve zorunlu
goclerle karst karsiya kalmiglardir. Siirgiin kavramu ilk olarak bireysel ceza
olarak ortaya ¢ikmusti."” Bu baglamda siirgiin, bir kisinin politik ya da adi
sug¢lardan, 6zellikle de sahislara kars1 islenen suglar nedeniyle genele otoriteler
tarafindan kendi iilkesinden zorla ya da rizasiyla, gecici ya da daimi olarak

uzaklastirilarak cezalandirilmasini kapsamaktadir.

Tarih boyunca birkag farkli etnik ve dini grubun siirekli stirgiinlerle karsi-
miza ¢iktig1 goriliir. Diinya lizerinde yasayan Yahudiler bunlara verilecek ilk
orneklerdir. Hatta diyaspora ¢alismalarinda ilk siirgiin diyasporasi olarak da
Babil’den siiriilen Yahudilerden bahsedilmektedir. Yahudilerin siirgiin edilme
nedenleri ¢ok yonliidiir. Bunlar1 dini, iktisadi ve sosyal sebepler olmak {izere
iic ana noktada toplanir. Ancak genel problemin dinlerinden kaynaklandig1 go-
rilmektedir. Yahudiler dinleri geregi igine kapanik topluluklardir. Buna gore
bulunduklar1 yerlerin toplumlarindan kendilerini soyutlamislar, toplumdan
ayr1 yerlerde olusturduklari mahallelerde kapali, gizemli bir hayat siirmiisler,
toplumun diger bireyleriyle iliski kurmamaya 6zen gostermislerdir.?’

Yahudilerden sonra ozellikle Bati literatiiriinde siirglinlerle 6zdeslesmis
diger bir topluluk olarak karsimiza Ermeniler ¢ikmaktadir ki cogu zaman Os-
manli Devleti’nin uyguladig1 Tehcir ile giindeme gelmektedir. Ermenilerin ya-
sadiklar1 yerlerden ilk ¢iktilari zamanlar 301 yilina kadar uzanmaktadir. Tarih
boyunca yasadiklar: bu durumun, Osmanli Devleti’nin son déneminde siyasi
bir nitelige biirtinerek farkli bir bigimde giindeme geldigi ve bu konuda genis
bir literatiiriin olustugu goriilmektedir. Bu konuda 6zellikle yapilan hatalardan
birisi siirgiin kavraminin tehcir kavramiyla karigtirilmasidir. Nitekim Osmanli
Devleti’nde Ermenilerin yasadiklar yerlerden ¢ikarilmasi o donemin siyasi ve
sosyal sartlarinda dolay1 6zel bir kanunla?' geri donme serbestligi kendilerine

taninarak uygulanmistir.

19 Serdar Sarisir, Demografik Oyun: Siirgiin, Istanbul 2006, s. 43.

20 Mcluhan-Powers, a.g.e., s. 151.

21 Hikmet Ozdemir, Kemal Cicek, Omer Turan, Ramazan Calik, Yusuf Halacoglu,
Ermeniler: Siirgiin ve Go¢, Ankara 2004, s. 53-89.
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Avrupali devletlerin uyguladig: siirgiinler ise 6zellikle endiistri haline ge-
len kéle ticareti ile karsimiza ¢cikmaktadir. Ornegin kéle ticaretinin sistemli bir
hale geldigi XVII. yiizyilin baglarinda Ingilizler, 150.000 Afrikaliy1 gemilerle
Amerika’ya ve Karayipler’e kole olarak siirgiin etmislerdir. Avrupali somiir-
geciler, 1640-1650’lerde ortalama her y1l 2.000-3.000 arasinda Afrikaliy1 ko-
lelestirmiglerdir. 1710 yilinda sémiirgecilerin isgiicii ihtiyaglarini karsilamak

icin Afrika’dan siirglin edilen kole sayisi 24.200 kisiyi bulmugtur.?

Dikkat ¢ekilmesi gereken diger bir noktada Miisliiman Tiirkler’in ¢ogu
zaman dini sebepler ve kimliklerinden dolay1 Balkanlar’da ve Sovyet Rusya
simirlarinda yasadiklan siirgiinlerdir. Ornegin Balkan siirgiinlere bakildiginda
ilk kez Yunanlilar tarafindan demografik bir yer degistirme olarak uygulanan
stirgiinler, Bulgarlar zamaninda ise komiinist ideolojinin de etkisiyle Slavlasti-
rilmaya baslanan ya da yasadiklar cografyadan siiriilen insanlarin hikayeleri-
ne rastlamak miimkiindiir.2® Sovyet Rusya donemi ise her agidan diinya tarihini
degistirmis ve etkilemis bir devletin tarihi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozel-
likle Stalin’in doneminde artan Nazi tehlikesine kars1 dnce Almanlara uygula-
nan zorunlu gog ve siirgiin politikasi, 1940-1944 yillar1 arasinda hemen hemen

biitiin Slav olmayan unsurlara uygulanmistir.2

2.3. Siirgiin Sosyolojisi Baglaminda Siirgiiniin Sosyo-Politigi
Siirgilinler insanlar tizerinde olusturmus oldugu travmalarla uzun siireli bir
doneme yaydiklart genis bir etki alani olusturmaktadir. Bu siirecte gé¢cmenin

g0¢ siirecine basladigt anavatanlari, go¢ slirecinin sonunda geldikleri toprak-

22 John Bellamy Foster, Savunmasiz Gezegen, (gev. Hasan Under), Ankara 2002, s.
49.

23 Bu konuda daha ayrintili bilgi almak isteyenler arsiv kayitlarindan yararlanabilirler.
Bkz. Arsiv Belgelerine Gore Balkanlar’da ve Anadolu’da Yunan Mezalimi I:
Balkanlarda Yunan Mezalimi, Ankara 1996.

24 Vladimir Andrle, A Social History of Twentieth Century, Russia, USA 1994,
s. 143; Pierre Sorlin, The Soviet People and Their Society From 1917 to The
Present, (trans. Daniel Weissbert), USA 1969, s. 143-145; Sarah Davies, Popular
Opinion in Stalin’s Russia Terror, Propaganda and Dissent: 1934-1941, London
1997, s. 49.
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lar, bu topraklarda yasayan topluluklar basta olmak iizere toplumsal yapinin
hemen her pargasi bu goglerden izler tasimaktadir. Siirgliniin bireylerin ve
topluluklarin yasamis olduklar1 psikolojik deneyimler disinda bir de ulusla-
rarasi toplumda diinyanin biitiin toplumluklarini maddi ve manevi etkileyen
boyutlar1 vardir. Ozellikle gogler s6z konusu oldugunda Castles’n? da ifade
ettigi sekilde devletler tarafindan algilanan giivenlik ve ulusal kimligin kayb1
sorunu, pek ¢ok topluluk i¢in siirgiin ya da gog sonrasi siyasi ve sosyal bir ta-
vir belirlemenin temel dinamigi olmaktadir. Bu baglamda degerlendirildiginde
ozellikle uluslararas: iligkilerde go¢ kavrami ile giivenlik kavrami arasindaki
iligki bigimleri, kiiresellesme ve postmodern siiregte daha ¢ok dikkat ¢ekilen
nokta olmustur. Ozellikle gd¢menlerle ilgili yabanci algilamasi, temel belirle-
yici dinamik olmustur. Kuskusuz devletlerin glivenlik-korku arasindaki gidis
gelisleri hitkiimet programlarinda yer verilen go¢ ve gogmenlik politikalarinda
da temel belirleyici olmaktadir. Gegmise doniik bakildiginda da bu durumun
ayn1 dinamiklerden hareketle ortaya ¢iktigr goriilmektedir.

Yahudilerin yillardir ifadelendirdikleri magduriyet psikolojileri, Sovyet-
lerin uygulamis oldugu iskan ve go¢ politikalarin uluslararas iliskilerdeki
yansimalari, Ermenilerin Amerika’da ve Fransa’da siirekli olarak siirgiine
ugradiklart {izerine yaptiklari ¢aligmalar, Balkanlar’daki ¢atigmalar sonucu
gergeklesen yer degistirmeler ve bunlarin hukuki getirileri gibi kargimiza ¢i-
kan tartigmalar aslinda siirgiin ve goge bagli olarak olusan politik konulardir.
Ancak burada dikkat ¢ekilmesi gereken bir bagka nokta bu konularm politik
psikoloji tarafindan da incelemis oldugudur. Bu baglamda politik psikoloji bii-
yiik gruplarin, kitlelerin ve uluslarin birbirleriyle olan iliskilerini ele alarak
bu iliskilerde rol oynayan psikolojik etmenleri degerlendirmektedir.?® Bu de-
gerlendirmeler sirasinda politik psikoloji; segilmis travma, segilmis zafer ve

magduriyet psikolojisi gibi kavramlardan faydalanmaktadir.

Secilmis travma, diger grup tarafindan yaratilmis ve bir grupta yogun asa-

gilama ve magdur olma duygularinin yasandigi olaylar i¢in kullanilmaktadir.

25 Castles, a.g.m., s. 13.
26 Abdiilkadir Cevik ve Birsen Ceyhun, Psikopolitik Yonden Kimlik Gelisimi ve
Etnik Terorizm, Ankara 1995, s. 3.

AVID, I/1 (2012) 362



Adem Sagir

Stirgiin bunlara bir 6rnek olarak kullanilabilir. Bu baglamda segilmis travma
gbemenin zihinsel tasarimi igerisinde kendini yasatan ayricalikli bir konuma
kavugmaktadir. Gogmene kirginlik ve incinmislik duygusu yasatan, gogmende
utang veren paylasilmis bilingdist savunmalar yaratan bu tiir travmalar nesil-
den nesile aktarilarak tarihi arka planin stirekli canli tutulmasini saglamaktadir.
Ayrica herhangi bir tiir kayip ya da asagilanma grup liyelerinin savunma me-
kanizmalarini ¢aligtirmasi igin yeterli olmakta ve s6z konusu grup kendisine
ac1 veren, asagilandigini hissettigi bu olaylarin yasini tutup tamamlayamazsa,
duygular se¢ilmis travmaya dontismektedir.?” Siirgiiniin sosyo-psikolojisinde
asagilanma ve magdur edilme bu tiir yer degistirmeler sirasinda siklikla kar-
stlasilan durumlardir. Diyasporik kimliklerin yasatilmasinda da gog¢menlerin
canli tuttuklart temel argiimanlardir. Bu siirecin canli tutulmasinda gégmenle-

rin yagsamis olduklari yas siirecinin de anlamsal bir degeri vardir.

Bu baglamda diisiiniiliirse insan veya topluluklar gegmiste kaybettiklerinin
yasini yagamadan degisikligi kabullenemezler. Yas siirecinde ilk olarak sira-
styla psikolojik, sosyal ve kiiltiirel sok, sonrasinda iiziintii, kaybolan kisinin
ya da nesnenin terk edilmesi ya da bir imaj ve ani olarak kalmasi yaganmak-
tadir. En son asamada ise kaybin kabullenilmesi ile belirli bir kizginlik déne-
minin yasandigi goriilmektedir. Yurtsuzluk, devlet olusturamama, insan igin
en O6nemli hayati faktorlerden birisi olan ve onu koruyan, kendisini giivende
hissettigi hayat alan1 ya da evinden kovulmasi veya evinin yerin zorla degis-
tirilmesi se¢ilmis travma olusturmaya en uygun olaylardir. Eger s6z konusu
olaylar zaman igerisinde tekrarlayan bir nitelige sahip olursa, grubun yas siire-
cini tamamlamasi miimkiin olmayacak ve bu durum hissedilen duygularin ve
verilen tepkilerin en yiiksek seviyelerde gerceklesmesine neden olacaktir.?® Bir
toplum i¢in en ac1 deneyimlerden birisi olan siirgiin, toplumlarda yasin yasan-
ma siirecinin daha da uzun stirmesi gibi bir etki dogurmaktadir. Bu duruma ek
olarak ayni sendromun zaman igerisinde tekrarlanmasi, s6z konusu duygularin
daha da yiiksek seviyelerde hissedilmesine yol acacak; yas, zamaninda tutulup
stire¢ tamamlanamadigindan sorunlar daha da kemiklesecektir.

27 Cevik ve Seyhun, a.g.e. s. 20.
28 http://www.austenriggs.org/Senior_Erikson_Scholar, (Erisim tarihi, 15.02.1010).
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Simdi temelde bu ¢ikarimlar akilda tutulmak iizere iki 6nemli basligin siir-
gliniin sosyo-politigi baglamimda onem tasidig1 goriilecektir. Bu basliklarin
birisi uluslararasi iliskilerde karsimiza ¢ikan siirgiin olma durumunun yarattig1
etkiler, digeri ise diyasporada yeni bir kimlik olusturma zarureti olarak siirgiin
bagsliklaridir. Uluslararasi iligkiler baglaminda siirgiiniin yansimalari s6z konu-
su oldugunda dort farkli millet ve donemin dikkat ¢ektigi goriilmektedir.

Yahudiler;stirglinlin tarihi seyrinde de goriildiigii tizere diinyada siirgiin
denildiginde akla siklikla gelen milletlerden birisidir. Onlarin siirgiinleri 6zel
kilan sebep ise kuskusuz daha ¢ok dini kaynakli olmasidir.? Yahudiler tarih
boyunca siirgiin hayati yasamis olmalarina ragmen II. Diinya Savasi’ndan
sonra soykirim kelimesini daha ¢ok kullanmaya baslamistir. Soykirim kavra-
mu, ikinci Diinya Savasi sirasinda Nazi Almanyasi’nin Yahudilere uyguladigi
sistematik kirimi tanimlamak iizere diistiniilmiis ve ortaya ¢ikmis hukuki bir
kavramdir. Polonya asilli Yahudi Amerikali hukuk profesorii Raphel Kepkin
Genocide kavramini 6nermis ve bu kavramin devletler hukukuna girmesine 6n
ayak olmustur. Bugiin igin soykirim sugunun hukuki tanimi, sadece 1948 yilin-
da kabul edilen ve 12 Ocak 1951°de yiiriirliige giren Birlesmis Milletler Soy-
furim Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmast Sozlesmesi 'nin 2. maddesinde
yer almaktadir.® Yahudilerin kullandiklar siirgiin edilmis olma, 11. Diinya Sa-
vasi’ndan sonra ozellikle savas siirecince Nazi Almanyasi’nda yasadiklartyla
birlikte farkli bir boyuta kaymuistir. Jenesoid ve holocaust imajlartyla sosyal
bilimlerden edebiyata, siyaset bilimden iktisada kadar hemen her alanda Ya-
hudi entelektiiellerin kullandig bir imaj olmustur. Ayrica ayni imaj, Yahudi di-
yasporasinin da kimliginin nihayetlenmesinde dnemli bir kdse tast olmustur.!

Ermeniler, XIX. yiizyila dek bilyiik gogunlugu Osmanli ve fran imparator-
luklar1 sinirlart iginde yasayan Ermeniler, bu tarihten itibaren ¢esitli nedenlerle
diinyanin bir¢ok iilkesine dagilmiglardir. Diyasporada Ermeni niifusunun en

29 Eva Groepler, Anti-Semitizm: Antik Cagdan Giiniimiize Yahudi Diismanhg:
Tarihi, (cev. Siiheyla Kaya), Istanbul 1999, s. 11-12; Paul Johnson, Yahudi Tarihi,
(gev. Filiz Orman), istanbul 2000, s. 202.

30 Bkz. Johnson, a.g.e., s. 389; Groepler, a.g.e., s. 151

31 Zygmunt Bauman, Modernite ve Holocaust, Istanbul 1997, s .8-22.
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yogun oldugu tilkeler Rusya, ABD ve Fransa’dir. Ermeniler 6zellikle I. Diinya
Savasi sirasinda Osmanli Devleti’nin kendilerine karsi uygulamis oldugu teh-
ciri daha sonra yerlestikleri iilkelerde siyasi olarak kullanmslardir. Ozellikle
Fransa ve Amerika’da giiclii olan Ermeni diyasporasi, Osmanli’nin mirasgist
olarak kabul ettikleri Tiirkiye’ye karsi olumsuz propaganda yiriitmektedirler.*?
Osmanli Devleti’nin igerisinde bulundugu sartlar1 géz 6niinde bulundurma-
dan Ermenileri diyasporadaki politik duruslarinin yorumlanmasinda kuskusuz
sikintilar olacaktir. Bu noktada daha dnce siirgliniin kavramsal analizi ve siir-
giiniin tarihi seyrinde de tizerinde durulan tehcir konusuna ayrica deginmekte

fayda vardir.

Arapca asilli bir kelime olan tehcir, bir yerden baska bir yere gég ettirmek,
ver degistirmek, hicret ettirmek (immigration, emigration) manasini tasir; bir
siirgtin, bir deportation manasi yoktur. Bununla birlikte; Tehcir Kanunu (resmi
adiyla Sevk ve Iskan Kanunu) diye adlandirilan kanunun adi da aslinda Sa-
vas zamaninda hiikiimet uygulamalarina karst gelenler icin askeri tarafin-
dan uygulanacak onlemler hakkina gegici kanundur. Bu kanuna dayanilarak
gerceklestirilen yer degistirme uygulamasinin anlatiminda kullanilan tenkil
(nakletme) tabiri de Bat1 dillerinde siirgiin anlamina gelen deportation, exi-
le veya proscription gibi terimlere karsilik degildir. Deportation siiriilen kisi
tutsaktir, diinya ile irtibat1 kesilmistir. Tehcirde ise boyle bir uygulama ve an-
lam s6z konusu olmamigtir.®® Giiriin e gore ise yayinlanan kanunlarda tehcir
kelimesinin dahi ge¢gmedigi diger mahallelere sevk ve iskan seklinde gectigi
bu nedenle tehcir demenin bile dogru olmadigi 6ne siiriilmektedir. Ermeniler
konusunda dikkat edilmesi gereken noktalardan birisi tehcir siireci boyunca
yerlestirildikleri yeni yerler de dahil olmak iizere giivenlik, barinma, saglik ve
ig gibi her tiirlii konularda hassas davranildig1 goriilmektedir. Geri doniis siire-
cinde de ayni ihtiyaglarin karsilanmasina ve eskiden sahip olduklart haklarin

iadesine dikkat edilmistir. Ancak biitiin bu farkli noktalar yaninda biitiin yer

32 Azmi Siislii, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olayi, Van 1990, s. 102-131.

33 Haluk Selvi, Birinci Diinya Savasindan Lozana Ermeni Sorunu, Sakarya 2004,
s.68.

34 Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasi, Ankara 1983, s. 215.
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degistirme siireglerinde oldugu gibi tehcirle diger siirgiinleri ortak kilan nokta
hepsinin psikolojik olarak bir ac1 ve hikayeden olusuyor olmasidir. Bu nedenle
siirgiiniin sosyolojisinin sosyo-psikolojik siireci degerlendirilirken bu ortaklik-
lardan bahsetmek zorunlu olmaktadir.

Balkan Tiirkleri, Balkanlar’da yasayan Tiirklerin karsilagmis olduklar1 gég
ve strgiinler, Yunanistan ve Bulgaristan’in yaptig1 uygulamalar sonucu ger-
¢eklesmistir. Balkanlar siirgiin olaylarinin yasandigi en 6nemli cografyalardan
birisidir. Balkanlarda uygulanan siirgiinlerin hedefteki uluslarindan birisi kus-
kusuz Tiirklerdir. Ilk olarak Yunanistan tarafindan uygulanan politikalar, daha
sonra Bulgaristan’in da uyguladigi politikalarla genis bir alan1 etkileyen bir
g0O¢ ve siirgilin cografyasi ortaya ¢ikarmigtir.® Sovyetler donemiyle ilgili olarak
yapilacak olan analiz ise ayrica ele alinmalidir.

3. SURGUN SOSYOLOJiSi BAGLAMINDA SOVYET
SURGUNLERININ SOSYO-POLITIGI

Siirgiinler s6z konusu oldugunda tarih boyunca hemen her toplulugun dog-
rudan ya da dolayli olarak siirgiin siireclerinin igerinde yer aldig1 goriilmekte-
dir. Buna gore kimi topluluk siirgiinlerin failleri olurken, kimi topluluksa bu
fail topluluklardan dolayli olarak etkilenmektedir. Siirgiinler, serbest goglerden
farkli olarak zorunlu bir ¢evre degisikligini ifade etmektedir. Bir defa siire-
ce maruz kalan kisi ya da topluluk, sosyo-kiiltiirel ¢evresini degistirdigi gibi,
yerlestigi yeni yerinde de kimlik ve aidiyet tanimlamalarini degistirmektedir.
Sovyet Rusya sinirlar1 igerisinde yasayan Slav olmayan topluluklar, boyle bir
siirece mazur kalmislardir. Ozellikle Tiirk ve Miisliiman topluluklarin cesitli
suglamalarla bu siireglerden daha fazla etkilendigi goriilmustiir.

3.1. Etniklik-Yerellik Arasinda Orta Asya’nin Kimlik Haritasi
Rusya’da Ekim 1917°de gerceklesen Bolsevik Ihtilali’nin ardindan iktidara
gecen Bolsevikler, 3 Aralik 1917°de Rusya 'nin ve Dogu 'nun Biitiin Miisliiman

35 Bukonuda daha ayrintili bilgi almak isteyenler arsiv kayitlarindan yararlanabilirler.
Bkz. Arsiv Belgelerine Gore Balkanlar’da ve Anadolu’da Yunan Mezalimi I:
Balkanlarda Yunan Mezalimi, Ankara 1996.
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Emekgilerine bagligtyla bir takim vaatleri i¢eren bir bildirge yayinlamislardir.
S6z konusu bildirgede “Kendi memleketinize kendiniz sahip olunuz. Kendi ha-
yat ve gegiminizi kendi arzu ve biinyenize gore diizenleyiniz. Sizin buna hakkiniz
vardwr; ¢iinkii mukadderatiniz elinizdedir. Biz bayraklarimizla biitiin diinyanin
mazlum milletlerine hiirriyet gétiiriiyoruz.” denilmekteydi. Bu bildirgeden gii¢
alan Rus olmayan milletler ve burada Tiirkler miistakil devlet olma ydniinde
tercihlerini kullandilar. Ancak bu durum uzun siirmemistir ve Bolseviklerin
emrine giren Kizil Ordu birlikleri bagimsizliklarini ilan eden iilkelere tek tek
girerek bagimsizliklara golge disiirmiistiir.*® Bu husus, 6zellikle, Orta Asya

Tiirklerini birbirinden ayirma 6rneginde agik bir sekilde goze ¢arpmaktadir.’’

Amaglarim gergeklestirmek adina 6zellikle Tiirk boylarna (Kazak, Ozbek,
Tiirkmen, Kirgiz, Tatar ve Azeri) birer komiinist parti kurdurmus ve daha son-
ra bu partileri Rus Komiinist Partisine baglamistir. Boylece Tiirklerin kontrol
altina alimmasi planlanmisti. Ancak bu partiler Sovyetler Birligi i¢inde de kiil-
tiirel birlik fikrinden vazge¢cmeyince, Komiinist parti yoneticileri ¢dziim ola-
rak Tirklerin siyasi birligini bozma planimi uygulamaya koymuslardir. Tiirk
boylar arasindaki eski diigmanliklart kiskirtarak ve kabileler arasindaki reka-
beti kortikleyerek onlari birbirine diistirmiis, akabinde Mart 1924°te Tagkent’e
toplanan Tiirkistan Birlik Kongresi’ni provoke ederek tatsizlik ¢ikartmislardir.
Bunun iizerine Tiirk boylarmi temsilen s6z konusu Komiinist partiler hep bir-
likte Rus Komiinist Partisine bagvurarak ayr1 cumhuriyetler halinde yagamak
istediklerini bildirdiler. Durumu goriisen Rus Komiinist Partisi 12 Haziran
1924 tarihinde her Tirk Boyunun ayri ayr1 cumhuriyetler olusturacaklarini
acikladi. Eyliil ayinda teskil ettikleri Merkezi Toprak Komitesi ne bu Cumhuri-

yetlerin sinirlarini tespit ettirerek bugiinkii statii gerceklestirilmistir.®®

36 Mehmet Yiice, “Kirgiz Tiirklerinin Ulusal Kimlik Politikasi”, Akademik Bakis,
Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi, s. 9, (Mayis 2006), Kirgizistan
2006, s. 153.

37 Mehmet Saray, Kirgiz Tiirkleri Tarihi, Istanbul 1993, s. 77-78.

38 Saray, a.g.e., s. 76-77.
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Buraya kadar verilen bilgilerle aslinda amaglanmak istenen temel hedef
Orta Asya’da yasayan topluluklart etnik topluluk olarak siniflayan ve istatis-
tiklerde Orta Asya’da Etnik Dagilim baghgiyla Kirgiz, Ozbek, Ahiska Tiirkleri,
Azeriler gibi pek ¢ok Tiirk toplulugu etnik topluluk olarak tanimlayan anlayi-
sin elestirisidir. Ozellikle Bat1’da ve Tiirkiye’de yapilan pek ¢ok arastirmada
benzer topluluklar: farkli etniklik kistaslarina gére tanimlayan c¢alismalarin bu
yonden eksiklik tasidiklari etniklik, etnik kimlik ve millet tanimlamasinin temel
oOlgiitlerine bakildiginda daha rahat anlasilacaktir. Bu baglamda konunun sinir-
larinin belirlenmesinde Smith’in 6lgiitleri, en yakin 6lgiitler olarak durmaktadir.

Smith®, milleti tanimlarken temel belirleyicileri tarihi bir toprak ya da tilke,
ortak mitler ve tarihi bellek, kitlesel bir kamu kiiltiirii, ortak bir ekonomi, ortak
yasal hak ve gorevleri paylasan bir insan toplulugun olarak ifadelendirmek-
tedir. Smith’te milli kimlik (national identity) ve millet (nation) birbirleriyle
iliskili etnik kiiltiirel, teritoryal, ekonomik ve yasal-siyasi pek ¢ok unsurdan
olusan karmasik yapilar olarak degerlendirilmekte ve milletin biri sivil ve
yerel/bolgesel digeri etnik ve tarihi olan iki boyutu harmanladig: dile geti-
rilmektedir. Bu baglamda milletler mensuplaria kesin bir toplumsal mekan
tanimlamakta ve toplulugu zaman ve mekana konumlandiran bir tarihi topra-
gin/iilkenin siirlarimi gizerler, fertleri milletin moral cografyasmm essizligini

gosteren kutsal merkezlerle siislemektedir.

Smith’in de vurgu yaptig1 bigimde goriiliir ki millet kavraminin ortaya ¢ik-
masint etkileyen degisik unsurlar bulunmaktadir. Bunlardan ilki siyasi birligi
ve ortak siyasi varliga gonderme yapan devlet kavramidir. Bir bagka unsur
ortak kiiltlirii ifade eden dil, din ve tore kavramidir. Diger unsurlari ise ortak
tarih bilinci, ortak cografya, ortak kader ve aidiyet bilinci olarak siralamak
miimkiindiir. Bunlarin hepsi birlikte diistiniildiigiinde Orta Asya’nin tarihi geg-
misinin uzun siiredir Carlik ve Sovyet Rusya’nin egemenligi altinda yasayan
Tiirk topluluklarint ayni kimlik altinda birlestirdigi goriilmektedir. Burada te-
mel aidiyet baglari ile sonrada ¢evresel faktorlerin olusturdugu aidiyet baglari

arsinda belli bir farklilik olusmaktadir.

39 Anthony Smith, Milli Kimlik, (cev. Bahadir Sina Sener), Istanbul 1994, s. 14-34.
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Cogu zaman temel aidiyet bag1 olan milli kimlik, Sovyetler altinda yasa-
yan benzer kiiltiirel topluluklar icin her tiirlii boy ve kabile asabiyetinin iize-
rinde milli seviyede ortak bir yasama tarzini ifade etmektedir. Boylece milli
kimligin, biitin yan kimliklerin agilmast sonucu, toplumun biitiin fertlerinin
ortak inang ve degerler sisteminde birlikteligi*® olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu sekilde diisiiniiliirse Kirgiz ya da Ozbek olmak ayni zamanda belli konu-
lardaki farklilagsmalar1 igerirken ortak noktalarda bulusabilmeyi de cagristir-
maktadir. Bu baglamda diisiiniildiigiinde Kirgiz, Ozbek, Azeri ya da Tiirkiyeli
olmak birer etnik kimlik tanimlayicilar1 degildir; ¢iinkii topluluklar arasinda
cok belirgin kiiltiirel farkliliklar mevcut degildir. Ancak ortak soy, dil ve kiiltiir
birligine sahip olmakla birlikte bazi kiiltiirel ayrismalarin oldugu dogrudur. Bu
ayrigmalarda belirleyici olan faktdr daha ¢ok pratikte karsiligini bulan anlayis
ve tutumlardir. Bizce bu farkliliklar tam da yerel toplulugu ifade etmek igin
kullanilabilecek bir gercekliktir. Bdylece yerel topluluk kavram, kiiltiirel ay-
rigsmalar1 temsil etmektedir.

Sovyet tarihinde uygulanan bazi politikalarin bu ayrigmalari koriikledigi ve
ilerleyen siiregte topluluklar arasi ¢atisma olusturdugu goriilmektedir. Bunun
olusumunda 1940-1945 yillar1 arasinda uygulanan siirgiin politikalarinin da
onemli bir etkisi olmustur. Belli bir sistematige dayana siirgiin stirecinde Tiirk
topluluklart Orta Asya kirsallarina siiriiliirken burada halk diigmant olarak eti-
ketlenmisler, arkasindan ise orada yasayan yerli kiiltiirler i¢in yabanci olarak
kabul edilmislerdir. Ancak zamanla ayni tarihi kokenden gelmenin ve ortaklik
bilincinin benzer kiiltiirel pratiklere sahip olundugu inancin1 kuvvetlendirmis,
kriz donemleri disinda biitiinlesmis bir sosyal yapi goriiniimiin ortaya ¢ikti-
&1 goriilmektedir. Bu konunun daha iyi anlasilmast i¢in siirgiin siireglerini ve
Sovyetlerin uygulamis oldugu kimlik politikalarinin daha anlasilir kilinmasi
gerekmektedir.

3.2. Sovyet Rusya Siirgiinlerinin Arka Plam
Sovyet yiizyili her agidan diinya tarihini degistirmis ve etkilemis bir dev-

40 Orhan Tiirkdogan, Nicin Milletlesme-Milli Kimligin Yiikselisi, Istanbul 1995, s.
164.
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letin tarihi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle gegtigimiz yiizyilda tarih
icinde oynamis oldugu rol, Avupali devletlerden Amerika’ya, Uzakdogu’dan
Osmanli Devleti’ne kadar hemen her devletin dengesini degistirmistir. Sade-
ce dis cevresini etkilemekle kalmamis, ayrica kendi siirlari igerisinde yasa-
yan uluslara ve topluluklara II. Diinya Savasi1 dncesi ve sonrasinda uygulamis
oldugu politikalarla da adindan s6z ettirmistir. Ozellikle Stalin’in déneminde
artan Nazi tehlikesine karsi once Almanlar’a uygulanan zorunlu gég ve siir-
giin politikasi, 1940-1944 yillar1 arasinda hemen hemen biitiin Slav olma-
yan unsurlara uygulanmistir. Bu politikalarin temelinde ilk zamanlar Sovyet
Rusya’nin kendi topraklarinda yasayan biitiin uluslar1 esit ve adil bir sistem
etrafinda biitlinlestirme diisiincesi yatmaktaydi. Bu durumu ilk dillendiren Sta-
lin’in kendisi olmustu. Kasim 1917°de Halklar Komiserligi gérevine getirilen
Stalin milliyetler konusundaki genel politikasini maddeler halinde su sekilde
aciklamaktaydi.*!

1. Rusya’daki tiim halklar esit egemenlik hakkinda sahiptirler.
2. Her tiirlii irk ve din ayricalig1 yasaktir.

3. Rusya halklar1 kendi haklarini tayin eder. Bu hak bagimsiz bir devlet

kurma hakkini dahi icerebilir.

4. Rusya’daki etnik gruplar ve azinlik halklar kendilerini gelistirme ve iler-
letme hakkina sahiptirler.

Stalin bu politikasiyla her bir Orta Asya ve Kafkas devletinin/6zerk bol-
genin/klanin kendi ulusal kimligini olusturmasini ve bdylece digerlerinden
farklilasmasini amaglamistir. Bu sayede kabile kimligine ve zihniyetine sahip
devletler, donemin sosyolojik yapilanmasina da yaklastirilmis olacakti. Ancak
disaridan bir sablon olarak bdlge topluluklarina sunulan bu politika, tam an-
lamiyla istedigi sonucu vermedi. Halk kendi kimligini, torelerini, anlayigini

ve kiltiiriinii koruma yoniinde belirgin bir direng gostermisti.** Kuskusuz bu

41 Seyit Tugul, SSCB’de Siirgiin Edilen HalKlar, istanbul 2003, s. 19.
42 Ertan Efegil, “Tiirk-Rus Iliskileri: Bolgesel Isbirligi veya Stratejik Kazang?”,
21. Yiizyilda Tiirk Dis Politikasi, (edt. Idris Bal), Ankara 2006, s. 109.
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direncin olusmasinda dil, tarih, din ve kiiltiir politikalarinin da énemli bir etkisi
olmustur. Nitekim bunlara direnen aydinlar ortadan kaldirilmis, topluluklar ise
cesitli bahanelerle siirgline edilmislerdir. Baltik kiyilarindan Karadeniz kiyila-
rina, Hazar denizi kiyilarindan Uzakdogu’da Kore sinirlarina kadar bolgeler-
deki uluslarm ve etnik topluluklarin, resmi adlandirmalarla 6zel istihdam, sos-
yalist anavatanin giivenligi, Hitler ordusuyla ve Almanlarla igbirligi ve Japon
Casuslugu gibi sebeplerle siiriildiikleri goriilmektedir.

1917 yilindan sonra Carlik rejiminin yikilmasit Rusya i¢in yeni ve sanci-
It bir doniisiimiin de baglangict olmustur. Carlik Rusyasi altinda yasayan bii-
tiin etnik gruplarin ¢oguna 1920’lerin sonuna kadar belli bir 6zerklik taniyan
Sovyet Rusya, Stalin’in milliyetler politikasiyla da bunu pekistirmistir. Ancak
daha sonraki siirecte parti biirokrasinin agir bastig1 totaliter bir devlet norm-
lar1 olusmaya baslamustir. {lk dénemlerdeki muhalifierin temizlenmesi, toprak
miilkiyetlerinden vazge¢meyen zenginlerin siirgiinleri ve aydinlarin topluca
yok edilmesini son agsamada farkli etnik ve kiiltiirel topluluklarin siirgiin edil-
mesi takip etmistir. Sovyet Rusya’da 1930-1950 arasinda yasananlar, 1953°te
Stalin’in dliimiiyle birlikte tartisilmaya baslamis, 1956 yilinda De-Stalinizas-
yon kampanyasinin baglamasini ise siirgiin topluluklarin haklarinin geri iadesi
ve topraklaria geri donmesi karari takip etmistir.*?

Stalin’in 6limiinden sonraki bu kirilma 1980’lerden sonra farkli bir bo-
yutta gerceklesti. Kiiresellesme ve Soguk Savasin getirdigi psikolojik bask1
Sovyet politikalarindan da belli bir kirilmanimn yasanmasim getirdi. Ozellikle
bu tarihe kadar uygulanan kani kapalilik siyaseti* neticesinde diinya kamuoyu
Sovyetlerde gergeklesen pek cok olayin yabancisi olarak kalmisti. 1980°1i yil-
larin sonunda glastnost-a¢iklik ve perestroyka-yeniden yapilanma politikalar
ile birlikte kendi tarihini sorgulamaya baslayan Sovyet tarihgiler; gulaglarin,
stirglinlerin ve totaliterligin biitiin pratiklerini diinya kamuoyuyla paylasma-

ya baglamislardi. Bu beraberinde Sovyetler Birligi’nin dagilmasini ve Sovyet

43 Daha ayrmtilt bilgi i¢in bkz. Robert Sharlet, Soviet Constitutional Crisis from
De-Stalinization to Disintegration, New York 1992.

44 Kemal Ozcan, “Stalin Déneminde Siirgiinler”, Stalin ve Tiirk Diinyasi, (Edt.
Emine Giirsoy Naskali-Liaisan Sahin), Istanbul 2007, s. 194.
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komiinizminin ortadan kalkmasi sonucunu getirmistir. Biitiin bunlar Orta As-
ya’da yeni olusumlarin ortaya ¢ikmasina ortam hazirlamis ve bu siiregte kim-

likler konusu yeniden giindeme gelmistir.**

Erkalin* kimlik konusunun Orta Asya’da yeniden giindeme gelmesinin
arkasinda yatan temel nedeni kiiresellesmenin degerleriyle alakali gérmesi
gibi, Sovyet komiinizminin ortadan kalkmasimin da bu durumun ortaya ¢ik-
masinda etkili oldugu sonucu ayni derecede konuyla iligkilidir. Sovyetlerden
sonra Orta Asya’da kurulan bagimsiz devletlerin karsilastigt kimlik problem-
leri, ayn1 zamanda Sovyetlerin uygulamis oldugu kiiltiirel politikalarin bir
yansimasi olarak da okunmalidir. Nitekim bagimsizlik ve yeniden yapilanma
siirecinde Sovyetlerin uyguladig: dil, kiiltiir, egitim ve tarih politikalar1 basl
basina bir problem kaynagi olmustur. Ornegin, dil politikalarinda altinda ya-
sayan biitlin uluslar, Rus¢a’y1 kullanma zorunluluguna tabi tutulmuslardir. Her
ne kadar ¢cogu topluluk kendi aralarinda milli dillerini kullanmalarina ragmen,
ortak dilin Rusca olmast, dil iizerinden baslayarak ozellikle Tiirk ve Miisliiman

topluluklar arasinda tarihi bir baghligin olusmasi onlenmeye ¢alisilmigti. ¥’

Sovyetlerin uyguladiklar1 politikalarin devami sonraki siiregte egitim sis-
temine de el atmay1 gerektirmistir. Bu baglamda Golovin’in®® de ifade ettigi
iizere; tarih, tahrif edilmis ve yeniden yazilmis, marksizm ve Rusca zorunlu
bir ders olarak okutulmaya baglanmistir. Boylelikle Rus kiiltiiriinii yayginlas-
tirmak, etnik ve dini farkliliklarin ortadan kaldirilmast i¢in bir ara¢ haline gel-
mistir. Enternasyonalizm adi altinda aslinda Rus milliyet¢iligi yapilmistir. Rus
milliyet¢iligi, temelde iilke sinirlari icerisinde yasayan insanlari tek bir millet

tek bir devlet ve tek bir goriis Panslavizm, Carlik ve Ortodoksluk ¢atisi altinda

45 Bu konuda daha detayli bilgiler i¢in bkz. J. Otto Pohl, “The Dispersal of the
Crimean and Balck Sea Greeks”, Journal of the Hellenic Diaspora, vol. XXII,
1996, http://thesis.haverford.edu/dspace/bitstream/handle/10066/5709/Pohl_22 2.
pdf?sequence=1_(Erisim tarihi: 16.08.2010).

46 Mustafa Erkal, Burhan Baloglu, Filiz Baloglu, Ansiklopedik Sosyoloji Sozliigii,
Istanbul 1997, s. 396.

47 Mehmet Eréz, Tktisat Sosyolojisine Baslangic, Istanbul 1982, s. 432.

48 Ivan Golovin, The Caucasus, London 1854, s. 20-22.
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toplamay1 amag edinmisti. Bu baglamda biitiin politikalarin temelinde egiti-
me yiiklenen fonksiyonellik siirekli giindemde tutulmaktaydi. Ornegin, Mil-
li Egitim Bakani Tolstov’un Car II. Alexander’a yazdigi bir mektuptaki, Rus
olmayan milletleri egitip aydinlatmanin ve onlara Rusluk ruhunu asilamanin
devletimizin takip ettigi siyaset bakimindan son derece ehemmiyetli oldugu ka-
naatindeyim® diistincesi aslinda bu politikanin en yalin ifadesi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu politikanin uygulanirligr agisindan diisiintildiigiinde ise kusku-
suz okul ve camilerin 6nemli bir noktada durdugu anlasilmaktadir. Akiner e
gore binlerce cami ve medrese kapanmis, seriat mahkemeleri basamak basamak
kaldirilmis ve vakiflar ilga edilmisti. Sovyet hiikiimeti kuskusuz biitiin bu sii-
regleri ihtilalden sonraki donemde uygulamis ve dine kesin tavir almistir.

Okullar s6z konusu oldugunda 6zellikle Tiirk ve Miisliimanlarin 6nce Rus-
lastirtlmasi, ardindan bir misyoner gibi hareket ederek kendi topluluklari iize-
rinde etkinlik kurmasi amaglanmaktaydi. Bu amagclar ¢ergevesinde ise 6zel-
likle Tiirkge egitim yapan okullarin kapatildigi goriilmiistiir. Erkan’aS' gore
bu sekilde pratige yansiyan asimile politikasiyla Tiirk ve Misliiman halka iki
secenek birakilmisti: Rus Okullarina gitmek ya da egitimsiz cahil olarak kal-
makti. Ancak ¢ogu politikasit gibi Rusya’nin bu politikasi da teoride kusursuz
goziikmesine ragmen pratik hayatta karsiligini bulamamustir. Insanlar Rusca-
nin hayati bir nem tasidigini bildikleri halde ¢ocuklarini okullara génderme-
mislerdir; ¢linkii okullarda Ruslar tarafindan goérevlendirilen egitmenlerin Rus
papazlarindan olustugu goériilmekteydi. Okullarda yapilan bu degisikliklerden
sonra ozellikle ikinci bir hedef olarak camiler i¢in ¢esitli uygulamalarin ortaya
koyuldugu goriilmiistiir; ¢iinkii Islam dini Panslavizm icin Tiirkliik suurundan
sonra ikinci bir engel olarak algilanmaktaydi ki bu noktada Baymirza Hayit’in

bu Rusya’nin din ve Islam ile ilgili politikalarina yénelttigi elestirilerin hakli

49 Mehmet Saray, Tiirk Diinyasinda Egitim Reformu ve Gaspirah Ismail Bey:
1851, Ankara 1987, s. 27.

50 Shirin Akiner, Sovyet Miisliimanlari, (¢ev. Tufan Buzpinar, Ahmet Mutu), istanbul
1995, s. 16.

51 Siileyman Erkan, Kirim ve Kafkasya gocleri (1878-1908): Tatarlar, Cerkezler,
Abhazlar, Giirciiler, Ahiskalilar, Dagistanlilar, Cecenler, Digerleri, Trabzon
1996, s. 26.
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gerekgelerine ulagilmaktadir. Baymirza Hayit* Sovyetlerin daha ¢ok uyguladi-
g1 din politikalarina dikkat gekmektedir. islam dinini kendilerine kars1 muhalif
bir tehdit olarak gordiiklerinden Kafkaslar ve Orta Asya’da ateist ve Marksist
bir egitimi vermeye c¢alismislardir. Carlik Rusyast doneminden beri devam
eden Islam arastirmalar1 konusunda yeni politikalar gelistiren Ruslar, Sovyet
caginda ise Marksizmin din karsit1 diisiince ve siyasetini gelistirmeyi ve bu
arada Islam’1n Tiirkler iizerindeki etkisini tamamen ortadan kaldirmay1 amag-
lamiglardi Bahsi gecen biitiin siireglerin direngle karsilastigi yerler, siirgiinlerin
ve dliimlerin de karsimiza ciktig1 yerler olmustur. Ozellikle stratejik bir bolge

olmasi nedeniyle Kafkaslar bu durumdan en ¢ok etkilenen bdlge olmustur.

Sovyet Ruslarin siirgiinlerle ve 6liimlerle paralel gotiirdiigli en 6nemli po-
litikasi ise Slav niifusun lehine yeniden iskan faaliyetleridir. Ruslar, Tiirk top-
raklarinda kendi aleyhlerine gelisen niifus yapisini kendi lehlerine ¢evirmek
icin Slav kokenli halkin buralara go¢ etmesini tesvik etmislerdir. Boylelikle
niifus yapis1 suni olarak degistirilmistir. Iskan politikalarinda gozetilen temel

ilkeler ise su maddelerden olusmaktaydi.™

a) Rus gogmenlerini yerli ahaliye hakim kilmak ve bunlari ulagim merkez-

lerine yerlestirmek.

b) Yerli ahalinin zirai araglarini, hayvanlarini ve hatta kendilerini bile Rus

gbecmenlerine yardima ve angaryaya mecbur etmek.

¢) Iskan mahallinin sulak ve verimli arazisini Rus go¢gmenlerine hasretmek,
bu arazi yerli ahaliye ait oldugu takdirde, bunlari1 daha az verimli kurak arazi

ile degistirmek i¢in siddet kullanmak.

Kafkaslarda ise siirdiikleri topluluklarin yerine gene slav niifusun yerles-

tirildigi gorilmistiir. Siirgiinler ve yer degistirmeler Sovyet doneminde ayri-

52 Baymirza Hayit, “Tiirkistan’da Basmacilik (Milli Miicadele) Tarihinin Ana Hatlar1”,
5. Milletlerarasi Tiirkoloji Kongresi, istanbul, 22-28 Eyliil 1985, Tebligler III,
Tiirk Tarihi, c. I, Istanbul 1986, s. 186.

53 Ethem Feyzi G6zaydm, Kirim: Kirim Tiirklerinin Yerlesmeleri ve Go¢meleri,
Istanbul 1948, s. 88.
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ca iizerinde durulmasi gereken konudur. Bu noktada Sovyetlerin uyguladigi
stirgiinii iki farklilik noktasindan degerlendirilmesi gerektigine de vurgu yap-
mak gerekir. Bunlardan ilki daha dnce de tarim despotizmi olarak yorumlanan
Kolhoz ve Sovhoz yontemiyle topraklarin kolektiflestirilmesi ve yanlig tarim
politikalar1 genel olarak Rus topraklarinda yasayanlar i¢in problem kaynagi
iken; digeri sistemli yoksullastirma politikalari, verimsiz topraklari ekip big-
meye zorlanma, askere alinma kaygisi, yeni vergilerin koyulacagi endisesi gibi
durumlar ise 6zelde Tirk ve Miisliman halklar tizerinde olumsuz etkiler ya-

ratmigtir.

Bu baglamda 6rnegin Kafkasya savaslar sirasinda gosterdikleri basarilar
nedeniyle subay ve askerlere verilmek iizere Kuzey Kafkasya topraklart genis
Olciide yeniden iskan edilmistir. Miisadere disinda kalan topraklar ve genis
orman arazileri ise Rus hazinesine aktarilmistir. Yeni yerlesimcilere verilen
topraklar ise yerlilere gore iki kat daha fazla olmaktaydi.>* Bu durum yerli halk
tizerinde sosyal bir baski olusturdugu gibi ekonomik agidan da bir sarsintinin
olugmasina sebep olmustu. Yerli halka verilen verimsiz araziler tarim yapma-
ya elverigli olmadigindan genis capta bir yoksulluk sorunuyla da kars1 kar-
stya kalimmustir. 1957°den sonra De-Stalinizasyon politikalarmin da etkisiyle
siirgiin topluluklarin geriye doniisleri dikkatimizi ¢eker. Ancak topraklarinin
sahiplenilmis olmas1 farkli problemleri de beraberinde getirmistir. 1990’lar-
dan sonra kiiresellesmenin etkisi ve iletisim aglarin gelismesiyle de birlikte
ozellikle siirgiin topluluklarin diinya ¢apinda bir diyaspora aglari olusturma
¢abalarina sahit oluruz. Bu dénem geriye doniis ve yeniden bir devlet kurma
psikolojisinin de yayginlagmasini saglar. Son dénemde Ahiskali Tiirklerle de
tekrar giindeme gelen geriye doniis ve diyaspora sorunu Sovyet Rusya ile ilgili

tartismalari1 da beraberinde ettirmistir.

3.2.1. Kulak Siirgiinleri
Sovyetler Birligi’nde halklarin yasadiklar1 yerden topluca siiriilmeleri sii-
rekli olarak karsimiza ¢ikan olgudur. 1930-1950 yillar1 arasinda bir ¢ok hal-

54 Erkan, a.g.e., s. 35.
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kin yasadiklar yerlerden siiriilerek {ilkenin baska bdlgelerinde, zor sartlar
altinda yasamaya terk edildikleri goriilmektedir. Bu uygulamalara ilk defa,
1 Subat 1931 tarihinde SSCB Merkez Idare Komitesi ve Yiiksek Sovyet
Prezidyumu(Y SP) tarafindan ¢ikarilan kararname ile kulak olarak adlandirilan
toprak sahibi zengin koyliilerin maruz kaldigint miisahede etmek miimkiin.
iki y1l icerisinde siirgiinleri gerceklestirilen bu sahislarmn toplam mevcudu
1.317.000 civarinda oldugu belirtilmektedir. Bunlar arasinda mesela Ukran-
ya’dan 63.720 aile, Kuzey Kafkasya’dan 38.404 aile, Moskova’dan 10.813
aile, Bat1 Sibirya’dan 52.091 aile, Kirim’dan 4325 ailenin siirgiine gonderildi-
&i artik bilinmektedir.>

1917 devriminden sonra devlet eliyle uygulanmaya baslanan Kolhoz ve
Sovhoz sistemi Sovyet devletinin tarima ne kadar dnem verdigini halka yan-
sitmaya ¢aligmistir. Bu sistemin temel mantig1 6zel miilkiyetlerin ortadan kal-
dirtlmast ve bu topraklarin devlet tekeline alinmasiydi. Temelde kapitalist sis-
temin tekelci bir isletme zihniyeti ile iscileri somiirii tizerine dayali pratiginin
sosyalizmin getirdigi bu degisimle birlikte asilacag: diistiniilmiistiir. Ancak bu
uygulama diistiniildiiginden daha zor pratige yansimustir. Lewin®® Sovyet Yiiz-
yili isimli galismasinda Stalinist sistem i¢in tarim despotizmi kavramini kul-
lanmakta bir bakimdan hakli gibi durmaktadir. Nitekim buna kars1 ¢ikan kdy-
liller, Sovyet devleti tarafindan Sibirya’ya siiriilmiislerdir. Siirgiinler sirasinda
1991 yilinda SSCB dagilana kadar Rusya’da resmi makamlarin 6zel istihdam
olarak adlandirdig1 bu yer degistirmeler daha sonradan kulak siirgiinleri olarak
tarihe gegecekti. Bu isim ise siirgline gonderilirken insanlarin hemen hepsinin
sirtina kulak etiketi vurulmasindan kaynaklanmaktaydi. Gittikleri yerlerde ise
Sovyet makamlari tarafindan halka hain, kars: devrimci, sabotajci ya da Bati
isbirlikgisi®’ olarak aksettirilmekteydi. Bu uygulamalarin kugkusuz Stalin’in
kisisel diinyasiyla da yakindan alakali oldugu konusunda baz1 yaklasimlar ileri

strilmustir. Lewin’in®® 6zellikle vurguladig1 sekliyle; “Stalin’in paranoyak

55 Viktor N. Zemskov, “Spetsposelentsi”, Sotsis, Nu. 11, Moskova 1980, s. 3-4.
56 Moshe Lewin, Sovyet Yiizyili, (cev. Renan Akman), Istanbul 2009, s. 190.
57 Tugul, a.g.e., s. 27.

58 Lewin, a.g.e.,s. 110-111.
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kisiligi onu ayni zamanda kuskucu ve siirekli etrafindan korkar bir psikoloji
icerisinde hareket etmesine neden olmustur. Stalin’de bireysel olarak varolan
kin, garez, sapkinlik, ofke ayni zamanda Sovyet sisteminin uzun bir siire isleyigi

icin de temel sosyo-psikolojik siiregleri olusturmustur”.

Stalin’in bu anlamda uyguladig1 i¢ pasaport yasasi da yapmis oldugu ey-
lemleri mesru bir zemine ¢ekmesi agisindan dikkat ¢ekilmesi gereken bir uy-
gulamadir. Ozellikle bahsi gectigi iizere parti i¢i muhaliflerle sorunlarinda,
topragin kolektiflestirilmesi konusunda kdyliilerle, ulusal sorunun ¢éziimiinde
azinlikla ve hatta 1933 yilindaki kitlik sirasinda kentlere yiiriiyen halkin en-
gellenmesi i¢in ¢ikardig1 i¢ pasaport yasasi gibi tiim icraatlarinda zor ve siiriin
etme metodu olarak uygulanmustir.® I¢ pasaport yasasimin igerigi ise su sekil-
deydi. 1933 yilinda yanlis uygulanan tarim politikalar1 sonucu Rusya’da bas
gosteren katlik ilk 6nce sehirleri tehdit etmisti. Bunun iizerine merkezi iktidar
devletin tiim silahli gii¢lerini iilke ¢apinda gida operasyonuna sevk etmesine
neden olmustu. Devlet giiglerinin kirsal alanda bulunan gida maddelerini se-
hirlere tasimasiyla bu defa kitligin merkezi kirsal bolgelere kaymisti. Acliktan
6lmemek icin bu defa kirsal alandan insanlar yiyeceklerinin gonderildigi sehir-
lere dogru go¢ baslatmislar ve bunun lizerine merkezi iktidar bu go¢ii dnlemek

icin i¢ pasaport yasasi ¢ikarmistir.

3.2.2. Topluluklarin Siiriilmesi

Sovyet Rusya’nin kulak ve muhaliflerin siirtilmesi disinda uyguladig: po-
litikalardan birisi “demografik diizenleme” pratigine yonelik olarak siirgiin ve
iskan faaliyetleridir. Bu siirgiinler temelde Slav olmayan Tiirk ve Miisliiman
unsurlari hedef almistir. 1980 sonlarina kadar topluluklarin siirgiinleri ile ilgili
diinya kamuoyunda herhangi bir arastirma alan1 mevcut degildi. Ancak Sov-
yetlerin 6zellikle 80 sonlarinda baslattiklari tarih sorgulamasi Sovyet tarihinde

boyle bir gergekligin oldugunu da kamuoyuna gdstermistir.

Kuskusuz bu durumda Sovyetlerin uygulamis oldugu kati siyaset politika-

sinin etkisi bilyiik olmustur. Ozellikle Sovyet tarihgiligi bdyle bir arastirmanin

59 Tugul, a.g.e., s. 25.
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olmasi yolunda da 6nemli bir engeldi. Ayrica siirgiin topluluklardan bahsetmek
resmi olarak hem sug kabul edilmekteydi hem de konuyla ilgili resmi belgeler
devlet arsivlerinde gizli tutulmaktaydi.® Bu konuyla ilgili olarak ilk arastirma-
lar ise Nikolay Bugai ve Viktor N. Zemskov’un SSCB’de siirgiin edilen toplu-
luklar1 ve iskan faaliyetlerini inceleyen ¢alismalaridir. Ozellikle Bugay, hemen
hemen biitiin siirgiin topluluklar {izerinde 6zellikle arsivlerdeki Stalin done-
minde ¢ok gizli (top secret) olarak kabul edilen belgelerin incelenmesinden
olusturdugu calismalarla bu alanda 6nemli bir isim olmustur.®! Pavlova’nin
Sovyet arsivlerinde yer alan belgeleri tanitan makalesi de ayrica dikkatimizi
¢eker. Bu donemde yapilan ¢alismalarda dikkatimi ¢eken ilk olgu siirgiinlerin
niifus yapisiyla oynanmasi iizerine kurulu oldugu gergegidir. Bu durum 6zel-
likle toplu siirgiinler s6z konusu oldugunda karsimiza ¢ikmaktadir. McCart-
hy’e®* gore Ruslarin 6zellikle siyasal Gstiinliigi ele gecirmek i¢in uyguladigi
siirgiin politikalarinda iki odak nokta vardi. Bunlardan birisi Miisliiman ve
Tirklerin striilmesi digeri ise Slav halkalarin siiriilen topluluklarin yerlerine
iskan ettirilmesidir. Bu sekilde diisiiniildiigiinde Sovyet Rusya’nin siirgiinleri
fiziksel ve sosyal mekani etkileyen iki zorunlu gog tipini ortaya ¢ikarmaktadir.
Bir taraftan Slav olmayan topluluklarin zorla gog ettirilmesi, digeri ise Slav
topluluklarin bosalan yerlere zorunlu yerlestirilmeleridir.

[lk toplu siirgiinler Slav olmayan halklardan Koreliler, Almanlar, Polonya-
lilar, Finliler, Japonlar gibi topluluklar hedef alinmigtir. Ornegin 1932-34 arasi
Leningard bolgesinde yasayan Finlileri, Maresal Mannerheim askeri rejiminin
ajan olarak kullanilacagi kaygisiyla Sibirya’ya siirgiin eden Moskova Sosyalist
Rejimi, 1935 yilinda ilk toplu siirgiinlinii Japonya i¢in potansiyel ajan olarak
gordiigli Kore halkiyla baglatmistir. Moskova, ikinci siraya Ukrayna sinirinda
yasayan Polonyalilart koymustur. 1937°deki ilk Kiirt siirgiinii bunu takip et-
mis, 1941°de Almanya’nin SSCB’ye saldirmasiyla bu defa siirgiin kervanina

60 Ozcan, a.g.e., s. 194.

61 Bu bilgiler igin bkz. V. N. Zemskov, Nekotoryje dannyje o specposelencach
— pribaltijcach, raduga, Tallin, 1990, s. 56-61; V. N. Zemskov, “Massovoe
osvobozdenie specposelencev I ssyl'nych (1954-191)”, Sociologiceskije
issledovanija, 1991, Nr. 1, p. 5-26.

62 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, (cev. Bilge Umar), Istanbul 1998, s. 29.
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Volga bolgesinde 6zerk cumhuriyet statiisiinde yasayan Almanlari katmistir.
Bu siirgiinlerle ilgili ilk resmi belge ise 7 Temmuz 1937°de Halklar Konse-
yi Komiserligi®® ve Merkezi Sovyet Yargi Komitesi, “bazi sinir bolgelerinde
oldukga siipheli halklar yasadig1” tespitini yaparak bu bolgelerin temizlen-
mesi i¢in bir kararname ¢ikarmasiyla baglamistir. Bu kararnameyle ilk dnce
Ermenistan-Tiirkiye sinirinda yasayan 812 Kiirt siirgiin edilmistir.* Ozellik-
le II. Diinya Savasi yillarina denk gelmesi siiriilen topluluklarin ¢ogunun se-
bebi Almanlarla isbirligi yaptiklariyla gerekgelendirilmistir. Hitler ile Stalin
arasindaki anlagsmazlik paktinin Almanlar’m Sovyet Rusya’ya saldirisindan
sonra bozulmasi ayni zamanda bu demografik dalgalanmalarin da baslaticisi
olmustur. Savas sirasinda siklikla hazirlanan raporlarda Sovyetler’in sugladik-
lar1 milletlerin Almanlar ile isbirligi yaprak vatana ihanet ettikleri noktasinda

raporlar hazirladiklar goriilmektedir.®

Topluluk siirgiinlerinin ikinci hedefinde Tiirk ve Miisliiman topluluklar
varken, bunlara uygulanan politikalarin temelinde ise topluluklarin kiiltiirel
olarak da yok edilmesi amaglanmisti. Golovin % gore Ruslastirma ya da Slav-
lastirma seklinde karsilik bulan bu politikalar ayn1 zamanda demografik yapi-
dan dil yapisina, kiiltiirden egitime pek ¢ok alanda kesinti yaratmistir. Hatta
Oyle ki zaman boyunca eski Sovyet topraklarindaki etnik ¢atigmalarin da temel
kaynaklarindan birisi olmustur.®” Kuskusuz biitiin bu uygulamalarin arkasinda
stirekli korkular tireten bir devlet sisteminin giivenlik algilamasinin da payi
biiytiktiir. Lewin ’e%® gore bu korkular ayni zamanda Stalin’in kisisel diinyasin-

daki paranoyak tutumlardan kaynaklanmaktaydi. Siirgiinler siiresince de Slav

63 SSCB’nin siyasal temelini olusturan Halk Temsilcileri Sovyetleri araciligiyla
yiiriitiir. SSCB’nin siyasal temelini olusturan Halk Temsilcileri Sovyetleri, hem
yasama hem de yiiriitme erkine sahiptir.

64 Tugul, a.g.e., s. 40.

65 Bu konuda ornek olarak Kirim Tiirklerinin siiriilme sebebi olarak hazirlanan
raporlara bakmak bir on fikir verecektir. Daha ayrintili bilgi i¢in bkz. A. Nekrig,
Nakazanmye Narodi, Khronika, New York 1978, s. 35-37.

66 Golovin, a.g.e., s. 20-22.

67 Tugul, a.g.e., s. 78-80.

68 Lewin, a.g.e.,s. 117.
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olmayan niifus bir giivenlik sorunu olarak goriilmiis ve cografi mekan bu bag-
lamda yeniden orgiitlenmistir. Bu 6rgiitlenme bi¢imi sosyal denge olmak tizere

ekonomik, cografi ve siyasi yapiy1 da derinden sarmustir.

Sovyetlerin toplu siirgiinleri sirasinda sosyal ve ekonomik sartlara kayitsiz
kaldiklarini tam olarak iddia etmek miimkiin degildir. Bu anlamda Rus hiikii-
metinin bu politikalar1 uygularken kayitsiz kalamadigi ekonomik sistemdeki
aksakliklar siirekli problem kaynagi olmustur. Zorunlu géglerin sayica genis
bir alan1 etkilemesi ayn1 zamanda iiretici niifusun da gitmesi demekti. Bu bag-
lamda siirgiinler sirasinda Sovyet Rusya’nin duraksadigi noktalar da olmustur.
Ornegin, gocler sirasinda iilkeden ¢ikis izni bir veriliyor bir geri alintyordu;
Miisliimanlart ¢ekip gitmis gormek istegiyle ekonomide bir yikimla karsilag-

ma korkusu birbiriyle ¢atistyordu.®’

Tablo 1. Siirgiin Edilenlerin Milliyetler ve Sayilari

Siiriilen Halklar Sayilar
Sovyet Almani 774.174
Kulak (Miilk sahibi koylii, SSCB’nin her halkindan) | 577.121
Cecen-ingus 400.478
Tatar, Bulgar, Kirimlt Rum 193.959
Savas Tutsagi Alman 121.459
Vlasovcu (Savasta Nazi Safinda Yer Alan Rus) 95.386
Tiirk, Kiirt, Hemsinli 84.402
Kalmuk 81.673
Karacay 60.131
Balkar 32.817

Kaynak: Seyit Tugul, SSCB’de Siirgiin Edilen Halklar, istanbul 2003, s. 176.

69 Mark Pinson, “Russian Policy and the Emigration of the Crimean Tatars to the
Ottoman Empire, 1854-1862”, Giineydogu Avrupa Arastirmalar Dergisi, c. I,
(istanbul 1978), s. 48-56.
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Tablo 1°deki rakamlarin yani sira resmi belgelerde nereye kag kisinin gén-

derildigi konusunda ise asagidaki bilgiler verilmektedir.

Tablo 2. Siirgiin Edilen Milliyetlerin Siirgiin Yerleri ve Sayilart

Siirgiin Edilen Yerler Sayilar
Kazakistan 890.698
Ozbekistan 179.992
Kirgizistan 120.858
Kemerovo Bolgesi 129.423
Sverdlovsk Bolgesi 113.746
Krasnoyarsk Bolgesi 112.316
Novosibirsk Bolgesi 92.968
Tomsk Bolgesi 83.276
Tiimen Bolgesi 56.611
Celyabinsk Bolgesi 51.865
Omsk Bolgesi 44.767
Altay Bolgesi 35.381

Kaynak: Seyit Tugul, SSCB’de Siirgiin Edilen Halklar, istanbul 2003, s. 176-177.

Sovyetler Birligi NKVD - Narodniy Komissariyat Vnutrennnih Del (Sov-
yetler Birligi I¢isleri Halk Komiserligi)”” Ozel Gog Subesi’nin Ekim 1946°da
hazirlamis oldugu bir rapora gore ise siirgiine génderilenlerin toplam mevcu-
dunun 2.463.940 kisi oldugu, bunlar 829.084’tinii kadin, 979.182’sini cocuk-
larin olusturdugu belirtilmektedir. Erkeklerin niifusu ise 655.674 kisidir. Bir
baska tespite gore ise toplam siirgiin sayisi 3.332.580 kisidir. ™

70 Sovyetler Birligi’nin gizli polis teskilatlarit OGPU ve Ceka’nin yerini alan
Devlet Giivenlik Bas Midiirliigii (GUGB), NKVD’nin en ¢ok bilinen bdliimidiir.
Sovyetler Birligi’nin g¢esitli meselelerini idare eden devlet birimidir.

71 N. F. Bugay, “Deportatsiya: Beriya Dokladivayet Stalinu”, Kommunist, no. 3.,
Moskova 1991, s. 101-112.
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Tablo 3. Stalin Déneminde Siirgiinler, 1937-1944 Yillar: Arasi”™

erye . . Siiriilen Serbest
Milliyet Tarih Niifus Yer Birakilma
. Kazakistan,
Koreliler 21/08/37-25/10/37 | 171,781 | 274! 1954
Ozbekistan
—
Finli 31/08/41 - 07/09/41 | 89.000 | Kazakistan | w0
tarihler var
Almanlar 03/00/41 - 15/10/41 | 746,613 | KAAKIS@N 4001055
Sibirya
Sibirya/
Kalmuklar 28/12/43 -29/12/43 | 93,139 : 17/03/1956
Kazakistan
Kazakistan/
Karagaylar 06/11/43 69,267 | ISR 607/1956
Kirgizistan
Kazaki
Cecenler 23/2/44 - 29/2/44 387,209 | Kazakistan/ o056
Kirgizistan
Kazakistan/
Inguslar 23/2/44 - 29/2/44 91,250 AzAISTN ) 67/1956
Kirgizistan
Balkarlar 08/3/44 - 09/3/44 37713 | Razakistan/ o056
Kirgizistan
wE
Kirim Tatarlan | 18/5/44 - 20/5/44 183,155 | O7bekistan | e 11956
Molotov
K Ozbekist
rm 27/6/44 - 28/6/44 15,040 | O7PekIs@aN o056
Yunanlilari Mari
Ahiska Tirkleri, Ozbekistan/ | 28/4/1956
Kiirtler ve diger- | 15/11/44 - 26/11/44 94,955 Kirgizistan
leri Kazakistan
Toplam 1,982,142

72 Bahsi gecen bilgiler i¢in su kaynaklara bakilabilir; N. F. Bugai, “O vyselenii
koreitsev iz dal’nevostochnovo kray”, Otechestvennaia istoriia, no. 6, 1992,
doc. 2, s. 142-143; F. N. Bugai and Haruki Wada, “Iz istorii deportatsii ‘russkikh
koreitsev’,” Druzhba naradov, no.7, 1992, s. 220-221; Buga and Wada, “Iz istorii
deportatsii ‘russkikh koreitsev’,” s. 220-221; Micheal Gelb, “An Early Soviet Ethnic
Deportation: The Far-Eastern Koreans”, Russian Review, vol. 54, July 1995, s. 409;
N. F. Bugai, ed., Josif Stalin-Laverevtiiu Berii: “Ikh nado deportiroval”: dokumenty,
fakty, kommentarii (hereafter Ikh nado deportiroval) (Moscow: Druzhba naradov,
1992), doc. 11, s. 47; Bugai, Ikh nado deportirovat’, doc. 32, s. 65; Bugai, Ikh nado
deportirovat’, doc. 11, s. 47; Bugai, Ikh nado deportirovat’, doc. 6, s. 40; Bugai, Ikh

nado deportirovat’, doc. 33, s. 65-66.

AVID, /1 (2012)

382




Adem Sagir

Her ne kadar Sovyet doneminde yapilmis olan istatistik ¢aligmalari gliveni-
lir bulunmasa da rakamlar asag1 yukar1 bir siirglin cografyasinin haritasinin ¢i-
zilmesini saglamaktadir. Siirgiin cografyasinda yasayan topluluklarin geri do-
niis beklentilerini 6nleyen durumsa 26 Kasim 1948’de Yiiksek Sovyet Prezid-
yumu tarafindan kabul edilen bir baska kararname ile Biiyiik Vatan Savasi (I1.
Diinya Savasi) sirasinda topraklarindan siiriilerek SSCB’nin belirli bolgelerine
gonderilenlerin burada “ebedi” olarak kalacaklar1 ve bir daha yurtlaria déne-
meyecekleri belirtilmistir. Ayrica stirgiinlerin yerlesim yerleri disina ¢ikmalari
halinde ise hapis cezasina garptirilacaklart ve Gulaglara gonderilecekleri ifade
edilmistir.” Gulaglar ise Sovyetler doneminde bireysel cezalandirma sistemi

olarak kisilerin iicretsiz ve stliresiz ¢aligma kamplarina verilen addi.

Ancak bu ebediligin birkag olayla birlikte degistigi goriilmiistiir. Bu olayla-
rin ilki Stalin’in 4 Mart 1953 tarihindeki 6limii, digerleri ise Beriya’nin 1953
tarihinde tutuklanmasi™ ve Yiiksek Sovyet Prezidyumunun 27 Mart 1953’te
kabul ettigi af kararnamesidir.” Ilk olarak 17 Mart 1956’da Kamliklarin huku-
ki durumlarindaki sinirlamalarinin giderilmesini, Rum, Ermeni ve Bulgarlar
ile aile fertlerinin hukuki durumlarindaki sinirlarin kaldirilmas: hakkindaki
Yiiksek Sovyet Prezidyumu kararnamesi takip etti.’® 28 Nisan 1956 tarihinde
ise II. Diinya Savasi sirasinda vatanlarindan siiriilen Kirim Tatarlari, Balkarlar,
SSCB vatandas diger Tiirkler, Kiirtler ve Hemsinlilerin artik siirglin olmadik-

larin1 belirten Yiiksek Sovyet Prezidyumu kanunu yayimlanmaistir.

73 Brosgevan, V.-P. Tigliyants, izgnaniye i Vozvrasceniye, Akmescid (Simferopol),
Tavrida 1994, s. 109.

74 Anthon Kolendi¢, Kremlin’de iktidar Miicadelesi (Stalin’in Oliimiinden
Beriya’min idamina Kadar), (cev. Esrev Bengiozbilen), Istanbul 1994, s. 135.

75 Kares Bartosek, Stéphane Courtois, Jean-Louis Margolin, Andrzej Packowski, Jean
Louis Panné, Nicolas Werth, Komiinizmin Kara Kitabi, (¢cev. Cenk Odakan, Isil
Ozcan, Engin Sunar, Biilent Tanatar, Yavuz Topayan),

Istanbul 2000, s. 328.

76 Bartosek, a.g.e, s. 328.
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3.2.3. Sovyet Siirgiinleri Konusundaki Literatiiriin Siirgiin Sosyoloji
Baglaminda Degerlendirilmesi

Sovyet Rusya deneyimi, 1917 Bolsevik Devrimi’nden itibaren hemen he-
men biitiin diinyay1 etkilemis 6zelliklere sahiptir. Ozellikle Lenin déneminden
sonra Stalin doneminde yogunlasan topraklarin kolektiflesme hareketi dnce
kulak stirgiinlerinin ardindan ise muhaliflerin gulag kamplarinda tecrit edilme-
si takip etmistir.”” Bu olaylarin en ug noktasi ise II. Diinya Savasi oncesi gii-
venlik ve Almanlara yardim ettikleri gerekcesiyle Slav olmayan topluluklarin
Sibirya basta olmak iizere farkli yerlere siiriilmeleridir. Bu durum, diinya tari-
hinde bugiine kadar taginan bir siirgiin tarihi ve siirgiin diyasporasi birakmistir.
Sovyet donemi siirgiinlerinin kesfi i¢cin 1985 yilindan sonra iilkede baglayan
De-Stalinizasyon kampanyalarmin baslatilmasi beklendi. Gergi her ne kadar
Stalin’in 6liimiinden 4 y1l sonra siirgilin topluluklara geri doniis izni verilmis
olsa da diinyanin bu siirgiinlerden haberi 1989 yilinda Sovyet arsivlerindeki
belge ve kaynak okumalariyla gerceklesmistir. Ozellikle bu alanda Nikolay
F. Bugai ve Viktor N. Zemskov’un yapmis olduklari ¢aligmalar énemli yer

tutmakta ve siirgiin topluluklarin tarihi seriiveni hakkinda bilgi vermektedir.

Bu konuda yapilan ¢aligmalarin bazi eksiklikleri vardir. Bu eksiklikleri
degisik sekillerde siralamak miimkiindiir.”® Bunlardan ilki yapilan ¢aligmala-
rin siirglin topluluklara {iye arastirmacilar tarafindan yapiliyor olmasidir. Bu
durum ¢alismalarin objektifligine golge diisiirebilmektedir. Ibn-i Haldun’un
da ifade ettigi bigimde tarihi perspektiften topluluklar incelenirken arastir-
macilarin aragtiracagi toplulugun iiyesi olmasi bir 6nyarg: ve hatalar kayna-
g1 olabilmektedir. Ozellikle bu konuda yapilan caligmalar, siirgiin gercegini
dramatize ederek asil ifade edilmesi gereken noktalardan uzaklastirmakta ve
hikayelerden olusan bir siire¢ haline doniistiirmektedir. ABD’de ve Almanya
gibi Avrupa iilkelerinde yapilan Sovyet caligmalarinin anti-komiinizm pers-
pektifinden yapilmasinin da bir baska eksiklik kaynagi oldugu goriilmektedir.
ABD’de McCarthy’cilik ad1 verilen bu tarih arastirmalart mantiginda ve Al-

77 Bkz. Andrle, a.g.e., s. 143; Sorlin, a.g.e., s. 143-145; Davies, a.g.e., s. 49.
78 Bkz. Lewin, a.g.e.
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manya’da ise Hitler’i aklamak i¢in Stalin’i elestiren ¢alismalarda bu durumu
gormek miimkiindiir. Bu tiir ¢alismalar ise Sovyet doneminin biitiiniinii gézden
¢ikarmakta, bazi gergekliklerinin kullanilabilir oldugu gergegini gézden kagir-
maktadir.

Caligmalarda gozden kagirilan bir noktada Sovyetlerin siirgiin politikala-
rindan Slav topluluklarinda kendi paylarina diiseni aldig1 ve bu olaylardan et-
kilendigidir. Bu nedenle bosaltilan topraklara Sovyetler tarafindan yerlestirilen
topluluklarin da zorunlu bir géce maruz kaldig1 gercegini de gdzden kagir-
mamak gerekmektedir. Bir diger nokta ise istatistiklerdir. Calismalarda ista-
tistiklerin agir basmast ve objektiflik acisindan giivenilir olmamalar1 da ayr1
bir problem kaynagidir. Sovyetlerdeki istatistik ¢aligmalari tartisiimaktadir. Bu
konuda yapilmis olan ¢aligmalar istatistiklerin Sovyetlerin resmi ideolojisini
saglamlastirmak i¢in kullandigi noktasina odaklanmaktadir. Biitiin bu noktalar
g6z oniinde bulunduruldugunda Sovyetler donemindeki siirglinler ele alacak
sosyolojik calismalara ihtiyac oldugu daha rahat kavranacaktir. Istatistikler séz
konusu oldugunda Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalarda da boyle bir eksiklik ya
da fazlaligin oldugu goriilmektedir. Balkan Tiirkleri, Avrupa’daki Isci Tiirkler,
Ermeni Aragtirmalari, Giineydogu Calismalar1 ve Kafkas Gogleri iizerine yapi-
lan arastirmalarin okuyuculart istatistiklere bogdugu ve sosyolojik sonuglarin

g0z ard1 edilmesine neden oldugu goriilmektedir.

4. SONUC VE DEGERLENDIiRME

Zorunlu goglerin serbest goclerden farkli kilan bazi noktalari bulunur ve bu
farkliliklardan dolay1 6zellikle incelenmesi gereken bir alan oldugu anlasilir.
Bunlarm en belirgin olan1 bu tiir go¢lerin sosyo-psikolojik olumsuzluklarmin
diger goglere oranla daha yogun yasanmasi ve politik agidan devletleri daha
¢ok ilgilendiriyor olmasidir. Ciinkii bu tiir kalabaliklar devletler ve toplumlar
tarafindan risk topluluklari olarak algilanir ve toplumlar/devletler refleksif tep-
kilerini de bu algilamaya gore verir. Kendilerine verilen bu isimlendirmeyle
anilan “gé¢men topluluklari” ise kendilerine yoneltilen bu tiir tepkileri i¢sel-

lestirerek giindelik hayatlarini yeniden diizenlemeye baslar ve tutumlarimi yeni
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sosyal pratiklere gore belirlerler. Avrupa basta olmak {izere gelismis iilkeler
gergevesinde ele alinan bu tiir zorunlu gogler, tarihi seyrinde bazi zorunlu yer
degistirmelere odaklanmay1 giiglestirir. Ozellikle bahsi gegen goglerin yakin
tarihte gozlemlenebilir olmasinin bu durumun olusmasinda etkisi biiytiktiir.
Oysa tarihi siirece bakildiginda zorunlu goglerin gézden kagirilan bir tarafi
vardir ki bu da kuskusuz ilk zamanlar ceza sistemi olarak ortaya ¢ikan “siir-

giin” olgusunun daha sonralar1 sosyolojik bir boyut kazanmis olmasidir.

Bu baglamdan hareketle hazirlanmig olan bu ¢aligma, siirgiin sosyolojisinin
kuramsal temelleri i¢in bir alternatif sunmay1 amaglamistir. Calisma, siirgiin
kavrammin etimolojik kokenlerini verdikten sonra siirgiiniin tarihsel seyrini
degerlendirmis, arkasindan siirgiinlerin toplumlar1 ve devleri en fazla ilgilen-
diren alan1 olan sosyo-politigi analiz edilmistir. Siirgiin sosyolojisi baglaminda
siirgiiniin sosyo-politigi kavrami, diinya {izerinde kavramla en yogun sekilde
iligkilendirilen Ermeniler, Yahudiler, Sovyet Rusya Topluluklar: ile Balkan
Tiirkleri degerlendirilmistir. Caligmanin 6rnek olay boliimiinde ise siirgiiniin

sosyo-politigi Sovyet Rusya 6rneginde ele alinmistir.

Bu noktada calismanin Sovyet Rusya drnegine odaklanmasindaki temel
faktor, gectigimiz yiizyilda pek ¢ok toplulugu etkileyen Sovyet Rusya siir-
giinleri konusundaki Tiirk¢e calismalarin sayica az olmasidir. Sovyet Rusya
stirgtinleri ile ilgili literatiir, Rusya’da 1985 yilindan sonra Sovyet Rusya’nin
gecmisini sorgulamasi sonucu ortaya ¢ikmaya baslamustir. Ozellikle ikinci
Diinya Savasi oncesi topluluklarin siirgiinlerini ve Sovyet Rusya’nin ilk do-
nemlerindeki kulak stirgiinlerini kapsayan ¢alismalarin kismen Tiirk¢eye akta-
rilmig olmasi bu alanda yapilan ¢aligmalart nemli kilmaktadir. Calismanin bu
baglamda tasidig1 en 6nemli kaygi, siirglin sosyolojisi s6z konusu oldugunda
Sovyet Rusya doneminin ayricalikli bir yere konulmasi ve Sovyet Rusya dene-
yiminin diger devletlerle kiyaslandiginda farkli 6zellikler tasimasina gonder-
me yapilmasidir. Sonug olarak teorik ¢ergevesinde gogleri ve bunlarin bir bigi-
mi olarak siirglinleri ortaya koyan ¢aligma, Sovyetler deneyimiyle de bir stir-
giin sosyolojisi denemesi yapmay1 amaglamistir. Burada asil amag ise Sovyet

deneyiminin kiiltiirel kimlikler ve etnik kimlikler {izerinde olusturmus oldugu
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etkiyi ortaya koymaktir. Surast bir gergektir ki diinya tarihi Stalin stirgiinlerini
bilmekle birlikte siirgiin edilenlerin ve siirgiin sebebiyle etkilenenlerin 6nemli
bir boliimiiniin Tiirkler oldugunu algilamamakta ya da bunu bir sekilde ifade
edememektedir”. Bu nedenle hazirlanmis olan bu ¢alismada 6zellikle Tiirkle-
re kars1 Sovyetlerin uyguladigr siirgiin politikalarinin yarattig etkiler ilizerine

ozellikle vurgu yapilmugtir.

79 Emine Giirsoy Naskali ve Liaisan Sahin, Stalin ve Tiirk Diinyasi, Istanbul 2007,
s. 8.
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