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ABSTRACT

The 12 September 1980 military coup oversaw the discontinuation of the activities and in some
cases complete closure of political parties, associations and unions. The military government
was not discriminative about the social groups considered to be responsible for the period
of social chaos that preceded the September 12 Coup, and arrested, interrogated, tried and
sentenced, including death sentences, large groups of people from both the rightist and leftist
wings. Mass trials constituted a considerable part of these cases, among which a prominent
one was the Peace Association Case. The case was given names such as “the trial of Peace”
and “peace convicts” and heavily criticized for its unlawfulness and judging “ideas”. The indict-
ment prepared for this case and the questions asked during the trial as well as the claims and
replies of the Association constitute significant examples that provide an understanding of the
anti-communist discourse and approach which had been influential in Turkey for a long time.
In this regard, this case was also significant for transforming into a medium through which a
group of leftists could express themselves. This study which is based on the document analysis
method, is original for submitting a special and unexamined example that will facilitate an un-
derstanding of the fact that the anti-communist approach, which had been considerably effec-
tive as from the start of the Cold War era, and remained unchanged during both the democratic
periods and the periods of military government.
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TURKIYE’DE ANTI-KOMUNIST SOYLEMIN [
BIR UZANTISI:
BARIS DERNEGI DAVASI

PINAR AYDOGAN

0z

12 EylUl 1980 askeri darbesi, siyasal partilerin, derneklerin ve sendikalarin faaliyetlerini durdurmus,
bazilarini da kapatmistir. Askeri idare, 12 Eylul 6ncesi yasanan toplumsal kaos déneminin sorumlusu
olarak gordugu kesimler baglaminda bir ayrima gitmemis, hem sag hem de sol diisiinceye mensup
bircok insan tutuklanmig, sorgulanmig, yargilanmig ve idam kararlarinin da oldugu mahkdmiyetler
verilmistir. S6z konusu yargilamalar icinde toplu davalar énemli yer isgal etmistir. Bunlarin arasin-
da dikkat gcekenlerden biri de Baris Dernegi davasi olmustur. “Barig’in yargilanmasi”, “baris suglular”
gibi adlandirmalarla anilan dava, “diisiincenin” yargilandigi ve hukuk disina ¢ikildigi gerekgesiyle ciddi
elestirilere maruz kalmistir. Calismanin konusunu olusturan s6z konusu dava igin hazirlanan iddiana-
me ve yargillama esnasinda sorulan sorular, Dernegin talep ve cevaplar Turkiye'de uzun sire devam
eden anti-komunist séylem ve yaklagimlarin anlasilabilmesi baglaminda énemli bir érek niteligindedir.
Bu baglamda dava, sol egilimli bir grup insanin kendilerini ifade edebildikleri bir mecraya donlismesi
acisindan da anlamli olmustur. Belge analizi yontemini esas alarak yuritiilen bu galisma, Soguk Sa-
vas déneminin baslamasindan itibaren varligini iyice hissettiren anti-komiinizmin etki ve yaklagiminin
hem demokratik ddnemlerde hem de askeri idarenin varlik buldugu zamanlarda degismemis olmasini
anlamayi kolaylastiracak 6zel ve incelenmemis bir 6rnek sunma iddiasiyla 6zgun bir nitelige sahiptir.

Anahtar Kelimeler: Tirk solu, Anti-komUnizm, Barig Dernegi Davasi, 12 Eylul 1980 Askeri Dar-
besi, Baris.
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“Komiinizmle boyle miicadele edilmez. “Kahrolsun” demekle komii-
nizm kahrolmaz. Mektep ocugu gibi “Kahrolsun komiinistler, kizil
ajanlar, Sovyet magalan” demek bir ise yaramaz. Seviyeli bir miicadele
lazim. Bir defa komiinizmi iyice anlamaliyiz. Igtimai bir doktrin ola-
rak komiinizm nedir? Komiinizm bir memlekete nasil girer?” (Ser-
dengecti, 1962: 6)
Giris
Tirkiye’de sol diistincenin kendini ifade edebilecegi mecralarin gogu
zaman idari ve adli takibe maruz kalmasi hem sosyolojik karsiliginin
belirlenmesi hem de ¢ok sayida fraksiyonun mahiyetinin anlagilabilmesi
yolunu tikamugtir. Anti-komiinist sdylemle olusturulan bir Sol algis1 uzun
stire etkisini hissettirmis, sosyalistlik ya da komdtinistlik etiketinin uygun
goriildiigii toptanc bir yaklagim tercih edilmistir. Soguk Savag doneminin
dayatmalariyla perginlenen anti-komiinist sdylem, siyasal bir manevra
oldugu hemen herkesge bilinen “Ortanin Solu” aciklamasini mahktim
etmekte de tereddiit etmemistir. “Ortanin Solu, Moskova’nin Yolu” slogani,
Tirk siyasetinde ¢ok kolay yer bulabilmistir.

Kimi zaman partiler araciligiyla Tiirk siyaseti iginde yer bulmaya ¢alisan
kimi zaman da orgiitsel girisimlerle toplumsal karsilik beklentisi igine
giren Tirk solunun Cumbhuriyet tarihi iginde agirlikli olarak marjinal
konumda kaldig ifade edilmelidir. Bu konum Tiirk solunun kendini ifade
etme bigimlerinde cesitlilige yol a¢cmissa da en ¢ok bagvurulan yontem
barig temali taleplerin vurgulanmasi olmustur. Aslinda bu tercih Sol’'un
anti-militarizmi sahiplenen yaklagimiyla uygun bir rotada belirlenmistir.
Nitekim 1950 yilinda Varsova’da Diinya Barig Konseyi’'nin kurulmasi ile
uluslararasi diizeyde barig savunusu yapmaya baglayan ve diinya barigini
tehdit ettigi diisiiniilen her girisime tepki gostererek 6zellikle silahlanmanin
durdurulmasi yoniinde tavir belirleyen sol diigiincenin Soguk Savasg dénemi
boyunca siiren bu yaklagimi Tiirk solunda da kargilik bulmustur.

1950 yilinda kurulan Tiirk Barigseverler Cemiyeti'nin Sol egilimli
bir girisim oldugu bilinmekteydi. Cemiyet, Kore’ye asker gonderilmesi
kararinin diinya barisini zedeleyecegi yoniindeki inancini bir bildiri ile
ifade etmistir. “Moskova agziyla konusan” ve “Sovyetler tarafindan yapilan
barig propagandasina uygun bir mana ve ruh” tasidigi temasiyla hazirlanan
iddianame ile yargilanan Cemiyet, 20 giin sonra kapatilmis, yonetici Behice
Boran ve Adnan Cemgil hapis cezas1 almistir. Ulkeye zarari olan hareketlerin
mutlaka 6nlenecegini sdyleyen Bagbakan Adnan Menderes de konunun
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siyasal iktidar tarafindan algilanma seklini ifade etmistir (29 Temmuz 1950,
Cumbhuriyet).

1975 yilina kadar Tirk solunun barig istegini ifade edebilecegi bir
orgiitlenme gerceklesmemistir. Helsinki Nihai Senedi'nin ABD, SSCB ve
Tiurkiye’'nin de aralarinda bulundugu devletlerce imzalanmasi uluslararasi
sistemin ve iligkilerin baris1 6nceleyecegi umutlarini yesertmistir. Siyasal
yumusama ¢agrist Tirkiye’de, sol diisiinceye mensup aydinlart barig temali
fikri bir ¢abaya sevk etmigtir. 1977 yilinda kurulan ve barig hareketinin
orgiitsel manada birligini amag edinen Tiirkiye Barig Dernegi, bu ¢abanin
adeta ete kemige biirtinmiig halidir.

Dernek niikleer silahlarin yasaklanmast, silahlanma yarigina son verilmesi,
askeri dislerin kapatilmasi, uluslararasi iligkilerde zor kullanma yénteminin
terk edilmesi, tilkelerin toprak biitiinltigiine saygi gosterilmesi, yoksullukla
miicadelenin 6énlenmesi ve benzeri hususlar iizerinde durmustur (Gorsev,
1986: 16). Dernegin ilk beyanatlarinda ve tiiztigiinde 6ne ¢ikan baris istegi,
1970’li yillarin sonlarna dogru siddetlenen kaotik ortamin da etkisiyle,
“komiinizm veya Sovyet yanlilig1” olarak degerlendirilmistir. Bazi cevrelerin
bu tavri kargisinda kendini savunma ihtiyaci hisseden Dernek, barigin her
kesim i¢in anlamli ve gerekli oldugunu, demokratik ve esitlikgi bir toplumsal
diizen i¢cin NATO ve somiirii iligkilerini reddeden anti-emperyalist bir
disiinceyle hareket ettiklerini izah etme amagh “Barg Dernegi’nin Barig
Savagimina Yaklagimi” baglikli bir metin yayimlamistir. Dernegin bu ¢abasi
¢ok ige yaramamus ve 12 Eyliil darbesi sonras1 agilan toplu davalardan birinin
konusu olmaktan kurtulamamustir.

1982’de baglayip 1991 yilinda son bulan Barig Dernegi davasi, Tiirkiye’de
uzunca bir siiredir varhigini siirdiirmiis olan anti-komiinizm yaklagimina
uygun bir mahiyette yiriitiilmistiir. Belge analizi yontemi kullanilarak
hazirlanan bu ¢aligmayla, Tiirk solunun marjinal diizeyin Gtesine gegmede
zorlanmasinin nedenlerini  sorgulayan akademik gayretlere, literatiire
girmemig bir 6rnek tizerinden katki yapmak amaglanmugtir.

Tiirk Solunun Tarihsel Seriivenine Kisa Bir Bakis

Sol diigiincenin Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinden itibaren
varlik buldugu bilinmektedir. Cumhuriyet ilan edilmeden ii¢ yil once Tiirkiye
Halk Istirakiyun Firkasi ve Tiirkiye Komiinist Partisi'nin (TKP) kurulmasi, en
onemli siyasal girisimler olarak degerlendirilebilir. Tuncay bu baglamda
1920 tarihinin 6nemine igaret etmektedir (Tuncay, 2007: 349). Dénemin sol
diigiincesinin en ¢ok tizerinde durdugu konular is¢i haklari, ortak miilkiyet,
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siyasi ve iktisadi bagimsizlik ve benzeri muhtevada olmus, bir bakima genel
manada Sol’un talepleriyle uyum i¢inde belirlenmistir. Ancak Sol’un kendini
ifade edebilmesi 1923 sonrast pek miimkiin olamamustir. Siyasal iktidarin
Sol’a bakisi, yogun bir tasfiye siirecini de beraberinde getirmistir.

Cok partili siyasal yasamla birlikte Tiirk soluna da legal 6rgiitlenme
yolunun agilacagi beklentisi kisa siire sonra yerini hayal kirtkligina birakmustir.
Nitekim 1946 yilinda kurulan Tiirkiye Sosyalist Partisi ve Ttirkiye Sosyalist
Emekgi ve Koylii Partisi gok gecmeden sikiyonetim tarafindan kapatilmigtir.

Ikinci Diinya Savagi sonrast yeni kurulan diinya dengesi Tiirk siyasetinin
Sol’a bakiginda 6nemli bir merhale olmus ve “komiinizm tehlikesi”nin varlig
one ¢ikarilmigtir. Marshall yardimi ve Truman doktrini ¢ercevesinde Ttirk-
Amerikan iliskilerinde yasanan yakinlagsma, Sovyetlerin Ttirkiye’den toprak
talep etmesiyle yasadigi giivenlik kaygisiyla daha da ilerlemis ve Tiirkiye’yi
ABD’nin 6nderligindeki Bati  blokuna yaklagtirmigtir. Bu doénemde
Ttrkiye’nin Bat1 blokunda yer almasina karsi ¢ikan Sol’un anti-emperyalist
ve tam bagimsizlik sdylemine barig vurgusu da eklenmistir. Soylemleri
itibariyle sorun tegkil etmiyor olmalarina ragmen Tiirk solunun 6nemli
isimlerinin tutuklandigl ve hapis cezasina ¢arptirildigi donemler birbirini
takip etmistir. Bu durum Demokrat Parti doneminde de ¢ok degismemis,
Sol’un illegal sayilmasi yaklagimu stirdiiriilmiistir.

1961 Anayasasi’nin devreye girmesinden sonra iilkede beliren goreceli
ozgtirlitk ortami sol diistince igin de belirgin firsatlar dogurmustur. Her
ne kadar devletin Sol’a bakisi “hos gérmeme” seklinde 6zetlenebilecek
ise de Tiirkiye Is¢i Partisinin (TIP) kurulmasiyla legal bir mecrada
faaliyet gosterme sansi elde edilmigtir. Is¢i smifinin énciiliigiinde sosyalist
bir devrimin olacagima inanan TIP, iilkedeki diger Sol olugumlardan
farklilagmigtir (Belge, 1983: 1955).

TIP’e mubhalefet edenler, Tiirkiye’nin Batili degil Asyali bir toplum
oldugunu savunmustur. Bu goriise inananlara gore is¢i sinifinin olusmadigi
bir toplumda olaylara sinifsal yaklagmak, Tiirkiye’'nin sorunlarina uygun
bulunmuyordu. Bu yiizden yapilmasi gereken ilk is devrim asamasini
nihayete erdirmekti. Bu devrim anti-emperyalist ve anti-feodal olan
“milli demokratik devrim”di (MDD). Devrim emperyalizme karsi tam
bagimsizligi savundugu i¢in “milli”, feodal somiirii diizenini ortadan
kaldirmak amaciyla da “demokratik”ti. Bu devrimi gergeklestirebilecek
olanlar da “asker-sivil aydinlar”di. Mihri Belli ve Yon dergisi onciiliigiinde
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MDD tezi, Tiirk solunun Kemalizm’le iligkisini de ac¢iklamaktaydi. Bu tezi
savunanlar Kurtulug Savasi’ni yapan ve Cumbhuriyeti kuran kadroyu “ilerici
giigler” olarak, DP ve AP’yi ise karsi-dervimci olarak tanimlamustir.

Tirk solu igindeki boliinmeyi tetikleyen bir diger unsur Sovyetlere
karg1 alinacak tavir konusunda yaganmugtir. Sovyetlerin Cekoslovakya iggali
bu konuda yeni bir ayriligi da beraberinde getirmistir. Eski sol bu iggali
onaylarken, TIP iggali kinamugtir. Aybar sadece bu olay1 kinamakla kalmamig
ve sosyalizmi farkli bir bakis agisiyla, “giilerytizlii sosyalizm” girisimi
baglatmigtir. Bu bakis TIP icinde béliinmeye sebep olmustur. Behice
Boran, Sadun Aren, Nihat Sargin gibi 6nde gelen partililer Aybar’la ters
diismiis, sendikalarin destegini alan Aybar liderligi kazansa da bu béliinme
TIP’i zayiflatmigtir. Bu dénemde “bagimsiz sosyalizm” konusu sol i¢inde
temel bir tartigma olarak yer almistir. 1960’larin sonuna dogru tiniversite
gencliginin siyasal eylemlerin i¢inde yer aldig bir stire¢ baglamistir. Yasadisi
orgiitlenmenin ve silahli miicadelenin 6ne ¢iktig bir siirece dogru yol alan
Sol, agir kayiplar vermistir. 12 Mart muhtirasinin Sol’un igine yarayacak bir
mahiyette olmasi beklenirken tam tersi sonuglar dogurmus, tutuklamalar ve
idam cezalari ile ciddi bir bask: yaratmustir (Belge, 1983: 1962).

Anti-komiinist Soylem

Anti-komiinizmin seyri Tiirkiye’'nin ABD ve SSCB ile iligkisi tizerinden
ele alinabilir. ABD savag sonrasi yardim programiyla Ttirkiye’yi, Sovyetlerin
hem ideolojik etkisine hem de askeri tehdidine karsi koruma misyonuyla
hareket etmis ve Tirkiye ile iyi iligkiler kurmustur. Tiirkiye’nin Kore’ye
asker gondermesi ve NATO iyeligi bu iyi iliskilerin sonuglart olarak
distiniilmelidir. Boylece Bat1 bloku iginde yer almay1 uygun géren Tiirkiye,
ozellikle siyasal mecralarda dillendirilen anti-komiinist sdylemin etkisini
giin gegtik¢e daha ¢ok hissetmistir. Nihayet SSCB ile iligkiler, s6z konusu
soylemin dozunu belirleyen bir diger husus olarak varligini stirdiirmstiir.

Anti-komiinizm, igerigi zayif ama etki giicii yliksek bir séylem olmustur.
Soguk savag donemi boyunca yasanan “komiinizm korkusu”, Tiirk siyasal
yasaminin yaklasik otuz yili kapsayan bir doneminde miicadele ve iktidar
pratigini belirlemistir (Kerestecioglu, 2012: 30). Genel olarak bagta siyasal
partilerin ve farkli kuruluglarin vermek istedigi mesaj “memlekette bir
komiinizm tehlikesi”nin varligi olmustur. Anti-komiinist diisiince devleti
diigmandan koruma misyonuyla hareket etmis, bu agamada igerideki diigman
“solcular”, disaridaki diigman ise “Sovyetler” olarak kabul edilmistir.
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Ozellikle NATO iiyeligiyle baglayan devletin anti-komiinist refleksi
1964 yilina kadar devam etmistir. Bu anlamda solun nefes alma imkéini
siirlt olmustur. 1964 yilinda Amerikan bagkani Johnson Mektubu, Kibris
konusunda Tirkiye'ye karsi tavri, Tirk kamuoyunda anti-Amerikan
ve anti-emperyalist ayni zamanda da milliyet¢i ve militarist bir tepkinin
yiikselmesine neden olmustur. Sonrasinda ise Sovyet tehdidi i¢ politikada
birincil baglik olmaktan ¢ikmug ve solun giiglenecegi bir alan agmugtir. Fakat
anti-komiinist séylem ortadan kalkmamigtir. Ustelik Tiirk saginin meseleye
bakisi, bu séylemin giindemde kalmasini saglamigtir.

Tirkiye’de Sag tarafindan sol parti, dernek ve sendikalar “Sovyet uydusu,
Moskof ™ igbirlik¢isi, Ruslarin magasi”, Sol aydinlar ise “Moskova’nin
sozciiliigiinii” yapanlar olarak goriilmiistiir. Ornegin, TIP “Moskova’dan
emir almakla”, akademisyenler, sanatgilar, hukukgular, siyasetgiler, yazarlar
komiinistlikle suglanmigtir. Antikomiinist zihniyet, “kizil komdfinist,
satilmig, vatan haini, Rus ugagi, din ve millet diismani” gibi nitelendirmelerle
toplumsal ayrigsmanin bir tarafi olmuglardir (Mese, 2017: 287).

Sol'un karsi ¢iktigit NATO, anti-komiinist diisiinceyi savunanlar i¢in
biiyiik bir kale olarak konumlandirilmistir. Ulkeyi disarida diigmana/
Rusya’ya, igteki savagta da komiinizm ve komiinistlere karst koruyan bir
kaledir (Oztan, 2012: 88). Bu bakis agistyla NATO’dan ayrilmayi isteyen
Sol, iilkenin milli menfaatlerini gérememek, ona uygun davranamamakla
elestirilmigtir. Tirkiye uzun bir siire -Stalin’in 6liimiine kadar- kendisini
Sovyet tehdidi altinda gérmiistiir. Bu dénemde sol diistince ve solculuk,
Tiurkiye tizerinde “hak iddia eden” Sovyetlerle 6zdeslesen bir kimlikle
iligkilendirilmistir (Simsek, 2020: 51). Solcular “maskeli komiinistler” olarak
degerlendirilmistir (Tamer, 2011: 102).

Devletin anti-komiinizm konusundaki temel politikasi, milliyetgiligi
desteklemek bi¢iminde olmustur. Sag kesim Sol’u, “ahlak anlayigini ve kadina
bakigin1” 6n plana ¢ikararak ailenin temel yapisini bozmakla suglamigtir.
Milliyetgi-Islamc1 yazarlar komiinizm korkusu yaratarak “miilkiyet, din,
namus ve ahlak” gibi kavram ve degerlerin ortadan kaldirilacag: iddiasinda
olmuglardir (Tamer, 2011: 102). Bu anlamda anti-komiinist séylem baskin
bir namus/ahlak vurgusuna yonelmistir (Tagkin, 2003: 631).

Sol’u Etkileyen Yasal Diizenleme ve Uygulamalar

Tiirk solunun Cumhuriyet tarihi sonras1 maruz kaldigi kisitlamalarin ¢ok
sayida oldugu bilinmektedir. Asagida kisaca anlatilan hadiseler s6z konusu
kisitlamalara verilebilecek en etkili 6rnekler olarak diigiiniilebilir.
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4 Mart 1925 Takriri Siikdn Kanunu

Irtica, isyan ve memleketin toplumsal diizen, huzur ve siikinunu
bozmaya yonelik her tiir 6rgiitlenme, kigkirtma ve yayinlara kargt hitktimete
yetki veren kanun, muhalif olarak kabul edilen diigiincelerin susturulmasini
saglamig, basin faaliyetleri durdurulmustur. Bu dénemden sonra sol
faaliyetler yer altina inmistir.

1947 Dil Tarih Cografya Fakiiltesi (DTCF) Tasfiyesi

Dil Tarih Cografya Fakiiltesi'nde solcu hocalara karsi tepki gosteren
ogrenciler protesto gosterileri baglatmigtir. Adimlar dergisini ¢ikaran Behice
Boran, Yurt ve Diinya’y1 gikaran Pertev Naili Boratav’in da iginde bulundugu
hocalarin goérevden uzaklagtirilmasi istenmigtir. Igigleri bakami Siikrii
Sokmenstier’ de bu yaymlarin komiinizm propagandasi yaptigini belirten
bir konugma yapinca, hocalar hakkinda hem sorugturma hem de ceza davasi
agilmugtir. 1948 yilinda Pertev Naili Boratav, Behice Boran, Niyazi Berkes,
Adnan Cemgil, Azra Erhat sol goriislii olduklari ve 6grencileri etkilemeye
caligtiklar1 gerekgesiyle gorevlerinden uzaklagtirilmuglardir (Cumhuriyetin
75 yil1, 1998: 304).

1951 Tiirkiye Komiinist Partisi (TKP) Tutuklamalari

Sol diistinceye doniik en genis tutuklama 1951 yilinda gerceklestirilmistir.
TKP’nin 1925’ten bu yana legal olmayan 6rgiitlenme faaliyetine kargilik 184
sanik tutuklanmigtir. Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 141. maddesine gore
“komdiinist cemiyet kurmak ve faaliyet géstermek” suguyla yargilanmiglardir.
Ttm dyelerinin agiga ¢iktigi bu tutuklama, TKP’nin faaliyetlerinin uzun
bir stire durmasina sebep olmustur. Zeki Bagtimar, Mihri Belli, Resit Fuat
Baraner ve Sefik Hiisnii Degmer hapis cezalari almigtir.

141-142. maddeler

TCK’da 1936 yilinda yapilan degisiklikle italyan Ceza Kanunu 6rnek ali-
narak “smif siyasetini ve propaganday: yasaklayan” 141. ve 142. maddeleri
eklenmistir (Ornek, 2014: 120). Yapilan yeni diizenleme ile “zararli ve yikici
akimlar” su¢ sayilmigtir. “Devletin korunmasi” diigiincesiyle yapilan bu de-
gisiklikle 141. madde “Memleket dahilinde, igtimat bir ziimrenin digerleri iizerinde
tahakkiimiinii siddet kullanmak suretiyle tesis etmege veya igtimat bir ziimreyi siddet
kullanarak ortadan kaldirmaga ve memleket dahilinde tesekkiil etmis iktisadi veya igti-
mai nizamlan siddet kullanarak devirmege matuf cemiyetleri tesis, teskil, tanzim veya
sevk ve idare eden kimse bes seneden on iki seneye kadar agir hapis cezast ile cezalan-

dinihr...” seklinde diizenlenirken, 142. madde ise 141. madde hitkmii dog-
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rultusunda “ayni amagla yapilan propaganda”y1 sug saymustir (Alacakaptan,
1966: 6). 1938 yilinda her iki maddede yapilan degisiklikle cezalandirmaya
gidilirken “siddet” unsurunun aranmast sarti kaldirilmistir. Ayni yil yiirtir-
lige giren ve “siif temelline dayanan” cemiyet kurmayi yasaklayan Cemiyet
Kanunu da devletin “sinif temelli 6rgiitlenme ve siyasete” kargi tutumunun
olumlu olmadigini da gostermesi agisindan dikkate degerdir. Her iki mad-
de metninde de komiinizm veya komiinist kelimelerine yer verilmemistir.
Fakat bu maddelerde en bagindan beri kastedilenin “komiinizmi yasaklamak
amact” oldugu bircok kisi tarafindan stirekli ifade edilmistir.

1946 yilinda ¢ok partili hayata gegisle birlikte devletin tutumunda yumu-
sama olmusg, Cemiyet Kanunu’nda yapilan degisiklik ile simif temeline da-
yanan derneklerin 6niindeki hukuki engel kaldirilmigtir. Béylece Dr. Sefik
Hiisnti Degmer’in Tiirkiye Sosyalist Partisi ve Esat Adil Miistecaplioglu’'nun
Tirkiye Sosyalist Emekgi ve Koylii Partisi ve ¢ok sayida is¢i sendikast kurul-
mustur. Fakat bu degisim sendika hareketlerinin sosyalistlerin 6nciiliigiin-
de hizla ilerlemesiyle uzun soluklu olmamis, mevcut sendikalari kapatan ve
grev hakkini yasaklayan maddeleriyle “Isci ve Isveren Meslek Dernekleri ve
Dernek Birlikleri” yasasi kabul edilmis ve yilsonunda ilan edilen sikiytnetim
ile partiler siyasal hayattan ¢ekilmek zorunda kalmistir. Yine bu sendika ve
derneklerin goriiglerinin temsilcisi olan Sendika, Ses, Dost, Giin gibi gazete ve
dergilerin ¢ikarilmasina izin verilmemistir.

1949 yilinda iki madde bir kez daha degistirilmigtir. 141. maddenin yeni
hali cemiyetlerin cebir, siddet ya da tehdit araglarina bagvurmadan hedefle-
rine ulagmalarinin imkansiz oldugu fikrine varilmasi durumunda, bu fiillere
basvurulmusg gibi hukuki yaptirima ugrayacaklar seklinde diizenlenmistir.
Maddenin bu yeni hali, ilerleyen siireclerde yoruma acik zorlama deliller ya
da fikirlerin ortaya atilmasina ve agir cezalarin istenmesine yol agmustir.

1951°de yapilan ve kaldirildigi 1991 yilina kadar degismeden devam eden
son haline gére “cebir” unsuru 141. maddeden ¢ikarilmis, cezalar agirlagti-
rilmus, 1rk¢1 birlesmeler sug sayilmig ve idam cezasi hitkme eklenmistir. Her
iki maddenin de uygulanma seklinin siirlar1 genigletilmis, iki kiginin birlik-
teligi, sohbet ve yazigmalar bile su¢ taniminin igine dahil olmustur (Ornek,
2014: 125).

Boylece yoruma agik ve belirsiz bir nitelik gosteren sug tanimiyla her iki
maddede yapilan diizenlemeler sol siyasetin gelismesinin 6niindeki hukuksal
engeller olarak tanimlanabilir. Uzun yillar tartigma konusu olan ve 6zellikle
sol kesim tarafindan kaldirilmasi istenen maddeler, devletin anti-komiinizm
anlayisinin en etkili silah1 olmustur. Sol diistincenin ve pratigin yiikselisinin
onlenemedigi noktalarda devreye 141. ve 142. maddeler girmistir.
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Baris Dernegi Davasi

12 Eyliil darbesi sonrasi faaliyeti durdurulan Barig Dernegi hakkinda
sorusturma acilmasi icin ilk adim Ekim 1980 tarihinde atilmis, dernek
tiyelerinin ifadeleri alinmig, askeri saveimun tutuklama talebine kargilik
[stanbul Sikiyénetim Komutanligi 2 numarali Sikiydnetim Mahkemesi ret
karar1 vermistir. Bir yil sonra ayni talep mahkeme tarafindan bir kez daha
reddedilmis, askeri savcinin bir bilirkisi atanmasi talebi {izerine Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Duygun Yarsuvat
gorevlendirilmis ve saveinin tigiincii kez tutuklama talebi askeri mahkemenin
verdigi tutuklama karari ile karsilik bulmustur. 23 Subat 1982 tarihinde
Barig Dernegi yoneticileri tutuklanmig ve Istanbul Maltepe Ozel Askeri
Tutukevine konulmustur!. Dernek Bagkaninin da iginde yer aldig1 bir¢ok
isim tutuklanmigtir (Gorsev, 1986: 109)% Boylece Tirkiye kamuoyunu
uzun siire mesgul edecek ve tartigmalara yol acacak Barig Dernegi davasi
baslamistir. “Barig davas1”, “Barig’in yargilanmasi”, yargilananlarin ise
“barigcilar” adiyla anildigi dava, askeri saver Mustafa Giil'tin hazirladig:
iddianameyle tamamlanmus ve ilk durusma tutuklamalardan dért ay sonra
24 Haziran 1982’de yapilmustir.

Iddianamede Barig Dernegi yoneticilerinin “yasadist orgiit kurmak, yonetmek,
Komiinizm, boliiciiliik, trk¢ilik propagandast yapmak, sug islemeye tahrik, sug olan fiili
ovmek” saviyla yargilanmasi talep edilmistir. Savci, tiim saniklarin “Tiirkiye
Barig Komitesi, Marksist-Leninist dogrultudaki en faal cephe orgiitii olan Diinya
Barnig Konseyi ve Tiirkiye Komiinist Partisi’nden aldigi talimatlar dogrultusunda
Barig Komitesi adi altinda barigi paravan yapip Tiirkiye’de ayni paralelde faaliyet

gosteren Tiirkiye Isci Partisi, Tiirkiye Sosyalist Isci Partisi gibi siyasi partiler, IGD,

1 Sadece Reha Isvan Metris Askeri Cezaevine gonderilmistir.

2 Tutuklanan samklann meslek ve gorevleri: Bans Dernegi Bagkan Emekli Biiyiikelci Mahmut Dikerdem,
istanbul Baro Bagkam Orhan Apaydin, Cumhuriyet Gazetesi D15 Politika Yazan Ali Sirmen, Tiirk Tabipler
Birligi Bagkanm Erdal Atabek, Gazeteci Hiiseyin Bas, tip doktoru Prof. Dr. Metin Ozek, Marmara Univer-
sitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi Dekam Prof. Dr. Melih Tiimer, Tiirk Haberler Ajans1 Genel Miidiirii Niyazi
Dalyana, Istanbul Belediye Baskant Ahmet isvan‘in esi 6gretmen Reha Isvan, miihendis Ugur Kkden,
0DTU Amme idaresi Enstitiisii Ogretim Uyesi Gencay Saylan, feshedilen CHP Adana eski milletvekili ve
KOY-KOOP Baskan1 Nedim Tarhan, miihendis Aybars Ungan, Dostlar Tiyatrosu ydnetmeni ve sanatci Ali
Taygun, TUTED Genel Baskam Miihendis Harun Aykut Goker ve memur Tahsin Usluoglu, Dernegin genel
sekreteri avukat Enis Cogkun, CHP Zonguldak eski milletvekili Kemal Anadol, Tektas Agaoglu, sendikaci
Sait Aydogmus, doktor Ciineyt Basbug, Tiirkiye Yazarlar Sendikas1 Genel Sekreteri sair Ataol Behramog-
lu, sendikact Mehmet Bulut, DISK’e bagli BANKSEN Genel Baskan1 Metin Denizmen, miihendis Ergun
Elgin, CHP eski Denizli milletvekili Mustafa Gazalci, iKD Genel Sekreteri Zehra Kili, izmir Maden is
sendikasindan Cemal Kiral, TUS-Der eski Genel Baskan1 H. Fehmi Mavi, insaat Miihendisleri Odas1 Bas-
kam miihendis Sedat Ozkol, CHP Adana eski milletvekili ismail Hakki Oztorun, ressam Gorsel Sanatlar
Dernegi Baskam Orhan Taylan, Ogretim tiyesi Haluk Tosun, Mardin eski bagimsiz vekili Nurettin Yilmaz,
miihendis Karabey Kalkan, ekonomist Kadir Akgiin (28 Subat 1982, Cumhuriyet).
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IKD, TOB-DER, PIM gibi dernekler® ve Devrimci Ici sendikalar: Konfederasyonu
(DISK) gibi sendikalar ile birlikte hareket ederek devamli suretle Sovyet Rusya yanlist
komiinizm propagandasi yapmak, memleket icinde anarsiyi koriiklemek, milli birlik
ve beraberligi bozarak, megru anayasal diizeni yikmak suretiyle yerine komiinist bir
diizen getirmek icin faaliyetlerde bulunmak, yasal dernek faaliyetleri ady altinda yurtigi
ve digt Marksist-Leninist cephe kuruluglar: ve kigilerle devamlu iliskilerde bulunmak,
bu kuruluglarin yurt diginda diizenledigi toplantilara katilarak milli ¢ikarlanimiza
aykirt kararlara istirak etmek, desteklemek ve milli menfaatlere aykirt konugmalar
yapmak” suglarindan TCK’nin 141/1 maddesine gore cezalandirilmasini
istemigtir (25 Mayis 1982, Cumbhuriyet).

Dava, Istanbul Sikiydnetim Komutanhgi 2 numarali Askeri Mahkeme-
si’'nde baglamigtir. Sorgulamalara ise durugmalarin baglamasindan 50 giin
sonra gegilebilmis, sanik savunmalari i¢in ise 18 Temmuz 1983 tarihini bek-
lemek gerekmistir. Davanin ilk birka¢ durugmasinda sorgulamalarin nasil
yapilacagina dair tartigmalar yaganmugtir. Barig Dernegi davasi 12 Eyliil hu-
kukunun 6zelligi olan “toplu davalar”dan biri olmustur. Bu siirecte sanik-
larin uzun tutukluluk siiresi, savunma haklarinin ihlali, davanin uzun siir-
mesi, iddianamelerin yazilig tarzi ve somut kanitlara dayandirilmadigi iddiasi
elestiri konusu olmustur. Genel olarak dava hakkinda ortak kani “siyasal bir
dava” oldugu yoniindedir. Dénemin énemli hukukgularindan ve savunma
avukatlart adia konugsan Halit Celenk, saniklarin tutukluluk halinin “fii-
li bir cezaya dontistiigiinii, diinyanin higbir yerinde insanlarin bu sekilde
yargilanmadigini, suglanmadigini” ileri siirmiistiir. Davanin tutuklu samig
[stanbul Baro Bagkani Orhan Apaydin da, suglanan kisinin, makul bir siire
icinde savunmasini bagimsiz 6zgiir hakimler ve mahkemeler 6niinde yap-
masi1 gerektigini, bunun olaganiistii donemlerde bile degistirilemeyecegini,
boyle bir olaya daha 6nce taniklik etmedigini, somut kanitlar olmadan sade-
ce bazi insanlar1 tutuklama arzusunun dile getirilmesi olan bu davanin “yan-
lig ve siyasi bir dava” oldugunu belirtmigtir (31 Temmuz 1982, Cumhuriyet).

Baris Dernegi davasi agilmadan bir stire 6nce, Tercliman gazetesi yazari
Ergun Goze, 1981 sonlarinda bir yazi kaleme almistir. G6ze bu yazisinda
Barig Dernegi'nin Istanbul Barosu tarafindan Sovyet Rusya’nin telkiniyle
kuruldugunu ve Sovyet yanlisi bir politika izledigini iddia etmistir (Goze,
22 Ekim 1981, Terciiman). G6ze anilarinda yazisinin bir su¢ duyurusu ni-

3 Bahsi gecen dernekler; ilerici Gengler Dernegi (IGD), 1970’lerde kurulan ve TKP yanlist bir genclik 6r-
glitiidiir, ilerici Kadmnlar Dernegi (ikD), 1975de kurulmus, TKP yanbisi bir kadin dernegidir, Pahalilik
ve Issizlikle Miicadele Dernegi (PiM), Dr. Hikmet Kivilamli’'mn gbriislerini benimseyen bir dernektir
(Alpat, 2008: 137, 215).
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teliginde oldugunu, ardindan gazetedeki odasina birakilan Barig Dernegi ile
ilgili isimsiz bir dosya tizerinden yazilarina devam ettigini, bir siire sonra da
dernek iiyeleri hakkinda tutuklama karar1 alindigini yazmigtir (Goze, 2007:
234). Istanbul Barosu’na kayith bir avukat olan Géze’nin yazilarinin hedefin-
deki isim “komiinist” olarak tanimladig1 ve Istanbul Barosu’nu “komiinist”
yuvasina ¢evirdigini iddia ettigi Baskan Orhan Apaydin’dir. Onun {izerinden
Baris Dernegi'ni hedef almistir. Ona gore, Apaydin ve bariga sahip ¢ikmak
maskesi altinda anti-komiinizme ve anti-sovyetizme engel olmaya caligan,
Sovyet propagandasi yapan, Rusya’nin Afganistan isgalini kinamayan, Mos-
kova tarafindan finanse edilen Barig Dernegi, Sovyet Komiinist Partisi’nin
her hareketini desteklemekteydi (Goze, 14 Ekim 1981, Terctiman). Barig
Dernegi davasinda yargilananlarin ve o déneme ait yazilan ani kitaplarinda
da ortak kani, dernek hakkinda dava agilmasinda G6ze’nin yazilarinin etkisi
oldugu yontindedir (Alpat, 2008: 43, Sirmen, 2007:157).

Dava uluslararas1 kamuoyu tarafindan yakindan takip edilmistir. Uluslara-
rast Insan Haklar Federasyonu, Uluslararasi Avukatlar Birligi ve Federal Almanya,
Ingiltere ve Fransa Avukatlar Sendikalart Konfederasyonu temsilcileri durugmalari
izlemigtir. Davanin stirdtigii 1984 yilinda, Alman politikacilar Barig Derne-
gi tiyelerini 1984 Nobel Bang Odiilii'ne, Washington Post gazetesi ise Ken-
nedy Odiilii’ne aday gostermistir (20 Subat 1984; 22 Eyliil 1985, Cumhuriyet).
Amerikal1 31 kongre tiyesi Cumhurbagkani Kenan Evren’e mektup yazarak,
cezaevinde bulunan Barig Dernegi saniklar1 hakkindaki endiselerini belirt-
mis, Avrupa Parlamentosu da davaya bir an 6nce son verilmesini ve tutuklu
saniklarin serbest birakilmasini talep eden bir karar kabul etmistir (22 Eyliil
1985, Milliyet; 14 Haziran 1984, Cumhuriyet).

Dava, 14 Kasim 1983’te sonuglanmuistir. Saniklar, 5-8 yil arasinda hapis
cezasi almiglardir. Barig Dernegi davasi hakkinda verilen karar, 1984 yilin-
da Askeri Yargitay tarafindan “eksik sorusturma” gerekgesiyle bozulmus ve
1984 Ekim’inde yeniden goriilmeye baglanmustir.* Askerl mahkeme daha
once verdigi kararda direnince Askeri Yargitay bir kez daha karar1 bozmus
ve dava ti¢tincii kez yeniden baglamigtir. 1991 yilinda 141. ve 142. maddele-
rin kaldirilmasiyla tutuklu samigin kalmadigr davada saniklar beraat etmistir.
Barig Dernegi saniklart ortalama olarak ti¢ yildan fazla tutuklu kalmiglardir.

4 Bans Dernedi davasi devam ederken, 25 Eyliil 1984 tarihinde aralannda Aziz Nesin, Vedat Tiirkali, Halit
Celenk, Tank Akan, Genco Erkal, Ertugrul Glinay, Turgut Kazan, Rutkay Aziz, Sadun Aren gibi isimlerin
de bulundugu 48 sanmkl Bans-2 adiyla alan yeni bir dava agilmistir. Bu dava, 18 Mart 1986'da ilk dava
ile birlestirilmistir (27 Eyliil 1984, Cumhuriyet).

muhafazakardiisiince  sol siyaset 157



TURKIYE’DE ANTI-KOMUNIST SOYLEMIN BiR UZANTISI

Dernek, iddianamede {i¢ temel baglikla suglanmugtir: ilki “legal ve illegal
orgiitlerle kurdugu iligkilerle tilkedeki anarsiyi koriiklemek, milli birlik ve
beraberligi bozmak”, ikincisi, “yurti¢inde ve yurtdisinda Komdiinist cephe
icinde yer alan kurulug ve kigilerle temasta olmak, komiinist tilkelere heyet-
ler gondermek ve komiinist {ilkelerden gelen heyetleri kabul etmek, milli
¢ikarlara uymayan, aykiri olan kararlara igtirak etmek”, son olarak “askerd it-
tifaklardan (NATO) ¢ikmak, ABD ile olan ikili antlagmalar1 feshetmek, 141.
ve 142. maddelerin kaldirilmasini istemek, Rusya Komiinist Partisi ve yasal
olmayan Tiirkiye Komiinist Partisi’nin arzu ve iradesinde hareket etmek”.

NATO karsitligi ve silahsizlanma talebi

Dernek Bagkanmi Dikerdem, ortak savunma adi altinda devletlerin barig
zamaninda yaptig1 askeri ittifaklarin diinya barisi igin tehdit olusturdugu-
na inandiklari belirtmistir. O’na gore barisin siirekliliginin saglanmasinin
vazgegilmez kosulu, kargiliklt ve dengeli silahsizlanmadir. Tiirkiye’ye Ba-
ti’'nin savunmasinda “ileri karakol, sinir bekgiligi gorevi yiikleyen” NATO,
tilke givenligini saglayamamugtir. Bolge halklarinda Ttirkiye’ye karsi kus-
ku ve giivensizlik yaratmugtir. Tiirkiye'nin komsular iginde ihtilafli oldugu
tek iilke - NATO iginde ortak oldugu - Yunanistan olmustur. Iddianamede
bahsi gegen “Bati ile ittifaklara kargt olmalari”nin nedeni olarak gésterilen
“Sovyet yanlist olma” ve “hiir demokratik Bat1 diinyast ile iligkileri koparma”
iddiasin1 ise reddetmigtir. Ote yandan kuruluglarinin “TKP giidiimiinde”
oldugu iddiasini ortaya koyacak delillerin bulunmadigini, higbir tilkenin pe-
sinen yanlist ya da kargit1 olmadiklarini ifade eden Dikerdem, “Barig Dernegi
Sovyetlerle dostluk iligkisi icerisinde” iddiasina karsilik olarak da tiim kom-
sularla baris icinde olmaya “Yurtta sulh, cthanda sulh” ilkesini temel alarak
ulagsmanin miimkiin olabilecegine inandiklarini séylemistir.

Dikerdem, 3 Mayis 1982 tarihinde Tiirk Disisleri Bakani Ilter Tiirkmen’in
ABD’de Newsweek dergisine “Bizi endigeye diisiiren Yunanistan degil, Ba-
tr’da yayginlik gostermeye baglayan tarafsizlik yanlisi ve savag aleyhtari ha-
reketlerdir” seklinde verdigi demecini 6rnek vermis ve barigtan yana kisiler
olarak hitkiimetin bu goriistinii onaylayamayacaklarini belirtmistir. Bir diger
ornek olarak ise Birlesmig Milletler’ de Israil’in saldirgan politikasi ve ona
destek veren Amerikan yonetiminin kinanmasi kararinda ¢ekimser oy kul-
lanan Ttrkiye’nin hiitkiimet politikasini kabul etmek zorunda olmadiklarini
fakat diinya barigini, yumusamayi savunan bir dernek olarak Israil saldirila-
rina kargi Filistin halkinin savunucusu olduklarini vurgulamigtir. Dikerdem
Kibris ile alakali olarak savcinin sordugu “Adadan tiim askeri giigler ¢ekilsin®
derken ne demek istediniz sorusuna, “Biz barig hareketi olarak bir bolgede
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yabancr asker ve iis istemeyiz. Kibris’ta bir Tiirk isgali de s6z konusu degil-
dir. Hiikiimetin goriislerini savunmak zorunda degiliz buna ragmen Kibris
konusunda Tiirkiye’nin de kabul ettigi BM tezini benimsedik” cevabini ver-
mistir. Bu 6rneklerden sonra kendilerine yoneltilen “milli ¢ikarlara aykir
davranmak” iddiasini reddetmistir (Tiirkiye Barig Dernegi Davasi, 1986: 42)

Dernegin NATO baglamindaki tutumu veya tavrit durugmalar esnasinda
diger saniklara da sorulmus ve genellikle Bagkan Dikerdem’in verdigi ce-
vaplar tekrar edilmistir. Savunmanin 6zeti sayilabilecek cevap Ali Sirmen
tarafindan verilmistir. Sirmen, Dernek tiyelerinin NATO’ya karsi ¢ikarak
Bat1 ittifakini ve kendi tilkelerini sosyalist blok kargisinda zayif diigtirmeye
¢alisan birer “besinci kol, Truva at1” olarak tanimlanmasini kara ¢calma olarak
degerlendirmistir (Ttrkiye Barig Dernegi Davasi, 1986: 241)

Baris’1 savunmak

Iddianamede Barig Dernegi’nin “sdzde barig isterken, memleket icerisin-
de i¢ savas kiskirticilign yaptig1” ifade edilmistir (Iddianame, 1982: 7). Sanik-
lar savunmalarina “barig”1 tanimlamak ve taleplerinde “samimi” olduklarini
agiklayarak baglamigtir. Bagkan Dikerdem, diinyada ve Tirkiye’nin bulun-
dugu bolgede yasayan halklarin 6niindeki en hayati meselenin barig sorunu
oldugunu ve kendilerinin de yasal sinirlar i¢inde bir barig ¢agrisi yaptikla-
rint belirtmigtir. “Cilekes ve yigit” Filistin halkinin “emperyalizmin maga-
s1” saldirgan Israil’e kargt miicadele verirken diinyada adil ve kalic1 barigin
gerceklesmesine hizmet igin ¢aba harcayan Barig Dernegi’nin “yikicilik ve
boliiciilitkle” suglanmasina hayret ettigini, barig hareketini solcularin bir isi,
komiinistlerin taktigi, aldatmacasi olarak nitelemesinin 30 yil 6nceki Soguk
Savas politikasini hortlatmak oldugunu séylemistir.

Dikerdem, savagin insanlik i¢in ortak bir sorun oldugunu vurgulamus, ba-
r1g istegini komiinist taktigi olarak gérmenin yanlighgina deginmistir. Bu-
nun en agik gostergesi olarak da diinya barig hareketi saflarinda yer alan her
kesimden insanin hatta kapitalistlerin de varligini gostermigtir. O’na gore
adil ve evrensel bir barigin varlig i¢in emperyalizme, fagizme, irk¢iliga, sove-
nizme, savas kiskirticiligi ve saldirganliga karsi miicadele etmek gerekmekte-
dir. Boyle bakildiginda barig hareketinin anti-emperyalist ve anti-fagist yani
da 6n plana ¢gikmaktadir (Tiirkiye Barig Dernegi Davasi, 1986: 235).

141-142. maddelerin kaldirilmasi istegi

Iddianameye goére devleti korumaya matuf 141. ve 142. maddelerin kal-
dirilmasini istemek, devletin ve cumhuriyetin yikilmasini istemek demekti
(Iddianame, 1982: 72). Iddianamede Barig Dernegi’nin, TCKnin 141.-142.
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maddelerinin kaldirilmasini istemek suretiyle Sovyet Komiinist Partisi’nin
ve Tirkiye Komiinist Partisi’'nin arzusu dogrultusunda hareket etmekle
suclanmasini elegtiren Dikerdem’e gore bu durumda aydinlarin, parlamen-
terlerin ve Ttirk halkinin biyiik bir kismimin sanik sandalyesinde olmasi
gerekirdi. Dikerdem’e gore, Tiirkiye’nin Batili miittefiklerinin bile demok-
ratik rejimle bagdagsmadigini kabul ettikleri fagist kaynakli ve igerikli bir yasa
hiikmiiniin kaldirilmasini istemenin komiinist partisinin iradesine uymakla
ozdes tutulmasi ¢agin gerisinde kalmug bir zihniyetin tirtiniiydii. Dernegin
141.-142. maddelerin kaldirilmasini istemesi baris ve demokrasi miicadele-
sinin ayrilmaz bir pargasi olarak gériilmekteydi. Demokrasinin biitiin kural-
laryla islerlik kazanmadigr toplumlarda barig miicadelesi verilemeyeceginin
altini gizen Apaydin ise 141. ve 142. maddeler diislinceyi suglayan ve ceza-
landiran bir diizenlemeydi. Bu maddelerin kaldirilmasini istemek yasalara
gore sug sayilamazdi (30 Temmuz 1982, Cumhuriyet).

Iddianamenin zihniyeti

Ttiim saniklarin savunmalarinda kullandigr belki de en temel vurgu “iddi-
anamenin zihniyetini” elestirmeleri olmustur. Dikerdem, iddianameyi “hu-
kuki bir metinden ¢ok hir¢in bir tislupla yazilmais siyasi bir polemik yazis1”
olarak nitelemis, bunu yazan zihniyeti baris igin verilen miicadeleyi kotii-
leyerek, karalayarak mahkum ettirmeye galismakla elestirmistir. O’na gore,
bu iddianamenin arkasindaki zihniyet barig yanlhlarini Sovyetlere hizmet
etmekle suclamak, yurtseverleri, demokratlar: iirkeklige, barig miicadelesin-
den uzak durmaya yoneltmeyi, bu davada yargilanan saniklar iizerinden de
“Tiirk aydinlarina bir ibret dersi” vermeyi amaglamaktadir. iddianameyi ha-
zirlayanlar “hukukun savunucusu bir kamu gorevlisi olarak degil belirli bir
siyasal goriistin temsilcisi hiiviyetiyle” davranmakta ve sorular “iddiadan ¢ok
saldirtya” benzemektedir (Tiirkiye Barig Dernegi Davasi, 1986: 41).

Harun Aykut Goker, bu iddianame ile Tiirkiye’nin barig ve demokrasiden
yana tavir alan tiim aydinlar, demokrasi giigleri, barigin tesisine yonelik tiim
cabalarin karalanmak istendigini belirtmistir. Goker’e gore, iddianamede ba-
riga karst olan ideolojik bir tutum benimsenmis gibidir. Ileri siiriilen “Diinya
barig hareketinin Sovyetlerin kontroliinde oldugu, komiinizmin diger tilke-
lerde de gerceklestirilmesi amacina hizmet ettigi” ve “barig, siyasal hedeflere
ulagmada bir paravan olarak kullanilmigtir” iddialar1 ideolojik-siyasi nyar-
gilardir. Bu 6nyargilarin 6tesinde iddianamenin hukuki bir temeli de yoktur
(13 Ekim 1982, Cumbhuriyet).

Iddianamede, “tiizel kigilige sahip olan barig dernegine rengini ve hareketini veren
sahus ve kigilerdir. (...)Bang komitesi dernegi tiizel kigilik olarak bog bir kaliptir. (...)
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tiyelerin kimlikleri tetkik edildiginde hemen hemen hepsi 12 Eyliil’den onceki orta-
ma gelinmesini saglayan demokratik cephe orgiitii olarak nitelendirilen legal, illegal yurt
ici ve yurt diginda kurulan, faaliyet gosteren kuruluglarda, sendikalarda yer alan kisiler
oldugu ilk bakigta goriilebilir” savina yer verilmistir (Iddianame, 1982: 14, 119).
Burada kimliklere bakilarak yapilan degerlendirme 6nemlidir mesela Musta-
fa Gazalcl s6yle tanimlanmugtir: “Denizli eski milletvekili, 1 Mayis kanun teklifini
verenlerden, 1977de yapilan “zamlar ve pahalilikla” ilgili bir metinde mesaj gonderen-
lerdendir. Briiksel” de “Yeni ABD fiizelerine karst” Diinya Barig Konseyi tarafindan
tertip edilen protesto ve gosteri yiiriiyiigiine katilmigtir” (Gazalci, 1992: 58, 78).

Komiinizm propagandasi yapmak

Savcinin saniklara sordugu sorular siyasi goriiglerini aciklamalarin iste-
yecek kadar acik olmustur. Mesela Dikerdem’e yoneltilen sorular aslinda
kim oldugunun ortaya konulmasini isteyen tiirdendir: “Fagizm ne demek?
Fagizme kargt oldugunuz kadar Komiinizme de karst misiniz?” gibi. Dikerdem,
Dernek yayinlarinda komiinizm kelimesinin ge¢gmedigini belirtmis ve “biz
komiinizmin de kapitalizmin de diinyada var oldugunu soyliiyoruz. Iki sistem de bizi
ilgilendirmez. Siz bana nasil komiinist misiniz diye soramazsimz, bizimle hicbir il-
gisi olmayan hicbir yaymimizda yer almayan béyle bir konuda da soru soramazsiniz.
Bizimle ilgili olmayan bir konuda yanit vermiyorum. Baris hareketini engelleyen her
seye karstyim” yanitini vermistir.

Afganistan olay1 hakkindaki goriisiintiz nedir? sorusuna Dikerdem, barig
hareketinin her tiirlii kuvvet kullanimina, silah kullanimina ve askeri miida-
halelere kargt oldugunu belirtmistir. Saver ile Dikerdem arasinda su diyalog
gecmistir:

“-SSCB’yi kinadiniz m1?

-Biz kinamayiz, devlet degiliz.

- Protesto ettiniz mi?

- Biz protesto etmeyiz.

-Kuwvet kullanma agisindan soruyorum.

-Kuwvet kullanimina kars1 oldugumu séyliyorum”.

Dernegin komiinizm propagandast yaptigi gerekgesiyle iddianamede
ornekler de sunulmusgtur. “Atina’da bir Tiirk-Yunan gecesi diizenlenerek
Nazim Hikmet'in siirlerinin okundugu bir geceye katilmak, Tiirkiye Barig-
severler Cemiyeti eski bagkan1 Behice Boran’a plaket vermek, Nazim Hik-

met’i anma gecesi diizenlemek ve Baris Dernegi’nin merkezinde bulunan
“Deli Petro’'nun Vasiyeti” kitab1” komiinizm propagandas: delilleri olarak
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gosterilmigtir. Dikerdem, “Bu, savainin igine diistiigii yanmlgilar zincirinin halka-
larmndan biridir. Savct bu olayr Mevlana’nin dogum yildoniimii ile kiyaslamaktadur.
Nigin Mevlana’yr anmadimz da Nazim’t andiniz demekte ve bu yolda bize tavsiye
vermektedir. Konya’da her yil Mevlana anilmaktadir ve bu su¢ olmamaktadir. Mevla-
na’yt anmak nasil giiniimiizde Mevlevilik propagandasi olmuyorsa, Nazim Hikmet'i
anmak da komiinizm propagandasi sayilamaz” diye cevap vermistir.

Reha Isvan ise 12 Eyliil 6ncesi sug olmayan konularin su an sugmus gibi
gosterilmesinin yasal bir dayanag olmadigini savunmustur. Iddianamede
her davranisin komiinizm propagandasi olarak goriilmesini yadirgadigini ve
“Ben 1958 yilinda Yalova’da Tiirk-Amerikan Kiiltiir Dernegi’ni kurdum. Bu benim
Amerikan emperyalizmden yana oldugumu mu gosterir?” sorusunu yonelterek id-
dianamenin ideolojik bir bakig agisiyla hazirlandigini ifade etmistir (15 Eyliil
1982, Cumbhuriyet).

Diinya Baris Konseyi

Iddianamede belirtilen bir diger nokta Barig Dernegi’nin Komiinist cephe
orgiitii olarak Sovyet yanlis1 Diinya Barig Konseyi’'nin giidiimiinde olmasi ve
o dogrultuda kararlar almasi iddiasi olmustur. Dikerdem, bahsi gecen 6rgtit-
lerle organik bagi olmayan Baris Dernegi'nin bir demokratik kurulus olarak
diger demokratik olusumlarla goriig alis veriginde olmasinin dogal oldugunu
belirtmistir. Erdal Atabek de, farkl: siyasi rejimlere sahip 134 iilkeden tiyesi
bulunan Diinya Barig Konseyi’'nin iddianamede gosterildigi gibi bir cephe
orgiitii olmadigini ifade etmistir (9 Ekim 1982, Cumhuriyet).

[ddianamede Dernege yonelik ifade edilen “Sovyet yanlis1 olmak” ve “ko-
miinizm propagandasi” ithami, dava devam ederken siyasiler tarafindan da
yapilmigtir. Devlet bagkani Kenan Evren yaptigi konugsmada “komiinizmin
kolesi olanlarin” dis giiglerle isbirligi yaparak Tiirkiye'ye yapilan dig yar-
dimm kesilmesine ¢aligtiklarini sdylemis 6rnek olarak da bazi radyolarin
faaliyetlerine deginmistir. Bahsi gegen radyolardan biri olan TKP’nin Sesi
radyosunda Barig Dernegi davasina dikkat ¢ekilmis ve “barigin yargilanma-
sina” izin verilmemesi ¢agrisinda bulunulmustur®. Evren bu yayini yapanla-
rin “nereden direktif aldigini bildiklerini” ifade etmistir (30 Agustos 1982,
Cumbhuriyet). Bu konugma tizerine Ergun Goze, gazete kosesinde kaleme al-
dig1 yazida “Evren’in TKP’nin sesi radyosundan aldigi ciimleler Barig Dernegi’nin

5 TKP’nin Sesi radyosunun yayimnda gecen metin “Tiirkiye banis dernedi davasi siiriiyor. Istanbul’da de-
vam eden bir dava var. Yurdumuzun énde gelen bilim, sanat ve politika adamlan yargilanmaya ¢alisiliyor.
TKP tiim halkimiza sesleniyor. Bans komitesi yoneticilerini, askeri idarenin elinden kurtaralim. Bans’1
yargilatmayalim. Topraklannmizdaki Amerikan (islerini sokiip atalim, gelecegimizi kurtaralim” seklindedir
(30 Agustos 1982, Cumhuriyet).
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ve tiim barigseverlerin degismez sloganidir. Radyo, Baris Dernegi tiyelerine agik¢a ve
ordumuza karst bile sahip ¢ikacak kadar kendisinden gegmis ve maskeler asagrya diis-
miigtiir. Ve yine goriiliiyor ki devletimiz uyumamakta ve isin nereden kaynaklandigint
milim milim takip etmektedir” ifadelerini kullanarak Barig Dernegi’nin “Sov-
yetlerden emir aldigi”n1 ifade etmistir (Goze, 1 Eyliil 1982, Terciiman). Bu
gelisme Barig Davast saniklarinin Ergun Goéze hakkinda sug duyurusunda
bulunmasina sebep olmustur. Su¢ duyurusunda TKP’nin Sesi radyosunda
dernegin isminin ge¢mesi, ikisinin arasinda organik bir bagin bulundugu
anlamina gelmeyecegi, bag kurma diigiincesinin ise devam eden bir davada
yargl bagimsizligini zedeleyecegi belirtilmistir (09 Eyliil 1982, Cumhuriyet).°

Sonuc

Tiurkiye’de devlet ve siyasal iktidarlar sol diigiinceye kugkuyla yaklagmuglar
ve fikri gelisimini engellemek yoniinde diizenlemeler yapmiglardir. Elbette
bu yondeki tavrin olusmasinda hem i¢ hem de uluslararasi kogullarin et-
kisi olmusgtur. Ttirk siyasetindeki iktidar-muhalefet iligkisinde komiinistlik
suclamasi 6rneklerinin ¢oklugu bile konunun siyasal bir malzemeye doniis-
tiiriildiiginiin en acik kanit1 olarak sunulabilir. Ote yandan mesele, ulusla-
rarast iligkiler s6z konusu oldugunda basit ig siyasal ¢ekigsmelerin malzemesi
olmanin Gtesinde bir mahiyete biirtinmiis ve Soguk Savag déneminin iki
kutuplu diinyasinda sekillenen gii¢ miicadelesinin bir tarafinda yer almanin
sartt olarak algilanmugtir. Her iki durumda da Tiirk solunun payina diisen
marjinallesmek olmustur.

Tirk solu, legal diizeyde faaliyet gosterdigi donemlerde veya girisimlerde
dahi anti-komiinist sdylemle pekistirilen bir su¢lanma dalgasiyla kars1 kar-
stya kalmigtir. Bunun en carpict 6rneklerinden biri de Barig Dernegi da-
vasinda yonlendirilen suglamalar olmustur. Dernegin, sol diisiince egilimli
oldugu bir gergekti. Hatta MDD ¢izgisinden uzak, Aybar ¢izgisine yakin bir
sol anlayiga sahip olmustur. Dernege isnat edilen suglarin 1977-1980 yillar
arasindaki faaliyetlerle ilgili olmasi, sol diistincenin legal zeminde bile ra-
hatca kendini ifade edemeyecegi anlamina gelmistir. Kusku yok ki, 12 Eyliil

6 Tutuklulann verdigi dilekge metni: “TKP yayini olmas1 Bans Dernedi ile bir baglantist oldugu anlamina
gelmez. Biz kamuoyu Oniinde agik faaliyet gostermis yurtsever insan sever bir dernegiz. Tutuklandigimiz
glinden bu yana Tiirkiye’nin miittefiki batil iilkelerin radyosundan TV'lerden sol yansiz ya da sag egilimli
gazete ve dergilerden bu dernek ve dava ile ilgili bircok yayin yapilmistir. Avrupa konseyi ve AET ile ko-
nuyla resmen ilgilenmistir. Bu durumda Bans Dernedi’nin bu kesimle organik bag icinde oldugu da iddia
edilemeyecegine gére o da edilemez. Evrenin konusmasi Ergun Goze'nin yansittigi gibiyse yargiya miida-
haledir. Géze bu konusmayi ¢carpitarak mahkemeyi etki altinda birakmak istemektedir. Bu durum devam
etmesi Tiirk ve diinya kamuoyunda davanin selameti hakkinda biiyiik endiseye yol acacaktir. Bagimsiz
yargr kavramin zedeleyecektir.” (09 Eylil 1982, Cumhuriyet).
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darbesiyle kurulan askeri idarenin Sag veya Sol farki gozetmeksizin bircok
yargilama yaptig1 ve mahktimiyet kararlar1 verdigi gercegi bir bagka ifadey-
le darbe déneminin hukuk digihiginin g6z ardi edilmesi miimkiin degildir.
Baris Dernegi davasini konu baglaminda anlamli kilan, siiregelen anti-ko-
miinist soylem ve anlayisin darbe donemindeki halkasi olmasidir. Dernek
tiyelerinin, faaliyetlerin degil diistincelerin yargilandigia dair kanaat ve
elestirileri de bu ¢ergevede anlagilmalidir.

Davanin iddianamesi igin de ¢ok ciddi elestiriler séz konusu olmustur.
Bunlardan bagta geleni somut kanitlara degil, 6n kabule, pesin yargilara da-
yanarak hazirlandig diisiincesi olmustur. iddianamenin, her solcunun Sov-
yet yanlist ve ¢ikarlarinin savunucusu olacag: fikriyle kaleme alindigr tezi
elestirilerin ana temasini olusturmustur. Tiiztiglinde yer alan “silahlanma-
nin her tiiriine ve tiim askeri paktlara kars1 olduklar1” gériisiine ragmen, sav-
c1 saniklara “Vargova Paktina da karst misiniz? Amerikan silahlar adam éldiiriirken
Rus silahlar oldiirmiiyor mu” tarzinda sorular yoneltmistir. Dernegin anti-em-
peryalist ve anti-militarist savunusuna karsilik NATO’dan ayrilma, askeri
tislerin kaldirilmasi gibi talepler, iddianamede Tiirkiye’yi “hiir demokratik
memleketler” olan Bat’dan koparmak olarak tanimlanmigtir. Oysa Bati'nin
en temel degerlerinden olan “diistince 6zgiirliigii” en ¢ok ihlal edilen husus
olmus, dava adeta “diisiincelerin yargilandig1” bir pratige doniigmiistiir.

Dernek, tiiziigiinde de agikga belirttigi gibi her kesimi icine alan bir barig
soylemine sahip olmustur. Barig Dernegi’nin barig talebinin temelini, an-
ti-emperyalizm ve tam bagimsizlik disiincesi olusturmustur. Tiirkiye’de
ozellikle Soguk Savag sonrasi baskin olan anti-komiinist sdylem baris ta-
lebini her zaman “bir paravan, komiinist uydurmacasi” olarak gérmistiir.
1975’te iki blok arasinda baglayan yumusama ve Helsinki Nihai Senedi’nin
varlig1 s6z konusu olsa da Barig Dernegi davasinda iddianameyi yazan zihni-
yet i¢in anti-komiinizm 6nemini hig yitirmemis, baskin parametre olmaya
devam etmistir. Dernegin baris talebi sorgulanmig ve arkasinda Sovyet bagi
aranmug ve “komiinizmin maskesi” olarak tanimlanmustir.

Baris dernegi davasi hukuki bir dava olmanin ¢ok daha 6tesine gegmis,
savundugu evrensel degerlerle Tiirkiye kamuoyunda diigiincenin ve barigin
savunusunun yapildig bir hal almigtir. Davada Barig Dernegi’'nin faaliyetle-
rinden daha ¢ok, tiyelerin diistinceleri ve belirli bir ideoloji yargilanmustir.
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