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PATRIK KiRiL VE SOGUK SAVAS SONRASI RUS ORTODOKS
KILISESININ YENIDEN YAPILANDIRILMASI

Sir Muhammed DUALI *

Ozet

Bati’da meydana gelen aydinlanma ¢agi ile birlikte dinlerin siyasi sistemler tizerinde
olusturduklar1 tahakkiim ortadan kaldirilmig, yerine dinin devletten ayri tutuldugu laik
rejimler tesis edilmistir. Bu siire¢ en keskin bigimde 1917 Bolsevik devrimi ile birlikte
Carlik Rusyasi’nda meydana gelmistir. Ancak giiniimiiz kiiresellesen diinyasinda
dinlerin, inanglarin siyasi sistemler iizerinde yeniden etkin olmaya basladigi bir
gercektir. Bu baglamda 1991 yili itibariyla Sovyetler Birliginin ¢dkmesi ve yerine
Rusya Federasyonu’nun tesis edilmesi ile birlikte din/kilise, yeniden Rusya’nin 6nemli
kurumlarindan biri haline gelmistir. Bu makalede Moskova Patrikliginin 2000 yilinda
ilan ettigi Rus Ortodoks Kilisesi 'nin Sosyal Anlayisinin Temelleri adl1 belgenin icerigi
ve ortaya koydugu yol haritas1 konu edinilmektedir. Nitekim s6z konusu belge, Rus
Ortodoks Kilisesi’nin toplum, devlet, egitim, siyaset ve genglik alanlarindaki politik
hedeflerini belirlemekle kalmamis, ayn1 zamanda devletle olusturmak istedigi iligkinin
de cercevesini ortaya koymustur. Ayrica bu belgenin hazirlanmasina onciiliik eden
ve 2009 yili itibartyla Moskova Patrikligi gorevine getirilen Kiril’in, demokrasi,
liberalizm, kilise egitimi ve medya ile ilgili goriisleri analiz edilmeye ¢alisilmaktadir.
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Abstract

Patriarch Cyril and Restructuring of the Russian Orthodox Church

With the age of enlightenment, the effect of religion over the state has been
removed and secular regimes have been established. This process harshly came out in
Russia with the advent of 1917 Bolshevik revolution. However, it’s true that religions
have become effective over the states in today’s world. With the collapse of Soviet
Union in 1991 and the establishment of Russian Federation, religion/churches have
become important institutions in Russia. This article examines the content and course of
action of the document, the basis of Social Understanding of Russian Orthodox Church,
which was declared in 2000. This document determined the political goals of Russian
Orthodox Church about society, state, education, politics and youth. It also made a
framework about the relationship between church and the state. Moreover, the study
also analyzed the opinions of Kiril (one of the pioneers of this document and who has
been the patriarch of Moscow since 2009) on democracy, liberalism, church education
and media.

Keywords; Church, Government, Orthodox, Society, Patriarch Cyril, Liberalism

Giris

Kuskusuz din-siyaset iliskisi modern ¢agin en fazla tartigilan konularindan
biri olmaya devam etmektedir. Nitekim din-devlet arasinda tesis edilen iligkinin
oturtuldugu sosyo-kiiltiirel zemin, dini degerlerin toplum hayatindaki konumu
ve yasam bigiminin sekillenmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Dolayisiyla
her toplum kendi dini anlayisina, kiiltiirel ve toplumsal alt yapisina ve tarihi
tecriibesine dayanmak suretiyle, din-devlet iliskisini tesise gayret etmektedir.
ikili iligkilerin tesisi bazen bu iki unsurun aym amaca yonelik ortakligina
zemin olustururken bazen de bir gili¢ gosterisi ve iktidar miicadelesine
sahne olmaktadir. Nitekim tarihten giiniimiize farkli cografya ve kiiltiirlerde
bu iki kurum arasinda iktidar miicadelesinin ¢esitli 6rneklerine rastlamak

mimkiinddr.

Bu baglamda X. yiizyildan 1917 Bolsevik Devrimine kadar Rusya’nin hem
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dini hem siyasi ve hem de sosyal hayatinda son derece 6nemli bir rol iistlenen ve
Rus kimliginin/milliyet¢iliginin sekillenmesinde etkin bir yere sahip olan Rus
Ortodoks Kilisesi’nin bu tarihten itibaren rejimle girdigi iktidar miicadelesi
somut bir 6rneklik teskil etmektedir. Nitekim Bolsevik Devrimi, hem iilke hem
de Rus Ortodoks Kilisesi i¢in yeni bir donemin baglangict olmustur. Y dnetimi
ele geciren Bolsevikler temel aldiklart Marksizm’in ilkeleri ¢ergevesinde dini
inan¢ ve geleneklere kargi amansiz bir savas agmig, daha 6nce devletin resmi
bir kurumu olan kilise, illegal bir kurum haline getirilmek suretiyle ortadan
kaldirilmaya galisilmistir. Bolsevik kadrolarca baslatilan din/kilise karsitt
miicadele, ancak II. Diinya savasinin baslamasiyla birlikte kismen gerilemeye
yiiz tutmustur. Savas sonrasi yillarda ve 6zellikle soguk savag sirasinda Rus
Ortodoks Kilisesi baski altinda tutulmaya devam etmisse de asla savag dncesi

kilise politikalarna geri doniilmedigini s6ylemek miimkiindjir.!

1985 yilinda Politbiiro’nun bagkatipligine getirilen Mihail Sergeyevig,
Gorbagov’un baslattigt “Yeniden Yapilanma” politikasiyla birlikte iilke
genelindeki siyasi baskilari dnemli Olglide azaltmis ve nihayetinde dini
faaliyetlerin yiiriitiilmesi i¢in olanaklar saglamistir. Bu siire¢ 1991 yilinda
Sovyetler Birligi’nin feshedilmesine kadar devam etmistir. Birligin
feshedilmesinden sonra ortaya cikan Rusya Federasyonu, sosyalizmden
kapitalizme gecerken beraberinde bir¢ok Ozgiirliigiin yeniden hayatiyet
bulmasini saglamisti. Bu tarihten itibaren bagimsizligimi kazanan Rus
Ortodoks Kilisesi, Sovyet yonetimi boyunca kaybetmis oldugu giic ve
saygmligl yeniden kazanma yoluna girmistir. Bu ger¢evede ozellikle 13-
16 Agustos 2000 yilinda simdiki Moskova Patrigi Kiril ve selefi Aleksi (6.
2009) onderliginde “Rus Ortodoks Kilisesinin Sosyal Anlayisinin Temelleri”
(Rusga; OcHoBbl CounansHoit Konnenuuu Pycckoii I1paBocnasHoit Lepksu)
adli doktrin, kilisenin yeniden iilkenin dini, siyasi ve sosyal hayatinda etkin
bir konuma gelmeye calistigii ortaya koymaktadir. Ozellikle 2009 yilinda
Moskova Patrikligi gorevine getirilen Kiril, muhafazakar kimligiyle dikkatleri

tizerine ¢ekerken, goriis ve diisiinceleriyle Rus jeopolitigine nemli boyutta yon

1 Sir Muhammed Duali, Baslangigtan Giiniimiize Rusya’da Din Devlet iliskileri,
iz Yayincilik, Istanbul, 2014, s. 160-63.
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verme iddiasiyla da ayrica ilgiyi hak etmektedir. Kiril, Rusya’nin geleceginin
ingas1 konusunda kilisenin vazge¢ilmez bir konuma sahip oldugunu her
platformda vurgularken gériis ve diisiincelerini teolojik ve politik gerekgelerle
desteklemektedir. Patrik Kiril’in dini, siyasi ve sosyal konular iizerine ortaya
koydugu diisiince ve goriislere gegmeden dnce Kiril’in dnciiliigiinde hazirlanan

Rus Ortodoks Kilisesi’nin sosyal doktrini hakkinda bilgi verilecektir.
A. Rus Ortodoks Kilisesi Sosyal Doktrini

Rus Ortodoks Kilisesi’nin Sovyet Sosyalist Cumhuriyet Birliginin
(SSCB) 1991°de yikilmasindan 2000°’li yillara kadar daha once kaybettigi
itibar ve giiclinii yeniden toparlamaya calistigindan, devletin siyasi ve sosyal
politikalarryla pek fazla ilgilenemedigi sdylenebilir. Ancak Vladimir Putin’in
iktidara gelmesiyle birlikte kilise kendisine yeni bir yol haritasi belirleme
yoluna gitmis, siyasi ve sosyal alanda daha aktif rol almaya ¢alismistir. Bu
paradigma degisikliginin birgok nedeni oldugu anlasilmaktadir. En 6nemli
nedenlerinden biri de Rus toplumunun % 50°den fazlasinin kendisini
Ortodoks olarak tanimliyor hale gelmesidir/olmasidir.? Bu ise kilisenin artik
toplumun 6nemli bir kesimi nezdinde saygin bir konuma sahip oldugunu
ortaya koymaktadir. Kilisenin énemli 6l¢iide gii¢ elde etmesi ve halk nezdinde
itibarinin artirmasi, kilise-siyaset iliskisini de derinden etkilemektedir. Artik
Rusya’da iktidara gelmenin veya yonetimde uzun dénem kalabilmenin
sOylemek miimkiindiir. Bu ¢ergevede uzun zamandan beri iktidari elinde
bulunduran Putin, kilisenin destegini almak i¢in onunla iyi geginmeye gayret
gostermektedir. Bu gergevede Rusya’da devlet yoneticilerine dogrudan erigimi

olan yegéne dini liderin Moskova Patrigi oldugunu belirtmekte yarar vardir.?

Rus Ortodoks Kilisesi’nin 13-16 Agustos 2000 tarihinde “Rus Ortodoks

Kilisesi Sosyal Anlayisinin Temelleri” adli yeni bir doktrini ilan etmesinin

2 N. Zorkaya, “Provoslavie v Bezreligioznom Obsestve”, V O M, Nisan-Haziran,
2/100, 2009, s. 82.

3 A. Makarkin, “Russkaya Pravoslavnaya Tserkov: Konkurentniye Vibor1”, Pro et
Contra, , Ocak-Subat, 2009/1, s. 49.
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Putin iktidartyla birlikte iilkenin dini, siyasi ve sosyal alanda insiyatif
almasinin en bariz 6rnegi oldugu sdylenebilir. Kilise bu belgeyle sadece kendi
konumunu tanimlamakla yetinmedigi, ayn1 zamanda devlet ve diger diinyevi
(laik/sekiiler) kurumlarla yiiriitecegi ikili iligkilerin de g¢ergevesini agik bir
bi¢imde belirledigi goriilmektedir.* Kilise-devlet iliskisinde kilisenin laik
toplumla nasil bir iligki kurmak istediginin agik bir bicimde beyan edildigi
sOylenebilir.® Kilise, Rus toplumu ve yOnetimi {lizerinde yeniden s6z sahibi
olmak istedigini agik¢a ortaya koymaktadir. Ayrica Rus Ortodoks Kilisesi bu
doktrinle birlikte Sovyetler Birligi zamaninda kaybedilen itibar ve etkinligini,
yeniden Ortodoks bir kimlikle var olma miicadelesini belli kavramsal ¢ergeve

icerisinde tasarlayarak temellendirmeye ¢aligmaktadir.
1. Kabul Edilen Doktrinin icerigi

Rus Ortodoks Kilisesi’nin Sosyal Anlayisinin Temelleri baglikli belge 15
tematik boliimden olusmaktadir. Biz burada 6nemli oldugunu varsaydigimiz

bazi1 basliklar1 degerlendirmeye calisacagiz.

Bubasliklardanilki, belgede yeralan, ‘Temel Teolojik Yaklagim’ (OcHoBHBIE
OorocioBckue momoxenus) basligint tagimaktadir. S6z konusu I. baghigin 2.
fikrasinda kilise, diinyevi ve goksel olan her seyi i¢ine alan Tanri’nin viicuduna
benzetilmekte® ve kilisenin hem ilahi hem de insani (6orouenoBedeckuii,
Theanthropic) olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Ayrica belgede kilisenin tizerine
diisen gorevin sadece insanlari kurtarmak degil aym1 zamanda diinyanin
kendisinin de kurtulusunu saglamak oldugunun alti ¢izilmektedir. Kilise kendi
iizerine diisen insanlig1 kurtarma gorevini tanimlarken de bunun ulus ya da dini

bir ¢ergeveye sikistirilamayacagini belirtmektedir. Bu boliimde dikkat ¢eken

4 Rus Ortodoks Kilisesi’nin Sosyal Anlayisinin Temelleri, (OcHoBBI connanbHOM
koHreniu Pycckoit [IpaBocnasnoit L{epksu), Moskova, 2000, s. 1.

5 V. Ananiev, “Sotsialnaya Kontseptsiya Russkoy Pravoslavnaya Tserkov, Otvet
Tserkvi na Vizovi Vremeni,” Gosudarstvo, Religiya, Tserkov v Rossii i za
Rybejom, Moskova, izdatelstvo RAGS, 2010/4, s. 53.

6 Pavlus’un Efeslilere Mektubu, 1, 22-23.
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ve diiglindiiren bir diger konu ise yine . boliimiin 4. fikrasinda yer alan; “Kilise
insanlik irkini kurtarirken sadece vaaz etmekle yetinmez, ayn1 zamanda maddi
ve manevi agidan destek saglar. Bunun i¢in dini farklilik gézetmeksizin gesitli
devletlerle etkilesim igerisinde olur” ifadesidir.” Bu ifadeden de anlasilacagi
tizere Rus Kilisesi hem ulusal hem de uluslararasi arenada devletin de giiciinii

kullanarak etkin bir konuma gelmeyi amaglamaktadir.

‘Kilise ve Ulus’ (LlepxoBs n Harus) belgede yer alan ikinci ana bagliktan
biridir. Bu baslik altinda Tevrat ve Incil’in ulus anlayisina temas edilmekte
ve kilisenin dogas1 geregi evrensel ve dolayisiyla da uluslar iistii bir konuma
sahip oldugunun alt1 ¢izilmekte ve kilisede Romaliyla Yahudi arasinda bir
fark yoktur denmektedir (Romalilara mektup, 10.12). Ayrica ulus kavrami
degerlendirilirken Rus filozoflarinin (N. Berdiyayev, V. Zenkovskiy) ulus
anlayis1 6n plana ¢ikartilarak bir tanimlama yapilmak suretiyle Rus kimligiyle
Ortodoks kimlik bir biitiin olarak gosterilmeye ¢aligilmaktadir.® Dolayisiyla
kiliseyle ulus arasinda iligski kurulmak suretiyle Hiristiyanlig1 temel alan bir
vatanseverlik anlayist ortaya konulmaktadir. Hiristiyan kutsal metinlerinde
ve kilise babalarmin c¢alismalarinda benzerine rastlamadigimiz Hiristiyan
Vatanseverlik tabirinin kullanilmasi dikkat gekici bir husustur. Bu tanimlamayla
neyin kastedildigine agiklik getiren Moskova Patrikligi Halkla Iligkiler Daire
Bagkan1 Vsevolod A. Caplin, bunu, vatan sevgisi ve Tanri’nin hakikatlerine
kars1 iglenen suglara g6z yummamak olarak tanimlamakta ve bir vatansever
olarak Hiristiyan bireyin kendi halkinin giinah islemesine bigane kalmamasi
gerektigini belirtmektedir.” Bu g¢er¢evede Ortodoks Ruslarin vatanlarini
ve diinyada yasamakta olan kan kardeslerini sevmelerinin 6nemine vurgu

yapilmaktadir.

Kanaatimizce belge igerisinde yer alan en 6nemli basliklardan biri de ‘Kilise
ve Devlet’ (LlepxoBs u I'ocymaperso) iligkisini konu edinen III. boliimdiir.

Bu boliimde kilisenin beseri ve ilahi bir organizma olarak sadece gizemli ve

7 Rus Ortodoks Kilisesi’nin Temel Sosyal Konsepti, Moskova, 2000, s. 2
8 Duali, Rusya’da Din-Devlet iliskisi, s. 275.
9 Ananiev, “Sotsialnaya Kontseptsiya Russkoy Pravosalvnoy Tserkov,” s. 71.
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dogaiistii olaylarla ilgilenmedigi, dis diinya ile temas ve iletisim halinde oldugu
gibi devletle de irtibat icerisinde oldugu belirtilmektedir. Kilise, takipgilerine
devletin ideolojisine bakmaksizin otoriteye itaati ve ayni zamanda onlara dua
etmeyi Onermektedir. Ancak otoritenin mutlaklagtirilmamasi ve kutsanmamasti
hususunda da uyarida bulunmaktadir. Ayn1 uyari devleti yonetenler igin de
yapilmakta ve mutlaklastirilan bir yonetimin zamanla zulme yoneleceginin alt1
cizilmektedir. Nihai olarak kilisenin asil amaci insanlarin ebedi kurtulugunu

saglamak, devletin gorevi ise onlarin refah ve huzurunu temin etmektir.'°

Gilinlimiiz itibariyle diinyada devletlerin laik sistemle yonetildigi
hatirlatilarak bunun anlamimin devletin kilise iglerine, kilisenin de devlet
islerine karigmamasi oldugu belirtilmektedir. Nitekim bu bdliimde devletin
kilise hayatina, onun yonetimine, egitimine ve dini yasantisina miidahil
olmamasi gerektiginin alt1 6nemle ¢izilmektedir."" Siyasi konularin agirlikl
analiz edildigi bu boliimde, dnemli bir diger unsur devlet-kilise uyumu ilkesinin
modern sartlar altinda nasil uygulanabilirligi {izerinedir. Metinde devlet ve
Rus Ortodoks Kilisesi iligkisinin tarihi zetlenirken, antik donem kilise-devlet
iligskilerinden olumlu bahsedilmektedir. Ancak I. Petro’nun patriklik sistemini
ilga ederek yerine Sinodal sistemin tesisiyle baslatilan siireg, kilise-devlet
uyum doktrinini sekteye ugrattigi gerekgesiyle elestirilmektedir.!> Belge,
kilisenin devlete bagh oldugunu belirtmekle birlikte dini gdrevini icra etme
konusunda Tanri’nin emirlerinin devlete bagliliktan 6nce geldigine dikkat
¢ekmektedir. Nitekim eger devlet Ortodoks inancina mensup vatandaslart
kiliseden yliz ¢evirmeye zorlarsa, kilise bu devlete itaati reddetmektedir.'®
“Devlet ve Kilise” basligi altinda yer alan ve iki kurum arasinda olmasi
gereken iliskinin smirlarint belirleyen bu boliimde yer alan bir diger husus
da devletin benimsedigi laiklik ilkesi iizerinedir. Kiliseye gore devletin
laiklik ilkesini esas altyor olmasi onun dini radikal bir bicimde hayatin tiim
alanlarindan diglamasini gerekmemektedir. Nitekim bu ilkeye gore her iki
kurum kendi lizerine diigen gorevi biri bir digerini engellemeden icra etmesine

10 Rus Ortodoks Kilisesi’nin Temel Sosyal Konsepti, s. 5-6.
11 Rus Ortodoks Kilisesi’nin Temel Sosyal Konsepti, s. 7.
12 Duali, Rusya’da Din-Devlet iliskisi, s.274.

13 Rus Ortodoks Kilisesi’nin Temel Sosyal Konsepti, s. 7.
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olanak saglanmaktadir. Bu tespit yapildiktan sonra her iki kurumun da hangi
konularda birbirlerine miidahil olmamalar1 hususu zikredilmektedir. Daha
sonra ise giiniimiiz diinyasinda uygulanan din-devlet modelleri, drnekleriyle
ortaya koyulmaya ¢alisilmaktadir. Bu konuda da goriis belirten Caplin, toplum
ve devletin tam olarak ve her zaman tek ve ayni olamayacagini sdyleyerek
asil olanin devletin, toplumun deger ve inancina aykirt bir tutum icerisinde
olmamasi gerektigi zira toplumla uyum igerisinde hareket etmeyen devletler/

yOnetimlerin yok olmaya mahkiim olduklarini belirtmektedir.'*

Tlan edilen bu doktrinle birlikte Kilise, bir taraftan her iki kurum arasinda
olmasi1 gereken ikili iligkinin yapisin1 belirtmekte, diger taraftan hem siyasi
hem de sosyal alan1 ilgilendiren bir¢ok alanda etkin olacagini beyan etmektedir.
Orneklendirecek olursak;

a) Kilise uluslararasi alanda ister etnik ister sivil diizeyde, sorunlarin
barisgil yollarla halledilmesi maksadiyla arabuluculuk roliinii icra eder.
b) Toplumun ahlakini koruma konusunda ¢aba gosterir.

¢) Manevi, kiiltiirel, ahlaki degerler ve vatanseverlik {izerine egitim ve

Ogretim yapar.
d) Tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelistirilmesine galisir.
e) Asker ve kolluk kuvvetlerinin manevi ve ahlaki egitimine 6nem atfeder.
f) Kilise, devlet ve toplum yararina ekonomik faaliyetlerde bulunur.

g) Toplum ve bireyler a¢isindan tehdit unsuru iceren s6zde dini yapilara karst
miicadele yiiriitiir.'> Burada “tehdit unsuru igeren sdzde dini yapilarin” kimler
ve hangi gruplari kapsayacagi konusu yine kilise tarafindan belirlenmektedir.

Rus Ortodoks Kilisesi Sosyal Anlayisinin Temelleri baglikli belge ‘Kilise ve
Politika’, ‘Savas ve Barig’, ‘Kilise ve Uluslararasi Iliskiler’, ‘Kilise ve Ekoloji
Sorunu’ ve ‘Hiristiyan Etigi ve Laik Hukuk’ gibi basliklar altinda hayatin tiim

14 V. Ananiev, “Sotsialnaya Kontseptsiya Russkoy Pravosalvnoy Tserkov,” s. 71.
15 Rus Ortodoks Kilisesi’nin Temel Sosyal Konsepti, s. 11.
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alanlariyla ilgili konulara bakis agisini ustalikla deklare etmektedir. Ayrica bu
belgeyle birlikte Rus Ortodoks Kilisesi’nin hukuki sinirlar1 da belirtilmektedir.
Soyle ki Metropolit Agafangel’e gore kilisenin hukuki sinirlart Ruslarin
vaftiz oldugu tarihten itibaren Rus kilisesinin sahip oldugu smurlar1 kapsar.
Bu smirlarin merkezindeyse Rusya, Ukrayna, Beyaz Rusya ve Moldova
bulunmaktadir.'® Genis ¢erceveden bakildigindaysa bu sinirlarin Balkanlardan
Baltik iilkelerine, Orta Asya’dan Kafkasya’ya kadar genis bir cografyay1
kapsadig1 acik¢a goriilecektir. Yine bu gergeveden bakildiginda Ukrayna
krizi ve Rusya’nin Ukrayna iizerinde sz sahibi olma istegi daha belirginlik

kazanacaktir.

B. Patrik Kiril ve Siirece Katkis1

Rus Ortodoks Kilisesi Sosyal Anlayisinin Temelleri bagliklt doktrinin
miielliflerinden ve ideologlarindan olan Kiril, (Vladimir Mikhailovich
Gundyayev) 1946 yilinda Rusya’nin Leningrad (simdiki Petersburg) sehrinde
diinyaya gelmistir. Kiril, 1965 yilinda Leningrad Teoloji Okuluna kaydini
yaptirmig ve iki yil siiren egitimini basartyla tamamlayarak 1967 yilinda
Leningrad Teoloji Akademisinde egitim gérmeye baslamistir. 1969 yilinda
egitimini tamamlayan Kiril, 1970 yilinda Teoloji alaninda bilim uzmani
unvanini kazanmistir. 1974 yilinda Leningrad Teoloji Okulunun Dekanligina
getirilen Kiril, 1991 yilina kadar hem yurt i¢i hem de yurt disinda cesitli
gorevlerde bulunmus, bu tarihten itibaren ise Metropolitlik unvanini elde
etmistir. Ozellikle 2000 yilinda Rus Ortodoks Kilisesinin Sosyal Anlayisinin
Temelleri isimli doktriniyle birlikte adindan sik¢a soz ettiren Kiril, Rus
diistincesi ve ruhunun yeniden hayatiyet bulmas: konusunda ciddi ¢alismalar
baglatmistir. 27 Ocak 2009 yilina gelindiginde Rus Ortodoks Kilisesi Yerel
Konseyi tarafindan Moskova Patrigi olarak segilen Kiril, kilise-devlet iligkisi
ve Ozellikle devlet okullarinda din egitiminin yasallagsmasi konularinda 6nemli

kazanimlar elde etmistir.!’

16 V. Ananiev, “Sotsialnaya Kontseptsiya Russkoy Pravosalvnoy Tserkov, Otvet
Tserkvi na Vizovi Vremeni,” Gosudarstvo, Religiya, Tserkov v Rossii i
Zarybejom, Moskova, izdatelstvo RAGS, 2010/4, s. 56-54.

17 “Patriarkhu Kirillu 65 let,” Tomskie Eparkhialnie Vedomost, 2011/8 (157), s. 2.
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Kimilerine gore oldukca zeki ve yetenekli, kimilerine gore de XXI.
yiizyilin en tartigmal1 ve sansasyonel kisiligine sahip bir din adami olan Kiril,
Ozellikle ticarete olan diiskiinliigii nedeniyle laik kesim tarafindan elestirilere
maruz kalmaktadir. Genelde devletin hemen her kurumuyla ikili iligkiler
gelistirmeyi basarmasi ve konjonktiire uygun hareket etmesi bazi gevrelerce
onun bazen Bat1 yanlist liberal, bazen kiiresellesme karsit1 ve muhafazakar
bazen de sovenist vatansever olarak tanimlanmasina neden olmaktadir. Patrik
Kiril’in bu 6zelligini Pavlus’un ‘herkesle her sey olmak’'® felsefesine benzeten
Aleksander Soldatov, soyle demektedir; “Kiril, tipki havari Pavlus’un
soyledigi gibi herkesle her sey olmaktadir, ancak bunu “yasa altinda olanlar1
kazanmak igin” degil her sart ve olumsuz durumda hayatta kalabilmek igin
yapmaktadir”.!” Bu baglamda Kiril’in hayli basarili bir performans sagladigini,
Rus Ortodoks Kilisesinin bu giin itibartyla ulastigi ekonomik ve politik
konumuna bakarak gdrmek miimkiindiir. Zira Rus Ortodoks Kilisesi’nin
ister din egitimi ister Rus kimliginin yeniden olusturulmasi konusunda kayda
deger kazannlar elde ettigini sdylenebilir. Ornegin Rus kimligiyle Ortodoks
(pravoslav) kimliginin ayni anlam igerdigine dnemle vurgu yapan Kiril, her
zaman gliglii ve kudretli bir devletin tesis edilmesinde kilisenin elzemligine
ve Ortodokslugun yeni Rus kimliginin olusturulmasinda oynadigi/oynayacagi
role 6nemle vurgu yapmaktadir. Bu baglamda Kiril, Rus ulusalciliginin Bati ve
Rus uygarliginin miicadelesi tizerine sekillendirilmesi ve Rusya’nin, kendine

6zgl bir yolunun olmasi gerektigini belirtmektedir.?

18 Yahudileri kazanmak i¢in Yahudilere Yahudi gibi davrandim. Kendim Kutsal Yasanin
denetimi altinda olmadigim halde, Yasa altinda olanlar1 kazanmak i¢in onlara Yasa
altindaymisim gibi davrandim. Tanri’’nin Yasasi’na sahip olmayan biri degilim,
Mesih’in Yasasi altindayim. Buna karsin, Yasa’ya sahip olmayanlar1 kazanmak icin
Yasa’ya sahip degilmisim gibi davrandim. (1. Korintlilere Mektup, 9. 20;21)

19 Aleksander Soldatov, “Dirijer Simfonii Vlastey, Aganyok Dergisi Ne 52, http:/
www.ogoniok.com/archive/2004/4831/04-20-23/ (10 Haziran 2014).

20 S. Filatov, “Patriarch Kiril: Two Years of Plans, Dreams and an Uncomfortable
Reality, The Russian Orthodox Church Under the New Patriarch, Moskova,”
Rosspen, 2012, s. 18.
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1. Patrik Kiril ve Din/Kilise Egitiminin Yasallasmasi

Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte devletin resmi ideolojisi
olan ateizmin gegerliligini kaybetmesi ve din/inan¢ konusunda 6zgiir bir
ortamin elde edilmesi, Rus Ortodoks Kilisesi’ni din/kilise egitimi konusunda
harekete gec¢irmistir. Bu ¢ercevede devletin tiim egitim kurumlarinda din/
ortodoksluk egitiminin yasallastirilmas: hususunda 6nemli ¢alismalar yiiriiten
Kilise, 2009 yili itibartyla din derslerinin resmiyet kazanmasina muvaffak
olabilmistir. Bu bakimdan hem halefi olan Patrik II. Aleksi, (6. 2009) hem
de sahsen Patrik Kiril, genglerin Hiristiyanlik etigi ve diisiincesi ¢ergevesinde
yetigtirilmesinin Rusya’nin gelecegi acgisindan vazgecilmez bir zorunluluk
olduguna dikkat gekmisledir. Ornegin bir 6nceki Patrik II. Aleksi, milli egitim
sistemi dikkate alinmadan geng nesillerin manevi ve ahlaki gelisimine katkida
bulunamayacaklarinin altin1 6nemle ¢izmistir.?! Dolayisiyla gayri resmi de olsa
ozellikle 1999 yilindan itibaren Rusya Federasyonu Egitim Bakanligiyla Rus
Ortodoks Kilisesi arasinda varilan mutabakat geregi onlarca okulda Ortodoks
Etiginin Esaslari adialtinda din egitimi verilmeye ¢alisilmistir.?? Ancak kilisenin
bu girisimleri gesitli sivil toplum kuruluslari tarafindan elestirilirken, 6zellikle
laik kesim bu gidisat1 laiklik agisindan tehlikeli bularak siirecin demokrasi
acisindan olumsuz sonuglar doguracagina dikkat ¢ekmislerdir.* Bu tartigmalar
sonucu Rus Milli Egitim Bakanlig1 yeni bir genelge yayinlayarak iilkenin
tiim vilayetlerinde egitim standardizasyonuna gidildigini deklare etmistir. Bu
diizenlemeyle birlikte ¢esitli bolgelerde ikili anlagsmalar yoluyla yiiriitiilen din/
kilise egitimleri durma noktasina gelmistir. Patrik Kiril, bu durumun 6niine
gecmek amactyla yetkililerle din/kilise derslerinin yasallastiriimasi konusunda
goriismeler yapmis ve nihayetinde déonemin devlet bagkan1 D. Medvedev’in
onaytyla tim devlet okullarinda din/kilise egitiminin verilmesi resmiyet

21 Aleksandrov E, [i. dr.]., “Otkritoye Pismo Prizidentu Rossiyskoy Federatsii V. V.
Putinu”, Alma Mater, Vestnik Vishiy Shkoli, 2007/6, s. 33.

22 Sir Muhammed Duali, “Rusya Federasyonu’nda Din Egitimi Meselesi,” AVID,
11/1, 2013, s. 229-30.

23 M. . Bezborodov, “Gosudarstvo i Tserkov: Ot Sovetskoy Modeli k Poisku Novoy,”
Sotsialno-Politiceskiy Almanah Petr GU, 2008/3, s. 99.
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kazanmistir.>* Kuskusuz alinan bu karar iilke genelinde ¢esitli tartigmalarin
da fitilini ateslemistir. Zira kilisenin uzun aradan sonra yeniden dini, sosyal
ve politik konularda etkin bir konuma gelmesi ve 6zellikle kilise egitiminin
resmilestirilmesi konusunda elde ettigi bu basari toplum nezdinde bazi
endiselere de neden olmustur. Bunlarin basinda kilisenin yeniden devletin
resmi ideolojisi haline gelme ihtimali ve Rusya’nin yeniden bir Ortodoks
devletine doniisme tehlikesi gelmektedir. Ancak her firsatta kilisenin/dinin
devletten ayr1 ve bagimsiz olduguna dikkat ¢eken Kiril, din/kilise egitimini
Rus ulusunun gelecegi agisindan vazgegilmez bir gereklilik olarak gordiigiinii
belirtmektedir. Halkin bir kesiminde olugan endise ve tedirginligi gidermek
maksadiyla gesitli girisimlerde bulunan Moskova Patrikligi, 2012 yilinda
yaymlanan ve devlet okullarinda din/kilise egitiminin gerekliligini anlatan
bir mecmuada, din/kilise egitimi yoluyla nitelikli, vatansever, sorumlu ve
kanunlara saygil bireylerin yetistirilebilecegine dikkat ¢ekmektedir.?* Tiim bu
olumsuzluklara ragmen devletin de destegini almay1 basaran Kiril, 2012 yil1
itibartyla iilke genelinde din/kilise egitiminin etkin bir bicimde baslatilmasini
saglamistir. Buna gore din/kilise egitimi tiim devlet okullarinda segmeli bir ders
olarak okutulmaktadir. Bu ¢ercevede iilkede farkli dini cemaat ve gruplarin
varligi da goz oniinde bulundurularak alti farkli isim altinda din egitiminin

verilmesi kararlastirilmistir. Bunlar sirasina gore su sekildedir;

1. Ortodoks Kiiltiiriiniin Esaslar1

2. Islam Kiiltiiriiniin Esaslart

3. Budizm Kiiltiiriiniin Esaslar1

4. Yahudi Kiiltiiriiniin Esaslar1

5. Diinya Din ve Kiiltiirlerinin Esaslari

6. Laik Etigin Esaslari®

24 Russkaya Pravoslavnaya Tserkov, Prepodavanie Pravoslavnoy Kulturi v Obsheobrazovatelnikh
Ucherejdeniyakh Sbornik materialov i Dokumentov, Moskova 2012, s. 76.
25 Prepodavaniye Provoslavnoy Kulturi v Obsheobrazovatelnikh Ucherejdeniyakh

Rossiyskoy Federatsii, Sbornik Materialov i Dokumentov, Moskova 2012, s. 14.
26 A. Serov, “Duhovno-Nravstvennoe Obrazovanie Shkolnikov, http://www.raop.ru/
content/Otdelenie_obzshego%20srednego2012.01.19.Spravka.pdf (13 Aralik 2015).
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Yukarida belirtilen derslerin okutulabilmesi i¢in bir smifta en az 6
Ogrencinin her hangi bir alan iizerine se¢im yapmig olma sart1 aranmaktadir.
Dolayistyla 6 ve istli 6grencinin, bulunduklart okullarda segecekleri alanla
ilgili dersi almalari miimkiin olacaktir. Tim bu gelismeler Rus Ortodoks
kilisesi ve dzellikle Patrik Kiril’in etkili siyaseti ve sahsi basarisinin bir sonucu

olarak goriilmektedir.
2. Patrik Kiril ve Onun Medyaya Yaklasim

Yukarida da belirtildigi tizere Rus Ortodoks Kilisesi 'nin Sosyal Anlayisinin
Temelleri baslikli belgenin hazirlanmas1 ve deklare edilmesi siirecinde
olusturulan komisyona baskanlik yapan Kiril, medya ve basin yayin organlari
ile kilisenin nasil bir iligki igerisinde olacagini 15. maddede net bir bi¢gimde
ortaya koymaktadir. S6z konusu maddede giiniimiiz kiiresellesen diinyasinda
medyanin giderek artan bir etkinliginin olduguna dikkat ¢ekilmekte ve
kilisenin gazetecilerin ¢alismalarina saygi duydugu belirtilmektedir. Bununla
birlikte siddet, kin, nefret ve diigmanlik iceren yayin ve gorsel faaliyetlerin

kabul edilmez oldugu vurgulanmaktadir.?’

Diger konularda oldugu iizere kilise-medya iliskisi konusunda da kendi ilke
ve kurallarmi belirleyen Rus Ortodoks Kilisesi, Kilise ile medya kuruluslart
arasinda tesis edilecek iligkinin belli kurallar ¢er¢evesinde miimkiin olabilecegi
deklare edilmektedir. ilk olarak medya mensuplari tarafindan elde edilen
ve halkla paylasilan haberlerin dogrulugu konusunda hassas davranmalari
gerektiginin alt1 ¢izilirken, 6zellikle kilise gorevlilerinin toplumu ilgilendiren
konularda goriis ve diisiincelerini belirtirken konum ve 6gretilerine uygun
davranmalari hususunda ikaz edilmektedirler. Genellikle laik medya organlar1
ile kilise yetkilileri arasinda ortaya ¢ikan anlasmazlik ve giivensizligin kilise
hayatiyla ilgili ortaya atilan ¢arpik haberlerden kaynaklandigina dikkat ¢eken
belge, bu tiir konularda yanlis anlagilmalarin giderilmesi ve isbirliginin
devammin saglanmasi maksadiyla diyalog kanallarinin agik tutulmasini

ongormektedir. Diger taraftan ister yerel ister ulusal laik medya tarafindan

27 Bkz. Rus Ortodoks Kilisesi’nin Temel Sosyal Konsepti, s. 52.
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kilise degerlerine ve ruhban smifina yonelik kasith saldirilar karsisinda

gereken tedbirlerin alinacagini belirten belgede sunlar siralanmaktadir;

a. S6z konusu medya kurulusu veya gazeteciyle iliskilerin tamamen

kopartilmasi.
b. Inananlarin s6z konusu medya kurulusunu boykota tesvik edilmesi.

c¢. Sorunun giderilmesi maksadiyla devletin yetkili kurumlarina miiracaat

edilmesi.

d. Muhataplar Ortodoks Hiristiyan inancina mensup bireylerden
olusuyorlarsa giinahkar eylemlerinden dolay1 kilise yasalarmin disina

cikartilmasi®®.

Rus Ortodoks Kilisesi'nin Sosyal Anlayisinin  Temelleri doktrininin
ongordigi ilkeler, 6zellikle Kiril’in patrikligi doneminde daha da etkin bir
bicimde islevsellik kazanmistir. Bu siire¢ igerisinde siyasi otoritenin de
destegini almay1 bagsaran Moskova Patrikligi, onemli 6l¢iide kendi basin-yayin
kuruluglarini geligtirmeyi bagarmigtir. Nitekim medya giiciiniin ve geng nesiller
tizerinde var olan etkisinin farkinda olan Kiril, medyanin istenilen konuda alg1
olusturarak insanlarin diisiince ve davranislarini etkiledigine, gengleri belli bir
davranis kalibiigerisine soktuguna dikkat gekmekte ve insanlar1 kigkirtmadan da
yonetmenin miimkiin oldugunu belirtmektedir.?> Dolayisiyla kurum igerisinde
vuku bulan birtakim olumsuzluklarin gesitli medya kuruluslari tarafindan
sikca giindeme getirilmesi kiliseyi son derece rahatsiz etmektedir. Ornegin
2008 yilinda Cukotka Eyaleti Piskoposu Diomid’in Patrik II. Aleksi ve Rus
Ortodoks Kilisesine yonelik yayimladigi aforozun giinlerce medya organlarinda
yer almasi kiliseyi ciddi anlamda rahatsiz etmistir. Kilise yetkilileri medya
kuruluglarint bu ve benzer durumlar firsata ¢evirerek “bilgi sahibi olan gii¢
sahibi olur” mantigiyla hareket etmekle suglamaktadir. Rus Ortodoks Kilise
yetkilisi Artyuhin’e goére haber yapilmasi gereken ¢ok daha dnemli konular

28 Rus Ortodoks Kilisesi’nin Temel Sosyal Konsepti, s. 53.
29 Patrik Kiril, “Sootnoshenie Prav Cheloveka i Religiozno-Kulturnikh Traditsiy,” Otdel
Vnesnikh Tserkovmikh Svyazey Moskovskogo Patriarkhata, Liibnan 2012, s. 76.
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vardir ki bunlarin baginda askeri ruhbanligin yasallastirilmasi, ruhbanlara
yiiksek egitim kurumlarinin kapilarinin agilmasi veya kilisenin, huzurevlerine
yonelik dini faaliyetlerde bulunmasinin 6niiniin a¢ilmas: gelmektedir. Ancak
ona gore medyanin asil amaci halk: tedirgin etmek ve zihinleri bulandirmak
oldugundan bu tarz sorunlari giindeme getirmesini beklemek saflik olacaktir.*
Inanchi halkin medya iizerinden yiiriitiilen kilise karsiti propagandalari
dikkate almamalarinmi 6giitleyen Artyuhin, huzur ve erdemliligin sadece kilise
kurallarima uymak suretiyle elde edilebilecegine dikkat ¢ekmekte ve “ciinkii
Tanr’nin istegi, iyilik yaparak akilsizlarin bilgisizligini susturmanizdir™!

mealindeki Yeni Ahit pasajina gondermede bulunmaktadir.

Sonug olarak ikili iliskiler Moskova patrikliginin basin-yayin kuruluglarina
yonelik dikte ettigi kurallar g¢ercevesinde tesis edilmeye c¢aligilmaktadir.
Ancak zaman zaman bazi gerginliklerin yasandig1 goriilse de genellikle her iki

kurumun kendi ¢ikarlart dogrultusunda hareket ettigi soylenebilir.
3. Patrik Kiril’in Demokrasi ve Liberalizm Yorumu

Patrik Kiril, yeniden giiglii Rusya’nin tesis edilmesini ancak manevi
degerlerine bagli ve Rusluk bilincine sahip bir toplumun insa edilmesine
endekslemektedir. Kiril, Bati’nin dayatmact kiiltiirii ve demokrasiyi
yorumlama bigimini de elestirerek Rusya’nin kendine 6zgii bir ¢izgisinin
olmast gerektigini belirtmektedir. Kiril’in bu tutumu tabii olarak laik ve
liberal kesimin elestirilerine maruz kalmaktadir. Zira onlara gore Rusya
hizla demokrasiden uzaklasmakta ve kilisenin etki alan1 altina girmektedir.
Liberallerin bu iddialarini1 da yanitlayan Kiril, demokrasi anlayigini kendi bakis
acisina gore degerlendirmektedir.> Ornegin demokrasi kavramini ¢ikarlarin
uyumu olarak degerlendiren Kiril, her bir iilkenin kendi milli, kiiltiirel ve
tarihsel arka planin1 g6z oniinde bulundurmak suretiyle demokrasi yolunu

belirlemesi gerektigini sdylemektedir. Milliyetcilige ve demokrasi anlayisina

30 Pavel Dmitrievic Artyuhin, “Bolshenstvo Problem Tserkvi Sozdayut SMI,”
Neizvestniy Patriarkh Kirill, Danilovskiy Blagovestnik, Moskova 2009, s. 45.

31 Petrus: 1,2,15.

32 Sir Muhammed Duali, “Rusya Miisliimanlar1 Orneginde Din ve Vicdan Ozgiirliigii
Sorunu,” Milel ve Nihal, 9/1, 2012, s. 95.
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bu cercevede bakan Kiril, Rus uygarligimin kaginilmaz bir bi¢imde Bat1 ile
catistigini ve Rusya’nin, Batidan bagimsiz kendine 6zgii bir yolunun olmasi

gerektigini savunmaktadir®.

Kiril, Liberalizm konusunda, 2004 yilinda “Kilise Habercisi” dergisinde
yayinlanan “Liberal Standart: Diinya ve Ozgiirliik icin Bir Tehdittir” bashkli
makalesi glinlimiiz kiiresellesen diinya sartlarinda liberalizm algis1 ve muhtemel
tehlikelerini konu edinmektedir. Kiril, komiinizmin ¢6kmesiyle birlikte
insanligin oniinde giic ve degerler ekseninde yeni sorunlarin niiksettigini
belirtmekte ve ¢atigma noktasinin temel iki sistem iizerinden yiiriidiiglini
belirtmektedir. Bu sistemlerden ilki sekiiler-hiimanist ilkeleri temel alirken
bir digeri dini-geleneksel bakis acisina dayanmaktadir. O, sekiiler-hiimanist
ve Ozgiirlikeli bakis agisinin Bati’da felsefi ve siyasi gelismelerin sonucunda
sekillendigine ve Bati Avrupa’da kurumsallagtigina dikkat c¢ekmektedir.
Kiril’e gore giliniimiizde liberal “standardizasyon” kendisini evrensel olarak
nitelendirmekte ve kiiresel dlgekte toplum ve devlet yapisini belirleme iddiasini
tasimaktadir. Dolayisiyla yasal ve politik tim diizenlemeler bu standartlar
cergevesinde olusturuldugundan bu standartlari kabullenmeyenler ya dislantyor
ya da gii¢ kullanilmak suretiyle kontrol altinda tutulmaya ¢alisiliyor.>* Liberal
fikirlerin dogusunda ne Islam’m ne Yahudiligin ne de Ortodokslugun etkili
oldugunu belirten Kiril, Hiristiyan mesajin1 liberal bir okuma girisimi sonucu
ortaya ¢ikan Protestanligin bu siirecte 6nemli bir rol oynadigini belirtmektedir.
Kiiresellesen diinyamizda cesitli kiiltiirel ve dinsel gelenekleri tek tip felsefi
kavram g¢ercevesinde degerlendirmenin miimkiin olmadigina dikkat c¢eken
Kiril, bir¢ok dini gelenegin, liberalizmin ilan ettigi degerlerin Onceligini
kabul etmesini de imkansiz olarak addetmektedir. Ekonomi ve siyasette
liberal normlarin pratik uygulamalariin pek ¢ok insanda hayal kirikligina yol
actigimi sdyleyen Kiril, sistemin zengini daha da zengin fakiri daha da fakir

hale getirdigini, dolayistyla ikinci ve iigiincii diinya iilke halklarinin yoksul ve

33 R. M. Duggal, ,the Model of Russian StatePolicy in the Sphere of Freedom of
Conscience,” Vestnik MGOU, lstoriya i Politicheskie Nauki, 2/2011, s. 221.

34 Patrik Kiril, “Liberalniy Standart: Ugroza Miru i Svobode,” Otdel Vnesmikh
Tserkovnikh Svyazey Moskovskogo Patriarkhata, Liibnan 2012, s. 99.
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caresizliklerini artirdigini belirtmektedir. Bu giin itibartyla Neo-Liberallerin
liberalizmi yegane ¢ikis noktasi olarak gérmelerini elestiren Kiril, dinin/din
egitiminin 6zgiirliikler cercevesinde degerlendirilmeyisinden yakinmakta ve
Avrupa’nin bugiin itibariyla diinyada manevi ve kiiltiirel bir giic olmasini
sadece sekiiler hiimanizmin benimsenmesine baglanmasini elestirmektedir.
Ona gore bir asirdan beri bdlgede yasamakta olan Hiristiyanligin siirece
azimsanmayacak boyutta katkisi olmustur.®** Dolayisiyla sadece liberalizm
ilkeleriyle hareket etmek yeterli degildir. Ayn1 zamanda milyonlarca insanin
davraniglarini belirleyen imanin/inancin da dikkate alinmasi gerekmektedir.
Bu degerler dikkate alinmadig1 takdirde ¢atigma ve kargasa ortami1 kaginilmaz

bir hal alacaktir.

Kiri’e gore liberal standardizasyonun belirli kosullar altinda
dayatmaci bir yontemle egemen kilinmasi, asirilifin ortaya c¢ikmasina
zemin hazirlamaktadir. Bu durum bazi radikal siyasileri toplumlarin kendi
degerlerini ancak silaha sarilmak suretiyle koruyabilecekleri konusunda
ikna etmeye zemin hazirlamaktadir. iste boyle bir ortamda terdrizm tehlikesi
belirginlik kazanmaktadir. XXI. ylizyilin terérizmini bir mezhep c¢atismasi,
ya da Hiristiyanlar ve Miisliimanlar arasinda bir savas olarak gérmeyen Kiril,
catismanin sekiiler-liberal degerlere dayali yeni bir diinya diizeni icerisinde
dini ve geleneksel degerleri istismar ederek kendi diinya diizenini kurmaya
calisanlarakarsiuygulanan siddet olarak degerlendirmektedir. Ayricaséz konusu
terdrizm furyasinin ne asker ne de polis faktoriiyle durdurulamayacaginin altini
cizen Kiril, ¢6ziim olarak insan toplulugunun gergekten siirdiiriilebilir varligini
saglamak maksadiyla zaman kaybetmeksizin ¢ok kutuplu ve ¢ok katmanh
diinya diizenine gecilmesi gerektigini belirtmektedir. Ozetle belirtecek olursak,
ona gore dini ve milli hassasiyetler dikkate alinmadan tek tip diinya goriisii
ve yasam bi¢iminin toplumlara dayatilmasi muhtemel catisma ve sorunlarin

Oniine ge¢meyecek, aksine daha da siddetlenerek artmasina neden olacaktir.’

Liberalizm konusunu “Hiristiyan Inanc1” cercevesinde de ele alan Kiril,

35 Patrik Kiril, “Liberalniy Standart: Ugroza Miru i Svobode,” s. 101.
36 Patrik Kiril, “Liberalnty Standart: Ugroza Miru i Svobode,” s. 104.
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liberalizmin 6ngoérdiigli 6zgiirliik anlayisiyla Hiristiyanligin bu konuda ortaya
koydugu degerleri karsilastirmakta ve Havari Pavlus’un giinahtan 6zgiirliige
yaptig1 ¢agrisina atifta bulunmaktadir. Ancak liberalizm anlayisinda insanligi
giinahtan kurtarma gibi bir iddianin ve hatta giinah anlayisinin dahi olmadigini
belirtenKiril, liberalizminkurtulmusolanadegil diismiis olana 6zgiirlikk istediginin
altin1 ¢izmektedir. Liberalizm anlayiginda glinah olgusunun olmayigindan dolayz,
kisinin kendi benligini tatmin etmek i¢in herhangi bir sinirlamayla karsi karsiya
kalmadigina dikkat ¢eken Kiril, liberal anlayista bir sug fiiliyata doniigene kadar
kimseyi ilgilendirmedigini belirtmektedir. “Kisinin 6zgiirliigii, bir baskasinin
Ozgiirliigiiniin basladig1 yerde biter” ilkesinin liberalizmin ilk ve temel ogretisi
oldugunu animsatan Kiril, liberal diisiincenin insana ahlaktan uzak 6zgiirliik
alan1 agmak suretiyle potansiyel giinahkar kisiliklerin ortaya ¢ikmasma zemin
olusturdugunu sdylemektedir. Ozetle konuyu bu gercevede degerlendiren Kiril,
liberal diisincenin Hiristiyanlik fikrine taban tabana zit ve Hiristiyanlik dis1 bir

bakis agisina sahip oldugunu ifade etmektedir.*’

Sonuc¢

Sonug olarak 2000 yilindan 2009 yilina kadar metropolitlik goérevini
yirliten ve bu tarihten itibaren Moskova Patrikligine getirilen Kiril’in
onciiliigiinde deklare edilen Ortodoks Kilisesi Sosyal Anlayisimin Temelleri
baslikli doktrin, Rus Ortodoks Kilisesi’nin uzun aradan sonra Rusya’nin hem
siyasi hem de sosyal yapisinda yeniden etkin bir aktor haline geldiginin somut
bir gostergesidir. Nitekim kilise bu doktrini deklare etmekle devletin yeniden
yapilanmast ve Rusya’nin kiiresel aktdr konumuna yiikseltilmesi yolunda
o6nemli bir pozisyon tistlendigini beyan etmektedir. Glinlimiiz itibariyla kilise-
devlet iligkilerinde gelinen nokta géz oniinde bulunduruldugunda bu siirecin
iki tarafli oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Goriildiigii iizere kilise, devletle olan
iligkisinde bir taraftan bagimsizlik ilkesini savunurken diger taraftan onun
giiclinii ve destegini arkasina almay1 hedeflemektedir. Boylelikle i¢ islerine
karisilmayan ancak muazzam bir devlet giiclinii kendi ¢ikarlart dogrultusunda

kullanan bir kurum olma yolunda ilerlemektedir. Diger taraftan devlet,

37 Patrik Kiril, “Prava Celoveka i Apostolskaya Vera,” Neizvestniy Patriarkh Kirill,
Danilovskiy Blagovestnik, Moskova 2009, s. 73-74.
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Kilisenin Ortodoks toplum tizerinde sahip oldugu yonlendirme giiciinii etkin
bir bi¢cimde kendi ¢ikar1 dogrultusunda kullanmaktadir. Ancak Rus Ortodoks
Kilisesi Sosyal Anlayisinin Temelleri baglikli bu belge igerisinde zikredilen ve
kilisenin kapsayici yaklasimi sergiledigini deklare eden; 6rnegin “kilise ulus
ya da dini bir ayrim gézetmeksizin tiim insanligin kurtulusu igin ¢alismaktadir”

ifadesinesin bir sdylem bazinda kaldigini belirtmekte yarar vardir.

Diger taraftan Patrik Kiril’in dini konularmm yami sira siyasi/politik
konularda da goriis beyan etmesi, onun, yeniden olugturulmak istenen Ortodoks
kimlikli toplumun insast siirecine Onciiliik ettigini ortaya koymaktadir. Bagsta
din/kilise egitimi olmak {izere genglik ve medya ile ilgili kilisenin tutumu bu
cercevede degerlendirilmelidir. Ozellikle demokrasi ve liberalizm gibi yonetim
bigimlerini elestiren ve tek kutuplu diinya diizenine karsi ¢ikan Kiril’in ortaya
koydugu ¢izgiyle, Rus devletinin izledigi politikalarin paralellik arz etmesi
dikkat ¢eken bir diger husustur. Bu baglamda Patrik Kiril’in kars: ¢ikmakta
oldugu tek kutuplu diinya diizeni giiniimiiz Rus siyasetinin ana omurgasint
olusturmaktadir ki bu husus bagli basina kilisenin siyasetle ne denli i¢ ige
oldugunu ortaya koymaktadir. Dolayisiyla tiim bu argiimanlar 1s1ginda
Moskova Patrikliginin uzun yillar sonunda yeniden siyaset meydanina doniis

yaptiginin sdylemek miimkiindiir.
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