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Osmanli'dan Turkiye'ye Siyasal Miras: Turk

Siyasal Kltiirii Uzerine Bir inceleme

Political Legacy From Ottoman Empire to Turkey: A Study on Turkish
Political Culture

Fatma Okur Cakicit

oz

Siyasal kiltir, bir toplumda kiltiriin bir algési olarak kanmiza ¢ikmaktadir. Kiltar, bir
toplumun yuzyillar boyunca gér toplumlardan farkli olarak gelirdigi gelenek, gérenek, orf, adet
ve tutumlar olarak diiintldigiinde, siyasal kiltr ise, bir toplumun siyasal akadiger toplumlardan
farkl olarak geltirdigi kulturel unsurlari ifade etmektedir. Dolayisiykyasal kiltirin olgumu da
yuzyillar alabilmekte ve dgsim gecirmesi ise zor olabilmektedir.

Turk siyasal kulturiine bakilginda, Osmanlrdan kalma izlerstdigini gérebilmek miumkiindar.
Hatta daha da geriye gotirerek Selcuklulara kadgamdirilabilir. Clinkii her ne kadar Cumhuriyetin
kurulmasiyla yeni bir devlet ga edilmeye cagilmissa da, kiltlirel ve 6zellikle siyasal kiltirel
anlamda buyiik bir dgsim gergeklgtirmek zor olmgtur. Dolayisiyla, Turk siyasal kiltirinin temeli
argstirilirken, Osmanli siyasal kiltirinin incelenmesin balamak daha dgru olacaktir.

Bu calsmada Turk Siyasal kilturintn temel 6zellikleri, @zelliklerin tgidigl nitelikler ve bu
Ozelliklerde Osmanli’nin yansimalari stalmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Turkiye Cumhuriyeti, Siyasal Kultur

ABSTRACT

Political culture, emerges as a sub-element ofctiiure of a society. Culture of a society as
distinct from other communities that developed fanturies, traditions, customs, traditions and
attitudes are concerned, as far as the politicliliieuof a society different from other societibsitt
has developed refers to political as well as caltetements. Therefore, the formation of political
culture can take in the passing centuries and ragg to change.

When looking at the Turkish political culture,ist possible to see that it carries traces dating
from the Ottoman Empire. Even more, taking tracadkbto the Seljuks. Because although it was
attempted to construct a new state in the estabésh of the Republic, it has been difficult to reali
a big change in the sense of cultural and politizcdiure in particular. Therefore, investigatings th
foundation of the Turkish political culture, it widube more appropriate to begin the examination of
the Ottoman political culture.

In this study, the basic features of Turkish peéiticulture, qualities inherent in these properties
and these properties have been investigated i@tioenan repercussions.

Keywords: Ottoman Empire, Republic of Turkey Political Culture
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SIYASAL KULTUR

Her toplum, kendi siyasal sisteminin nasil gghini iceren norm ve derlerini
kendi halkina aktarmaya c¢gh Siyasal sistemler hakkindaki bu inanclar,
semboller ve dgerler bir Glkenin dierine gore d@sen siyasal kulturidir (Roskin
vd., 2013: 143). Bir ulkenin siyasal ve kulturel lamda dger ulkelerden
farkhlasmasini sglayan, “bireylerin ve gruplarin siyasal dgrue tavirlarini ve
genel olarak tim siyasi pratikleri bir bicimglekillendiren, insanlarin siyasal olana
iliskin olarak sahip olduklari gerler, ritleller, semboller ve inanclar
batind”(Tdrkdne: 2006: 223) olarak tanimlanan saydgiltir, toplumun kiltarel
yapisinin da bir uzantisi olarak kamiza c¢cikmaktadir. Bununla birlikte siyasal
kiltiir her tilkeye gore farklilik gosteren bir urdur. Ulkelerin toplumsal, kiiltirel,
sosyal, ekonomik durumuna gére siyasal kiltirleindenmektedir.

Toplumun Uyeleri arasinda var olan, payln ve zamanin gegmesinezmgen
gecerliligini koruyabilen dgerler, normlar ve gelenekler olarak nitelenen siyas
kaltdr, o Ulkenin siyasi kurumlarinigléyisine yon veren temel ilkeler, gerler ve
normlar olarak tanimlanabilir (Sampson, 1987'den.Efkgil, 2012: 191). Bu
ilkeler, zaman ilerlengi olsa bile temelde 6zelliklerini koruyarak, devamer
nitelik tasimaktadirlar.

Siyasal kiltir yazilarina temelstél eden en 6nemli agarma Almond ve
Verba tarafindan 1958-1963 yillari arasinda A.BiDgiltere, Almanyaljtalya ve
Meksika'da ydratalmgttr. Elde edilen verilersiginda Ug tur siyasal kaltar tipi
elde edilmgtir. Bunlar; yoresel (mahalli kultdr, uyrukluk kit ve katilimci
siyasal kuiltar olarak nitelendiriimektedir. Yoredelltir koy, klan, kabile gibi
ulusal bir kdltdrin  bulunmagh, yerel siyasal kdltlrlerin  birbirlerine
eklemlenmesiyle okmaktadir. Uyrukluk kiltrd ve katihmci siyasal il ise
ulusal kadltaran iki bigcimidir. Uyrukluk kiltdrindesistemin Gyeleri sistemin
farkindadir ancak sisteme katilmazlar, katilimgiasal kiltirde ise yurtgkar
¢esitli yollardan sisteme katilim faaliyeti géstermegalsirlar (Duverger, 2007:
89-90). Osmanlimparatorlgunun bu acidan gerlendiriimesi yapildiinda ise
yoresel kiltirel 6zellikleri gosterglisdylenmektedir (Durdu, 2013: 16).

Eski sosyal, ekonomik ve psikolojik glarin ginmasi veya yikilmasi,
insanlarin yeni sosyalime ve davragi érintilerini kabul etmeleri sireci olarak
nitelenebilecek olan sosyal mobilizasyon sonucasay kiltirler de kendi icinde
degisime wrayabilmektedir (Hungtington ve Dominguez, 1975). 3#er ne kadar
nesilden nesile aktarilan, strelgiliolan, yava ta olsa dgisebilen bir nitelikte de
olsa, siyasal alanin acgiklanmasinda siyasal kiikdr bgina yeterli bir unsur
olmamaktadir. Ancak bir toplumdaki siyasal kururmavihng ve pratiklerin
acliklanmasinda uygun bir analiz araci olaragedendirilebilir (Turkoéne: 2006:
231).

Bu noktadan hareketle, Osmanlh Siyasal Hayatirilegtin ve ardindan, Tirk
Siyasal Kllttrine sirayet etgnsiyasal kiltir unsurlarina giailecektir.

Osmanli Siyasal Kiiltariiniin Ozellikleri

Bir toplumun siyasal kultiriinden bahsederken, dutopn 6ncesine ait siyasal
kiltirel degerlerin de bilinmesi gerekmektedir. Bu gemda Tirk siyasal
kaltdrinin temel niteliklerinin ortaya koyabilmégin, Osmanli temelleri Gzerinde
insa edilen kdltirin de tanimlanmasi gerekmektedirk T&iyasal kultiriine bir
takim izler birakan Osmanl siyasal kultirt 6zédlikon donemleri itibariyle bir
takim Ozellikler taimaktadir. Temel olarak 5 maddeden salu 6zellikler ise
(Niray ve Deniz, 2009: 65-68):

« Batr'da demokrasiyi ortaya cikaracak olan modemke biyuk olclide
sermaye birikiminin sonucu olarak ortaya ¢ikark@smanliimparatorlgu’nda
sermaye birikimini sglayacak keullar olusmamsti.

e BatI'da meydana gelen ggiielere, Osmanl ayak uyduramamBati’da
ortaya clkan Liberalizm, Milliyetcilik, ve ulus keamlari yerine, devleti
kurtarmak adina bazi siyasal akimlar ortaya ¢gkmi
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e Bati demokrasisini gercelgiiren sehirli nifus Osmanli'da nitelik ve
nicelik olarak yeterli dgidi.

» Turkiye'de siyasal kultirin okmasi Avrupa’dan ¢ok sonralari olgtur.
Egemenlik tanrisal bir gii¢ olarak gorilmekte velelepadsah ve tebaa olarak
ayriimaktaydi.

e Anayasal hareketler Bati ile kiyaslagwhda, cok gec ve sinirli bir
cercevede gerceldmistir.

“Her toplumun bir merkezi vardir’. Ancak, toplumla merkezleri
olusturulurken  kullanilan  malzeme farkhlik gdstermeakte Osmanli
Imparatorlgu'nun merkezine bakiimiz zaman; karngk ve incelmi bir
kurumlarsebekesine dayall uzun émurla bir nitelik gosterradkt( Mardin, 1986:
109).

Osmanli toprak dizeni de patrimonyal 6zellik gasekteydi. Butlin Ulke tek
bir miilk olarak kabul edilmekte ve sahibi ise Soltdarak gorilmekteydi. Devlet
yapisi padiahin kgisel siyaset anlayn ve yonetim tarzina dayanmakta ve
dolayisiyla kuvvetler ayrih ilkesi bulunmamaktaydi (Heper, 1977: 5Rtidarin,
tim devletin hatta halkin dahi sahibi pgdi olarak gérilmekteydi.

Birokratik bir devlet 6zelfiine sahip olan Osmanlimparatorlgu’nun en
belirgin 6zelliklerinden bir tanesi merkez ve ¢earasindaki mesafedir. Cevreden
bagimsizlgl ve buna paralel olarak gglrdigi 6zerkligi, devletin, kendingahsina
6zgu 6rgutlenme ve yapilanma bicimini ortaya ¢ikanim(Caha, 2000: 146-147).
Osmanlimparatorliguna bakimiz zaman en gan itibaren merkezi bir yonetim
kurma eiliminde olduklarini gérmekteyiz (Heper, 2011: 10).

Osmanli'da kurumsaliananin yapisina bakilgh zaman, mali kaynaklari
kolayca cevreden merkeze aktarabjimie bagarli savalar yapabilmg iyi
orgutlenmg bir yonetim ile kagilasiimaktadir (Heper, 2006 :16). Merkez-cevre
modeline gore yonetici “merkez” ile yonetilen “ceVrarasinda karlikli bir ¢ikar
konumlandirmasi, bu konumlandirmanin bazen suwda bazen de camaya
donismesi s6z konusu olmaktadir. Osmdniparatorlgu'nda merkezi simgeleyen
devletle, cevreyi temsil eden halk birbirinden kbmimustur (Akyol, 2013: 398).
Osmanli’'nin “saray” ve “tga” kilturt olarak iki farkl kaltdr tipinden bulumasi,
merkez ve ¢evre ayriminin bir gostergesi olarakikara cikmaktadir ve bu ikili
sinif yapisi iki farkli hayat bicimini okururken, siyasal, toplumsal ve ekonomik
yap! bu denge Uzerine kurulgtur (Durdu, 2013: 59).

Toplumsal dizen agisindanggelendirildiginde Osmanl kapali bir hayat stiren,
belirli hukuki, mali gorevleri olan, @tim ve sosyal yardim gibi bazi toplumsal
sorunlari kendi icinde ¢bzmeye galn cemaatlere dayamgnr (Ortayl, 1998:
146).

Osmanli Imparatorlgu’'nda 16. ylzyilin ikinci yarisindan 19. ytzyilitk i
yillarina kadar olan dénem merkezi yonetimden yaodal yonetime déru bir
kayis olarak nitelendiriimektedir. Bu deimle, cevrenin daha cok Ozerklik
kazandgl savunulmaktadir. Ayrica 19. yuzyilda yapilan dilemelerle merkez ve
cevrede kurulan konseyler bu gigmin 6nemli 6zellikleri olarak sayilmaktadir
(Heper, 2011: 15). Her ne kadar modegmiie ve dizenleme cabalarina girildiyse
de, bu girsimler merkezin devlet anlayive cevreye kar tutumunun dgismesi
yonunde dgil, aksine merkezin giclendiriimesine yonelik tutam icermekteydi
(Heper, 2006: 76).

Osmanl siyasal kultirinde var olan énemli bir bizelpazar kokenli dgerler
olmak yerine, statl eksenli gkrlerin gelgmis olmasiydi. Bu durum, merkeziyetci
birokratik siyasal yapilanmanin bir gostergesi akanitelendiriimektedir (Caha,
2000: 153).

Otoritenin merkezi dgerler sistemi ile olan gkisi “merkez-¢evre” kuraminin
anahtari olarak kammiza cikmaktadir. Otorite bir dizen aracidir verkeei
degerler sistemi, otoriteye karrizayl ve olumlu tavri icinde bulundurmaktadir
(Turkéne: 2006: 233). Otorite de bu rizadan beskndntkimlerini faaliyete

gegirir.
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Osmanli'da devletin kurumsa$lamasinin artmasiyla birlikte merkeziyetci
burokratik bir yapidaki gelenek ortaya c¢ilktm. Bu gelenekle birlikte merkeziyete
karsi olabilecek gi¢ odaklarina hiclyekilde izin verilmemgtir (Caha, 2000: 150).
Osmanli'da devlet, mimkin olgunca cevresel kesimlere sivil toplum veya
benzer bir statl yiklemeyi giinmemsg ve bu kesimlerin devlet yonetiminde rol
oynamalarina misaade etmetini(Heper, 2006: 70). Her ne kadar sivil toplum
ruhuna hizmet edecek unsurlar bulunsa da (lonca, afan), bunlarin tam
anlamiyla sivil toplumu yansitmagisdylenebilir. Tarih boyunca devlete organik
baglarla balanmsg olan Turkler, solidarist doktrinleri kolayca berdgemgler ve
devlete kag1 olan herhangi bir muhalefeti kabul edemgderdir (Caha, 2000: 151).
Dolayisiyla bu acidan bakiginda neden sivil toplum kadltirinin Osmanl’'da
gelisemems oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Turk Siyasal Kulturi

Yeni kurulan devletin bir 6ncekinden farkli 6zelékde olmasi gerekmekteydi.
Her ne kadar Osmanl’dan izler stsa da bir takim dgsikliklerin
gerceklgtiriimesi ihtiyaci ortaya cikmgti. Cumhuriyet doneminin en dnemli iki
unsuru devlet ve ulustu. Devlet ankayAlman gelenginden, ulus anlayi ise
Fransiz ihtilali ile ortaya cikan “milli egemenlikfe sonrasinda “halk egemeiili
kavramlarina dayanmaktaydi (Caha, 2000: 192-193).

Yeni kurulan Cumhuriyetle, pagdihin kgili ginden ayri bir devlete ihtiya¢ vardi.
Devlet artik “halkin devleti” olmaliydi. Bu yluzdeegemenkin kayitsiz sartsiz
millet ait olmasi dilincesi hakim oldu (Heper, 2006: 95). Yeni devidtisturan
kadro cgunlukla ittihat¢ci gelenekten gelen birokratlardalusmaktaydi ve
kendilerine 6zgi olan temellerin yer bulmasi komaaki gilimleri ve toplumu
modernlgtirmek icin uyguladiklarl yéntemler de son donemnm@sli modernlgme
cabalarinda oldiu gibi dayatmaya dayanan bir giiince seklinde uygulannstir.
(Uygun, 2014: 304). Bunun yaninda devlet ve siyasgima ile ilgili konular
Cumhuriyet tek partili doneminde Osmanlr’da ddugibi sinirli bir ziGmrenin
tekelinde bulunmakta ve toplumsal zeminden yoksurkdrakter gostermekteydi
(Durdu, 2013: 76).

Yeni kurulan devlet icin yapilacak olan reformlaretkili olabilmesi adina
yukaridan gagiya dagiru gerceklemesi gerekmekteydi. Ayrica, Osmanli'nin son
donemlerinden itibaren siyasetteki etkisiningyn olmasindan dolayr ordunun
siyasetin danda kalmasi djiincesi Atatiirk tarafindan giintlen noktalardan bir
tanesiydi (Heper, 2006: 98-101).

1923-1950 arasi donem Turkiye’de Cumhuriyetin kmasindan cok partili
siyasal hayata gegiarasi donemi kapsamaktadir. Bu dénemde, Cumhuriyet
kurulmus, devrimler gerceklgiriimis ve resmi ideoloji bicimlendirilmgtir. Ayrica,
imparatorluktan modern bir ulus devlete geigin gerekli siyasal, toplumsal ve
ekonomik  girgimlerde  bulunularak, = modergime  hareketleri  hizla
gerceklgtiriimeye calsiimistir (Durdu, 2013: 81). Yine bu donemde demokrasi
adina her ne kadar cok partili hayat denemesi slada bu gisimler baariyla
sonuclanamangtir. 1928 yilinda “Devletin Dinislamdir” ibaresinin Anayasa’dan
kaldiriimasiyla birlikte Osmanl’nin aksine sekildr devlet ve ybnetim anlayi
benimsennstir.

1950 yilinda Demokrat Parti iktidariyla devleggrak veren yonetingeklinden,
topluma @irlik veren bir siyasal sisteme gegiapiimstir. Turkiye’de demokratik
rejimin sekillenmesi ve yonelimin farlilBnasinda, siyasetin merkez guglerin
tekelinden c¢ikarak cevre guclerin de katilimindnagsinda Demokrat Parti biytk
rol oynamstir (Durdu, 2013: 114-117).

Turkiye Cumhuriyeti'nin demokrasi tarihine bakgchda 6zellikle 1960'lara
kadar iki ayri cephenin vagini gorebilmek muimkinddr. Bunlardan ilki,
batililasma ve devletciii 6n planda tutan “devletci seckinciler” ile, bupteye
tepki olarak ortaya c¢ikan ve ekonomik ve siyasdhmda liberalizm dgiincesini
savunan “gelenekci muhafazakar’lardir (Niray, De@i209: 72).
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27 Mayis 1960 yilinda hikimete yoénelik yapilan d@aide Turkiye'de cok
partili hayat sonlandirimi oldu. 1950 sonrasiniartlarina yoénelik olarak
gerceklgtirilen darbenin ardinda hazirlanan 1961 Anayasési Anayasa
Mahkemesi ve Milli Glvenlik Kurulu’nun oltiurulmasi vesayetci siyasal kilttrin
devamini sglayan yapinin Kkesintiye gnamadginin birer gostergesi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Durdu, 2013: 120-121).

1980 oOncesi donemde 60Q'lardan itibaren siyasal rdigia sg ve sol
hareketlerin farklilgmasi ve hatta 70’lerden sonra birbirleriyle ga@si s6z
konusu olmgtur (Gole, 2014: 560). 12 Mart 1971'de Turkiye'deinci kez
yasanan askeri mudahale sonucunda demokrasiden otgiitetime gecilns oldu
(Akinci, 2014: 66).

1997 yilinin 28ubat'inda ise, silah kullanilmadan laik sistemasiik olarak
tehditlerin varlgini 6ne sirerek gercekt&ilen “postmodern darbe”, ve 27 Nisan
2007 tarihinde yayinlanan “e-muhtira”, askerin siygindemi uyarma, gtzetim
altinda bulundurma ve gereiitide midahale edebilegieytnindeki durgunu
ortaya koymasi bakimindan énemli olaylardir.

Siyasal kudltir, toplumsal kultirin ghir bilesenlerinden ve uluslararasi
kiltirden soyutlanamaz, c¢inkd hem onlar etkileemhde onlardan etkilenir
(Turan, 1996: 35). Demokratik bir siyasal kudlturitusturulmasi acisindan
Tuarkiye, her ne kadar dénemler itibariyle aksamalasamgsa da, uzun vadede
demokrasiyi yerlgtirme cabalarinin arili oldugu sdéylenebilmektedir. 1960,
1971, 1980, 1997, 2007 yillarinda gerce&ledirek ve dolayli askeri midahaleler
sivil siyasal kadronun Barisizliklariyla aciklansa da, her midahaleden asonr
siyasal demokrasiye gecilmesinin dngorilmesi, budahdlelerin de bari
olabildigini gostermemektedir (Turan, 1986: 461). Bu midelealdemokrasinin
ortadan kaldinimasi yerine, siyasal hayatta dahayanel davraniimasi ve
demokrasiningleyebilir hale getirilmesi icin yapilrgtir (Heper, 2006: 252). Turk
siyasal hayatinda askerin énemi ve sivil-askgkigdi dnemli bir yer tutmaktadir.
Askerin yaklgik 10 yilda bir siyasete midahale etmesi, siyasaérm Uzerinde
belirleyiciliginin bulund@gunun bir gostergesi olarak kaniza cikmakta ve
demokrasinin yipratilmasina neden olmaktadir.

Mardin'e gore Turk siyasal kadltard ile ilgili yapuh deerlendirmeler
sonucunda, bu kilture ait olglu sdylenen muhalefete kahosgorisizlik, iktidan
mutlak gérme gilimi ve grup ici Gyelere g@r baglilik ve grup dsindakilere kag
olumsuz tavir alma gibi tutumlarin @acu bir siyasal sistem i¢in uygun olmayan
egilimler oldugu dile getirilmektedir (Mardin, 1966: 379).

Osmanlr’'dan Tirkiye'ye miras kalan bir 6zellik ad#rgkin bir devlet ve zayif
bir toplum yapisi devredilmi Cumhuriyet dénemi birokratik seckinlergken
devleti toplumu bir arada tutabilmek icin vazgeg@ingérmglerdir. Turkiye'de
genel itibariyle bakildiinda ihmli gkinci bir yonetim bicimi siyasal hayatta etkin
olurken, bu 6zellik 1980-1983 askeri rejimi sirammdaha das&inci bir bigcime
donstiralmdsttr (Heper, 2006: 35-41). 1980 sonrasi dénemde Quigdt tarihi
boyunca ilk defa devletin yari tanrisal bir 6zaékikkanimlanmasi, toplumsal ve
siyasal haklarin taniminda ve insan haklarinin tdasyonunda devletin
oncelginin ve soyutlgunun bulundgu gorialmektedir (Caha, 2000: 239). Ancak
1983'ten sonra Ulkede liberal politikalarin doéneniktidariyla iliskili olarak
artmaya bgadigi gorulmektedir. 20’li yillarda kurumsallan devlet girlikl
modernleme hareketlerinin yerini 50’lerde gayan, 80’lerden itibaren de devam
eden toplum @rhkli modernlik arayi almsstir (Gole, 2014: 570). Tepeden inme
modernlgtirme anlayginin  yerine artik toplumsal tabana ait taleplerin
duzenlenmesi dilincesi ortaya ¢ikngtir.

Keyman tarafindan Turk siyasal hayatinda 1923-16%0kez-cevre ekseni,
1950-1980 s@&sol ekseni, 1980 ve sonrasi ise kiresel-ulusakrelddnemleri
olarak nitelendirilmektedir (2012: 12).

Turkiye’de 2002 yilindan itibaren ilk kdslami digiincede olan bir siyasal parti
tek baina iktidar olmy ve hala iktidarda olan hikimet Bati$tiaa olgusuyla Ttirk
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kiltirinun  geleneksel veislami unsurlarini  birbiriyle  uyumgarmaya
calismaktadir (Fuller, 2008: 30)

Adalet ve Kalkinma Partisiislami diglincesinden dolay! bir cok et&iye
maruz kalmgsa da rejimin demokratikjenesinden bgka bir hedefinin olmagni,
laik demokratik rejimi korumak amacinda olduklarifade etmektedir (Durdu,
2013: 151). Turk siyasal partilerindeki gorinieehideki hizipgilik olgusu siyasal
hayatin ayirt edici bir 6zefli olarak gorilmektedir. Hem §da hem solda var olan
bu olgunun Tirk siyasal hayatinda yei#tebir hal aldgi sdylenebilir (Kurt, 2012:
354).

Turk demokrasisi siyasal temelleri bir ¢cok parcaddman ve eklektik bir
yapiya sahiptir. Ortaya ¢ikan her yeni durum, zamgarde kendini bicimlendirip
toplumsal stireg icinde yapilandiriimaktadir. Buest 6rnek model olarak secilen
“Bat1” nin bir ¢cok llkesinden 6nce kadinlara segrmesecilme hakkinin verilmi
olmasi demokratiklame istginin boyutunu gosterir niteliktedir (Niray, Deniz,
2009: 71).

Ural vd'nin Turan (1986)'dan aktagina gore Tirk siyasal kultiriine yonelik
olarak yapilan agirmalar sonucunda temel olarak 4 temel nitelilayat cikmstir.
Bunlar:

1. Toplumun ve toplulgun bireylerden daha Ustin tutulmasi,

2. Siyasetin dier toplumsal faaliyet alanlarindan daha Uustin vpsagci
olmasi,

3. Siyasal seckincilik,

4. Strukturel unsurdktidardan uzak kalmanin maliyetinin yiiksek olmasi’d

Bu noktalar g1g1 altinda, Turk Siyasal Kiltiri’'nin temel nitelikigin Osmanlh
Siyasal Kulttrinden blyuk 6l¢tide etkilegidijoriimektedir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Siyasal kudltir, devletin demokrasi anlgyla da iliskilendirilebilmektedir.
Demokrasi sadece devlet yonetimindesidetoplumu ve hayati ilgilendiren her
alandaglerlik gosterebiliyor olmalidir. Demokrasinin Tu8¢yasal Kultirid’'nin bir
parcasi haline getiriimesi ve daha glarlik kazandiriimasi gerekmektedir.

Gecmiten ders alip, gelegeyonlendirebilmek adina toplumun siyasi tarihi
kadar siyasal kultirel dgerlerinin de taninmasi 6nemlidir. Cunkd anhk
degisimlerden etkilenmeyen kultlir gibi, siyasal kultie dizun bir dénemin
arinudir. Gegngin anlgilip, gelecgin siyasal sisteminin dizenlenebilmesi icin
siyasal kultarin cok iyi dgerlendiriimesi ve bu dgrlendirme neticesinde
sistemde reform, dgsim, modernlegme gibi gelgmelerin yorumlanmasi
gerekmektedir. Cunkl yenir bir gerlendirme yapilirken, ulkenin siyasal,
toplumsal, ekonomik  derlerinin  yaninda  kiltirel  gerleri  de
degerlendiriimelidir. Ancak, tamamen gegizelliklere bgll kalinmayip, ginin
sartlarina uygun ama toplumsal 6zelliklere aykimayacak dizenlemelerin daha
etkili olma ihtimali artmaktadir.

Imparatorlgun yikilip Cumhuriyetin kurulmasiylamparatorluk burokrasisinin
bicimsel yonunin, yonetim geleneklerinin ve siydsaltiiriniin de yeni devlete
sirayet ettgi soylenebilir (Eryilmaz, 1998: 154). Oria, merkezi bir yapilanmaya
sahip olan Osmanli’'nin son donemlerinde ortaya r;ikaerkeziyetcilik-adem-i
merkeziyetcilik tarymalar ginimize kadar siregetini

Turkiye'de siyasal kiltirin genel 6zelliklerindeurgulanmasi gereken iki
nokta bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Osmanli'daibaten ve Cumhuriyete de
yansiyan devletin her alanda ydnlendirici olma bZeldigeri ise, toplumun siyasal
sistem kagisindaki pasif, ice kapall ve zayif durumudur (Dwyrd013: 79).
Buradan hareketle, her ne kadar siyasete katilikamtari bulunsa da, toplumun
genel itibariyle karma bir siyasal kultir yapilarsnéinde bulundgu, uyrukluk
kaltdrd nitelikleri de taidigl séylenebilir.

Her ne kadar Osmanimparatorlgu ve Turkiye Cumhuriyeti farkli iki devlet
olsa da, toplumsal yapinin, kultdrin, inanclarinmba hemen ayni olmasi
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sebebiyle tam olarak farklgaklar sdylenemez. Yeni kurulan Cumhuriyette
Ozellikle Osmanli yénetim kaltirinin olumsuzlukitan giderilmesine ve yeni bir
toplumsal yapinin ga edilmesine ¢alilmistir.
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