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SOSYAL PAYLASIM SITELERINDE SUREKLI ZAMAN
GECIRMENIN EVLILIK BIRLIGININ SARSILMASI SEBEBIYLE
BOSANMA BAKIMINDAN DEGERLENDIRILMESI

Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Emin OZGUL*

Oz

Sosyal medya araclarindaki artis ve yasanan teknolojik gelismeler bir¢ok huku-
ki ve sosyal sorunun da hazirlayicist olmustur. 2021 Commencis raporuna gore
Coronaviriis pandemisi doneminde sosyal medya kullanimi %72 oranunda art-
mustir. Statista 2021 raporuna gore ise 2020 yilinda diinyada giinliik ortalama
sosyal medya kullanim siiresi 145 dakikaya ¢ikmustir. Giiniimiizde yapilan bi-
limsel ¢alismalarla sosyal medya bagimliligi 6lgekleri ve tani kriterleri tespit
edilmekte, bagimliliga doniisiimiin toplumsal etkileri irdelenmektedir. Evli
kisi-lerin kuvvetli aligkanlik ya da bagimlilik diizeyinde sosyal medyada ve
Ozellikle sosyal paylasim sitelerinde gegirdikleri zamanin artmasiyla, evlilik
birligine iliskin yiikiimliiliiklerin ihlali de s6z konusu olabilmektedir. Ozellikle
TMK 185/2-3. maddesinde diizenlenen yiikiimliiliiklerin ihlali giindeme gele-
bilmekte, bu yiikiimliiliiklere aykir1 davranigslar TMK 166/1. maddesinde yer
alan evlilik birliginin temelinden sarsilmas: sebebiyle bosanma davasina konu
olabilmekte-dir. Calismamizda anilan sebebe dayanarak TMK 166/1. maddesi-
ne gore bo-sanma davasi acilip agillamayacagi hususu Yargitay kararlari 1s181n-
da degerlen-dirilmis, yakin gelecekte siklikla giindeme gelebilecek bu konuyla
ilgili sorunla-rin tespit edilmesine ve farkindalik saglanmasina ¢alisilmistir.
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Anahtar Kelimeler

Evlilik Birliginin Sarsilmas1 ® Genel Bosanma Sebebi ¢ Evliligin Genel Hiikiim-
leri ® Evlilige Iliskin Yiikiimliiliikler e Sosyal Medya Bagimlilig

EVALUATION OF CONTINUOUS TIME SPENDING ON SOCIAL
SHARING SITES IN TERMS OF DIVORCE DUE TO THE LOSS OF
THE FOUNDATION OF THE MARRIAGE UNION

Abstract

The increase and developments in social media tools have also prepared many
legal and social problems. According to the 2021 Commencis report, social me-
dia usage increased by 72% during the coronavirus pandemic period. Accor-
ding to the Statista 2021 report, the average daily social media usage time in the
world has increased to 145 minutes in 2020. Social media addiction scales and
diagnos-tic criteria are determined by scientific studies conducted today, and
the social effects of conversion to addiction are examined. With the increase in
the time that married people spend on social media and especially on social
networking sites at the level of strong habits or addictions, there may be a viola-
tion of the obligati-ons regarding the marriage union. In particular, violations of
the obligations set forth in Article 185/2-3 of the TMK may come to the fore, and
acts contrary to the-se obligations may be the subject of a divorce case because
the foundation of the marriage union in Article 166/1 of the TMK is shaken. In
our study, based on the aforementioned reasons, the issue of whether a divorce
case can be filed accor-ding to Article 166/1 of the TMK has been evaluated in
the light of the Supreme Court decisions, and it has been tried to determine the
problems related to this issue that may come to the fore in the near future and
to raise awareness.

Key Words

Disruption of Marriage Union ® General Reason for Divorce ® General Provisi-
ons of Marriage ® Obligations Related to Marriage ® Social Media Addiction

GIRIS

Teknolojide yasanan gelismeler sosyal ve bireysel hayatimizda de-
gisikliklere yol agmakta, eslerin ve ailedeki diger iiyelerin birbirlerine
ayirdiklar1 zamanda degisim yasanmakta ve ortak faaliyetlere zaman
ayirmaktan da gittikge uzaklasilmaktadir'. Bu konuda internetin ve sos-

1 YILDIRIM, Irfan, “Sosyal Medya, Dijital Bagimlilik ve Siber Zorbalik Ekseninde
Degisen Aile Miskileri Uzerine Bir Degerlendirme”, Anemon Mus Alparslan Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C: 9, S: 5, 2021, s.1243.
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yal medyanin etkisi yadsinamayacak diizeydedir. Giliniimiizde internet
artik bir sosyal yasam alanina doniismiis ve bu doniisiimii saglamakta
yasanilan teknolojik gelismelerle birlikte karsilikli paylasimlara ve etkin-
liklere izin veren, kullanicisina igerik iiretme ve bu igerigi paylasma
imkan1 taniyan sosyal medya uygulamalarmin ve ozellikle de sosyal
paylasim sitelerinin biiyiik etkisi olmustur. Sosyal medyanin diinya ¢a-
pinda kabul goriip bu derece hizli yayilmas: “ag toplumu” kavraminin
da bir dayanagini olusturmaktadir?. Aile kurumuna iliskin yasanan de-
gismelerde ve bosanma oranlarindaki artislarda sosyal medyanin ve
ozellikle sosyal paylasim sitelerinin etkisi inkar edilemeyecek olglide
biiytiktiir®. Sosyal medya oldukga genis bir kavram olup birgok farkh
platformu iginde barindirsa da 6zellikle sosyal paylasima izin veren ve
sosyal paylasimi ve etkilesimi one ¢ikaran uygulamalarin etkisi daha
belirgin sekilde gozlemlenmektedir. Sadece ¢ok bilinen sosyal paylasim
siteleri degil, sosyal paylasima yer veren diger uygulamalar da stirekli-
lik arz eden kullanimiyla, evlilik birliginden dogan ytikiimliiliiklerin
ihlaline yol agabilmektedir. Bu nedenle ¢alismamizda sosyal medya ile
sosyal paylasim siteleri keskin sinirlarla birbirinden ayrilmamais, 5651
say1il1 Kanundaki* diizenlemeler gercevesinde bir ayrima gidilmemistir.

2 KAYA, Mehmet Bedii, Internet Hukuku, 2. Baski, Onikilevha Yayinlari, Istanbul,
2021, s.15; sosyal aglarla toplumsal yapi arasindaki iliskiye yonelik bkz. BEER, Da-
vid, “Social network(ing) sites.revisiting the story so far: A response to danah boyd
& Nicole Ellison”, Journal of Computer-Mediated Communication 13, 2008, s.521
vd.; sosyal medyanin diinya ¢apinda hizla artan kullanimina iliskin degerlendirme-
ler icin bkz. KAPLAN, Andreas. M./HAENLEIN, Michael, “Users of the World,
Unite! The Challenges and Opportunities of Social Media”, Business Horizons, Vol:
53, No: 1, 2010, 5.59-60; sosyal medya, ayn1 zamanda biiyiik ve giiclii aglar olustur-
ma potansiyeline sahip oldugu igin daha fazla insan aga katildik¢a, kullanim da
katlanarak artmakta bu durum "ag etkisi" (the network effect) olarak da adlandiril-
maktadir. Bkz. HOWARD, Anne E., Connecting with Communities: How Local
Government Is Using Social Media to Engage with Citizens, ANZSOG Institute for
Governance at the University of Canberra and Australian Centre of Excellence for
Local Government, 2012, s.5.

3 KALAMAN, Sefer/CELIK, Fatih, “Tiirkiye’deki Evli Bireylerin Sosyal Medya Kul-
lanumlarinin Evlilikleri Uzerine Etkisi: Nitel Bir Arastirma”, Uluslararast Toplum
Arastirmalar1 Dergisi, C: 13, S:19, 2019, 5.429; YILDIZ, Ridvan, Sinirsiz Yeni Diinya-
nin Smuirlari- Sosyal Medyada Hukuk, Ikinci Adam Yayinlari, Istanbul, 2020, s.97.

4 “Internet Ortaminda Yapilan Yaymlarin Diizenlenmesi Ve Bu Yaymlar Yoluyla Islenen
Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun” RG. 23/5/2007 T., S: 26530.
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Herhangi bir sosyal medya platformunun ozellikle de sosyal pay-
lasim sitelerinin kullanimindaki asiriliklar, kullanim amaglarindan kay-
naklanan sorunlar ve paylasilan igerikler bizzat bosanma kararma temel
olusturabilmektedir. Kanunda bosanma sebepleri sinirh sayida (nume-
rus clausus) diizenlenmis olsa da sosyal paylasim sitelerinde siirekli
zaman gecirmek suretiyle evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerin
ihlali s6z konusu oldugunda, genel bir bosanma sebebi olan TMK 166/1.
maddesinde yer alan evlilik birliginin temelinden sarsilmasi sebebine
dayanilarak bosanma davasi agilmasi miimkiindiir. Doktrinde genel
bosanma sebepleri seklinde ifade edilen TMK 166. maddesindeki sebep-
lerden biri olan evlilik birliginin temelinden sarsilmas1 sebebiyle bosan-
ma igin evlilik birliginin sarsilmasindan ve ortak hayatin esler igin siir-
diiriilmesinin beklenememesinden bahsedilse de bu durumlara yol acan
olay ve olgularin ne oldugu, hiikiimde yer almamaktadir®. Bu olay ve
olgularin zamana, zemine, somut olaya ve daha bir¢ok degiskene bagh
olarak farklilik arz etmesi sebebiyle Kanunda tek tek sayilmasi miimkiin
olmadig i¢in bu konuda hakime takdir yetkisi taninmistir®. Calisma-

mizda oncelikle sosyal medya, sosyal paylasim siteleri, evlilik birligi ve

5 GONENSAY, A. Samim, Medeni Hukuk C:2 Kisim 1, Istanbul Universitesi Yaymnla-
r1, Istanbul, 1937, 5.81,82; TEKINAY, Selahattin Sulhi, Tiirk Aile Hukuku, Yedinci
Basky, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1990, s.172; HATEMI, Hiiseyin, Aile Hukuku, 9. Basi,
Onikilevha Yaynlari, Istanbul, 2021, 5.125; AKINTURK, Turgut/ATES, Derya, Tiirk
Medeni Hukuku Aile Hukuku Ikinci Cilt, Yenilenmis 21. Basi, Beta Yaynlari, Istan-
bul, 2019, s.260 vd.; OZTAN, Bilge, Aile Hukuku, 6. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara,
2015, 5.678-679; DURAL, Mustafa/OGUZ, Tufan/GUMUS, Mustafa Alper, Tiirk
Ozel Hukuku, C: III, Aile Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2019, s.118 vd.; KILI-
COCLU, Ahmet M., Aile Hukuku, Turhan Kitabevi, Genisletilmig 5. Basi, Ankara,
2020, s.108 vd.; ERDEM, Mehmet, Aile Hukuku, Giincellenmis 2. Baski, Seckin Ya-
yinlari, Ankara, 2019, s.122; ANIL, Yasar Sahin, Bosanma Sebebi Olarak Evlilik Bir-
liginin Temelinden Sarsilmas1 Gegimsizlik, Beta Yayinlari, Istanbul, 2008, s.29; UN-
LUTEPE, Mustafa, Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi Sebebine Dayali Bo-
sanma (TMK m.166/I-1I), Birinci Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, 2019, s.62-63.; HE-
KiM, Aylin, “Yargitay Kararlari Isiginda Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmast”
Prof. Dr. Haluk Burcuoglu'na Armagan, C: I, Filiz Kitabevi, fstanbul, 2020, s.1004.

6 OZTAN, 5.678-679; ERDEM, s.123; CAKIN, Akin, Evlilik Birliginin Temelinden
Sarsilmasi Nedeniyle Bosanma, Bilge Yaymevi, Ankara, 2007, s.39; GENCCAN,
Omer Ugur, Bosanma Hukuku, 7251 sayili Kanun Degisiklikleri ile Giincellenerek
Genisletilmis 10. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2021, s.558 vd.; IPEK, Ali ihsan,
Tiirk Hukukunda Genel Bosanma Sebepleri, Seckin Yayinlari, Ankara, 2008, s.29;
HEKIM, s.1013.
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evlilik birliginin temelinden sarsilmasi kavramlar: tanimlanarak, ailesine
ayirmasi gereken zamaninin ¢ogunu sosyal medyada ve 6zellikle sosyal
paylasim sitelerinde gegiren esin, siddetli aliskanlik ya da bagimhlik
diizeyindeki davraniginin’ ya da bu platformlardaki paylasimlarinin
evlilik birliginden dogan hangi yiikiimliiliikleri ihlal edebilecegi ve bu
durumlarin evlilik birliginin sarsilmasi sebebiyle bosanmaya etkisi iize-
rinde durularak, bu konuda teoriye ve uygulamaya yonelik incelemeler
yapilacaktir.

I. SOSYAL MEDYA, SOSYAL PAYLASIM SIiTESI, EVLILIK
BIRLIGI KAVRAMLARI VE GENEL OLARAK EVLILIK
BIRLIGININ TEMELINDEN SARSILMASI SEBEBIYLE
BOSANMA

A. Sosyal Medya ve Sosyal Paylasim Sitesi Kavramlari

Giiniimiizde sosyal medya ve sosyal paylasim sitesi kavramlar:
birbirinin yerine kullanilabilen kavramlar olarak karsimiza ¢gikmaktadir.
Calismamiz bakimindan oncelikle bu kavramlara iligkin bir inceleme
yapilmasi uygun olacaktir.

1. Sosyal Medya Kavrami

Sosyal medya kavrami hayatimiza 2000°li yillardan sonra girmig®
ve bu yillardan itibaren farkl disiplinlerde farkli sekillerde tanimlanma-
ya calisilmistir®. Genel anlamda bir sosyal medya tanimi yapmak gere-

7 Sosyal medya bagimligma iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. SAGAR, Mehmet Enes,
“Yetigkin Bireylerde Sosyal Medya Bagimliliginin Irdelenmesi, SBED, 1(1), 2019,
s.30-31.

2000 y1l1 6ncesi ve sonrasi sosyal medyanin tarihsel gelisimine iligkin bilgi i¢in bkz.
KIETZMANN Jan H./HERMKENS Kristopher/MCCARTHY Ian P./SILVESTRE
Bruno S., “Social media? Get serious! Understanding the functional building blocks
of social media”, Business Horizons, Volume 54, Issue 3, 2011, s.241-242; sosyal pay-
lasim sitelerinin tarihcesine iliskin bkz. BOYD Danah M/ELLISON Nicole B. “Social
Network Sites: Definition, History, and Scholarship” Journal of Computer-
Mediated Communication 13, 2008, s. 214 vd..

9 Bu tanimlamalara iliskin bkz. ARMAN, Saleh Md., “Integrated model of Social
Media and Customer Relationship Management: A Literature Review” Internatio-
nal Journal of Information, Business and Management, Vol. 6, No.3, 2014, s.119,120;
AKKURT, Sinan Sami, “Kisilik Hakkinin Sosyal Medya Kullanicilar1 Tarafindan
fhlali Halinde Ortaya Cikacak Cezai Sorumluluga Medeni Hukuk Baglaminda Bir
Bakis” Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C:25, S5:2, 2017, s. s.331 vd.;
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kirse sosyal medya, “internet ortaminda Web 2.0"° ad verilen teknoloji saye-

sinde etkilesimli ve kargiliklr olarak goriintii, video, ses, metin vb. her tiirlii veri

temelli igerigin olusturulmasina ve paylasilmasina imkdn veren, anlik etkilesim

ve iletisim imkdnlariyla internet ortaminda farkli sosyal paylasim yéntemleri-

nin kullanilmasina, gelistirilmesine imkin saglayan bircok farkl sistem ve uy-

gulamalarin biitiinii” olarak tanimlanabilir'’. Sosyal medya, Web 2.0'm

fikri ve teknolojik temelleri iizerine insa edilen ve kullanic1 tarafindan

AKKURT, Sinan Sami, Sosyal Medyada Gergeklesen Ihlaller Karsisinda Kisilik
Hakkinin Korunmasi, Seckin Yayinlari, Gozden Gegirilmis ve 7253 Sayili Kanun'la
Getirilen Yeni Sosyal Medya Diizenlemeleri Cercevesinde Giincellestirilmis 2. Bas-
k1, Ankara, 2020, s.95 vd..

Web 2.0 teknolojisi, kullaniciya dayali igerik olusturma ve sosyal ag kurma imkani
saglayan 6zel bir teknolojidir. Web 1.0 adi1 verilen teknoloji karsilikli iletisime izin
vermeyip, icerik saglayan kaynaktan tek tarafli bicimde kullanicilara ulasan, daha
¢ok bilgi arama, inceleme, okuma imkan saglayan bir teknolojiyken, Web 2.0 kul-
lanicilarin da igerik olusturdugu, es zamanl aktif katilim imkani sunan ve her tiir
verinin karsihikli paylasilabildigi, kullanici odakli farkli bir ortamdir. Bkz.
HOWARD, s.4; HSU, Chien-leng/PARK, Han Woo, “Sociology of Hyperlink
Networks of Web 1.0, Web 2.0, and Twitter: A Case Study of South Korea”, Social
Science Computer Review, Vol: 29, No:3, 2011, s. 355,357; BRESLIN, J. G., PASSANT
A./DECKER, S., The Social Semantic Web, Springer, Berlin, Heidelberg, 2009, s.21,22
vd.; AKKURT, s.103; TURAN, Metin, Bilisim Hukuku, Giincellenmis 3. Baski, Se¢-
kin Yayinlari, Ankara, 2019, s.291; KOCAK, N.Gizem, “Bireylerin Sosyal Medya
Kullanim Davraniglarmin ve Motivasyonlarmin Kullanimlar ve Doyumlar Yakla-
stm1 Baglaminda Incelenmesi: Eskisehir’de Bir Uygulama” Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Eskisehir, 2012, s.2; KAYA, Mine, Elektronik Ortamda (Elektronik Ha-
berlegme—internet—Sosyal Medya) Kisilik Hakkinin Korunmasi, Segkin Yayinlari,
Ankara, 2015, s.77; KAYA M.B, s.24; AKYASAN BIRSEN, Goniil, Sosyal Medyada
Paylasilan Icerik Nedeniyle Kisilik Hakk: Ihlalleri, Birinci Baski, Seckin Yayinlar,
Ankara, 2020, s.48 vd.; OZBAKIR, Ali Fuat, Sosyal Medyada ve Internette Hukuki
Sorumluluk, Birinci Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2019, s.156-157; Web 1.0 ile
Web 2.0 uygulamalarimin ayrintili karsilastirmasi icin bkz. HSU/PARK, s.355 vd.;
KOCAK, s.22 vd.; Web 2.0 hakkinda ayrica bkz. O’REILLY, Tim, “What Is Web 2.0:
Design Patterns and Business Models for the Next Generation of Software”, Com-
munications & Strategies, Vol: 65, No: 1, 2007, s.17 vd.; KAPLAN/HAENLEIN, s.60
vd..

BRESLIN/PASSANT/DECKER, s.21; HOWARD, s.4-5; ARMAN, s.119,120; KAYA,
s.76; KENT, Biilent, “Alman Hukukunda Sosyal Aglarin Diizenlenmesi ve Alman
Sosyal Ag Kanunu”, Bilisim Hukuku Dergisi, 2020/1, s.1-46, s.3; AKKURT, s.98;
AKKURT (Bakis), s.332, 335; KOCAK, 5.10; OZDEMIR, Hiimeyra, “Geng Erigkinler-
de Aile I¢i Sorunlarin Sosyal Medya Bagimhilig1 Ve Benlik Saygisi {le ligkisinin In-
celenmesi”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Lefkosa, 2020, s.5,22; AKYASAN
BIRSEN, s.37,47; OZBAKIR, s.157.
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olusturulan igerigin iiretilmesine, paylasimma ve degis tokusuna izin
veren bir grup internet tabanli uygulama® ya da Web 2.0 denilen bir
katilim mimarisi araciligiyla zengin kullanici deneyimleri sunan ve bi-
reysel kullanicilarin verileriyle birlikte birden fazla kaynaktan gelen
verileri kullanan ve bu verilerin yeniden iiretimi imkani sunan ag taban-
I1 bir platform olarak da ifade edilebilir’®. Tanimlarda da goriildiigii tize-
re sosyal medya sisteminin hayata gegirilmesi internet teknolojisinin
yaninda 6zel bir teknoloji olan Web 2.0 teknolojisi sayesinde olmakta-
dir'4. Sosyal medya, geleneksel medyadan pek ¢ok bakimdan farkli ol-
makla birlikte 6zellikle interaktif paylasim ve etkilesim saglamasi, ¢ok
yonlii, es zamanli ya da anlik paylasim imkanlar1 igermesi, igeriginin, bu
medyay1 kullanan kisilerce hazirlanmasini miimkiin kilmasiyla 6ne ¢i-
kan bir yapidir’>. Bu noktada yedi islevsel yap: tasi {izerinden sosyal
medyay1 tanimlayan bir ¢erceve sunulabilir'®. Buna gore sosyal medya
kimlik (identity), goriismeler(conversations), paylasim(sharing), mevcu-
diyet (presence), iliskiler (relationships), itibar (reputation) ve gruplar
(groups) seklinde bir yapinin iizerinde sekillenmektedir'”. Sosyal medya
platformlari kisileri klasik bir internet kullanicisindan ya da medya ta-
kipgisi roliinden ¢ikararak, aktif ve katilimci bir role kavusturabilen'® ve

12 KAPLAN/HAENLEIN, s.61; “sosyal medya, bireylerin ve topluluklarmn kullanici tarafin-
dan olusturulan icerigi paylastigs, birlikte olusturdugu, tartistigr ve degistirdigi yiiksek dii-
zeyde etkilesimli platformlar olusturmak icin mobil ve web tabanl teknolojileri kullanmak-
tadir” Bkz. KIETZMANN/HERMKENS/MCCARTHY/SILVESTRE, s.241.

13 O'REILLY, s.17; HOWARD, s.4-5; ARMAN, s.119,120;  BRES-
LIN/PASSANT/DECKER, s.22 vd.; ayni yonde bkz. BEER, s.519.

4 HOWARD, s.4-5; KAYA, 5.76; AKYASAN BIRSEN, s.47; OZBAKIR, 157, sosyal
paylasim siteleri ile web 2.0 arasindaki iliski hakkinda bkz. BEER, s.519.

15 HOWARD; s.5; MAYFIELD, Antony, What is Social Media, United Kingdom, 2010,
s.5; ARMAN, s.120,121; AKKURT, s.100 vd.; AKKURT (Bakis), s.335 vd.; KOCAK,
s.2,11; AKYASAN BIRSEN, 5.37,49; OZBAKIR, s.158; OZDEMIR s.22; sosyal medya
ile geleneksel medya karsilastirilmasi i¢in bkz. TURAN, s. 297; KOCAK, s.77 vd..

16 KIETZMANN/HERMKENS/MCCARTHY/SILVESTRE, s.241, 243 vd..

17 KIETZMANN/HERMKENS/MCCARTHY/SILVESTRE, 5.243 vd.; ayrica bkz. AR-
MAN, s.120,121.

1 KIETZMANN/HERMKENS/MCCARTHY/SILVESTRE, s.245 vd.; MAYFIELD, s.5;
ARMAN, 5.119,120; KOCAK, s.7; AKKURT, s.101; AKKURT (Bakis), s.336; OZDE-
MIR, s.24; AKYASAN BIRSEN, 5.49; OZBAKIR, 5.158; KAYA M.B, 5.25; SOLMECKE
Christian, Social Media Recht -Rechtssicher in sozialen Netzwerken unterwegs, Te-
lelex GmbH, Koln, 2015, 5.35; Web 2.0 ve dolayistyla sosyal medya platformlar1 da-
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bu yolla kendisini ciddi bir cazibe noktas: haline getiren mecralardir.

Sosyal medya kapsam itibariyle oldukga genis bir yapiy: ifade etmekte-

dir. Bilinenin aksine sosyal paylagim sitelerinden ibaret ve sadece onlar1

ifade eden bir kavram degildir. Cogunlukla karistirilabilen ve birbirinin

yerine kullanilabilen bu kavramlarin birbirinden farkli oldugu, sosyal

medyanin bilinen Facebook, Twitter, Youtube! gibi ¢evrimigi sosyal

aglarin disginda pek cok farkli platformu da kapsayan daha genis bir

kavram oldugu goriilmektedir.

Sosyal medya denilince akla bloglar?, mikro bloglar?? (Twitter

vb.), Facebook, Instagram gibi sosyal aglar, Youtube, Dailymotion ve

19

20

21

ha ¢ok kullanic1 odakli olup, kullanicilari sisteme dahil ederek harekete gegirir, ka-
tilm saglayarak ve onlar bilgilendirerek baglantida kalmalarmi saglar. Bkz.
HSU/PARK, s.355; “dzellikle, Web 1.0'da nispeten daha az katkida bulunan 55 yas ve iistii
kisiler, Facebook'ta en hizli biiyiiyen demografidir ve kadinlarin sayist erkeklerden 2:1 fazla-
dir” bkz. KIETZMANN/HERMKENS/MCCARTHY/SILVESTRE, s.243. Sosyal med-
ya kullanicilarinin igerik paylasiminda bulunabilmeleri i¢in ¢ogunlukla bir he-
sap/profil olusturmalar1 gerekmekte ve kullanicilar bu hesapta olusturduklari dijital
ya da sanal kimliklerini kullanabilmektedir. Bkz. BODY/ELLISON, s.213; Ki-
ETZMANN/HERMKENS/MCCARTHY/SILVESTRE, s.243-244; SOLMECKE, s.15
vd.; MAYFIELD, s.14; AKKURT, s.101; AKKURT (Bakais), 5.336; OZBAKIR, s.158.

Facebook, Twitter, Youtube vb. sosyal medya araglari hakkinda bkz. HOWARD,
s.7; BROWN, Rob, Public Relations And The Social Web- How to use social media
and web 2.0 in communications, Kogan Page, London/ Philadelphia, 2009, 5.163 vd.;
KAPLAN/HAENLEIN, s.63-64; OZBAKIR, s.159 vd.; Facebook hakkinda bkz.
BROWN, s.50-51; AKYASAN BIRSEN, s.59; Twitter hakkinda bkz. BROWN, s.36
vd.; MAYFIELD, s.27.

HOWARD, s.4; MAYFIELD, s.6; KAPLAN/HAENLEIN, s.62 vd.; ARMAN, s.120;
RHEE, Lisa/ BAYER, Joseph B./ LEE, David S./ KURU, “Ozan, Social by definition:
How users define social platforms and why it matters” Telematics and Informa-tics,
Volume 59, June 2021, s.2; KENT, s.4-5; AKKURT, s.104 vd.; KOCAK, s.34-35; AK-
YASAN BIRSEN, s.57 vd.; OZBAKIR, 5.168 vd..

Kisilerin yorumlarny, fikirlerini, tecriibelerini, hikayelerini vs. iceren yaz1 ve gorsel-
leri ya da linkleri paylasip, okuyucularin geribildirimde bulunabildikleri, yorumla-
riyla, begenileriyle vs. katkida bulunabildikleri web sayfas: iizerinde olusturulan
giinliik benzeri Blogger, WordPress gibi uygulamalardir. Bkz. BROWN, s.26 vd.;
HOWARD, s.6; MAYFIELD, s.6; KAYA, 5.88; AKKURT, 5.106 vd.; AKKURT (Bakis),
5.340-341; KOCAK, .42 vd.; OZBAKIR, 5.170; AKYASAN BIRSEN, .60 vd.; blogla-
rin kisisel web sayfalarmin sosyal medyadaki karsilig1 oldugu ve yazarin hayatini
anlatan kisisel giinliiklerden, belirli bir icerige yonelik tiim paylasimlara kadar ¢ok
sayida farkl tiirde olabilecegi yoniinde bkz. KAPLAN/HAENLEIN, s.63; bloglar
hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. MAYFIELD, 5.16 vd..
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benzeri goriintiilii ve sesli paylagim iceren medya kokenli icerik payla-

sim siteleri, forumlar, sanal oyun diinyalar1?® ve sanal sosyal diinyalar

(SecondLife, Sanalika vb.)? gibi pek ¢ok platform gelmektedir?.

2. Sosyal Paylasim Sitesi Kavrami

Sosyal paylasim siteleri, sosyal ag saglayicisi** olarak ifade edilebi-

lecek bir servis saglayicisi tarafindan kurulmus, kullanicilarma igerik

paylasma ve bu yolla sosyal etkilesimde bulunma imkan saglamasiyla

on plana ¢ikan ve internetteki diger web sitelerinden belli noktalarda

22

23

24

25

26

Mikro bloglarda kullanicilar, anlik ve kiiciik boyutta metin, ses, video, konum vb.
igerikler paylasabilmekte, paylasimlarinda anlik giincellemeler yapabilmektedirler.
Bkz. BROWN, s.36 vd.; HOWARD, s.6; HSU/PARK, s.358; MAYFIELD, s.6; AK-
KURT, 5.107; AKKURT (Bakis), s.341; mikrobloglar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.
KOCAK, 5.48 vd.; AKYASAN BIRSEN, s5.62-63.

Cok sayida kullanicinin birlikte sanal ortamda oyun oynamasina, paylasimda ve
etkilesimde bulunmasina imkan tamiyan sitelerdir. Bkz. KAPLAN/HAENLEIN,
s.64; KAYA, s.97; AKKURT, 5.109; AKKURT (Bakis), s.343.

Bilgisayar ortaminda {i¢ boyutlu olarak olusturulmus kullanic1 tarafindan belirle-
nen amaglar ve eylemler i¢in yonetilen, kurgulanan bir avatar araciigiyla sanal
diinya i¢inde oyun, konusma, arkadas edinme gibi pek cok aktiviteyi miimkiin ki-
lan platformlardir. Bkz. KAPLAN/HAENLEIN, s.64; KAYA, 5.96-97; AKKURT,
s.109; AKKURT (Bakis), 5.343; “Sanal yasam ortami kullanicilarin cevrimigi olarak 3 bo-
yutlu  modellenmis bir diinyada islerini yapabilmelerini saglayan  sistemlerdir.”
https://tr.wikipedia.org/wiki/Sanal diinya (Erisim tarihi: 04.10.2021).

HOWARD, s.4,6; MAYFIELD, s.6; ARMAN, s.120; BRESLIN/PASSANT/DECKER,
s.21; TURAN, s5.292; KENT, s.4; KAYA, 5.88; AKKURT, s.104 vd.; AKKURT (Bakis),
s.337 vd.; KOCAK, s.3,10,11; RHEE/ BAYER/ LEE/KURU, s.2; ¢ogunlukla Wikipe-
dia, YouTube, Facebook ve Second Life gibi platformlarmn bu biiyiik grubun pargasi
oldugu konusunda hemfikir olunsa da farkli sosyal medya uygulamalarin katego-
rize etmenin sistematik bir yolu olmadigi yoniinde bkz. KAPLAN/HAENLEIN,
s.61; diinya ¢apinda kullanimda olan yiizlerce sosyal medya teknolojisi oldugu yo-
niinde bkz. HOWARD, s.7

Hukukumuzda 5651 sayili Kanunda 29.07.2020 tarihinde 7253 sayili Kanunla degi-
siklik yapilmis ve ilk defa bu diizenlemeyle “sosyal ag saglayicist” kavrami tanim-
lanmistir. Kanunda yapilan sosyal ag saglayici tanimi “sosyal etkilesim amactyla kul-
lamicilarin internet ortaminda metin, goriintii, ses, konum gibi icerikleri olusturmalarina,
goriintiilemelerine veya paylasmalarina imkdn saglayan gercek veya tiizel kisiler” seklin-
dedir; her ne kadar 5651 sayil “Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi
ve Bu Yaymnlar Yoluyla Islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun”da tercih
edilen “sosyal ag” kavrami bu Kanuna y&nelik ¢alismalar bakimindan 6nem tasisa
da calismamiz agisindan daha ¢ok bu Kanundaki siirlandirmalara bagh olmayan
genel anlamda sosyal paylasim siteleri kavrami 6n plana ¢ikmaktadir.
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ayrilan platformlardir?”. Kullanici odakli yapisi, kullanicilara igerik
liretme ve paylasma imkani tanimasi, kullanicinin igerikleri yonlendir-
me giliciine, igerige yorum yapma, etkin sekilde oylama imkan ve yetki-
sine sahip olabilmesi, kullanicilarin igerikle ilgilenmemesinin de pasif ve
dolayl bir degerlendirme saglayabilmesi, diger kullanicilarla siirekli bir
iletisim halinin s6z konusu olmasi ve farkli baglantilar olusturma
imkanlar1 agisindan sosyal paylasim sitelerinin islevleri ve hizmet ettigi
amaglar farklidir ve bu noktalarda baska web sitelerinden de ayrilirlar?.
Oldukga ytiksek bir katilimi ve yogun kullanimiyla dikkat ¢eken sosyal
paylasim siteleri, kullanicilarin halka acik ya da yar1 agik profil olustur-
malarina, diger kullanicilarla, onlarin listesindeki kisilerle konusabilme-
lerine, diger kullanicilarin listelerini goriintiileyebilmelerine, yazilimin
mimkiin kildig1 gegisleri yapabilmelerine imkan tanir®. Bugiin birgok
uygulama kendi igerisinde Web 2.0 barindiran bir nitelik kazandig: icin
calismamiz agisindan stiirekli vakit gegirilmesi muhtemel olan her tiir
sosyal paylasim sitesi dikkate alinacaktir.

7 KAYA, s.81; BODY/ELLISON, s.211 vd.; HOWARD, s.6 vd.; MAYFIELD, s.6,14;
kullanicilarin sosyal medya etkinliklerini her zaman bir sosyal etkilesim bigimi ola-
rak gormedikleri, kullanilan platforma gore zaman gegirmek, sorunlar1 paylasmak,
sosyal bilgiyi gelistirmek, sevgi gostermek, moday: takip etmek, sosyallik goster-
mek, eglenmek gibi farkli motivasyonlari olabilecegi yoniinde bkz. RHEE/ BAYER/
LEE/KURU, s.2.

2 BODY/ELLISON, s.210 vd.; LERMAN, Kristina, “Social Information Processing in
Social News Aggregation”, s.1 https://arxiv.org/pdf/cs/0703087.pdf (Erisim tarihi:
04.11.2021); KAYA, 5.82; AKKURT, 5.100 vd.; AKYASAN BIRSEN, s.58; ayrica bkz.
BROWN, s.50 vd.; sosyal medya platformlarinin 6zellikleri veya teknolojileri genis
Olgiide sosyal amaglara yonelik olabilirken, kullanicilarin temel kullanimlarmni sos-
yal olarak algilamayabilecegi, sosyal medyadaki tiim aktivitelerin sosyal etkilesim
ile iliskilendirilmesinin yanlis bir kani olabilecegi yoniinde bkz. RHEE/ BAYER/
LEE/KURU, s.2-3.

»  BODY/ELLISON, s. 211; KIETZMANN/HERMKENS/MCCARTHY/SILVESTRE,
s.244 vd.; HOWARD, s.6-7; KOCAK, s.35; AKKURT, s.100 vd.; AKKURT (Bakis),
5.338; AKYASAN BIRSEN, s.57-58; bu platformlarin 6ne ¢ikan 6zellikleri, kullanici-
larmn gesitli ortamlarda igerik olusturabilmeleri veya var olan igerige katkida bulu-
nabilmeleri, paylasilmis igerige etiketleme yapip, aciklama ekleyebilmeleri, igerigi
aktif olarak begenerek veya bir sekilde oylayarak ya da pasif kalarak degerlendire-
bilmeleri, benzer ilgi alanlarina sahip diger kullanicilarla aralarinda kolaylikla bag-
lant1 olusturabilmeleridir. Bkz. LERMAN, s.1; AKKURT, s.102; benzer bir degerlen-
dirme i¢in bkz. KOCAK, s.31.
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B. Evlilik Birligi Kavrami ve Genel Olarak Evlilik Birliginin
Temelinden Sarsilmasi Sebebiyle Bosanma

1. Evlilik Birligi Kavrami

TMK’da evlilik birliginin agik bir tanim1 yapilmamistir. Doktrinde
yapilan tanimlar cergevesinde evlilik birligi, gecerli bir evlilik iliskisin-
den dogan, icinde esitlik, gorev paylasimi, karsilikli sayg1 esasina dayali
bir¢ok hak ve yiikiimliiliikler barindiran, maddi ve manevi bir hayat
ortakliginin beraberce yonetilmesini ve yiiriitiilmesini hedefleyen, hu-
kuk diizeninin korudugu bir birlik olarak tanimlanabilir®. Bu birlikte
karsilikh sevgi, saygl, giiven, fedakarlik gercevesinde eslerin birbirlerine
kars1 hak ve ytiktimliiliikleri vardir®. Evliligin gerceklesmesiyle birlikte
dogan ve evliligin sona ermesine/erdirilmesine kadar devam eden evli-
lik birligi, ahlaki ve toplumsal bir kurum olmanin yaninda Kanunun
emredici hiikiimleriyle siki bir koruma altina alinmis ve diger hukuki
diizenlemelerle de desteklenmistir®2. TMK 185. maddesindeki diizenle-
me gergevesinde evlilik birligi “eslerin, bu birligin mutlulugunu elbirligiyle
saglamakla” ylikiimlii olduklar: bir birliktir. Kanunda ayni zamanda esle-
rin, ¢ocuklarinin bakim, egitim ve gozetimi agisindan gosterilmesi gere-
ken 6zeni birlikte gosterme ytikiimliiliigii de agikca diizenlenmistir. Ay-
rica eglerin beraber yasamalari, birbirlerine sadik kalmalar1 ve yardimar
olmalar1 hususlarinda bir zorunluluktan da bahsedilmektedir. Evlilik
birliginin anayasasi olarak da ifade edilen TMK 185. maddesindeki dii-
zenleme oldukg¢a dnemli bir diizenleme olup kanunda eslere iliskin hak
ve yliklimliiliiklerle ilgili diger hiikiimlerin yorumlanmasinda da esas

3 AKINTURK/ATES, s.107; OZTAN, s.185,190; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.161;
AYAN, Serkan, Evlilik Birliginin Korunmasi, Birinci Baski, Tiirkiye Barolar Birligi
Yayinlari, Ankara, 2004, s.12-13; UNLUTEPE, s.160,162,215; HEKIM, s.1011; tiizel
kisiligi olmayan evlilik birliginin kendine 6zgii bir malvarligi da bulunmamaktadir.
Bkz. AKINTURK/ATES, 5.107; OZTAN, s.187; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.161; KI-
LICOGLU, s.161; AYAN, s.14.

31 OZTAN, s.187; evlilik birligi, eslerin birbirlerine karsilikli olarak gosterecegi sada-
kat, giiven, saygl, sevgi temeline dayanan, duygu, fikir, amag, kader ortakligidir.
Bkz. HEKIM, 5.1011; UNLUTEPE, s.216.

2 OZTAN, 185-186; UNLUTEPE, s.215.
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alinmasi gerekir ve ihlali halinde evlilik birliginin temelinden sarsilma-
sina kaynaklik edebilir®.

2. Genel Olarak Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmas:
Sebebiyle Bosanma

Doktrinde genel bosanma sebepleri olarak da ifade edilen TMK
166. maddesinde diizenlenen bosanma sebeplerinden biri evlilik birligi-
nin temelinden sarsilmasi sebebiyle bosanmadir®*. TMK 166/1. madde-
sinde yer alan diizenleme “evlilik birligi, ortak hayat: siirdiirmeleri kendile-
rinden beklenemeyecek derecede temelinden sarsilmis olursa, eslerden biri bo-
sanma davast acabilir” seklindedir. Hitkiimde asagida incelenecegi iizere
evlilik birliginin temelinden sarsilmasi sartinin yaninda ve bu sarsilma-
nin ortak hayatin siirdiiriilmesinin, evliligin devaminin eslerden bekle-
nemeyecek Ol¢iide olmasi, evliligin stirmesinde bir fayda kalmamasi
sartt da aranmaktadir®. Zira evlilik birliginin temelinden sarsilmas1 bo-
sanma sebebi ayn1 zamanda nisbi bir bosanma sebebi olup esler baki-
mindan ortak hayatin ¢ekilmez hale gelmis olmas: kosuluyla bogsanma
karar1 verilebilecektir®. Bu bosanma sebebinde her ne kadar farkli olay
ve olgular s6z konusu olsa da bunlarimn evlilik birligini temelinden sars-
t1g1 ve ortak hayatin ¢ekilmez hale geldiginin ispati gerekecektir®”. TMK
166/1. maddesinde dogal olarak evlilik birligini sarsan olay ve olgulara
yonelik bir sinirlama yapilmamais, bunlarin ne olduguna yer verilmemis-
tir®. Bu olay ve olgularin Kanunda tek tek sayilmasi zaten miimkiin
olmadigindan bu hususta ve bu olay ve olgular neticesinde evlilik birli-
ginin stirmesinin eslerden beklenip beklenemeyecegi hususunda, haki-
me hakkaniyet ¢ercevesinde kullanmasi gereken genis bir takdir yetkisi

3 OZTAN, 5.185; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.161; UNLUTEPE, 5.217.

3 GONENSAY, s.81; TEKINAY, s.172; HATEMI, s.125; AKINTURK/ATES, 5.260,261;
OZTAN, s.678-679; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.118; KILICOGLU, s.108; GENC-
CAN, s5.556; ERDEM, s.122; ANIL, 5.28; UNLUTEPE, s. 62; HEKIM, s.1004.

35 OZTAN, s.679; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.119; KILICOGLU, s.108; GENCCAN,
5.565.

3 HATEMI, s.125; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.119; KILICOGLU, s.108,111; GENC-
CAN, s.565; UNLUTEPE, s. 64-65; HEKIM, 5.1005.

¥ DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.119 vd.; KILICOGLU, s.108; UNLUTEPE, s.205; HEKIM,
5.1004.

3 KILICOGLU, 5.109; UNLUTEPE, s. 63; HEKIM, s.1004.
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taninmis ve bu sebep, genel bir bosanma sebebi olarak Kanunda yer

almistir®.

Evlilik birligini sarsan olay ve olgular bir¢ok farkli sebebe dayana-
bilmektedir. Bu sebeplerin 6nemli bir kism1 6zellikle TMK 185. Madde-
sinde diizenlenen evlilik birliginden dogan haklarin ve yiikiimliiliiklerin
ihlalinden kaynaklanabilmekte, giinliik hayatta, sosyal hayatta ve tekno-
lojideki degisimler bu ihlalleri artirabilmekte, bazi olgularin ortadan
kalkmasmna ve yeni olgularin giindeme gelmesine yol agmaktadir. Nite-
kim ¢alismamizin konusu bakimindan degerlendirildiginde de goriile-
cegi lizere yakin bir ge¢gmise kadar adindan bile bahsedilmeyen bir du-
rum, giinlimiizde evlilik birligini temelinden sarsic etkisi bakimindan
incelenebilecek hale gelmistir.

a. Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi (Objektif Sart)

Evlilik birliginin sarsilmasi, egler arasinda ortaya c¢ikan ciddi an-
lamda ruhsal, duygusal ve fikri yonden ayriliklarin yol actigi, baglilik
suurunu ortadan kaldiran sarsilma olarak nitelendirilebilir®. Evlilik bir-
liginin sarsildiginin anlasilmasi bakimindan evlilikten beklenen amacin
gerceklesmesi ihtimali bulunup bulunmadigina bakilarak, evliligin de-
vam etmesinde ailenin ve toplumun menfaatinin kalmadig agikca gorii-
lityorsa sarsilmanin s6z konusu oldugu sonucuna varilabilir*. Ciddi ve
onemli olmayan gecimsizlikler, hafif gerginlikler, uyumsuzluklar ya da
anlagsmazliklar, her ailede goriilebilecek siradan giinliik sorunlar, sar-
silmanin temelden olmasi sartini karsilamaya yetmeyecektir®. Evlilik
birligini sarstig1 ileri siiriilen olaylar ispat edilmis olsa dahi hakim, so-

%  AKINTURK/ATES, s.265; ZEVKLILER/ERTAS/HAVUTCU/ACABEY/GURPINAR,
5.310; OZTAN, s.679-680; CAKIN, s.39; IPEK, s.41; ANIL, .29 vd.; UNLUTEPE, s.
64,66; HEKIM, 5.1013.

0 OZTAN, 5.680-681; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.119; UNLUTEPE, s.164 vd.; HEKIM,
s.1011; bu sarsilma ¢ogu zaman siddetli ge¢imsizlik seklinde de ifade edilebilmekle
birlikte siddetli gecimsizlikten bahsedilemeyecek bazi hallerde de evlilik birliginin
sarsildiginin kabul edilmesi miimkiindiir. Bkz. AKINTURK/ATES, s.262; DU-
RAL/OGUZ/GUMUS, s.119; CAKIN, s.37,41; HEKIM, s.1012.

4 AKINTURK/ATES, 5.263; UNLUTEPE, s.156; HEKIM, 5.1012.

2 TEKINAY, s.176; AKINTURK/ATES, 5.263; ZEVKLI-
LER/ERTAS/HAVUTCU/ACABEY/GURPINAR, s.311; OZTAN, s.681; UNLUTEPE,
s.168; HEKIM, s.1012.
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mut olayda evliligin bulundugu durumu ve temelinden sarsilma olgu-
sunun varligini sahsi goriis ve hissiyatlarindan arindirilmus, keyfilikten
uzak ve tarafsiz bir sekilde degerlendirmeli, genel hayat tecriibelerine ve
hayatin olagan akisina gore, bosanmaya konu olaylarin evlilik birligini
temelinden sarsmaya elverisli olup olmadig1 konusunda kanaat olus-
turmalidir®. Yapilacak degerlendirmede eslerin yetisme tarzlari, bulun-
duklar1 gevre, egitim durumlar1 ve sosyal hayatlar1 da dikkate alinmali-

dir#4,

TMK 166/1. maddesinde yer alan bosanma sebebi kusura dayan-
mayan bir bogsanma sebebidir®. Esler arasinda var olan ve evlilik birligi-
ni temelinden sarsacak olgtide etkili olan uyumsuzluklar, anlasmazliklar
ya da gec¢imsizlik eslerden birinin kusurundan kaynaklanmasa dahi bu
sebeple bosanma karar1 verilmesine engel degildir. Su halde her iki es
kusurlu ya da kusursuz olmasi ya da eglerden sadece birinin kusurlu
olmasi hallerinde bosanma karar1 verilmesi miimkiindiir¥. Ancak yine
de bu bosanma sebebi bakimindan kusurun hi¢ 6nemli olmadig: soyle-
nememekte, davacinin kusuru daha agir ise davalinin bunu bir def’i
olarak ileri stirmesi miimkiin olmaktadir®.

s OZTAN, s.680; CAKIN, s.38,39; UNLUTEPE, s.159,211; HEKIM, 5.1013.

4  ZEVKLILER/ERTAS/HAVUTCU/ACABEY/GURPINAR, 5.310; OZTAN, 5.682-683;
CAKIN, s.38; HEKIM, s.1013; esler arasi kiiltiir, inang, siyaset, egitim, gelenek gore-
nek ve yasam tarzi farkliliklariin evlilik birligini temelinden sarsan sebepler ara-
sinda yer alabilecegine iliskin bkz. KILICOGLU, 5.109.

5 GONENSAY, s.82; TEKINAY, 5.182; AKINTURK/ATES, 5.266; OZTAN, s.681; DU-
RAL/OGUZ/GUMUS, s.119; ERDEM, s.129; ANIL, s.40; IPEK, s.30; UNLUTEPE,
5.155,177; HEKIM, s.1014.

4% ZEVKLILER/ERTAS/HAVUTCU/ACABEY/GURPINAR, s.311; OZTAN, s.680-681;
ANIL, 5.40,44,45; UNLUTEPE, s.155-156, 178; HEKIM, 5.1014.

¥ HATEMI, s.125; AKINTURK/ATES, s.266; OZTAN, s.681; KILICOGLU, s.111; ER-
DEM, s.131; ANIL, 5.40; IPEK, 5.30; UNLUTEPE, 5.178 vd.; HEKIM, 5.1014; Yargitay,
bosanmaya karar verilmesi i¢in davalinin az da olsa kusurlu olmasi aramakta ve bu
husus doktrinde hakli olarak elegtirilmektedir. Y. 2. HD., 05.11.2012 T., 2012/6449 E.,
2012/26167 K. sayil1 karar1 igin bkz. https://khyk.kazancihukuk.com/ (Erisim Tarihi:
30.11.2021); ayn1 yoénde diger kararlar igin bkz. UNLUTEPE, s.191, dn.801; doktrin-
de Yargitay'in aksine goriis icin bkz. DURAL/OCUZ/GUMUS, s.121, dn. 249; UN-
LUTEPE, 5.201,204; doktrinde Yargitay ile ayni yonde goriis icin bkz. ANIL, s.41-42.

% AKINTURK/ATES, 5.266;  DURAL/OGUZ/GUMUS, s.119;  ZEVKLI-
LER/ERTAS/HAVUTCU/ACABEY/ GURPINAR, s.313; ANIL, s5.40-41; IPEK, s.76;
GENCCAN, 5.568-569; UNLUTEPE, s.157; TMK 166 maddesinin ikinci fikrasina go-
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b. Ortak Hayatin Cekilmez Hale Gelmesi- Siirdiirmenin Bekle-
nememesi

TMK 166/1. maddesinde diizenlendigi tizere evlilik birliginin te-
melinden sarsilmasina yonelik bosanma karar1 verebilmek igin, eslerden
ortak hayati stirdiirmelerinin beklenemeyecek hale gelmesi gerekir. Bu
sart aslinda evlilik birliginin temelinden sarsilmasinin agirligini belirle-
mekte olup, her ailede rastlanabilecek tiirden basit uyusmazliklar, an-
lasmazliklar bu sart bakimindan yetersizdir®. Ortak hayatin ¢ekilmez
hale gelmesi sart1 her iki es bakimindan var olabilecegi gibi yalnizca
davaci es bakimindan bulunmas: da yeterlidir®. Bu sart ayn1 zamanda
bu bosanma sebebinin siibjektif sart1 olup, evlilik birligini temelden sars-
t1g1 ileri stirtilen olay ya da olaylarin siibjektif olarak degerlendirilmesi
gerekliligini, her evlilikte ayn1 sonucu dogurmayabileceklerini ya da
ayni derecede etkili olmayabileceklerini gosterir®!. Esler arasinda mey-

re davacinin kusuru daha agir ise davalinin agilan davaya itiraz edebilir. Ancak yi-
ne ayni fikrada diizenlendigi tizere s6z konusu itirazin hakkin kétiiye kullanilmasi
niteliginde olmasi ve davali es ve varsa ¢ocuklar1 bakimindan evlilik birliginin de-
vam etmesinde korunmaya deger bir yarar kalmamasi halinde hakimin bosanmaya
karar vermesi miimkiindiir. Goriildiigii iizere her ne kadar itiraz olarak ifade edil-
mis olsa da Kanun, davali ese bir def’i ileri siirme hakk: tanimis olup, davact olan
esin daha kusurlu oldugu yoniinde bir def’i ileri siirerek, bosanmaya engel olmasini
miimkiin  kilmustir.  Bkz. AKINTURK/ATES, s.266; OZTAN, s.691; DU-
RAL/OGUZ/GUMUS, s.121; GENCCAN, s.569; ERDEM, s.132; UNLUTEPE, s.
181,193,360; HEKIM, s1032; def’i degil itiraz oldugu yoniinde bkz. TEKINAY, s.189;
HATEMI, s.125; IPEK, s.79; ANIL, s.41-42; def’i ileri siirme hakkina yonelik elestiri-
ler icin bkz. UNLUTEPE, s.362-363; ancak Kanunda diizenlendigi {izere bu def’inin
ileri siirtilmesi hakkin kotiiye kullanilmasi niteliginde ise zaten evlilik birliginin
devaminda es veya ¢ocuklar bakimindan korunmaya deger bir yarar kalmadigt or-
taya c¢ikacak ve hakim bosanmaya karar verebilecektir. Bkz. HATEMI, s.125;
AKINTURK/ATES, 5.268; ZEVKLILER/ERTAS/HAVUTCU/ACABEY/GURPINAR,
5.313; OZTAN, s.691; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.122; KILICOGLU, s.111; ERDEM,
5.132; GENCCAN, s.571; ANIL, 5.47; HEKIM, s.1033.

% DURAL/OGUZ/GUMUS, s.119; ERDEM, s.128; CAKIN, s.42; UNLUTEPE, s.329;
HEKIM, 5.1028,1029.

% TEKINAY, s.178; AKINTURK/ATES, 5.265; ZEVKLI-
LER/ERTAS/HAVUTCU/ACABEY/GURPINAR, s.312; OZTAN, s.686; DU-
RAL/OGUZ/GUMUS, s.119; CAKIN, s.56; ANIL, s.37; UNLUTEPE, s. 65,318; HE-
KiM, s.1028.

51 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.120; ZEVKLI-
LER/ERTAS/HAVUTCU/ACABEY/GURPINAR, 5.310; GENCCAN, s.566-567; ER-
DEM, s.124; ANIL, s.37; IPEK, 5.36,37; UNLUTEPE, s. 65; beklenilmezlik sartinin es-
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dana gelen bir olayin yasam tarzlarma ve hayata bakis acgilarina gore
degisen etkileri olabilecegi g6z oniinde tutulmalidir®. Hakim degerlen-
dirme yaparken eslerin evliligin devam etmesi ile sona ermesi hallerin-
deki menfaatlerini karsilastirir®®. Bu sirada hakim kendi kisisel diistince-
lerinin ve hislerinin etkisinde kalmadan, genel davrams kurallarindan
hareket ederek tarafsiz bir sonuca ulasmali, genel kabul goren davranis-

lari, kisisel goriis ve hislerinin 6niinde tutmalidir>.

II. EVLILIK BIRLIGINDEN DOGAN YUKUMLULUKLERIN
SOSYAL PAYLASIM SITELERININ KULLANIMI YOLUYLA
[HLALI

A. Sosyal Paylagim Siteleri Yoluyla fhlal Edilebilecek Evlilik
Birliginden Dogan Yiikiimliiliikler

Evlilik birliginden dogan yiikiimliliiklere iligkin Tiirk Medeni
Kanun'unda yer alan diizenlemenin farkli baglklar altinda incelenmesi
miimkiin olmakla birlikte, calismamizda 6zellikle sosyal paylagim sitele-
rinin stirekli kullanimi yoluyla ihlal edilebilecek olan, ¢alismanin kap-
sami dahilindeki sadakat ytikiimliiliigii, karsiikli yardim ve dayanisma
yukiimliliigi, evlilik birliginin mutlulugunu elbirligiyle saglama yii-
kiimliiliigh gibi baglica ytikiimliiliikler incelenmeye calisilmistir.

1. Sadakat Yiikiimliiliigiiniin Thlali

Her iki es icin de s6z konusu olan sadakat yiikiimliiligii, genis
manada eslerin birbirine kars: baghlik gosterme, sadik ve diiriist olma
yiukimliliigi olarak anlasilabilir ve cinsel sadakatin yaninda duygusal,
diisiinsel, ekonomik sadakati, ti¢lincii kisilerle olan iliskilerin evlilik
birligini zedeleyici hal almamasini, sir saklamay1 ve egler arasindaki

lerin i¢ diinyasina iliskin olmasinin degerlendirmeyi zorlastirdigi ve bu nedenle bo-
sanma kararmin verilmesinde belirleyici unsurun temelden sarsilma olgusu oldugu
yoniinde bkz. UNLUTEPE, s.327; beklenilmezlik hususunda biitiin evlilikler icin
gecerli diiriistliik, haklilik ve adalet kurallarinin 6l¢ii olacagi yoniinde bkz. CAKIN,
s.56.

2. AKINTURK/ATES, 5.265; ANIL, 5.38; CAKIN, s.41; GENCCAN, 5.566.
53 OZTAN, s.686; CAKIN, s.39; IPEK, 5.37; UNLUTEPE, s. 65-66,318; HEKIM, 5.1028.
s OZTAN, 5.686; ANIL, 5.38; IPEK, 5.29; UNLUTEPE, s. 321,324; HEKIM, s.1028.
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mahremiyetin {giincii kigilere karsi korunmasmi da kapsar.”® Sosyal
paylagim sitelerinde esinden bagka kimselerle goriiserek, paylasimlarda
bulunarak ve belki de sonrasinda ger¢ek anlamda bulusarak ihlal edile-
bilecek ytiikiimliiliiklerin basinda evlilik birliginden dogan sadakat yii-
kiimliliigt gelmektedir. Sosyal medya platformlar: tizerinden siber ilis-
ki bagimlilig1 seklinde de adlandirilan ve internetin patolojik kullanim-
larindan biri olarak kabul edilen durum?® evlilik birligi igindeki sadakat
ylkiimliiliigiiniin ihlaline yol agan baslica durumlardandir. Zira sadakat
ylukiimliliigiinti eslerin cinsel iliski diizeyinde olmayan birliktelik ve
iligskilerini de kapsayacak sekilde degerlendirmek, bir bagkasiyla samimi
pozlar igeren fotograf video vb goriintiilii paylasimlar1”, cinsel ya da
duygusal igerikli metin vb. paylasimlari da bu yiikiimliiliigiin ihlali ola-
rak goriip giiven sarsici davranis kapsaminda degerlendirmek miim-
kiindiir®®. Bu noktada bu gibi paylasimlarin yalnizca sadakat yiikiimlii-
liigtiniin ihlali olarak evlilik birliginin temelinden sarsilmas: sebebine
dayanan bosanmaya mi viicut verdigi, yoksa zina kapsaminda deger-
lendirilmesinin miimkiin olup olmadigini da irdelemek gerekir. Zinanin
Tiirk Dil Kurumu tarafindan yapilan tamumi, “aralarinda evlilik bag: olma-
yan kigiler arasindaki cinsel iliski” seklindedir®. Tiirk Medeni Kanunu'nda
ise zina bir bosanma sebebi olarak diizenlenmis ancak agik¢a tanimi ya-
pilmamistir®. Doktrinde yapilan tanimlardan yola ¢ikarak zina “evlilik

55 AKINTURK/ATES, 5.113; OZTAN, 5.198,199; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.164; KILI-
COGLU, 5.110,165; AYAN, 5.50; UNLUTEPE, 5.269-270.

% YILDIRIM, s.1245.

5 “...Evli bir erkegin; baska bir kadinla bas basa vermis, elini boynuna dolamms bicimde ve
samimi bir sekilde 6zel fotograf cektirmesi o kadnla iliskisinin derecesi ne olursa olsun Me-
deni Kanunun 151. maddesinin 0ngordiigii sadakat yiikiimliiliig¢iine aykir: ve en azindan
davaci es agisindan giiven duygularini sarsici bir davramgtir...” Y. 2.HD. 09.10.1987 T.
1987/6450 E. 1987/7387 K. sayili karar1 igin bkz. https://khyk.kazancihukuk.com/
(Erisim Tarihi: 07.12.2021); UNLUTEPE, s.276, dn. 1170.

5 KILICOGLU, s.164; “...sosyal medya hesabindan da erkegin baska kadinlarla duygusal
icerikli yazismalar yaptigr anlasiimaktadwr...” Y. 2. HD., 09.10.2018 T., 2016/23757 E.,
2018/10860 K. say1lt karar1 igin bkz. YILDIZ, s.99.

% https://sozluk.gov.tr (Erisim Tarihi: 07.12.2021); DEDE, Ismail, “Tiirk Bosanma
Hukukuna Farkli Bir Yaklagim: Zina ve Haysiyetsiz Hayat Siirme Arasindaki Kes-
kin Smir”, MUHF-HAD, C:23, S:3 Prof. Dr. Biilent Tahiroglu'na Armagan, 2017,
5.643-664, 5.648.

o0 OGUZMAN/DURAL, s5.113; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.106.
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birligi stirerken, kadinin bir bagka erkekle ya da erkegin bagka bir kadin-
la iradi olarak cinsi miinasebette bulunmasi” seklinde tanimlanabilire!.
Cinsel iliskinin bir kere olmas1 zinanin varlif1 icin yeterlidir®2. Cinsi mii-
nasebet olmadig1 halde, baska sekilde yakinlasma iginde olma, asikane
hareketlerde bulunma ya da flort etme zina olarak kabul edilmez ancak
bazi durumlarda zinanin varligi bakimindan bir fiili karine olusturabi-
lirs. Dolayisiyla bir bagkasiyla samimi pozlar igeren fotograf video vb.
goriuntiilii paylasimlar ya da cinsel veya duygusal igerikli metin vb. pay-
lasimlar zina olarak degerlendirmeyecegi gibi dogrudan zinanin varligi-
n1 ispatlamaya da yetmez®.

Facebook, Instagram, Youtube gibi sosyal paylasim sitelerinde esi-
nin seref ve haysiyeti, 6zgiirliigii gibi kisilik degerlerine, giivenligine ya
da cinselligine iliskin gorsel nitelikte zorlayici, saldirgan ve ihlal edici
davraniglar, ayn1 zamanda gorsel siddet olarak goriilen davraniglar olup
evlilik birliginin temelinden sarsilmasina yol acabilir®. Yargitay konuyla
ilgili bir kararinda siirekli alkol kullanarak sosyal paylasim sitelerinde
buna iliskin uygunsuz gorsel paylagimlarda bulunan davali esin giiven
sarsic1 davraniglarinin, evlilik birliginden dogan gorevlerini ihmal eden
davaciya gore daha fazla kusurlu oldugunu kabul etmistir®. Gorsel bir
paylasim olmamakla birlikte bir sosyal paylasim sitesinde paylagilan
metinler de giiven sarsici nitelikte olabilecek ve bosanma sebebi olarak

st GONENSAY, s. 74; TEKINAY, s.198; HATEMI, s.120; AKINTURK/ATES, s.244;
OZTAN, s.645; OGUZMAN/DURAL, s.114; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.106; ER-
DEM, s.102; YALCINKAYA, Namik/ KALELI, Sakir, Bosanma Hukuku, C:1, Tiirk
Hava Kurumu Basimevi, Ankara, 1988, s.603-604; CAKIN, s.25; doktrinde yapilan
diger bir zina tanimu “evlilik birligi devam ederken, eslerden birinin bir bagkasi ile isteye-
rek (iradi) cinsel iliskide bulunmasi” seklindedir. Bkz. DEDE, s.660.

62 GENCCAN, s.201.

63 AKINTURK/ATES, s.245; OGUZMAN/DURAL, s.115; DURAL/OGUZ/GUMUS,
5.107; GENCCAN, 5.202; ERDEM, 5.103; KILICOGLU, 5.93; CAKIN, s.25.

¢ Doktrinde zinadan bahsedilmesi icin cinsel iliskinin (penetrasyon) gerceklesmesi-
nin aranacagi yoniinde bkz. TEKINAY, s.199; YALGINKAYA/KALELI, s.633;
AKINTURK/ATES, s.245; ERDEM, s.103.

% GENCCAN, s.872,889 vd..

% Y. 2 HD. 02.03.2016 T., 2015/13454 E., 2016/4141 K. sayil1 karar1 i¢in bkz. GENC-
CAN, s.891.
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gortilebilecektir”. Sadakat yiikiimliliiglinti ihlal eden giiven sarsici
davranis bir sosyal medya hesab1 agarken, internette bir sekilde profil
olustururken dahi giindeme gelebilecek, 6rnegin hesabinda kendisini
bekar veya bosanmis olarak tanitip paylasimlarda bulunan esin davrani-
s1, bosanmaya konu olabilecektir®. Yargitay da kendisini internette be-
kar olarak tanitan ve bir baska kadinla goriisen kocanin® ve internet
sitesine kendisini boganmis olarak tanitarak iiye olan kadinin” davranis-
larmi giiven sarsici davranis olarak nitelendirmis ve bosanma sebebi
olarak degerlendirmistir. Yine davali kocanin bagka bir isimle Facebook
hesab1 acarak bu hesap iizerinden bagka kadinlara parayla cinsel iligki
teklifinde bulundugu bir olayda Yargitay, bu giiven sarsici davranisin
evlilik birliginin temelinden sarsilmasi sebebiyle bosanmaya neden ola-
cag1 yoniinde karar vermistir”. Ancak eslerden birinin sosyal paylasim
sitesinde profilindeki arkadas sayisinin ¢ok olmas: tek basina giiven
sarsic1 davranis olarak nitelendirilmemis ve sadakat yiikiimliiliigiiniin
ihlali olarak gortilmemistir”.

Sadakat yiikiimliiliigli sir saklamay: da igerdiginden eglerin aile
sirlariny, cinsel sirlarmi ya da evlilige iliskin diger sirlarin1 sosyal payla-
sim sitelerinde aciklayip yaymalar evlilik birliginin temelinden sarsil-
masina yol agabilecek ve bir boganma sebebi olarak karsimiza ¢ikacaktir.
Nitekim Yargitay da ailevi, cinsel ya da evlilik birligiyle ilgili diger sirla-
r1 actklama ve yayma halinde evlilik birliginin temelinden sarsildig ve

7 Y. 2. HD. 26.02.2018 T., 2016/12852 E., 2018/2545 K. sayili karari i¢in bkz. GENC-
CAN, s.890; GENCCAN, Omer Ugur, Aile Mahkemesi Davalari-Agiklama-Dilekge
Ornekleri, Genisletilmis 4. Basi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2021, 5.308-309.

68 YILDIZ, s.98.

® Y. 2 HD., 12.06.2012 T., 2011/20057 E., 2012/15965 K. say1l1 karari i¢in bkz. GENC-
CAN, s.810.

70 Y.2.HD., 04.04.2012 T., 2011/18638 E., 2012/14919 K. sayil1 karar i¢in bkz. GENC-
CAN, s.810.

71 Y., 2. HD,, 31.03.2005 T., 2982 E., 5198 K. say1il1 karar1 i¢in bkz. GENCCAN, s.803.

72 Y. 2.HD., 11.01.2016 T., 2015/8680 E., 2016/178 K. sayili karar1 i¢in bkz. ERDEM,
Umit/ULUSLU, Gagn Siikrii/DUMANCI, Gokberk, Yargitay (2014-2016) Kararla-
rinda Sosyal Medya, Legal Yayincilik, Istanbul, 2016, s. 12-13; YILDIZ, s.99.
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bosanmaya karar verilmesi gerektigi goriisiindedir’®. Ornegin daval
kadmin televizyona ¢ikarak aile sirlarini agikladigi bir bosanma dava-
sinda, gergeklesen bu durum karsisinda davasi koca bosanma davasi
agmakta hakli oldugu sonucuna varmustir’. Dolayisiyla somut olaymn
ozellikleri goz oniinde bulundurularak sosyal medyadaki sir paylagim-
larmin da ayni sonucu dogurabilecegine ve bu yonde karar verilmesi
gerekecegine siiphe yoktur.

2. Evlilik Birliginin Mutlulugunu Elbirligiyle Saglama

Yiikiimliliigiiniin Ihlali

Her iki es ic¢in de s6z konusu olan ve TMK 185. maddesinde dii-
zenlenen bu yiikiimliiliik, eslerin birlikte stirdiirdiikleri hayatin mutlu-
lugu ve huzurunu korumak ve ona zarar verecek davranislardan ka-
¢inmak igin ellerinden geleni yapmalarini, bunun igin bireysel menfaat-
lerini 6n planda tutmaksizin fedakarlik gostermelerini, 6zveride bulun-
malarini gerektirir”. Eslerin birbirine gostermesi gereken saygi, anlayis,
sefkat, yakinlik, ilgi, dnemli islerde birbirlerinin fikirlerini almalari,
maddi, manevi, cinsel ve aile ekonomisi bakimlarindan yardimci olma-
lar1 bu yilikiimliliigiin gerektirdigi hususlardir’. Diizenlemede gegen
elbirligi ile saglama ifadesinin birlikte karar alarak ortak hareket ede-
bilme, ele ele verip beraberce sorun ¢ozebilme seklinde anlasilmasi

miumkindiir”.
7 .. .davali kadimin televizyona ¢ikarak aile sirlarimi agikladigr anlasilmaktadir. Gergeklesen
bu durum karsisinda davasi koca bosanma davasi agmakta hakhdir...” Y. 2. HD,,

09.03.2017 T., 2015/23190 E., 2017/2557 K. say1li karar1 i¢in bkz. GENCCAN, s5.678.

74 Y. 2.HD.17.03.2005 T., 2326 E., 4211 K. sayili karar1 i¢in bkz. GENCCAN, s.678;
“...mahkemenin de sabit kabul ettigi gibi davali-davact kocanin giiven sarsict davramglar
icine girmesi, esine hakaret etmesi ve birlik gérevlerini yerine getirmemesi seklinde gercekle-
sen davramslarina karsilik; davaci-davali kadimin da internette Facebook adli paylagim sitesi
araciligryla bir baska erkekle kocasinin giivenini sarsacak sekilde mesajlastigi ve goriistiigii
anlagilmaktadir. Bu durumda; taraflarin evlilik birligi temelinden sarsilmis olup, bu sonuca
ulasilmasinda her iki taraf da kusurlu olmakla birlikte, davali-davact kocanin esine gore da-
ha fazla kusurlu oldugunun kabulii gerekir ...” Y. 2HD. 19.06.2012 T., 2011/21815 E,
2012/16802 K. sayilt karari igin bkz. https://khyk.kazancihukuk.com/ (Erisim Tarihi:
01.12.2021); GENCCAN, 5.559.

75 AKINTURK/ATES, 5.102; OZTAN, 5.190; KILICOGLU, s.161; AYAN, s.47; UNLU-
TEPE, s.251.

76 AKINTURK/ATES, s.112; OZTAN, s.197; AYAN, s.47; UNLUTEPE, s.251.
77 KILICOGLU, s.162; UNLUTEPE, s.251.
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Esler aralarinda gorev paylasimi yaparken ve diger tiim yiikiimli-
liikklerini yerine getirirken bu yiikiimliiliik kapsamindaki sorumluluklar:
devam etmekte olup, bu yiikiimliiltigiin ihlal edilip edilmedigi her so-
mut olay bakimindan ayr1 ayr1 degerlendirilmelidir”®. Somut olayda bu
yiiktimliiliigiin ihlal edildiginin, bunu iddia eden esin siibjektif algisina
gore mi tespit edilecegi yoksa dava sebebi davranisin objektif anlamda
benzer durumlardaki her ilgili agisindan da evlilik birligini temelden
sarsacak bir davranis niteliginde kabul edilmesinin mi aranacag1 hususu
ilerde tizerinde durulacak bir husus olmakla birlikte, kimi evlilikler i¢in
goz ardi edilebilecek bir kullanim stiiresinin kimi evlilikler igin evlilik
birligini temelden sarsabilecek nitelikte olabilecegine dikkat edilmeli-
dir”.

Evlilik birliginin mutlulugunu elbirligiyle saglama yiikiimlalagi
bakimimdan esin sosyal medyada gecirdigi zaman onda esine kars ilgi-
sizlige, duyarsizliga yol acabilecek boyutta ise® bu ilgisizlik duygusal
siddet anlamina gelecek®! ve evlilik birliginin temelinden sarsilmas: se-
bebiyle bosanmaya hiikmedilmesini gerektirebilecektir. Nitekim Yargi-
tay’mn da ese karsi ilgisiz davraniglar1 bosanma sebebi olarak gordiigii
pek cok karar1 vardir®. Ayrica belirtmek gerekir ki sosyal medya kulla-
niminin evlilik birligindeki mutluluk ve huzuru etkileyebilen ve duygu-
sal siddet iceren bir yonii de burada yapilan paylagimlarda disariya yan-
sitilan goriintiiler sebebiyle eslerin bagkalarinin mutlulugu tizerinden
kendilerini ve hatta evliliklerini yargilamalari, bagkalarinin begenileri ve
yasam tarzlarmi esas alarak kendini bulma ve mutlu olma ¢abasi igine
girerek birlik ve beraberlik duygularin1 kaybedebilmeleridir®.

7 OZTAN, s.196-197.

7 Bkz. “Sosyal Paylasim Sitelerinde Siirekli Zaman Gegirme Olgusunun Hakim Tara-
findan Degerlendirilmesi” baslig1 altinda yapilan incelemeler

8 Sosyal medya kullaniminin evli ¢iftler arasinda temelde ese/aileye az zaman ayir-
ma, ilgisizlik ve kiskanghk gibi sorunlara yol actigina iliskin bkz. KALA-
MAN/CELIK, s.440.

81 lgisizligin duygusal siddet olarak boganma konusu davraniglardan oldugu yoniin-
de bkz. GENCCAN, s.724.

8 Y. 2.HD.,, 25.01.2007 T., 12551 E., 500 K. sayili karar1 ve bu yéndeki diger kararlar
i¢in bkz. GENCCAN, s.724 vd..

8 YILDIRIM, s.1243.
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Esin sosyal medyada gecirdigi siirenin yaninda bu esnada hangi
faaliyette bulundugu da 6nem tagimaktadir. Ornegin bir Yargitay kara-
rinda da goriildigi lizere esin, bogsanmis oldugu eski esinin sosyal
medya ortaminda siirekli takip edilerek kiskanclik cikarilmasi ve bu
yolla huzurun bozulmasi ve esin siirekli bosanmakla tehdit edilmesi
durumu gibi durumlar evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerin ihla-
line ve evlilik birliginin temelinden sarsilmasma neden olabilecektirs4.
Ese karsi gereksiz kiskanghk gostermek veya saygi ve sevgi hislerini
koreltecek davranislarda bulunmak evlilikteki manevi birligi yok edebi-
len davranislar olarak goriilmektedir®. Eslerden birinin sosyal paylasim
sitesinde esini ve ailesini kiigiik diisiirticii, rencide edici paylasimda bu-
lunmas: ise ese karsi uygulanan sosyal siddet anlamina gelmekte ve
Yargitay tarafindan da bir bosanma sebebi olarak goriilmektedir®.

3. Karsilikli Yardim ve Dayanisma Yiikiimliiliigiiniin Thlali

Asir1 internet ve sosyal medya kullanimi bireysellesmeyi giderek
yayginlastirmakta bu durumda ailedeki duygusal iliskilerin yara alma-
sina neden olarak, bencilligin ve gikarcilifin ailede ve toplumsal yasam-
da kok salmasina hizmet edebilmektedir?”. Bu durum aym zamanda
eslerin TMK 185/3’te diizenlenen yardim yiikiimliliigiinti ihlalini de
glindeme getirebilmektedir. TMK 185/3’te diizenlenen yardim ytikiimlii-
liigli sadece maddi anlamda degil manevi anlamda da yardimui igerip,
eslerin fiziksel ve ruhsal durumlar: ¢ercevesinde kendilerinden beklene-
bilecek Olgiide birbirlerine yardimda bulunmalar1 gerektigini ifade
eder®. Yardim ve dayanisma yikiimliiliigii sadakat yiikiimliiliigiine
oldukga yakin bir yiikiimliilitk olup onun eylemli, aktif bir goriiniisii
olarak da ifade edilmektedir®. Esler birbirinin maddi ve manevi deste-

gine giivenebilmeli, hastalik, ekonomik sikint1 vb. daha agirlikli yardim

8 Y. 2. HD., 06.04.2016 T., 2015/15347 E., 2016/6980 K. sayili karar1 i¢in bkz. ER-
DEM/ULUSLU/DUMANC], s. 5-6; YILDIZ, s.99.

85 OZTAN, s.683.

8 YILDIZ, s.99; Y. 2.HD.,, 10.10.2012 T., 2012/4759 E., 2012/24235 K. say1l1 karar1 i¢in
bkz. GENCCAN, 867.

87 YILDIRIM, s.1242.

88 AKINTURK/ATES, s.114; OZTAN, 5.200; KILICOGLU, 5.110; AYAN, s.50-51; UN-
LUTEPE, s.289.

8 OZTAN, 5.201; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.164.
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gerektiren durumlarda da maddi ve manevi yardima hazir olmalidir-
lar®®. TMK 186/2 maddesinde diizenlenen eslerin evlilik birligini bera-
berce yoneteceklerine iliskin hiikiim de karsilikli yardim ve dayanigsma
ylukimliligii ile baglantilidir. Esler bir arada bulunduklar: zamani nasil
degerlendireceklerine, birlige iligkin karar alma ve uygulama faaliyetle-
rine ve birligin yonetimine birlikte karar vermelidir. Bu gercevede bir
arada bulunduklar1 zaman stirekli sosyal paylasim sitelerinde gegiren
es ya da esler hem yardim yiikiimliiliigtinti hem de bununla baglantili
olarak birligin yonetimi beraberce gergeklestirme yiikiimligiinii ihlal
edebileceklerdir.

4. Cocuklarin Bakimi, Gozetimi, Egitimi Yiikiimliiliigiiniin Thlali

Sosyal paylasim sitelerinde siirekli zaman gecirme nedeniyle ihlal
edilebilecek 6nemli ytiikiimliiliiklerden biri de ¢ocuklarla ilgilidir. MK
185/2. maddesi ¢ocuklar konusunda da eslere bazi yiikiimliiliikler ge-
tirmektedir. Esler 6z ya da tivey olduklarini ayirt etmeksizin evlilik bir-
liginin iginde yasayan cocuklarina imkanlar1 6l¢ilisiinde bakmak, gozet-
mek, egitmek, fiziki ve manevi gelisimleri igin gerekli emek ve gabay1
gostermekle yiikiimliidiir”. Cocuklar dogal olarak ana babalarinin ken-
dileriyle geregince ve yeterince ilgilenmeleri hakkina sahiptir®?. Cocuk-
larin egitimi sadece okulda goriilen egitim olmay1p anne babanin bizzat
cocuga kendi verdikleri her tiir egitimi de kapsamaktadir®®. Eslerden
birinin ya da her ikisinin ¢ocuklara karsi ilgisizligi, ¢ocuklarin bakimirn
ihmal etmesi kusurlu bir davrars olup, evlilik birligini sarsan nedenler
arasinda sayilmaktadir®. Sosyal medyada ya da sosyal paylasim sitele-
rinde stirekli zaman gegiren bir anne ya da babanin ¢ocuklar tizerindeki

% AKINTURK/ATES, s.114; OZTAN, s.203; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.164; KILI-
COGLU, 5.110; AYAN, 5.50; UNLUTEPE, 5.289 vd..

9 AKINTURK/ATES, s.114; OZTAN, s.203,204; KILICOGLU, s.162 vd.; AYAN,
5.48,49; IPEK, s.62; UNLUTEPE, s.314; iivey ¢ocugu bakimsiz birakmanmn, TMK.
338/1 maddesinde diizenlenen iivey cocuguna 6zen gosterme yiikiimliiliigiinii ihlal
etmek anlamimna geldigi ve bir bosanma sebebi olabilecegine iliskin Y. 2.HD.,
31.03.2011 T., 2010/5208 E., 2011/5736 K. sayili karar1 i¢in bkz. GENCCAN (Aile),
s.238.

2 KILICOGLU, s.162.

% KILICOGLU, s5.162.

9 OZTAN, s5.685; KILICOGLU, s.161; UNLUTEPE, s.314.
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bakim, egitim ve gozetim ytlikiimliliiglinii ihmal etmesi olas1 bir durum
oldugu gibi, kuvvetli aligkanlik diizeyinde bir sosyal paylasim sitesi
kullanicis1 ¢ocuklarmna ayirmas: gereken zamani burada gegirerek diger
esin omuzlarma asir1 yiik binmesine de sebep olabilecektir. Eslerin ¢o-
cuklara olan ilgisizligi duygusal siddet kapsaminda degerlendirilmekte
ve bu nedenle evlilik birliginin sarsilmasina neden olabilecegi dile geti-
rilmektedir®. Yargitay'in eglerin her ikisinin de ¢ocuklara iligkin yiikiim-
liilltiklerini ihlal ettigi bir olaya iliskin kararinda, davaci kadmin siirekli
internette vakit gecirerek, davaci erkegin ise evlilik birligine iliskin go-
revlerini yerine getirmeyerek cocuklarla ilgilenmedigi ve bu durumun
evlilik birliginin temelinden sarsilmasina, ortak hayatimn siirdiiriilmesine
imkan vermeyecek 0Olciide gecimsizlige yol acacag: dile getirilmektedir®.
Stiphesiz evlilik birliginin devaminin ¢ocuklar {izerinde ciddi olumsuz
etki dogurdugu agikga goriilen durumlarda, bosanma karar1 verilmesi

uygun olacaktir”.

B. Sosyal Paylasim Siteleri Yoluyla Evlilik Birliginden Dogan

Yiikiimliiliiklerin Ihlalinin Zamani ve Thlale Kars: Alinabilecek

Gecici Tedbirler

Sosyal paylasim siteleri yoluyla evlilik birliginden dogan ytikiim-
lilliiklerin ihlalinin ne zaman gergeklesmesi gerektigi, evlilik 6ncesinde
veya bosanma davasi agildiktan sonra yasanan ihlallerin karara etkisi ile
bu tiir bir ihlalde evlilik birliginin sarsilmasi sebebine dayali bosanma
davasi agmanin disinda hangi tedbirlerin alinabilecegi hususlar1 da ko-
nunun daha iyi anlasilmasi bakimindan tizerinde durulmas: gereken

hususlardir.

%  GENCCAN, s.723.

% “...davact kaduun birlik gorevlerini yerine getirmedigi, cocuklarla ilgilenmedigi, siirekli
internette vakit harcadigi, davali erkegin ise esine hakaret ettigi, birlik gorevlerini yerine ge-
tirmedigi, cocuklarla ilgilenmedigi anlasiimaktadir. Bu hdlde taraflar arasinda ortak hayat:
temelinden sarsacak derecede ve birligin devamina imkin vermeyecek nitelikte bir gegimsiz-
lik mevcut ve sabittir...” Y. 2.HD., 08.11.2016 T., 2015/20998 E, 2016/14480 K. say1li
karar1 i¢in bkz. GENCCAN, s.723.

7 UNLUTEPE, s.338.
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1. ihlalin Gerceklesmesi Gereken Zaman

Doktrinde farkli goriisler olmakla birlikte evlilik birliginin teme-
linden sarsilmasi nedeniyle bosanmada gecimsizlik asil olarak evlenme
sonrast meydana gelen olaylardan kaynaklanmali, evlilik 6ncesi olaylar
temelinden sarsilmaya neden olmadigi ya da olamayacagi durumda
dikkate alinmamalidir®®. Yargitay uygulamasi evlilik oncesi olaylarin
evlilik birliginin temelinden sarsilmasi sebebiyle hiikme esas alinamaya-
cag1 yoniindedir”. Dolayisiyla esin sosyal paylasim sitelerinde siirekli
zaman gecirme olgusunun ya da genel olarak sosyal medya aracilifiyla
evlilik birliginden dogan ytikiimliiliikleri ihlalinin, evlilik birliginin ku-
rulmasindan sonra gerceklesmesi gerekecektir. Evlilik 6ncesi donemde
baglayan eylemlerin evlilik birligi kurulduktan sonra devam ettirilmesi
ve bu sekilde evlilik birliginden dogan ytikiimliiliiklerin ihlali yoluyla
evlilik birliginin temelinden sarsilmasi miimkiin olmakla birlikte!® bu
eylemlerin davaci es tarafindan bilindigi halde evlenildigi durumlarda
evlilik birliginin devaminin beklenilmezligi kosulunun tespiti ve esin
gostermesi gereken sabir bakimindan daha farkli bir 6lgiit belirlenecegi
ifade edilmektedir'®’. Ancak somut olay bakimindan bu durumun etki-
sinin olmayacag1 durumlarin da s6z konusu olacagi, esin evlilik birligi
icinde yasamadiktan sonra Ongoremeyecegi, kavrayamayacagl ya da
etkili olacagin1 tahmin edemeyecegi hususlarin da oldugu goz ard:
edilmemelidir. Ornegin evlilik dncesi sosyal medyada giiven sarsici
davraniglar1 olan ve nisanlaninca ya da evlenince sosyal medya hesapla-

% IPEK, 5.39; UNLUTEPE, 5.218-219,338-339; HEKIM, 5.1015; evlilik éncesinde eslerin
niteliklerine ve beklentilerine yonelik eksikliklerin evliligin iptaline yol agabilecegi,
gerekli kosullar bulunmadiginda ya da hak diisiiriicii siire gegirilip evliligin iptali
istenemeyen durumlarda, evlenme siiresince devam eden sebepler i¢in TMK 166/1
geregince bosanmanin giindeme gelebilecegi goriisii igin bkz. KILICOGLU, s.109;
evlilik birligini sarsan sebeplerin evlenme Oncesine iliskin olup olmadiginin énem
tasimadigl, bu sebeplerin bosanma davasinin agildig sirada mevcut olmasinin
onemli oldugu goriisii icin bkz. OZTAN, s.680; kural olarak evlenmeden sonra ve
bosanma davasinda 6nceki olaylara dayanarak bosanma karari verilmesi istenebile-
cegi goriisii i¢in bkz. GENCCAN, s.658.

»  GENCCAN, s.656 vd.; Y. 2. HD., 04.11.2004 T., 11681 E., 13078 K. say1l1 karar1 ve bu
yondeki diger kararlar igin bkz. GENCCAN, s.656 vd..

100 JPEK, s.39.
101 JNLUTEPE, s.339.
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rini1 kapatan bir es bu aligkanligina geri dondiigtinde diger ese bu husu-
su bildigi igin sadakatsizlige daha ¢ok sabir gostermesi gerektigi veya
durumun daha katlanilabilir oldugu séylenemez. Nisanlilik déneminde,
nisanliliktan dogan yiikiimliiliikler bakimindan konunun ayrica deger-
lendirilmesi miimkiin olup, bu husus ayr1 bir ¢alismaya konu olabilir'®.

Bosanma davasi acildiktan sonra sosyal paylasim sitelerinde sii-
rekli zaman gegcirerek ya da bu sitelerde paylasimlarda bulunarak sada-
kat ytikiimliiliigii ya da evlilik birliginden dogan diger yiikiimliiliiklerin
ihlalinin bosanma davasmna esas alinip alinamayacag ise diger bir so-
rundur. Doktrinde ve Yargitay kararlarinda bir birlik olmamakla birlikte
bu tip davraniglarda bulunmanin bosanma davasi agilmadan 6nce ger-
ceklesmesi gerektigi kabul edilebilir'®. Yargitay’m bosanma davas: agil-
diktan sonraki olaylar1 hiikme esas aldig1 kararlar cogunlukla sadakat
ylkiimliiliigtintin ihlaline iligkin olup, sadakat ylikiimliiliigtintin evlilik
birligi devam ettigi siirece soz konusu olacagi gerekgesine, bosanma
davasi agilmakla ayr1 yasama hakkinin elde edilmis olmasinin da sada-
kat ytlikiimiinii kaldirmayacag1 goriisiine dayanmaktadir'®. Ancak hem
bagka bosanma sebepleri yoniinden hem de sadakat yiikiimliiliigtiniin
ihlaline iliskin oldugu halde aksi yonde verdigi kararlar1 da vardir'®.
Ornegin Yargitay bir kararinda bosanma davast agildiktan sonra Fa-
cebook tizerinden baska erkeklerle goriistip bulusan davaci esin yerel
mahkeme tarafindan agir kusurlu bulundugu durumda, her davanin

102 Nisanlilik dénemindeki olaylara dayanarak bosanma karar1 verilemeyecegi yoniin-
de y. 2. HD,, 22.12.2014 T., 2014/15049 E., 2014/26383 K. sayili karar1 i¢in bkz.
GENCCAN, s.657.

103 Hakimin bosanma davasinin acildig: tarihe kadar gerceklesen olaylara gore karar
verecegi, dava agildiktan sonra gergeklesen olaylarin davaya etki etmeyecegi gorii-
sii igin bkz. OZTAN, 5.680; ayni1 goriiste ANIL, s.145; UNLUTEPE, s.224.

104 YHGK 13.07.2011, 2011/2-403 E. 2011/509 K. sayili karar1 igin bkz.
https://khyk.kazancihukuk.com/ (Erisim Tarihi: 23.11.2021); ayn1 yénde YHGK,,
22.12.2010 T., 2-636 E., 680 K. say1ili karar1 i¢in bkz. https://khyk.kazancihukuk.com/
(Erigim Tarihi: 23.11.2021).

105 Sadakat yiikimlulugi ile ilgili Y. 2. HD., 22.06.2015 T., 2014/28212 E., 2015/13216 K.
sayili karar1 ve diger konulardaki kararlar icin bkz. GENCCAN, s5.659 vd.; sadakat
yukumlaligu ile ilgili Y. 2. HD., 11.05.2015 T., 2014/20330 E., 2015/9692 K. say1li ka-
rar1 bkz.  https://khyk.kazancihukuk.com/ (Erisim Tarihi: 04.12.2021; YHGK
05.04.1995 T., 2-68 E., 275 K. sayil1 karari icin bkz. https://khyk.kazancihukuk.com/
(Erigim Tarihi: 04.12.2021).



https://khyk.kazancihukuk.com/
https://khyk.kazancihukuk.com/
https://khyk.kazancihukuk.com/
https://khyk.kazancihukuk.com/

Sosyal Paylagim Sitelerinde Siirekli Zaman Gegirmenin Evlilik Birliginin... | 351

acildigi tarihteki sartlara tabi oldugunu, bosanma davas: agildiktan son-
ra meydana gelen olaylarin ancak yeni bir davanin konusu olacagini dile
getirmistir'®. Bu hususta ayrica belirtmek gerekir ki taraflarca ileri sii-
riilmeyen olaylarin hakim tarafindan dikkate alinmamasi, dilekgeler
teatisi asamasinda belirtilmeyen olaylarin bosanma sebebi olarak deger-
lendirilmemesi gerekir'””. Ozellikle calismamiz bakimindan sadakat yu-
kiimliiliglintin ihlali disinda diger ytkiimliiliikler bakimindan sosyal
paylasim sitelerinde zaman gegirmenin siireklilik kazanmasi olgusu
bosanma davasi oncesinde gergeklesecegi icin, dava agilmadan Once
evlilik birliginin temelinden sarsilmis oldugu gortiliir. Bosanma davasi-
nin agilmasindan sonra sosyal paylasim sitelerinde gergeklestirilen ey-
lemlerin ise gerekli sartlar1 tasidigr durumlarda yeni bir bosanma dava-
sinin konusu olabilecegi goriisiindeyiz.

2. [hlale Kars1 Alinabilecek Gegici Tedbirler

TMK 195. maddesi evlilik birliginden kaynaklanan ytiikiimliiltikle-
rin ihlali ya da evlilik birligi ile ilgili 6nemli olan herhangi bir konuda
uyusmazlik ¢ikmasi halinde eslerin birlikte veya ferdi olarak hakim mii-
dahalesini isteyebilmesinin miimkiin oldugunu diizenlemektedir. Bu tiir
bir basvuru halinde hakimin yiikiimliliigiinii yerine getirmeyen esi
uyarmasi, uzlastirma faaliyetinde bulunmasi ya da eslerin birlikte riza
gostermeleri halinde uzman yardimindan yararlanilmasma karar ver-
mesi mimkiindiir. TMK 185. maddesinde yer alan yiikiimliiliiklerin
yerine getirilmesi her es tarafindan talep edilebilecek, ancak bu konuda
eslerin birbirlerini zorlamalar1 s6z konusu olamayacaktir'®. Y{ikiimlii-
liikkleri yerine getirmeyen es i¢in TMK 195. maddesi geregince hakimden
uyarida bulunmasini ya da gerekli tedbirler almasin istemek miimkiin
olmakla birlikte bu tedbirler gecici niteliktedir ve ¢oziim getirmemesi
halinde artik agilacak bosanma davasinda ytikiimliiliiklerin yerine geti-

106 Y. 2. HD., 16.06.2016 T., 2016/10424 E., 2016/12629 K. sayili karari i¢in bkz. ER-
DEM/ULUSLU/DUMANC], s. 3-4; ayn1 yonde Y. 2.HD., 04.04.2017 T., 2016/9585 E.,
2017/3789 K. say1l1 karari i¢in bkz. GENCCAN, s.661.

17 UNLUTEPE, s.223-224; HEKIM, s.1015; Y. 2. HD., 27.09.2016 T., 1271 E., 13202 K.
sayili karari icin bkz. HEKIM, s.1015, dn.52.

s OZTAN, s.191.
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rilmedigi hususu hakim tarafindan goz oniinde bulundurulacaktir®.
Hakimin aile i¢i siddet, kadina kars: siddet, hayata kast, pek kotii veya
onur kirict davranis gibi belli haller disinda 4787 sayili Aile Mahkemele-
rinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun'un 6. ve 7.
maddelerinde diizenlenen tedbirlere basvurmasi, taraflarin ileri stirdii-
g sorunlari isin esasina girmeden sulh tesebbiisii ile ¢ozmeye ¢alisarak,
karsilikli sevgi, saygi ve hosgoriiniin korunmasina ve evlilik birliginin
devaminin saglanmasina bir tiir arabuluculuk yapmasi gerekir'™°.

III. SOSYAL PAYLASIM SITELERINDE SUREKLI ZAMAN
GECIRMENIN EVLILiK BIRLIGINE VE EVLILIK BIRLIGININ
SARSILMASI NEDENIYLE BOSANMA KARARINA ETKILERI
A. Sosyal Paylasim Sitelerinde Siirekli Zaman Gegirme Olgusu
ve Sonuclar1

Evlilik birliginde eslerin huzursuzluk yasamalarma ve bosanmala-
ria neden olabilecek 6nemli bir unsur, sosyal medya i¢in harcanan sii-
renin artmasi ve bunun doguracag1 sonuglardir!!l. TUIK 2021 verilerine
gore lilkemizde son ii¢ ay iginde bireylerin interneti kullanma amacgla-
rinda %73,8 oraninda sosyal medya kullanimi (Facebook, Twitter, Ins-
tagram, Snapchat vb.) {izerinde profil olusturma, mesaj gonderme veya
fotograf vb. icerik paylasma) gelmektedir!'2. Tiirkiye’de giinliik ortalama
internet kullanim siiresinin 2021 yil1 i¢in 7 saat 57 dakika, sosyal medya
kullanim oraninin %70,8 ve sosyal medyada gecirilen ortalama siirenin 2
saat 57 dakika oldugu gtz oniinde bulunduruldugunda'® esler arasinda
evlilik birligine ayrilmasi gereken zaman konusunda sorunlar yasanabi-
lecegi aciktir. Sosyal medyada zaman gecirmenin stireklilik kazandigi-
nin tespiti i¢in giinliik sosyal medya kullanim siiresi, cep telefonu ekran

19 OZTAN, 5.191; KILICOGLU, s.110.

110 OZTAN, s.718; hakimin esasa girmeden 6nce sulh tesebbiisiinde bulunmamis ol-
masmin kararin sakat olmast sonucunu dogurmayacagma iliskin bkz. DU-
RAL/OGUZ/GUMUS, 5.132.

1 KALAMAN/CELIK, s.429

12 https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Survey-on-Information-and-
Communication-Technology-(ICT)-Usage-in-Households-and-by-Individuals-2021-
37437 (Erigim Tarihi: 20.12.2021).

13 https://recrodigital.com/dijital-2021-raporunda-turkive-ve-dunyada-internet-ve-
sosyal-medya-kullanimi-karsilastirmasi-ocak-2021/ (Erigim Tarihi; 20.12.2021).
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stiresi gibi somut kriterlere bakilabilecegi gibi yapilan goriintiilii sesli
yazili paylasimlarin siireleri de goz oniinde tutulabilir. Asil dikkate ali-
nacak husus esine ve ¢ocuklara ayrilmasi beklenen siirenin ¢ogunun
sosyal medyada gegirilmesi ve bunun evlilik birliginden dogan yiikiim-
liiliiklerin ihlaline yol agmasidir. Internet ortaminda bu derece uzun
siire gegirmenin evlilik birligini sarsabilen sosyal ve psikolojik sonuglar1
da bu noktada oldukga 6nemli olup ayri bir baslik altinda incelenmesi
gerekmektedir.

1. Evlilik Birligini Etkileyebilecek Sosyal Ve Psikolojik Sonug-
lar

Gilintimiizde yapilan baz1 sosyolojik ve psikolojik kokenli ¢alisma-
larda eglerin ayni1 evde yasamalarina ragmen zamanlarini daha ¢ok sos-
yal medya aglar tizerinden gecirerek yalnizlasmakta oldugu ve birbiriy-
le cok az baglant: ve iletisim halinde olan eslerin ya da diger aile bireyle-
rinin sayisinin giderek artmakta oldugu ifade edilmektedir'4. Aile igin-
de bilgisayar vb. cihazlarla ya da ¢ok daha kolay bir bigimde cep telefo-
nuyla sosyal medyaya baglanarak uzun siire vakit gecirmek dogal ola-
rak ailenin diger iiyelerini ihmal etmeye sebep olmakta, bu davranis
sebebiyle her seyden Once aile bireyleri kendilerini 6nemsiz hissedebil-
mektedir!®.

Asir1 internet ve sosyal medya kullanimi sebebiyle meydana gelen
sosyal sonucglardan bazilar1 sosyal izolasyon'®, yalnizlasma, aile tiyele-
riyle kavga veya temasmn koparilmasi, ev islerini gorme vb. giindelik
islerin ihmali, maddi sikint1 ve buna benzer durumlardir'”. Asir1 kulla-

114 YILDIRIM, s.1238-1239; KALAMAN/CEHK, 5.429; ancak sinirli da olsa yapilan bazi
bilimsel ¢alismalarda bogsanmis olanlarin evli olanlara goére anlamh diizeyde daha
yiiksek bir sekilde sosyal medya bagimlist oldugu, katilimcilarin medeni durumla-
rina gore bekar katilimcilarin, evli olanlara gore daha ¢ok Facebook bagimliliginin
oldugu yoniinde bkz. SAGAR, s.39.

115 OZDEMIR, s.2.

116 Depresyonla birlikte sosyal izolasyon riski olduguna iliskin bkz. O'KEEFFE Gwenn
Schurgin/ CLARKE-PEARSON, Kathleen/Council on Communications and Media,
“The Impact of Social Media on Children, Adolescents, and Families”, Pediatrics,
2011, s.802.

17 FEINDEL, Holger, Internet Bagimliligi-Bagimlilar ve Aileleri Icin El Kitabs, Tletisim
Yayinlar, Istanbul, 2019, 5.22-23; KALAMAN/CELIK, 5.429 vd..
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nimin psikolojik sonuglar1 ise depresyon, korku, degersizlik ve caresizlik
duygusu, artan sosyal giivensizlik ve olgunlasamama seklinde ifade
edilmektedir'’®. Asir1 kullanima ragmen giinliik islerin ve yiiktimliiliik-
lerin stirdiiriilmesine ¢alisilsa da bir siire sonra bunu basarmak miim-
kiin olmayabilir'®°.

2. Siirekli Zaman Gegirme Olgusunda Cinsiyetin Rolii

Kullanim stiresine iligskin hususlar dikkate alinirken eslerin cinsi-
yetinin ne olduguna baglh olarak farkli ¢ikarimlarda bulunmak miim-
kiindiir. Tiirkiye Istatistik Kurumu'nun 2016 yilinda bireylerin hane
halki ve aile bakimina harcadiklar1 zamana iliskin verileri'?® oldukga
dikkat gekicidir. Buna gore kisiler giinliik ortalama 2 saat 45 dakikalarini
hane halki ve aile bakimina harcamakta ancak erkeklerin bu faaliyet igin
harcadiklar stire 53 dakika iken kadinlar icin 4 saat 35 dakikay1 bulmak-
tadir. Calisan erkekler giinliik ortalama 46 dakika, galisan kadinlarsa
glinliik ortalama 3 saat 31 dakika stireyi ailelerine zaman ayirmaktadir.
Calismayan erkekler ailelerine giinliik ortalama 1 saat 7 dakika ayirirken
calismayan kadinlar 4 saat 59 dakika ayirmaktadir. Aileye ayrilan bu
siirenin %14,5’i ¢ocuk bakimina ayrilan siiredir. Goriildiigii iizere ailesi-
ne harcadig ortalama siire oldukga az olan erkeklerin bu siireyi sosyal
paylasim sitelerinde ya da diger sosyal medya platformlarinda gegirme-
leri evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerin ihlali bakimindan ciddi
sonuglar dogurabilecektir. Cocuklariyla aksam ilgilenmesi gereken ya-
rim saatlik stireyi stirekli olarak sosyal medyada geciren babanin bu
faaliyeti evlilik birliginden dogan ytkiimliiliigiin ciddi manada ihlali
olarak gortilebilecek ve evlilik birliginin sarsilmasina zemin hazirlaya-
caktir.

18 FEINDEL, s.25; arastirmacilar tarafindan "Facebook depresyonu" olarak adlandiri-
lan bir olgunun, ergenlik ¢agindaki genglerin bu platformda uzun zaman harcadik-
larinda gelisen depresyon olarak ifade edildigi yoniinde bkz. O'KEEFFE/CLARKE-
PEARSON/Council on Communications and Media, s.802.

19 FEINDEL, s.21.

120 Bkz. https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Istatistiklerle-Aile-2016-24646 (Erisim
Tarihi: 19.12.2021).
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3- Siirekli Zaman Gecgirme Olgusunun Duygusal, Sosyal,
Cinsel Siddete Yonelik Sonuclarn

Zamanimnin ¢ogunu sosyal medyada ya da internette geciren ve
paylasimlarda bulunan kisi ayn1 zamanda esine farkl tiirlerde siddet
uygulayabilmektedir. Ornegin evlilik birliginin gerekleri konusunda
dislayict davranislarda bulundugunda esine duygusal siddet uygula-
maktadir'?!. Bunun yaninda davranisinin siklikla cinsel ve sosyal siddet
anlamina geldigine de rastlanabilmektedir'?2. Esine ve ¢ocuklarma ayir-
masi gereken zamaninin ¢cogunu bilgisayar ya da telefon baginda sosyal
paylagim sitelerine girerek, sanal oyun diinyalarinda ya da sans oyunla-
rinda gegiren bir es, ayn1 zamanda esini sosyal ortamlarda ve 6zel giin-
lerinde yalmiz birakiyorsa esine sosyal siddet uyguladig1 kabul edilebi-
lir'®, Nitekim Yargitay da egine karsi ilgisiz olmay1 ve esini devaml ola-
rak ozel glinlerinde ve sosyal ortamlarda yalniz birakmayzi, evlilik birli-
ginin temelinden sarsilmasi sebebi olarak gormektedir'?4. Tiim bunlarin
farkinda olmamasi bu davraniginin bir bosanma sebebi teskil etmesine
engel olmaz. Zamanmin ¢ogunu sosyal medyada gegciren bir kimsenin
davraniglarinin farkinda olmasi ya da gergek diinya ile sanal diinyay:
ayirt etmesi gliglesebilir. Gergek hayattaki aile igi iligkiler, arkadaslar
arasl, komsular aras1 vb iligkiler sosyal medya yoluyla sanal gerceklige
aktarilarak oradan devam ettirilmeye ¢alisilabilir’> ve bu durum hasta-
likli iligkilerin dogmasmna yol agabilir. Nitekim Almanya Neunkirc-
hen’de yirmi yildan uzun siiredir bilgisayar ve internet bagimlilarini!2
tedavi eden FEINDEL!, internet bagimlilarinda gergeklikle sanallik

121 GENCCAN, s5.745.

122 Cinsel siddete iliskin Y. 2.HD., 04.12.2014 T., 2014/13766 E., 2014/24718 K. sayih
karar1 i¢in bkz. GENCCAN, s.807.

123 Esi siirekli sosyal ortamlarda yalniz birakmanin, faaliyetler konusunda sosyal sid-
dete yonelik bir davranis olduguna iliskin bkz. GENCCAN, s.869.

124 Y. 2. HD., 04.11.2016 T., 2015/20218 E., 2016/13513 K. sayili karar i¢in bkz. GENC-
CAN, 5.869.

15 KALAMAN/CELIK, s.427.

126 Internet bagimhiligimin 6zellikleri ve tam Slciitlerine iliskin ayrmtil bilgi igin bkz.
OZDEMIR, 5.18 vd..

127 FEINDEL, s.26.
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arasinda hastalikli ayrim yapma gibi bir sonucun goriilebildigini ifade
etmektedir.

Yerel mahkemenin eslerden birinin internete ve Facebook adli
sosyal paylasim sitesine siklikla girmesini kusur olarak gormedigi, bu
durumun Almanya’da yasayan kadin icin normal oldugu kanaatine
ulastigl, davaliya ytiklenebilecek ve davaci i¢in bosanmay1 hakli goste-
recek herhangi bir kusurlu hareketin kanitlanamadig1 gerekgesiyle da-
vay1 reddettigi bir davada Yargitay’in vermis oldugu karar biiyiik 6nem
tasimaktadir'?. Yargitay kararindan anlasildigina gore bu davada davali
hem mobil telefonundan hem bilgisayardan siirekli internete girmekte,
stirekli Facebook adli sosyal paylagim sitesini kullanmakta, kusku du-
yulmasina yol agabilecek tutum ve davraniglarda bulunmaktadir. Yargi-
tay bu kararinda eglerin birlikte yasamakla ve birligin mutlulugunu el-
birligiyle saglamakla ytiikiimlii olduklarindan bahsedip esin birlikte ya-
samaktan kagmmmasimin ve zamaninin ¢ogunu sosyal paylasim sitesi ve
internette gecirmesinin evlilik birliginin mutlulugunu saglama konu-
sunda TMK 185/2 maddesinde yer alan 6zen yiikiimliiliigiine aykir1 ol-
dugunu ve diger taraf i¢in ortak hayati ¢ekilmez kilacagini dile getirmis-
tir. Yargitay bu durumda ortak hayatin temelinden sarsacak ve birligin
devamina imkan birakmayacak nitelikte bir gecimsizligin mevcut ve
sabit oldugunu belirterek yerel Mahkemenin kararin1 bozmustur. Su
halde kisisel sebepler ya da yasanilan yerin 6zellikleri ya da eglerin egi-
tim durumlar1 sosyal medyada asir1 zaman gecirmenin bir bahanesi ola-
rak ileri siiriilse bile evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerin ihlaline
yol agacak olciide siirekli kullanim, ese farkl tiirlerde siddet uygulan-
mas! anlamina gelebilecek ve ortak hayatin devamini ¢ekilmez hale geti-
recek bir bicimde evlilik birligini temelinden sarsabilecektir.

4- Sosyal Paylasim Sitelerinde Siirekli Zaman Gegcirme
Olgusunun Hakim Tarafindan Degerlendirilmesi

Siirekli sosyal medyada zaman gecirme olgusunun somut olayda-
ki sonuglar1 hakim tarafindan dikkatle degerlendirilmelidir. Ayni olgu

28 Y 2. HD., 11.03.2015 T., 2014/19849 E., 2015/4186 K. sayili karar igin bkz. ER-
DEM/ULUSLU/DUMANCI, s. 14-15; GENCCAN, s.745-746; GENCCAN (Aile),
5.227-228; UNLUTEPE, 5.253, dn. 1049; YILDIZ, 5.102.
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her evlilikte ayn1 sonuglar1 dogurmayabilecektir. Baz1 durumlarda egin
sosyal medyada giiven sarsic1 davranis niteliginde hicbir faaliyeti ya da
paylasimi olmadig1 halde salt ese ve ¢ocuklara ayrilmas: gereken zama-
nin sosyal paylasim sitelerinde gecirilmesi sebebiyle esin ilgisizligi ve
duyarsizligr duygusal bir siddete doniisiip, diger es i¢gin evlilik birliginin
devamini ¢ekilmez hale getirebilir'®. Baz1 durumlarda es sosyal medya-
y1 ya da interneti diger esin kusurlu davranislarindan ya da evlilik icin-
deki sorumluluklarindan bir kagis yolu ya da bunlara yonelik bir tepki
olarak gorse de bu durum somut olarak diger ese uygulanan duygusal
siddetin varligimni degistirmeyecek, evlilik birliginin temelinden sarsil-

masina iliskin degerlendirmenin yapilmasina engel olmayacaktir.

Hakim somut olaylar1 incelemeksizin evlilik birliginden dogan
ytkiimliiliiklerin ihlal edilip edilmedigini anlayamayacag: icin, somut
olayda evlilik birligini korumak ve kurtarmak adimna gerekli fedakarlik-
larmn gosterilip gosterilmedigi gibi onemli hususlar ancak egler arasin-
daki kisisel iligkilerin incelenmesiyle ve eglerin karakterlerinin, diinya
goriiglerinin sosyal konumlarmin ve hayat aliskanliklarinin dikkate
alinmasiyla miimkiin olacaktir’™®. GENCCAN'in yaptig1 benzetmede
oldugu gibi evlilik birliginin temelinden sarsilmasini depremin siddeti-
ne, ¢ekilmezlik kosulunu ise evin dayanikliligia benzetirsek bazi evli-
likler zaten baska bir¢ok sebepten dolay1 zayifladigindan kiigiik siddet-
teki bir deprem dahi ¢6kmelerine sebep olabilecektir’®!. Yazar, Yargitay
uygulamasindaki takdir farkliliklarin da depremin 6lgiisii ve evin da-
yanikliliginin her evlilikte farkli olmasindan kaynaklandigini belirtmek-
tedir’®2. Yani egler arasinda cereyan eden evlilik birligini sarsan hadiseler
ile bunlarin evlilik birligini ¢ekilmez hale getirme kabiliyetlerinin, somut
olay bakimindan ayrica degerlendirilmesi gerekir. Bazi durumlarda
depremin siddeti pek ¢ok evliligi temelinden sarsabilecek bir hale biirti-
nebilir. Ornegin esin diger bagimliliklariyla beraber yogun sosyal medya
kullanim1 birleserek saglam temellere dayandig: diisiiniilen evlilikleri
bile ¢okertebilir ve ¢ocuklar agisindan da evlilik birliginin devaminda bir

129 YILDIZ, 5.102.

10 OZTAN, s.687; UNLUTEPE, s.211,319-320.

1B GENGCAN, s.567; ayn1 yonde bkz. IPEK, s.38; UNLUTEPE, 5.212.
12 GENCCAN, 5.567.
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fayda kalmamasina yol agabilir. Evlilik birliginden dogan yiikiimliiltik-
lerin ihlal edildiginin tespitinde yogun sosyal medya kullanimi objektif
anlamda benzer durumlardaki her es acisindan ayni sonuglar1 dogurabi-
lecek nitelikte olsa dahi somut olaydaki goriiniimii ve sonuglar1 farkl
olabilir. Hakim somut olayda esin bu konudaki kisisel algisi, tasidig:
karakter yapis1 ve yetisme tarzi gibi sitibjektif durumlara dikkat ederek,
her evlilik agisindan sarsilma olgusunun farkl esiklerde gergeklesebile-
cegini ongdrmeli, bu konuda objektif degerlendirmenin her zaman dog-
ru sonuca ulastirmayacag1 hususunu goz oniinde bulundurmalidir. Ni-
tekim bazi evliliklerde uzun sosyal medya kullanim stirelerine esin bir
sekilde tolerans gostermesi ve bu durumun evlilik birligini sarsmamasi
s0z konusu olabilecegi gibi, daha az kullanim stiresinin ciddi sarsilmaya
yol acabilecegi evlilikler de s6z konusu olabilir.

Hakim tarafindan somut olayda degerlendirilmesi gereken bir di-
ger husus eglerin internet araciligiyla kumar ya da sosyal medyada ige-
rik paylagimi yoluyla siirdiirdiigii miistehcen uygunsuz yaymn vb. ba-
gimhiliklarmin tek baglarina evlilik birligini temelinden sarsabilecegi
hususudur. Nitekim Yargitay da cinsel igerikli uygunsuz goriintii payla-
simin1'® ve cinsel igerikli uygunsuz internet sitelerine girmeyi bosanma-
ya neden olabilecek olaylar arasinda degerlendirmektedir'34. Hig stiphe-
siz eglerin siddetli anlasmazlik ve ¢atismalardan ka¢gmak icin internete
yonelmis olabilecegi, zamanla bu yolla 6nii alinamaz bir aligkanligin
dogmus olabilecegi'® de somut olay bakimindan ayrica degerlendiril-
melidir.

B. Siddetli  Aliskanhhk  Veya  Bagimlilhik  Olarak
Degerlendirildiginde Sosyal Medya Kullaniminin Evlilik Birli-
gine ve Bosanma Kararina Etkileri

Eslerden birinin alkol, kumar, uyusturucu ve benzeri bagimllikla-
11, her tiirlii olumsuz aliskanliklari, diger esi rahatsiz eden davranislari,
evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerini aksatacak ol¢iide sans oyun-

133 Y. 2.HD., 13.02.2018 T., 2016/11231 E., 2018/1819 K. sayili karar: i¢in bkz. GENC-
CAN, s.802.

134 Y. 2.HD., 11.12.2012 T., 2012/10223 E., 2012/29954 K. sayili karari i¢in bkz. GENC-
CAN, s.802.

135 YILDIRIM, s.1245; OZDEMIR, s.2.
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larma asir1 diskiinliigli veya asir1 derecede kahvehane aliskanliginin
olmasi, evlilik birliginin temelinden sarsilmasma neden olabilmekte-
dir’®. Yargitay sans oyunlarina ve hobilere asir1 diiskiinliigiin evlilik
birliginden dogan gorevleri yerine getiremeyecek 6lglide olmasini'¥ ya
da siirekli kumar oynayarak evin ihtiyaclari ile ilgilenmemeyi bosanma-
ya neden olabilecek olaylar olarak degerlendirmektedir’ss. Yargitay'in
evlilik birligine iliskin gorevleri aksatacak derecede kahvehaneye gitme
aligkanligin1 bosanma sebebi olarak kabul ettigi kararindan da yola ¢iki-
larak ayni Slgiide sosyal paylasim sitesi kullaniminin da bu sonucu do-
gurabilecegi agiktir'®.

Sosyal paylasim sitelerinde zaman gegirmenin siddetli aliskanlik
ya da bagimlilik diizeyinde siireklilik kazanmasi evlilik birligini maddi,
manevi ya da ekonomik yonlerden sarsabilecek bir durumdur. Bu du-
rum egin diger ese karsi ilgisizligine, sevgisizligine ve saygisiz davranig-
larda bulunmasma yol acabilecegi gibi, sadakat yiikiimliliigiinii ihlal
edecek davraniglara da zemin hazirlayabilir'®. Sosyal paylagim sitesinde
gecirilen zaman evlilik birligini ekonomik yonden de sarsabilecek nite-
liktedir. Nitekim bu siteler vasitasiyla esin aligveris bagimliliginin tetik-
lenmesi ve ev ekonomisini zarara ugratacak olglide gereksiz aligverisler
yapmast miimkiindiir. Sosyal paylasim sitelerinin, sosyal medyanin di-
ger araclarinin ya da internetin agir1 kullanimi bir bagimlhilik olarak de-
gerlendirildiginde bagka olgularla birlesmeden de evlilik birliginin sar-
silmasimna neden olabilecek mahiyette oldugu goriilecektir. Zira baska bir
olgu bulunmasa dahi bir bagimlilik halinin dogurdugu sonuglar evlilik
birliginin objektif olarak sarsilmasma sebep olabilecek niteliktedir'!.

3¢ GENCCAN, s.851; OZTAN, 5.684-685; UNLUTEPE, s.312-313; HEKIM, s.1022.

137 Y. 2. HD., 14.11.2011 T., 2010/17676 E., 2011/18475 K. sayil1 karar1 i¢in bkz. GENC-
CAN, s.851; GENCCAN (Aile), s.300.

138 Y. 2. HD., 05.11.1992 T., 10345 E., 10817 K. say1l karar1 igin bkz. UNLUTEPE, 5.313,
dn.1346.

139 Y. 2. HD., 14.06.2012 T., 2011/20251 E., 2012/16415 K. sayil1 karar1 i¢in bkz. GENC-
CAN, s.744.

140 Sosyal medya bagimlilig1 ile kisilerin psikolojik yonden iyi durumda olmalar1 ve
kisilik ozellikleri iliskisini inceleyen bir bilimsel ¢alismada sosyal medya bagimlilig:
olan kimselerin aile ve arkadaslariyla uyumsuz olduklari ve iligskilerde duyarsiz ve
dengesiz hareket ettiklerine iliskin bkz. OZDEMIR, s.48.

4 UNLUTEPE, s.313.
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Ancak bagimliligin ese kusur olarak yiiklenmesi tek basina yeterli bir
degerlendirme olmamals, esin bununla ilgili psikolojik, psikiyatrik ya da
tizyolojik tedavi girisiminde bulunup bulunmadigl ya da bulundugu
halde devam ettirmedigi de dikkate alinmalidir'#2. Nitekim Yargitay
alkol bagimlis1 oldugu halde sebepsiz olarak AMATEMdeki tedavisin-
den kaginan davalinin eylemini evlilik birliginin temelinden sarsilmasi-
na yol agabilecek bir davranis olarak degerlendirmistir¥. Bagimlilik
durumunda bagmmlinin esi olan kisinin gostermesi beklenen destek ve
yonlendirmede bulunmamasmin birlikte kusur olarak degerlendirilebi-
lecegi durumlarla da karsilasilabilir'*. Ancak somut olaya bakilarak esin
ve diger aile iiyelerinin internet bagimlilar1 kadar mustarip olabilecekle-
ri ve yardim etmek istemelerine ragmen bunu nasil yapabileceklerini
bilmediklerinden caresiz kalabilecekleri ve bundan dolay1 biitiin aile
diizeninin zarar gormesinin Oniine gecilemeyecegi hususlar1 da goz
oniinde bulundurulmalidir’®. Sosyal paylasim sitelerinde siirekli zaman
gecirerek yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyen ese karsi ayni davranisla-
r1 yaparak karsilik vermek ise esit derecede kusurlu olma sonucunu do-
gurabilecek ancak bosanma kararinin verilmesine engel olmayacaktir.
Bununla birlikte bosanma davasi dncesinde var olan giigliikleri asmak
adma iyiniyetini ortaya koymayan, gerekli feragat ve fedakarliklar:
yapmaksizin bosanma davasi agan es icin evliligin devam ettirilmesinin
beklenilmezligi kosulunun gerceklesmedigi kanaatine ulasilan durumlar
da sz konusu olabilecektir'#. Esin gosterecegi sabrin, destegin, fedakar-
ligin Olgiisti hakim tarafindan takdir edilecek bir husus olmakla birlikte
esin evlilik birliginin devamin saglamak adimna diger esi bir psikologa,
uzmana, danismana, hekime ya da psikiyatriste gitmesi konusunda yon-
lendirmek ve tesvik etmek zorunda olup olmadig kolayca cevaplanacak
bir soru gibi goziikmemekte ancak dogal olarak esin bosanma 6ncesinde

142 JNLUTEPE, s.314.

143 Y. 2. HD., 10.10.2012 T., 4072 E., 23458 K. sayil1 karar1 i¢in bkz. UNLUTEPE, s.314,
dn.1348.

144 (UNLUTEPE, s.314.
145 FEINDEL, s.61.
146 TEKINAY, s.177; UNLUTEPE, s.324-325.
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kendi istegi ile ya da tesvikle bu tip bir hizmet almis olmasi evliligin

devamina yonelik iyiniyetli bir girisim olarak degerlendirilmektedir'¥.

Es bir donem siirekli sosyal paylasim sitelerinde zaman gegirdik-
ten sonra bu aliskanligini terk etmis ve {izerinden zaman geg¢misse, bu
olguya dayanarak evlilik birliginin siirdiiriilmesinin beklenemeyecek
oldugundan bahsedilmesi giigtiir. Bu yonde bir iddianin somut olay
bakimindan dikkatle degerlendirilmesi gerekir'#s. Ayrica belirtmek ge-
rekir ki muhtemel bir durum olarak bagimhiligin kismen diizelme gos-
terdigi hallerde ya da bagimliliktan bir siire uzak kalindiktan sonra tek-
rar doniis yapilan siireclerin sik¢a yasandigi durumlarda diger esin bu
konudaki sabr tiikenebilir. Dolayisiyla bu tiir bir durumda somut ola-
yin ozelliklerine bakarak evlilik birliginin siirdiiriilmesinin bekleneme-
yecek hale geldigi sonucuna ulagilabilir. Doktrinde bir goriis, cogunluk-
la bagiml esin diizelmesinin bir stire beklendigini, esin diizelmesine
iliskin umut kalmadiginda bosanma davasmin agildigini, bu nedenle
bagimlhiligin uzun siireden beri devam etti§i durumlarda bagimlinin
esinin elinden geldigini yaptigin1 kabul ederek bogsanma karar1 verilme-
sinin daha hakkaniyetli goriilebilecegi yoniindedir'#.

C. Genel Olarak Bosanma Karar1 Verilirken Dikkat
Edilecek Hususlar

Sosyal paylasim sitelerinde siirekli zaman gecirme ya da baskala-
riyla evlilik birliginden dogan giiveni sarsic1 paylasimlarda bulunma
sebeplerine dayanarak bosanma karar1 verilirken bazi hususlara dikkat
edilmelidir. Oncelikle bu olgularin ispatinda iddiada bulunan esin be-

147 JNLUTEPE, s.337.

48 TEKINAY, s.178; bu durumda evlilik birliginin siirdiiriilmesinin esten bekleneme-
yecek olmasi durumunun ortadan kalkacagi yoniinde goriis icin bkz. OZTAN,
5.688-689; olaylar tamamen gec¢miste kalmis ve sonrasinda barisma gergeklesmisse
yeni olay meydana gelmedik¢e bosanma karar1 vermenin dogru olmadig: yoniinde
bkz. TEKINAY, 5.178; CAKIN, s.42-43; TEKINAY bu durumda ayrica esin sirf evli-
ligi stirdiirebilmek umuduyla digerine gosterdigi ilgiyi barisma olarak degerlen-
dirmekten ve bunu dava hakkini sona erdiren bir sebep olarak gérmekten kacin-
mak gerektigini ifade etmektedir. Bkz. s.178-179; bizim de katildigimiz, olgu orta-
dan kalkmis olsa bile sarsilmig bulunan evliligin diizeltilmesinin her zaman miim-
kiin olmayabilecegi yoniinde goriis icin bkz. UNLUTEPE, s.171.

149 (JNLUTEPE, s.314.
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yarnu yeterli goriilmemeli, bu durum bagka delillerle desteklenmelidir'.
Nitekim bu konuda esin cep telefonundaki ekran siiresi verilerinden,
bilgisayardaki kayitlardan, paylagimlara iliskin ekran goriintiilerinden,
tanik ifadelerinden yararlanmak miimkiindiir.

Dikkat edilecek bir diger husus evlilik birligini temelinden sarsan
olayin iradi olup olmamasina gore degerlendirme yapilip yapilmayaca-
gidir. Evlilik birliginin temelinden sarsilmasi sebebiyle bosanma kusura
dayanan bir bosanma sebebi olmamakla birlikte Yargitay’mn az da olsa
kusur arayan goriisii cercevesinde kusur ilkesi esas alindiginda evlilik
birligini temelinden sarsilmasma neden olan olaylarin iradi olmas1 ge-
rektigi sonucuna ulasilir. Yargitay'in gortiisii gercevesinde esin davranisi
iradi degilse, es ayirtim giictinden yoksunsa akil hastalig1 sebebine da-
yali dava agmak gerekecegi'>! drnegin kronik sizofreni hastas: esin sos-
yal paylagim sitesinde ya da internette siirekli zaman gecirmesi halinde
evlilik birliginin sarsilmas1 sebebine dayali bosanma karar1 verilemeye-
cegi soylenebilir'®2. Doktrinde ise hakli olarak her ne kadar ayirt etme
giictinden yoksun esin davraniglarinin ona kusur olarak yiiklenemese de
davraniglarinin evlilik birliginin temelinden sarsilmasma iligkin sartlar:
gerceklestirmesinin miimkiin oldugu ve ortak hayatin ¢ekilmezligi sar-
tin1 arayan akil hastaligi sebebiyle bosanmaya basvurulmasmin yani
TMK 165. maddesine gore dava agilmasmin beklenmesinin ve iki hii-
kiim arasinda keskin bir ayrim yapilmasinin yerinde olmadigy goriisii
ileriye stirtilmektedir!.

Sosyal paylasim sitelerinde siirekli zaman gegiren esin kusuru
evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerin ihlali 6l¢iistinde artacaktir.
Esin bagimliliklarini sosyal medya iizerinden yasadig1 ya da bizzat bu
sosyal paylasim sitelerine siddetli aliskanlik gelistirip bu yolla yiikiimlii-
liikklerini ciddi anlamda ihlal ettigi, sosyal paylasim sitelerini kullanarak

150 CAKIN, s.40; “...Davali-kars: davaci kadimin Facebook isimli sosyal paylasim sitesinde is
iliskisi disinda bagkalariyla iletisim kurduguna ve bu suretle kocasimin giivenini sarsti§ima
iligkin beyanlar, davaci-kars: davalr kocadan aktarilan olaylar olup, sabit goriilemez...” Y. 2.
HD., 28.05.2014 T. 2014/ 1443 E. 2014/11754 K sayili kararni igin bkz. ER-
DEM/ULUSLU/DUMANCI, s. 16-17.

151 GENCCAN, s. 586 vd..

152 Y. 2.HD.,, 21.11.2005 T., 13283 E., 16065 K. sayil1 karari i¢in bkz. GENCCAN, s.587.

153 UNLUTEPE, s.312.
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giiven sarsict davranislarda bulundugu ya da agikc¢a sadakat yiikiimlii-
liiglintin ag1r sekilde ihlalini gergeklestirdigi, esin kisilik haklarini zede-
ledigi ve artik kendisi veya ¢ocuklar bakimindan evliligin devam etme-
sinde bir menfaat bulunmadig1 durumda, bosanma davasini agan bizzat
kusurlu esin kendisi ise ve diger es kusursuz ya da daha az kusurlu olup
TMK 166/2. maddesine gore bir defi ileri siirerse dahi bunun hakkin
kotiiye kullanilmasi olarak degerlendirilmesi miimkiindiir. Yargitay
genel olarak geliskili davranilmadigi, davalinin davaciyr cezalandirmak
veya ona sikint1 vermek, eza cefa ¢ektirmek amaci giitmedigi durumda
bosanmaya kars: ¢ikilmasini hakkin koétiiye kullanilmas: olarak deger-
lendirmemektedir'>*. Stiphesiz evlilik birliginde s6z konusu olan mevcut
sartlarin birligin devaminin eslerden beklenemeyecek durumda oldu-
gunun anlasilmasinda eglerin kisilik haklarinin korunup korunmadigina
ve kisilige saygmin gerektirdigi bir ortammn bulunup bulunmadigina
bakilmas: gerekecek, evliligin mevcut haliyle devaminda davaci esin
kisilik haklarini hige sayacak sekilde bir fedakarlik yapmas: gerekiyorsa
artik bu esten evlilik birligini siirdiirmesi beklenemeyecektir'>.

SONUC

Sosyal medya 6zellikle son on yildir hayatimizda biiyiik yer tutan,
bireysel ve toplumsal hayatimiz: etkileyen bir mecra olup, Web 2.0 tek-
nolojisinin getirdigi anlik etkilesim ve iletisim imkani sayesinde giin
gectikce yeni platformlarla karsimiza g¢ikmaktadir. Sosyal medyanin
oldukga genis bir kavram oldugu, pek ¢ok platformu da iginde barindir-
dig1 gortilmektedir. Sosyal medya platformlarinin hem kullanici sayi-
sinda hem de kullanim stiresindeki siirekli artis, aile yasantimiz da dahil

olmak {izere tiim toplumsal hayatimizi etkilemektedir.

Evli kisilerin kuvvetli bir aliskanlik ya da bagimhilik diizeyinde
sosyal medyada 6zellikle Facebook, Instagram, Youtube gibi sosyal pay-
lasim sitelerinde gegirdikleri zamanin artmasi, evlilik birligine iliskin
ylikiimliiliiklerin ciddi anlamda ihlaline yol agarak evlilik birligi teme-
linden sarsilmasi sebebiyle bosanmalara yol acabilmektedir. Kanun ge-
regi egler, evlilik birliginin mutlulugunu elbirligiyle saglamakla, ¢ocuk-

15 Y. 2.HD., 20.09.2004 T., 9272 E., 10192 K. say1li karar1 i¢in bkz. GENCCAN, s.581.
155 OZTAN, s.687.
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larinin bakim, egitim ve gozetimi agisindan gosterilmesi gereken 6zeni
birlikte gostermekle, birbirlerine sadik kalmak ve yardimci olmakla yii-
kiimlii olup bu yiikiimliiliiklerin ihlali evlilik birliginin temelinden sar-

silmasina yol acabilir.

Kanunda evlilik birligini sarsan olay ve olgulara yonelik bir smnir-
lama yapilmamis bu konuda hakime genis bir takdir yetkisi taninmis ve
esler bakimindan ortak hayatin c¢ekilmez hale gelmis olmas1 kosuluyla
bosanma karar1 verilebilecegi diizenlenmistir. Asir1 internet ve sosyal
medya kullanimmin da bu bosanma sebebi bakimindan tahlil edilmesi
gereklidir. Nitekim evlilik birliginde eslerin huzursuzluk yasamalarma
ve bosanmalarina neden olabilecek énemli bir unsur sosyal medya igin
harcanan siirenin artmasi ve bunun doguracag: sonuglardir. Istatistikler-
le de desteklendigi tizere iilkemizde sosyal medya kullanim1 ve sosyal
medyada gegirilen giinliik ortalama stire giderek artmakta ve egler ara-
sinda evlilik birligine ayrilmasi gereken zaman konusunda sorunlar ya-
sanabilecegi, internet ortaminda bu derece uzun siire gecirmenin sosyal
ve psikolojik sonuglar dogurabilecegi dngoriilebilmektedir.

Sosyal paylasim sitelerinde siirekli zaman gegirme olgusunun ve
asir1 kullanimin sosyal ve psikolojik sonuglari, eslerin evlilik birliginden
dogan yiikiimliiliiklerini ihlaline yol agabilecek durumlar olmas: baki-
mindan dikkat cekicidir. Asir1 internet kullanimi sebebiyle meydana
gelen sosyal ve psikolojik sonuglardan bazilar1 sosyal yasamdan kopma,
yalnizlasma, aile iiyeleriyle kavga, yakin aile iiyeleriyle temasimn kopa-
rilmasy, ev islerini gorme vb. giindelik islerin ihmali, depresyon, korku,
degersizlik ve caresizlik duygusu, artan sosyal giivensizlik gibi durum-
lardir. Ayni sonuglar dogal olarak asir1 sosyal medya kullanimi sonu-
cunda da dogabilecek sonuglardir. Sosyal paylasim sitelerinde zaman
gecirmenin siddetli aligkanlik ya da bagimlilik diizeyinde siireklilik ka-
zanmasi evlilik birligini maddi, manevi ya da ekonomik yonlerden sar-
sabilmektedir. Bu durum egin diger ese karsi ilgisizligine, sevgisizligine
ve saygisiz davraniglarda bulunmasina yol acabilecegi gibi, sadakat yii-
kiimliltigtini ihlal edecek davranislara da zemin hazirlayabilmektedir.

Sosyal paylasim sitelerinin, sosyal medyanin diger araglarinin ya
da internetin asir1 kullanimi bir bagimlilik olarak degerlendirildiginde
bagka olgularla birlesmeden de evlilik birliginin sarsilmasina neden ola-
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bilecek mahiyettedir. Zira baska bir olgu bulunmasa dahi bir bagimlilik
halinin dogurdugu sonuglar evlilik birliginin objektif olarak sarsilmasi-
na sebep olabilecek niteliktedir- Eslerin internet araciligiyla kumar ya da
sosyal medyada igerik paylasimi yoluyla siirdiirdiigii miistehcen uy-
gunsuz yaymn vb. bagimhiliklar1 da tek baslarina evlilikleri temelinden
sarsabilecek niteliktedir. Eslerin siddetli anlasmazlik ve catismalardan
kagmak i¢in internete yonelmis olabilecegi, zamanla bu yolla 6nii alina-
maz bir aligkanligin dogmus olabilecegi de somut olay bakimindan ayri-
ca degerlendirilmelidir.

Evlilik birliginden dogan ytikiimliiliiklerin ihlali ve bu ihlalin evli-
lik birligini temelden sarsacak bir davranis niteli§ine biirtinmesi her
evlilik agisindan ayni sekilde degerlendirilemez. Agir1 sosyal medya
kullanimina bagli olarak somut olaydaki goriintim ve sonuglar farklilik
gosterebilir. Hakim somut olaydaki siibjektif durumlar1 da dikkate ala-
rak daha dogru bir sonuca ulagabilir.

Esin sosyal paylasim sitelerinde zaman gegirme aliskanligin ta-
mamen terk ettigi ve terkin {izerinden uzun zaman gectigi durumlarda
evlilik birliginin stirdiiriilmesinin beklenemeyecek oldugundan bahse-
dilmesi zordur. Ancak yine de somut olayda evlilik birliginin stirdiiriil-
mesinin esten beklenemeyecek oldugu iddia ediliyorsa bu durum somut
olay bakimindan dikkatle degerlendirilmelidir. Zira olgu ortadan kalk-
mis olsa bile sarsilmis bulunan evliligin diizeltilmesi her zaman miim-
kiin olmayabilir. Bagimliligin tamamen diizelmedigi, ara ara doniislerin
yasandig1 durumlarda ise somut olayin 6zelliklerine gore evlilik birligi-
nin siirdiiriilmesinin beklenemeyecek hale geldigi ve evlilik birliginin

temelinden sarsildig1 durumlarla karsilasilabilir.

Kullanim stiresine iligskin hususlar dikkate alinirken eslerin cinsi-
yetinin ne olduguna bagl olarak farkli ¢ikarimlarda bulunmak miim-
kiindiir. Istatistiklere gore erkeklerin ailesine harcadig1 ortalama siire
oldukga azdir. Bu siireyi sosyal paylasim sitelerinde ya da diger sosyal
medya platformlarinda gecirmeleri evlilik birliginden dogan yiikiimlii-
litkklerin ihlali bakimindan ciddi sonuglar dogurabilmektedir.
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