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Oz: Bu caligmada, Eski Tiirkce metinlerde stfatlarin esdizimliliginden hareketle deyimsel sozciik
birliktelikleri kuramsal yaklagimla siniflandinilnugtir. Calismada, anlambilimsel yaklagimla deyimsel
birlikteliklerin belirlenmesinde ve birbirinden ayirt edilmesinde anlamsal geffaflik (semantic
transparency), anlam ozellesmesi (meaning specialization) ve genellesmel kaliplasma (generalization/
Sformulaicity) élgiitleri kullamlnustur.

Esdizimliligin de dahil oldugu deyimsel birlikteliklerin anlambilimsel stmiflandirilmasinda, deyim ve
stmirl  esdizimlilik arasinda  deyimsel esdizimlilik olarak adlandirilan  bir gecis kategorisi
tasarlanmigtir. Dolayisiyla deyimle sinirli esdizimlilik arasindaki anlam olarak bulamik bolgeye
deyimbilimi alaninda kuramsal bir zemin olusturulmaya cahsilmigtir. Calismada, deyim ve serbest
sozciik birlikteligi arasinda bulundugu kabul edilen esdizimlilik kategorileri; deyimsel esdizimlilik,
simirly esdizimlilik ve agik esdizimliliktir.

Anahtar Kelimeler: deyim, esdizimlilik, anlambilimi, sozdizimi, deyimsel esdizimlilik

Abstract: In this study, idiomatic word cooccurrences within the framework of adjectives’ collocation
in Old Turkish texts were classified with a theoretical approach. In the study, semantic transparency,
meaning specialization and generalization / formulaicity criteria in determining and distinguishing
idiomatic word cooccurrences were used with the semantic approach.

In the semantic classification of idiomatic cooccurrences, including collocations, a transition category
called idiomatic collocation between an idiom and restricted collocations was designed. Therefore, it
has been attempted to form a theoretical background in the field of phraseology for the semantically
vague area between the idiom and restricted collocations, which is the most problematic point in the
classification of idiomatic cooccurrences. In the study, the meaning categories determined between an
idiom and free word combination are as follows: idiomatic collocations, restricted collocations, open
collocations.
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Esdizimlilik (collocation), Imer vd. (2011)'de “iki ya da daha fazla sayida birimin
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biriminin genellikle ayni dizimlerde yer almasi.” (94-95) seklinde tanumlanur. Imer vd.
(2011) de Ingilizce collocation’a karsilik olarak verilen bir diger terim olan birliktelik ise,
“sozciiklerin diizenli bir bigcimde birlikte kullanilmalar: durumu.” seklinde tanimlanir
(60). Vardar'a gore “esdizimlilik kavrami, sozliikbilime dagilimsal o6lgiitlerin
uygulanmasindan kaynaklanir ve birimlerin anlam yoniiniin dizim i¢i kullanimlariyla
yakindan iliskili oldugu goriisiine baglanir.” (2002: 95). Bu tamimlara gore esdizimlilik,
en az iki s6zciikten olusan, ayni dizimde yer alan, belirli bir siklig1 bulunan, anlamsal
ve dizimsel 6zellikleri arasinda siki bir iligki bulunan sozciik birliktelikleridir.

Esdizimlilik yalnizca sdzdizimsel degil, sozliikbirimlerin (sozciiklerle dilbilgisi
unsurlar) bicimsozdizimsel bir iliskiyle birliktelik gosterdigi bir kategoriyi de temsil
eder. Bunlar, esdizimlilik ¢alismalarinda sézciiksel esdizimlilik’e karsilik dilbilgisel
esdizimlilik olarak adlandirilir. Esdizimlilik, deyim gibi egretileme, diizdegismece,
benzetme vb. anlam aktarimlarindan yararlanir. Bu ve ortak diger 6zelliklerinden
dolay1 esdizimlilik deyimle birlikte deyimsel birliktelikler arasinda degerlendirilir.
Ancak esdizimliligin deyimden anlambilimsel, dizisel, dizimsel ve bi¢gimsdzdizimsel
olarak farklilik gosteren bazi belirgin 6zellikleri vardir.

Biitiin Ozellikleri dikkate alindiginda esdizimlilik, “yap1 olarak dizimsel ve
bi¢imso6zdizimsel diizeylerde gerceklesen ve dizimsel ve bi¢imsdzdizimsel olarak
degiskenlik gosteren, temelde gercek ve/ veya 6zellesmis anlamli sozliikbirim ya da
Obek bigimindeki iki anlamsal bilesenden olusan, bilesenlerin birlikteligi karsilikli
anlamsal segime bagli, birliktelikleri cesitli derecelerde nedenli, bilesenlerinin
anlamlariyla iligkili ancak farkli yeni bir anlamsal bir biitiin olusturan, anlam
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bakimindan gesitli derecelerde seffaf sdzciik birlikteligi” olarak tanimlanabilir.

DEYIMSEL BiRLIKTELIKLERIi ANLAMBILIMSEL SINIFLANDIRMA DENEMELERI

Deyimbilimi alaninda yapilan ¢alismalarda deyimsel ifadeler ve bunlar arasinda
yer alan esdizimliligin smiflandirilmasinda, sozciitk birliktelikleri arasinda net
anlamsal smurlarin ¢izilebildigi sdylenemez. Deyimi esdizimlilikten ve esdizimliligi
serbest sozciik birlikteliginden ayiran sinirlar halihazirda bulanik durumdayken
esdizimliligin kendi i¢indeki smniflandirmasinda da goriis ayriliklart vardir. Ayrica
esdizimliligin belirlenmesinde ve deyimle serbest birlikteliklerden ayirt edilmesinde
kullanilacak dlgiitler konusunda bir fikir birligi yoktur.

Esdizimlilik {izerine yapilan anlamsal smiflandirma calismalart anlambilimsel
yaklasima dayanmaktadir. Anlambilimsel (deyimbilimsel) yaklasim, temelde degisen
sabitlik derecelerine gore deyimbilimsel birlikteliklerin siniflandirilmasi ile ilgilenir.
Bu siniflandirma denemelerinde temelde esdizimliligi olusturan gelerin 6zellesmis
anlaminin bulunup bulunmamasi, bir biitiin olarak esdizimlilik anlamiyla 6gelerin
anlamlar1 arasindaki iliski yani Dbirlikteligin anlamsal seffaflik derecesi,
degistirilebilirlik, genellesme/ kaliplasma, bilesimsellik, anlamsal nedenlilik,
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dilbilgisel bicimlenmislik gibi farkl1 dlciitler dikkate alinmaktadir. Ayrica, asagida ele
alinan, Mel'cuk’'un (1998) sozciiksel isleve dayanan smiflandirma Orneginde
goriildiigii gibi farkl bir yaklasimla yapilan siniflandirmalar da bulunmaktadir.

Konu iizerinde calisanlar, kendi bakis agilarina gore sozciik birlikteliklerini farkl
kategorilere ayirarak farkli sekillerde adlandirmislardir: deyim, swurli esdizimlilik
(restricted collocation), serbest sozciik birlikteligi (free word-combination) (Aisenstadt
1979); saf/ salt deyim (pure idiom), degismeceli deyim (figurative idiom), simrls esdizimlilik
(restricted collocation), agik esdizimlilik (open collocation) (Cowie 1981); deyim,
esdizimlilik, serbest birliktelik (free combination) (Nattinger ve DeCarrico 1992); saf
deyim, degismeceli deyim, simrli esdizimlilik, serbest esdizimlilik (free collocation)
(Howarth 1996); saf deyim, degismeceli deyim, simrl esdizimlilik, serbest birliktelik
(Howarth 1998a, 1998b). Bu birliktelik kategorileri arasinda kesin ve belirli sinirlar
cizmek oldukc¢a zordur. Yukarida goriildiigii gibi deyimbilimsel birliktelikler daha
onceki calismalarda genellikle {i¢ temel kategoride ele alinmstir: deyim, esdizimlilik
(stmirl esdizimlilik) ve serbest birliktelik. Bunun disinda 6zellikle esdizimliligi, bazen de
deyimi kendi i¢inde cesitli kategorilere ayiran ¢alismalar da bulunmaktadir.

Anlambilimsel bakis agisina gore biitiin sozciik birliktelikleri es degerde bir
deyimlesme gostermemektedir. Subast Uzun (1991: 33-34) deyimsel ifadeleri
deyimlesme derecelerine gore (1) tam deyimler ya da birinci dereceden deyimler, (2)
yar1 deyimler ya da ikinci dereceden deyimler, (3) tiglincii dereceden deyimler olmak
iizere {ige ayirir. Buna gore, birinci dereceden deyimlerin olusmasmda birlikteligi
olusturan sozliikbirimlerin gondergesel anlamlar1 temel Olgiittiir ve sdz konusu
deyimin anlami ile onu olusturan sozciiklerin anlamlar: arasinda dogrudan bir iligki
yoktur. Bu tiir ifadeler tam bir deyim niteligi sergilemektedir. Subast Uzun, bu
kategoriye agaca ¢iksa pabucu yerde kalmamak “bir girisimde bulunmak i¢in bagimlilig:
olmamak, istedigi sekilde davranabilmek” Ornegini verir. Subasi Uzun'un yari
deyimler ya da ikinci dereceden deyimler olarak adlandirdigi kategoriye giren
orneklerde, birlikteligi olusturan sozliikbirimlerden biri ya da birkag¢i yan anlamlidur.
Bu tiir birlikteliklerde yan anlamiyla kullanilan sozciikle diger 6genin anlami
birleserek birlikteligin anlamini olusturur ve birlikteligi olusturan &geler anlam
degerlerini korur. Bu birlikteliklerin anlami yar1 seffaftir. Bu yapilarda, birlikteligi
olusturan sozliikbirimlerin anlamlarindan yola ¢ikilarak birlikteligin biitiin anlamina
biiyiik oranda ulagilabilir. Anlambilimsel bakis agisiyla ele alindiginda “ikinci
dereceden deyimler” olarak nitelenen bu birlikteliklerin, deyim 6zelligini tam olarak
sergilemedigi goriiliir: adam kithginda, adam olmak, agiz degistirmek. Uclincii dereceden
deyimler, deyimlesmenin en zayif derecesini olusturur. Bu tiir birlikteliklerde,
birlikteligi olusturan sozciikler yan anlamlariyla kullanilir ve bu yan anlamlarin
toplami1 birlikteligin anlamini olusturur. Dolayisiyla, birlikteligin anlamiyla onu
olusturan 6gelerin anlamlar1 arasinda dogrudan bir bag/ iliski vardir. Bu yapilarda,
deyimlerin anlambilimsel olarak en dikkate deger 6zelligi olan anlamsal donuklugun
goriilmemesidir. Subast Uzun, bu tiir sozciik birliktelikleri i¢in deyimden g¢ok
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“deyimsi” teriminin kullanilabilecegini belirtir: adamina diismek, adamdan saymak,
bagsina ekgimek. Subag1 Uzun'un siuflandirmasmdaki (1) numarali kategoriye giren
ornekler bu calismada da deyim olarak kabul edilirken, farkl1 6zellikleri de ayrintili
olarak aciklanan ve bu smiflandirmada (2) ve (3) numarali kategorilerle ortiisen
birliktelikler tam olarak deyim ozelligi gostermedigi i¢in deyim olarak
degerlendirilmemistir (Subas1 Uzun 1991: 33-34).

Deyimsel birlikteliklerin  siniflandirilmast  ve esdizimliligi diger sozciik
birlikteliklerinden ayirt etme konusunda en acik ve keskin goriisleri bulunan
arastirmaci Cowie’dir. Cowie, esdizimliligi soyut bir sozciik birlikteligi olarak kabul
eder; deyimler ve serbest sozciik birlikteliklerinden belirli sinirlarla ayirir (Cowie 1981,
1994; Cowie vd. 1993). Cowie (1991, 1992), eylem + ad esdizimliligini ele alirken
eylemleri, degismeceli (figurative), sozciiksel olmayan (delexical) ve teknik (technical) (ya
da yar1 teknik (semi-technical)) olarak smiflandirir. Howarth’in da benimsedigi
Cowie'nin bu smiflandirmasmin, Aisenstadt'm (1979) “ikincil, soyut anlamli”,
“dilbilgisellesmis, genis ve bulanik anlamli” ve “¢ok dar ve 6zel anlamli” eylemler
arasinda yaptig1 ayrimdan esinlendigini soylemek miimkiindiir. Bu 6rneklerden ilk
ikisi Cowie'nin degismeceli ve sozciiksel olmayan anlamlarma karsilik gelmektedir
(Nesselhauf 2005: 22-23). Cowie, sozciik birlikteliklerini birbiriyle iliskilendirdigi
seffaflik (transparency) ve degistirilebilirlik (commutability, substitutability) dlgiitlerini
dikkate alarak smiflandirir. Cowie’ye gore seffaflik, sozciik birlikteligini olusturan
bilesenlerin ve birlikteligin biitiin anlaminin gercek ya da ger¢ekdisi olup olmamasina
dayanir; degistirilebilirlik ise ayni esdizimlilik anlammi korumak kosuluyla
bilesenlerin baska bilesenlerle yer degistirebilirlik oraninidir. Cowie'nin, bu 6lgiitlere
gore belirledigi birliktelik tiirleri ve bunlarin nitelikleri asagidaki gibidir (1994: 3169):

Saf deyimler (pure idioms): Bilegenlerin degistirilebilirligi olanaksizdir. Birlikteligin
Ozellesmis bir anlami vardir ve bu anlama bilesenlerin gercek anlamlarindan
yorumlama yoluyla ulasilamaz (6rn. blow the gaff kel. “zipkir tiflemek” esd. “gizli bir
gercegi ortaya ¢ikarmak, agizdan kagirmak”)

Degismeceli deyimler (figurative idioms): Bilesenlerinin ¢ok az degistirilebilirlik
olanag: vardir. Birlikteligin 6zellesmis bir anlam1 olmakla birlikte gercek anlami hala
yoruma agtktir (6rn. do a U-turn kel. “U doniisii yapmak” esd. “birinin diisiincesini ya
da davranisint tamamen degistirmesi”)

Simirly esdizimliler (restricted collocations): Bilesenlerinin degistirilebilirligi smnirl
Ol¢lide miimkiin olmakla birlikte degistirilebilirlik konusunda keyfi simrhiliklar
vardir. En az bir bilesenin gercek anlami disinda bir anlam1 vardir ve en az bir bilesen
gercek anlamiyla kullanilir. Birlikteligin biitiin olarak anlamu seffaftir (6rn. perform a
task kel. “gorev yiirtitmek” esd. “bir gorevi yerine getirmek”).

Serbest birliktelikler (free combinations): Bilesenlerin degistirilebilirliginin sinirlilig1
anlambilimsel olarak temellendirilebilir. Sozciik birlikteliginin tiim bilesenleri gercek



Deyimsel Sézciik Birlikteliklerinin Siniflandirilmas: ve Bir Esdizimlilik ... | 165

anlamda kullanilir (6rn. drink tea kel. “cay icmek” esd. “cay icmek”) (Nesselhauf 2005:
14-15).

Cowie, bazen bir bileseni gercekdisi bir anlamda kullanilan birlikteliklerin (sinirl
esdizimlilik) keyfi olarak simrl degistirilebilirligi bulundugunu kabul ederken bazen
de serbest birlikteliklerde ayni dl¢iiyii dikkate alir. Ancak bu durumda agtk esdizimlilik
ile sumrlt esdizimlilik arasinda ayrim yapar. Ayrica 6zellesmis anlamdaki belirli bir
sozcligiin (6rn. ayak), yalmzca baska bir sozciikle birlikteligiyle ortaya ¢ikan ayak
yapmak “birini aldatmak, kandirmak icin dalavere ¢evirmek” (TS 211: 195) gibi s6zciik
birlikteliklerini de farkli sekilde simiflandirir. Bu tiir birliktelikleri genellikle sinrl:
esdizimlilik kategorisi altinda degerlendirmekle birlikte (1998: 221) bir yazisinda
bunlarin deyimlerle esdizimliler arasinda ek bir kategori olusturdugunu ifade
etmektedir (1981: 228) (Nesselhauf,2005: 15).

Cowie’den farkli olarak bazi arastirmacilar esdizimlilik terimini hem acgik
esdizimlilik hem de simirli esdizimlilik anlaminda kullamr. Bunlar esdizimliligi
smiflandirmaz (Lyons 1977), bazilar1 ise Cowie gibi agik esdizimlilik (serbest
esdizimlilik) ile smurli esdizimlilik arasinda ayrim yapar (Aisenstadt 1981).
Anlambilimsel yaklasimi benimseyen bir kisim arastirmaci ise esdizimlilik terimini
stmrly  esdizimlilik anlaminda kullanir; herhangi bir smirliliga tabi olmayan
birliktelikleri ise serbest birliktelik ya da birlikte olusum (co-creation) olarak adlandirirlar
(Benson vd. 2010; Hausmann 1984; Bahns ve Eldaw 1993). Bir tarafinda serbest
birlikteliklerin diger tarafinda deyimlerin bulundugu dogruda, Cowie deyimlesme
derecesi yiiksek birliktelikleri saf deyimler ve degismeceli deyimler olarak ikiye ayirirken
Howarth disinda diger arastirmacilarin ¢ogu bu ayrimi yapmaz. Benson vd. ise
esdizimlilerle deyimler arasinda gegis birliktelikleri (transitional combinations) ya da
gecis esdizimlileri (transitional collocations) olarak adlandirdiklar1 ek bir kategori
varsayar (Benson vd., 2010: 5).

Howarth, sikliklarim1 dikkate almadan yaptigi smiflandirmada deyimsel
birliktelikleri saf deyimler (to blow the gaff kel. “zipkin1 tiflemek” esd. “gizli bir gercegi
ortaya gikarmak, agizdan kagirmak”), degismeceli deyimler (to blow your own trumpet kel.
“kendi trompetini tiflemek” esd. “kendini 6vmek, bobiirlenmek”), simirl esdizimliler
(to blow a fuse kel. “fiinyeyi {iflemek” esd. “fiinyeyi imha etmek / sinirlenmek”) ve
serbest esdizimliler (to blow a trumpet kel. “trompet {iflemek” esd. “trompet ¢almak”)
olmak iizere dorde ayirir (Howarth 1996).

Howarth’a gore acik esdizimlilik tam bilesimsel, seffaf ve dgeleri gercek anlamliyken
saf deyim bilesimsel degildir, birliktelik anlami donuktur ve ogeleri 6zellesmis
(degismeceli, sdzliiksel olmayan, teknik) anlamdadir. Degismeceli deyim ise dgeleri hem
gercek hem degismeceli anlaminda bulundugu igin birliktelik anlami olarak seffaftir
(1996: 23). Smmrli esdizimlilik, degismeceli deyim ve acik esdizimlilik gibi
¢oziimlenebilir ancak bir 6gesi 6zellesmis diger dgesi gercek anlamda oldugu igin ne
tam olarak bilesimsel ne de biitiiniiyle ¢dziimlenemez bulanik bir bolgede yer alir
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(1996: 47). Asagidaki tabloda Howarth'in simiflandirmast ve bu simiflandirmadaki
anlamsal kategorilerin bilesimsellik, ¢éziimlenebilirlik/ anlamsal nedenlilik, gercek ve
6zellesmis anlam Olctiitlerine gore tasidigi nitelikler gosterilmektedir:

Kategori Deyimbilimsel Bilesimsel Coziimlenebilir/ Gergek Degismeceli
(Anlamsal)
Nedenli
Acik hayir evet evet evet (her hayir
Esdizimlilik iki dge)
Sl evet kismen evet kismen kismen (bir
Esdizimlilik (bir 6ge) oge)
Degismeceli  evet hayir evet hayir, evet (her iki
Deyim ancak oge)
gercege
esdeger
anlam da
icermekte
Saf Deyim evet hayir hayir hayir evet (her iki
oge)

Howarth, siniflandirmasinda deyimleri saf deyim (pure idiom) ve degismeceli deyim
(figurative idiom) olarak iki kategoriye ayirmistir. Bu iki kategoriden, degismeceli
deyimin Ogelerinin gercek anlamda olmamakla birlikte gercege esdeger (literal
equivalent), saf deyimin ise her iki 6gesinin 6zellesmis anlamda olmasi bakimmdan
birbirinden ayrildig: ifade edilir. Ayrica degismeceli deyim ¢dziimlenebilir/ anlamsal
nedenliligini yitirmemis olmasi bakimindan, ¢dziimlenemez/ nedensiz olan saf
deyimden ayrilir. Ogelerinden biri gercek, digeri 6zellesmis, ¢dziimlenebilir/ anlamsal
nedenliligini yitirmemis ve yari-bilesimsel olan simirli esdizimlilik, her iki 6gesi de
gercek anlamda kullanilan, ¢6ziimlenebilir/ anlamsal nedenliligini yitirmemis ve tam
bilesimsel olan actk esdizimlilikten ayirt edilir (Poulsen 2005: 91-94). Howarth'in
smiflandirmasinda agik esdizimlilikle stnirh esdizimlilik arasindaki ayrimin net olarak
cizildigi sOylenebilir. Bu smiflandirmanin elestirilebilecek yonii, degismeceli deyimin
¢oziimlenebilir/ anlamsal nedenliligini yitirmemis oldugu kabul edilmesine ragmen
bilesimsel olmadigmin belirtilmesidir. Ancak bilesimsellikle anlamsal nedenliligin/
¢oziimlenebilirligin dogru orantili olmasi beklenir, bilesimsel olmayan bir birlikteligin
¢oziimlelebilir/ anlamsal nedenliligini yitirmemis olarak diisiiniilmesi tartismaya
agiktir. Ayrica bu birliktelik tiiriinii, ¢dziimlelebilir/ anlamsal nedenliligini yitirmemis
ise deyim kategorisinde degerlendirmek ve deyim olarak kabul etmek problemlidir.

Cowie ve Howart'in deyimsel birliktelikleri smiflandirma denemeleri oldukga
ayrintilidir. ki siflandirmada da saf deyim ve degismeceli deyimin ikisinin de
Ozellesmis anlami bulunmaktadir ve deyim anlami olarak tamamen donuktur.
Aralarindaki fark ise degismeceli deyimi olusturan bilesenlerin ger¢ek anlamlariyla
serbest sozciik birlikteligi gibi de kullanilabilmesidir. Ancak bu farkin, iki ayri
anlamsal deyim kategorisi 6ne siirmek icin yeterli olmadigini sdylemek miimkiindiir.
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Deyimbilimi alaninda ¢alisan pek ¢ok arastirmacinin kabul ettigi gibi, deyim
anlaminda asil 6nemli olan birliktelik anlammnin tamamen donuk olmasidir. Birliktelik
anlami herhangi bir sekilde seffaf olan birliktelikleri deyim olarak adlandirmak
tartismaya acik bir kabuldir.

Esdizimliligi olusturan O&gelerin degistirilebilirligine dayanan bir bagka
smiflandirma denemesinde Benson vd., esdizimlilik ile gecisken (transitional) esdizimlilik
arasinda ayrim yapar. Foot a bill (kel. “fatura ¢ikarmak/ hesaplamak” esd. “fatura
0demek”) esdizimliliginde s6z konusu esdizimlilik anlamimin saglanabilmesi bill’in
yalmizca foot ile birlikteliginde miimkiindiir (1986: 254). Dolayisiyla bu birliktelik,
gecisken esdizimlilige karsilik esdizimlilik ya da sinirli esdizimlilik kategorisine girer.
Aisenstadt (1979 1981) da degistirilebilirlik temelinde bir smniflandirma denemesi
yapmistir. Buna gore esdizimlilik, 6gelerin her ikisinin ya da yalnizca birinin
degistirilebilirligi bakimindan iki kategoriye ayrilir. Ornek olarak shrug one’s shoulders
“omuz silkmek” esdizimliliginde her iki 6genin de degistirilebilirlik bakimindan
siirli oldugu kabul edilir. Make/ take a decision “karar vermek” birlikteliginde ise
yalnizca 6gelerden biri degistirilebilirlik acisindan simrhdir.

Mel’guk (1998), esdizimlilik iizerine anlambilimsel siniflandirma denemesi yapan
onemli isimlerdendir. Mel'¢uk’un siniflandirmas: olduk¢a ayrintilidir ve yalnizca
eylemlere dayanan Aisenstadt, Cowie, Howarth’'in smiflandirmalarmin aksine tiim
dilbilgisel tiirleri kapsar. Mel’¢uk siniflandirmasini, szciiksel islevler (lexical functions)
olarak adlandirdigi bir kavram temelinde yapmistir. Buna gore bir esdizimliligin
anlamini olusturan sézliikbirimler (lexeme), anahtar sozciik (keyword) tarafindan
secilir.! Sozciiksel isleve 6rnek olarak do/ perform “yapmak, gerceklestirmek” anlami
verilir. Bu anlam cry “aglamak” adiyla ifade edilmek istendiginde birlikte
kullanilabilecegi sozliikbirimlerden biri let out eylemi olur; support “destek, yardim”
sOzcligii soz konusu oldugunda ise esdizimlilik olusturabilecegi sozciik Ilend
eylemidir. Dolayistyla ortaya gikabilecek esdizimlilik 6rnekleri, *lend a cry ya da *let
out support degil, let out a cry “aglamak, sizlanmak” ve lend support “desteklemek,
destek vermek” birliktelikleridir. Mel’cuk sozciiksel islevi, Oper olarak adlandirir.
Buna gore sozciiksel iglevleri bakimindan (esdizimleyicinin (collocator) ifade ettigi
anlama gore) esdizimlilik ¢ok sayida alt kategoriye ayrilabilir. Sozciiksel iglevlere su
ornekler verilebilir (Nesselhauf 2005: 22-23):

Abartma/ biiyiitme (“yogun (bicimde”/ “cok”): stark naked kel. “sert,
siddetli ¢iplak” esd. ¢irgiplak”

Baslama/ baslangi¢ (“baslamak, baslatmak”): catch fire kel. “ates
yakalamak” esd. “tutusmak, yanmak”

islev (“islev”): snow is falling kel. “kar diistiyor” esd. “kar yagiyor”

1 Bu terimin Hausmann’daki (1984) karsilig1 taban (base) sozciiktiir.
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Mel'cuk’'un siniflandirmasi, esdizimliligin temel anlam 6zelliklerini degil,
Ogelerinin islevlerini temel almasi bakimmdan esdizimliligin temel bir siniflandirmast
olarak degerlendirilemez. Ancak esdizimsel birlikteliklerin olusturdugu kavram
alanlarmi ve islevsel ozelliklerini belirleyerek bunlarm anlambilimsel denetimini
yapmak i¢in oldukga kullanish bir yontem oldugu soylenebilir.

Aitchison, sozciikler arasindaki iliskilerin giicii temelinde esdizimliligi, iliskinin
derecesi en zayif olandan en gliclii olana kadar {i¢ tipe ayirmistir: Segmesel, ancak
yaygin bicimde iliskili sozciikler (6rn. fresh-faced youths “taze ylizlii gengler”);
alisilagelmis baglantilara sahip sozciikler ya da kalip sozler (6rn. wide awake
“actkgozlii”); sabit bir diizende donmus sociikler (6rn. knife and fork “catal bigak™)
(2003: 91).

Eken (2015: 110-111), Cowie (1994) ve Cop’un (1990) smiflandirmalarin
birlestirerek sozciik birliktelikleri tizerine karma bir simiflandirma denemesi
yapmistir.  Smuflandirmada  birlikteligin ~ anlamsal  kisitlilik  derecesi  ve
degistirilebilirlik segenekleri dikkate alinmistir. Buna gore sozciik birliktelikleri, serbest
birlesim, esdizim ve kendine 6zgii/ yaratici esdizim olmak tizere {i¢ ana kategoriye ayrilr.
Bunlardan esdizim, yari-kisitli esdizim, kisitl esdizim, simgesel deyim ve salt deyim olarak
dort alt kategoriye ayrilir. Bu simiflandirmada deyimin, esdizim igerisinde bir alt
kategori olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Bu smniflandirmada mavi zaman, mor
deniz, yesil kan gibi birlikteliklerle 6rneklendirilen ve “bir kerelik kullanimlar” ve
“alisilmadik bagdastirmalar” olarak nitelendirilen kendine 6zgii/ yaratict esdizimin,
esdizimden farkli bir anlamsal kategorisi olarak tasarlanmakla birlikte (bir 6gesi
degismeceli anlamda olan) sdzciik ve (yar:1 sabit) birliktelik anlami niteliklerine
bakildiginda esdizim(lilik)den farkli anlamsal bir yap1 olusturmadig: goriilmektedir.

Lamiroy (2016: 11), anlamsal seffaflik derecesine gore esdizimliligi ii¢ kategoriye
ayurir:

(1) Bilesimsel ve dolayisiyla kolayca yorumlanabilir olan prototipik esdizimliler:
rouge de honte “red with shame” (“utangtan kirmizi”), peinture fraiche “fresh paint”
(“taze boya”), avoir froid “to be cold” (“soguk olmak”). Bu tiir ifadeler, kodlamalar1
sorunlu olsa da kendine 6zgii karakterlerinden dolay1 bir dile ya da tarihi bir lehgeye
hakim olmayan birisi tarafindan kolayca ¢dziimlenebilir.

(2) Hala ¢oziimlenebilir olan ancak egdizimleyicinin (collocative), tabanin
gondergesel anlamina yeni bir seyler ekledigi esdizimliler: café noir “black coffee”
(“siyah kahve”) (Bu ifade kahvenin renginden ¢ok “sekersiz ve siitsiiz” olmasina isaret
eder.), vin chaud “a hot wine” (“sicak sarap”) (Bu esdizimlilik, yalnizca sicak degil,
seker ve tar¢in gibi baharatlar da igeren bir sarap tiir{inii ifade eder.).

(3) Anlam olarak donuk en az bir unsur igeren prototipik esdizimliler: peur bleue
kel. “blue fear” (“mavi korku”), esd. “terrible fear” (“dehset verici korku”), nuit
blanche kel. “white night” (“beyaz gece”), esd. “night without sleep” (“uykusuz gece”).
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Bu esdizimlilik 6rnekleri, en az bir sozciigiin gercek anlamma (buradaki 6rneklerde
“uyku” (sleep) ve “korku”ya (fear)) gonderme yapildig1 i¢cin tamamen donuk degildir.

Bu smiflandirma denemesindeki birinci kategori serbest sozciik birlikteliklerine,
ikinci kategori acik esdizimlilige, {iclincii kategori ise simirli esdizimlilige daha ¢ok
yaklasmaktadir.

Dogan (2016: 138-142), dilbilgisel bicimlenmislik, genellesme, degistirim sumrlilig1,
anlamsal birlik, analiz edilebilirlik 6lglitlerini kullanarak sozciik birlikteliklerini serbest
birlesmeler, baglamsal esdizimliler, stnrli esdizimliler, degismeceli deyimler ve yalin deyimler
olmak {izere bes kategoriye ayirir. Dogan, bu birlikteliklerin sayilan Oolgiitler
bakimindan gosterdigi 6zellikleri asagidaki tabloda vermistir:

Dilbilgisel Genel-  Degistirim Ozellesmis Anlamsal Analiz Anlamsal
Bi¢imlenmiglik  lesme Sinirliligi  Anlam Birlik Edilemezlik Agiklik
Serbest + - - - - - Evet
Birlesmeler
Baglamsal ~ + + Durum  Durum - - Evet
Esdizimler Bagimli  Bagiml
Sunirl + + + + - - Evet
Esdizimler
Degismeceli + + + + + - Hayir
Deyimler
Yalin + + + + + + Hayir
Deyimler

Cowie (1994) ve Howarth'm (1996) smiflandirmalarindan biiyiik olgiide
yararlanildig1 anlasilan siniflandirmada, s6z konusu smiflandirmalarda oldugu gibi
deyim, degimeceli deyim ve yalin deyim olmak {izere iki ayn kategoriye ayrilmistir.
Dikkate alinan dlgiitler temelinde degerlendirildiginde analiz edilebilir olarak kabul
edilen degismeceli deyimin analiz edilemez olarak nitelendirilen yalin deyimden ayrildigi
goriiliir. Degismeceli deyimin, “bilesenlerinin anlamimin toplamindan elde
edilemeyen bir anlam birligi"nin bulunmasma karsn anlam bakimindan “analiz
edilebilir” olarak degerlendirilmesi Cowie ve Howarth'in yaklasiminda oldugu gibi
tartismalidir. Baglamsal esdizimlilerle simirli esdizimliler arasindaki sinirin da belirsiz
kaldig1 soylenebilir. Baglamsal esdizimlilerin, degistirim simrlihgr ve ozellesmis anlam
oOlciitleri bakimmdan “durum bagmmlh” olmasi, degistirim sinirliligi ve 6zellesmis
anlami1 bulunan sinirli egdizimlilerden farki olarak diisiiniilmekle birlikte, bu 6zellik, iki
kategoriyi birbirinden kesin sinirlarla ayirmamaktadar.

Sozciik birlikteliklerinin anlambilimsel bir evrim siirecinde bulunduklar1 dikkate
alinarak bu birliktelikleri kesin ve degismez smirlarla birbirinden ayirmak yerine
anlamsal seffaflik, anlam ozellesmesi ve genellesme/ kaliplagma gibi giivenilir anlambilimsel
olgiitlerle bunlarin saglam tanimlamalar: yapilabilir. Daha sonra bu tanimlamalar ve
s0z konusu Olgiitler temelinde, 6zellikle deyim-esdizimlilik ve esdizimlilik-serbest
birliktelik gibi kategoriler arasindaki bularuk anlam alanlarmnin her iki taraftaki
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kategorilerin 6zelliklerini de tasidig1 goz 6niinde bulundurulup bu anlam alanlarini
birer gecis kategorisi olarak tasarlamak ve bu gegis evrelerini temsil eden kategorilerle
(deyimsel esdizimlilik ve acik esdizimlilik) birlikte yeni bir anlambilimsel siuflandirma
ortaya koymak miimkiindiir.

BU CALISMADA DEYIMSEL BiRLIKTELIKLERIN VE ESDiZIMLILIGIN
SINIFLANDIRILMASI

Bu calismada, deyimsel birlikteliklerin simuflandirilmasinda temelde anlamsal
seffaflik, anlam ozellesmesi ve genellesme/ kaliplasma Olgiitleri benimsenmistir. Buna gore
anlamsal seffaflik, birlikteligin biitiin anlaminin seffaflik derecesini (Birlikteligin biitiin
anlami ya gesitli derecelerde seffaftir ya da tam olarak donuk, ¢oziimlenemez
durumdadir.); anlam 6zellesmesi, birlikteligi olusturan &gelerin 6zellesmis bir
anlammin bulunup bulunmamasmi (Birlikteligi olusturan oOgelerin her ikisi de
ozellesmis, 6gelerden biri 6zellesmis anlamdayken digeri gergek ya da her iki 6ge de
gercek anlamda bulunabilir.); genellesme/ kaliplasma, birlikteligin gercek anlami
disinda, 6gelerin anlamlari ile iliskili ya da tamamen iligkisiz, biitiin olarak bulunan
farkli bir birliktelik anlamini (Birlikteligin ya genellesmis/ kaliplasmis bir anlami
vardir ya da gercek anlami disinda hicbir genellesmis/ kaliplasmis anlam
icermemektedir.) ifade eder.

Buna gore Deyim (D) ve Serbest Birliktelik (SB) arasinda yer alan esdizimlilik; bu iig
ol¢iitiin gesitli kombinasyonlariyla Deyimsel Esdizimlilik (DE), Stnirli Esdizimlilik (SE) ve
Acgik Esdizimlilik (AE) olmak tizere {i¢ kategoriye ayrilabilir. Bu durumda ogelerinin
anlamma bakilmaksizin birliktelik anlami genellesmis/ kaliplasmis ve tamamen
donuk olan birliktelikler deyim olarak adlandirilmaktadir. Deyimler disinda kalan
esdizimsel sozciik birliktelikleri ise (1) her iki 6gesi de 6zellesmis anlamda kullanilan,
genellesmis/ kaliplasmis bir birliktelik anlam1 bulunan ve 6gelerinin anlamlarindan
birliktelik anlami nispeten ¢ikarilabilen (¢ok az seffaf) birliktelikler (deyimsel
esdizimlilik); (2) bir 6gesi 6zellesmis, digeri gercek anlamiyla kullanilan, genellesmis/
kaliplasmis bir birliktelik anlami bulunan ve 6gelerinin anlamlarindan birliktelik
anlami smirli olarak ¢ikarilabilen birliktelikler (simirl esdizimlilik); (3) her iki 6gesi de
gercek anlamda kullanilan, genellesmis/ kaliplagsmis bir birliktelik anlami bulunan ve
ogelerinin anlamlarindan birliktelik anlam1 tam olarak ¢ikarilabilen birliktelikler (a¢ik
esdizimlilik) olarak ti¢ anlam kategorisine ayrilabilir. Bu anlam kategorilerinden
deyimsel esdizimlilik ve agik esdizimlilik, deyimle smirl esdizimlilik ve smurl
esdizimlilikle serbest birliktelik arasinda gecisi temsil eden ara kategoriler olarak
distniilmiistiir. Serbest birliktelik ise biitiin dgeleri gercek anlamlariyla kullanilan,
genellesmis/ kaliplasmis hi¢bir anlam1 bulunmayan ve birliktelik anlami1 tam olarak
seffaf sdzciik birlikteligidir.
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Asagida, Eski Tiirkce edgii sifatinin degisik sozciiklerle birlikteliginden olusan
farkli anlam kategorileri 6rneklendirilmistir. Buna gore, ogeleri gercek anlaminda
kullanilan ve birliktelik anlammin genellesmemis/ kaliplasmamis ve tamamen seffaf
oldugu (1a), (1b) ve (1c) ornekleri serbest birlikteliktir (SB). Her iki Ogesi de gercek
anlamda olan, genellesmis/ kaliplasmis bir birliktelik anlam1 bulunan ve tam olarak
seffaf (2a) ve (2b) drnekleri agtk esdizimliliktir (AE). Ogelerinden biri 6zellesmig?, digeri
gercek anlaminda kullanilan, birliktelik anlami genellesmis/ kaliplasmis ve simirl
olctide seffaf olan (3a), (3b) ve (3c) drnekleri simirl esdizimlilik (SE) kategorisindedir.
Her iki 6gesi de 6zellesmis anlamda olan, birliktelik anlam1 genellesmis/ kaliplasmis
ve nispeten (¢ok az) seffaf olan, bu yoniiyle deyime oldukga yaklasan ancak deyim gibi
Ogeleri arasindaki iliski tam olarak nedensiz ve birliktelik anlami biitiiniiyle donuk
olmayan (4a) ve (4b) drnekleri deyimsel esdizimlilik (DE) kategorisine dahildir. Ogeleri
ozellesmis ya da gercek anlamda olabilen, birliktelik anlam1 genellesmis/ kaliplasmis
ve tamamen donuk yani &gelerin anlamindan birliktelik anlami ¢ikarilamayan
(¢oziimlenemeyen) (5a) ve (5b) drnekleri deyimdir (D):

M
(a) edgii nen (KB 215) “iyi sey” (SB)
(b) edgii kisi (KB 345) “iyi kisi” (SB)
(c) edgii siz (KB 921) “iyi s62” (SB)
2

(a) edgii kiling (BTT 25 0489; EUDC 0161; Huast. 108) (kiling “hareket,
eylem”) kel. “iyi eylem” esd. “kazang, sevap” (AE)

(b) edgii at (KB 322) (at “ad”) kel. “iyi ad” esd. “iin, san, nam” (AE)
(©)
(a) edgii 6z (KB 1812) (6z “6z, kendi”) kel. “iyi 6z” esd. “iyi insan” (SE)

(b) edgii 6g (BTT 25 0615) (6g “akil”) kel. “iyi akil, diisiince” esd. “iyi
niyet” (SE)

(b) edgii saw (BK D 39; IB 11) (saw “s6z”) kel. “iyi s6z” esd. “iyi haber”
©)

(a) edgii edrem | erdem (BTT 25 1321-1322; KB 2719) (edrem /| erdem
“erdem”) kel. “iyi erdem” esd. “iistiin yetenek, meziyet” (DE)

2 Alt gizili sézliikbirimler, o 6genin 6zellesmis anlaminin bulundugunu gosterir.
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(b) edgii urug (KB 108) (urug “tohum”) kel. “iyi tohum” esd. “asil soy”
(DE)

(c) edgii nom (BTT 25 0838) (nom “kanun, yasa”) kel. “iyi yasa” esd.
“tutarli, yararh 6greti”

®)

(a) edgii konut (KB 4471) (konut “konut”) kel. “iyi konut” dey. “cennet”
(D)

(b) edgii kiz (KB 609) (kiz “gb6z”) kel. “iyi goz” dey. “tevecciih ve itimat
(gOsterme)” (D)

Buna gore deyimlerden serbest birlikteliklere kadar biitiin s6zciik birlikteliklerinin
bu ii¢ oOlgiit bakimindan gosterdigi oOzellikler asagidaki tabloda verilmistir. Bu
¢alismada, anlam olarak ikili yap1 esdizimliligin temel bir 6zelligi olarak kabul edildigi
igin tablodaki isaretler ikili yapiy1 gosterecek sekilde kullanilmistir. Tablodaki (+)
olumlu (-) olumsuz degerleri gosterir. Her bir (+) ya da (-) isareti bir sdzcligii belirtir:

Anlamsal Donukluk Anlam Genellesme  /
Ozellesmesi Kaliplagsma

Deyim + +/- +/- +

Deyimsel - (siurhi dlglide seffaf) + + +
Esdizimlilik

Surl - (bityiik olgiide seffaf)  -/+ +/- +
Esdizimlilik

Acik - (tam olarak seffaf) - - +
Esdizimlilik

Serbest - (tam olarak seffaf) - - -

Birliktelik

Bu ¢alismada deyimsel sozciik birlikteliklerinin siiflandirmasi, Cowie (1994)
ve Howarth’in (1996) simiflandirmalarina oldukga yakin sekilde yapilmistir. Bununla
birlikte bu siniflandirmalardan 6nemli farklar icermektedir. Cowie ve Howarth’'in
degismeceli deyim olarak adlandirdigi kategori bu ¢alismada yapilan siniflandirmada
bulunmamaktadir, s6z konusu c¢alismalarda degismeceli deyimin saf deyimden
ayrilan en belirgin 6zelligi 6gelerinin 6zellesmis anlami1 yaninda gergek anlamlarini da
korumasi ve dolayisiyla anlam bakimindan belirli bir seffaflik gostermesidir. Bu tiir
orneklerde oOgeler arasindaki anlamsal iligki tam olarak ortadan kalkmadigi ve
birliktelik anlami1 simurlt da olsa seffafligini korudugu i¢in bunlarin deyim baslhig:
altinda degerlendirilmesi problemlidir. Bu ¢alismada bazi farklarla birlikte benzer
ornekler, deyim ile smirli esdizimlilik kategorileri arasindaki anlamsal bir boslugu
temsil eden ve deyimsel esdizimlilik olarak adlandirilmasi dnerilen bir kategori olarak
degerlendirilmistir.
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DEYIMSEL ESDIiZIMLILIiK

Cowie ve Howarth deyimlerle simirl esdizimliler arasinda bir anlamsal kategori
daha tasarlamislardir. Ancak onlara gore bu kategori de bir deyim tiirtidiir. Benson
vd. ise esdizimlilerle deyimler arasinda gegis birliktelikleri (transitional combinations)
ya da gecis esdizimlileri (transitional collocations) olarak adlandirdiklar: ek bir kategori
varsayar (Benson vd. 2010: 5). S6z konusu nitelikleri tastyan bir birliktelik tiirtinii
(Cowie (1994) ve Howarth'taki (1996) degismeceli deyim), deyimle esdizimlilik arasinda
bir “gecis kategorisi” olarak tasarlayip kuramsal bir zemine oturtmak miimkiindiir.

Asagidaki birliktelik Orneklerinde, bilesenlerle esdizimlilik anlami arasindaki
anlam iliskisi ¢ok sinuirli olmakla birlikte devam etmektedir yani 6gelerin anlamindan
esdizimlilik anlami hala cikarilabilmektedir. O hélde bu tiir drnekleri, birliktelik
anlami tam olarak donuk olan deyim ile 6gelerinden biri gercek anlamda kullanilan ve
birliktelik anlam1 biiyiik oranda seffaf olan sinurli esdizimlilikten ayr1 bir kategoride
degerlendirmek gerekmektedir:

agwr yiik (KB 2797) (yiik “yik”) kel. “agir yiik” esd. “Onemli, ciddi
sorumluluk”

icre saw (T1 K 10) (saw “s6z”) kel. “igerideki s6z” esd. “gizli haber,
mesaj”

Biitiin olarak birliktelik anlamimnin 6gelerin anlamlarindan ¢ikarilabilirlik oranini
ifade eden anlamsal seffaflik bakimindan deyimsel esdizimlilik kategorisine giren
birliktelikler anlam olarak simirli dlgiide seffaftir. Asagida (1) numaradaki deyim
orneklerinde, dgelerinin gercek ya da 6zellesmis anlamda bulunup bulunmamasina
bakilmaksizin, ilk bakista 6ge anlamlariyla birliktelik anlami arasinda bir bag
kurulamaz ve birliktelik anlam olarak tamamen donuktur, nedensizdir. (2)
numaradaki deyimsel esdizimlilik 6rneklerinde her iki 6genin anlami da 6zellesmistir
ancak birliktelik anlami, 6gelerin anlamlarindan nispeten ¢ikarilabilmektedir yani
smirli dlgiide seffaftir. (2a)’daki ters “ters”, “sapkin(lik)”; yol “yol”, “davranis, tutum”
anlamlarint ¢agristirmaktadir. (2b) ve (2c) orneklerinde de ayni anlam ilgisi sz
konusudur. Dolayistyla bunlar, (1) numaradaki deyim 6rneklerinden farklilik gosterir.
(3) numaradaki orneklerde ogelerden biri (ukuska, er, ay1g) gercek, digeri 6zellesmis
(yrrak, yakin, 6g) anlamdadir ve birliktelik anlami biiyiik dlclide seffaftir, dolayisiyla
hem anlam oOzellesmesi hem de anlamsal seffaflik bakimindan deyimsel
esdizimlilikten farklilik gosterir:

M

a. awutca kara toprak (KB 5425) kel. “bir avug kara toprak” dey.
“diinyalik mal miilk”
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b. saking¢t uzun (KB 1533) (saking “diisiince”) kel. “diislincesi uzun” esd.
“gelecege yonelik istekleri cok”

c. ters tiigiin (KB 3168) (tigiin “digim”) kel. “ters diigim” esd.
“kordiiglim, ¢oziilmesi neredeyse imkansiz olan sorun”

@)

a. ters yol (BTT 25 [106]8) (ters “ters”) kel. “ters yol” esd. “sapkin
davranis, sapkinlik”

b. tiiz koniil (KB 5471) (kéniil “goniil”) kel. “diiz, diizgiin goniil” esd.
“saf, samimi tutum ve davrams”

c. ugsuz kidigsiz atl(1)g (BTT 25 1745) kel. “ugsuz kiyisiz adli” esd.
“sinirsiz sohreti olan”
©)

a. ukugka yirak (KB 4028) (ukus “akil”) kel. “akla uzak” esd. “akil ve
diisiince ile yapilmamig”

b. yakin er (DLT 356) (er “er, adam”) kel. “yakin olan bir adam” esd.
“kardeslerden yakin olan adam”

c. ayig 6g (BTT 25 0616) (6g “akil”) kel. “kotii akil” esd. “kotii niyet”

Deyimsel esdizimlilik, genellikle dilbilgisel olarak iyi bi¢cimlenmis olmakla birlikte
bigimlenmislik oranmin bazi drneklerde diisiik oldugu, bilesimsellik orani diisiik,
anlamsal nedenliligini biiyiik oranda yitirmis, ogelerinin degistirilebilirligi biiyiik
oOlctide smurli bir deyimsel birliktelik tiiriidiir.

SONUC

Tiirkgede deyimsel birliktelikler ve bunlar igerisinde yer alan esdizimliligin
anlambilimsel siniflandirilmasi tizerine kuramsal bakis agisiyla yapilan ¢calismalar ¢ok
siirli sayidadir. Tarihi metinlerdeki deyimlerin ele alindig1 smirli sayidaki ¢calismada
ise esdizimlilik kavrami genellikle g6z ardi edildigi gibi, bu birlikteliklerin
smiflandirilmasi tizerinde de durulmamistir. Dolayisiyla, bu calismada dikkate alinan
ozellikleriyle, deyimler disindaki esdizimlilik 6rnekleri de deyimsel ifadeler arasinda
deyimlerle birlikte degerlendirilmeli ve kuramsal bakis agisiyla ele alinmalidur.

Deyimlesme, bir ifadenin direnci tizerindeki bir dizi anlambilimsel ve s6zdizimsel
tahrifle ortaya cikar. Deyimsel ifadeler incelendiginde bunlarm cesitli sabitlik
derecelerinden bahsedilebilecegi anlasilmaktadir. Buna gore, biitiiniiyle serbest
sozciik birlikteliklerinden tamamen donuk olanlara kadar olan dizide, donuk/ sabit
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¢ok sozciiklii birimler olan deyimler en u¢ noktada; esdizimliler ise serbest
birliktelikler ile deyimler arasimndaki bulanik alanda bulunur.

Anlambilimsel yaklasim temelinde, esdizimlilik kavraminin tanimlanmasinda,
deyim ve diger sozciik birlikteliklerinden ayirt edilerek anlam bakimindan
smiflandirilmasinda anlamsal seffaflik, anlam 6zellesmesi ve genellesme/ kaliplasma
oOlciitleri kullanilabilir.

Yukaridaki {i¢ Slglite gore Tiirkcede deyim ve serbest sozciik birlikteligi arasimdaki
deyimsel sozciik birliktelikleri deyimsel esdizimlilik, sinirli esdizimlilik ve agik esdizimlilik
olmak {izere ii¢ kategoriye ayrilmistir. Daha 6nce yapilmis calismalarda smurl
esdizimlilik ve acik esdizimlilik kategorileri genellikle dikkate alinmakla birlikte, bu
calismada farkli olarak deyimle esdizimliligin birbirinden daha keskin ¢izgilerle ayirt
edilmesini saglayacak deyimsel esdizimlilik kategorisi tasarlanmistir. Boylece deyimle
sinirli esdizimlilik arasindaki bulanik alanda bulunan ve sik sik birbirine karigtirilan,
hangi kategoriye alinacagi konusunda tereddiit yasanan ornekler bir ara kategori
olarak degerlendirilmistir.

KISALTMALAR

AE Acik Esdizimlilik

BK Tekin, Talat (2010), “Bilge Kagan Yazit1”, Orhon Yazitlari, Ankara: Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari.

BTT 25 Wilkens, Jens (2007), Das Buch wvon der Siindentilgung. Edition des
alttiirkischbuddhistischen Ksanti Kilguluk Nom Bitig. Berliner Turfantexte XXV. Berlin:

Akademie Verlag.
D Deyim
DE Deyimsel Esdizimlilik
DLT Ercilasun, Ahmet B. ve Akkoyunlu, Ziyat (2018), Kasgarl1 Mahmud Divanu Lugati’t-

Tiirk Girig-Metin-Ceviri-Notlar-Dizin, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Kaggarli Mahmud (2007), Divanu Lugati’'t-Tiirk, (R. Dankoff ve J. Kelly, Mahmiid EI-
Kdgsgari Divanii Lugati’t-Tiirk’ten Cevirenler: S. T. Yurtsever ve S. Erdi), Istanbul:
Kabalc1 Yayinlari.

esd. Esdizimlilik anlami1
EUDC Demirci, Umit Ozgiir (2015), Eski Uygurca Dért Catik, Ankara: Kesit Yaymlari.

Huast. Ozbay, Betiil (2015), Huastuanift — Manihaist Uygurlarin Tévbe Duast, Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari.

1B Tekin, Talat (2015), Irk Bitig, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

KB Yusuf Has Hacib (2008), Kutadgu Bilig, (Aktaran: Resit Rahmeti Arat), Istanbul:
Kabalc1 Yayinevi.

kel. Kelime anlam1

SB Serbest Birliktelik



176 | Agca/ Gazi Tiirkiyat, Giiz 2020/27: 161-177

SE Sinirli Esdizimlilik

T1 Aydin, Erhan (2014), “Tonyukuk Yazit1 (I)”, Orhon Yazitlar: (Kol Tegin, Bilge Kagan,
Tonyukuk, Ongi, Kiili Cor). Konya: Kémen Yayinlar.

KAYNAKCA

AGCA, M. (2020), Eski Tiirkce Metinlerde Sifatlarin Esdizimliligi, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Denizli.

AISENSTADT, E. (1979), “Collocability restrictions in dictionaries”. Dictionaries and Their Users,
Exeter Linguistic Studies 4, (Ed. R. Hartmann), University of Exeter.

AISENSTADT, E. (1981), Restricted Collocations in English Lexicology and Lexicography.ITL: Review of
Applied Linguistics, 53, 53-61.

AITCHISON, J. (2003), Words in the Mind: An Introduction to the Mental Lexicon, Oxford: Blackwell.

AYDIN, E. (2014), Orhon Yazitlar: (K6l Tegin, Bilge Kagan, Tonyukuk, Ongi, Kiili Cor), Konya: Kémen
Yaynlari.

BAHNS, J. ve ELDAW M. (1993), “Should we teach EFL students collocations?”, System, 21 (1), 101-
114.

BENSON, M.; BENSON E. ve ILSON R. (1986), Lexicographic Description of English. Amsterdam:
Benjamins.

BENSON, M.; BENSON E. ve ILSON R. (2010), The BBI Combinatory Dictionary of English Word
Combinations. Amsterdam: Benjamins.

Cor, M. (1990), “The Functions of Collocations in Dictionaries”, (Ed. T. Magay ve J. Zigany), 35-
46.

COWIE, A. P. (1981), “The Treatment of Collocations and Idioms in Learners’ Dictionaries”,
Applied Linguistics. 2(3), 223-235.

COWIE, A. P. (1991), “Multiword Units in Newspaper Language”, Perspectives on the English
Lexicon: A Tribute to Jacques Van Roey, (Ed. S. Granger), Louvain-la-Neuve: Cahiers de I'Institut
de Linguistique de Louvain, 101-116.

COWIE, A. P. (1992), “Multiword Lexical Units and Communicative Language Teaching”, (Ed. P.
Arnaud ve H. Bejoint), Vocabulary and Applied Linguistics. Londra: Macmillan, 1-12.

COWIE, A. P. (1994), “Phraseology”. The Encyclopaedia of Language and Linguistics, (Ed. R. E. Asher
ve J. Simpson), Oxford: Pergamon Yayinlari, 3168-3171.

COWIE, A. P. (1998), “Phraseological Dictionaries: some East-West comparisons”, Phraseology:
Theory, Analysis, and Applications. (Ed. A. P. Cowie), Oxford: Oxford University Press, 209-
228.

COWIE, A. P.; MACKIN R. ve MCCAIG I. R. (1993), Oxford Dictionary of English Idioms, Oxford:
OUP.

DEMIRC], U. O. (2015), Eski Uygurca Dért Catik, Ankara: Kesit Yaynlari.
DOGAN, N. (2016), Tiirkiye Tiirkcesinde Fiillerin Esdizimleri, Ankara: Yaymevi Yaymlari.

EKEN, N. T. (2015), Anlati Metinlerinde Sozciik Birliktelikleri: Tiirkce Uzerine Egitim—Ogretim
Ortamlar: Hedefli Gozlemler, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii.



Deyimsel Sézciik Birlikteliklerinin Siniflandirilmas: ve Bir Esdizimlilik ... | 177

ERCILASUN, A. B. ve Akkoyunlu, Z. (2018), Kdsgarli Mahmud Divinu Lugati't-Tiirk Giris-Metin-
Ceviri-Notlar-Dizin, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

HAUSMANN, F. J. (1984), “Wortschatzlernen ist Kollokationslernen. Zum Lehren und Lernen
franzosischer Wortverbindungen”, Praxis des neusprachlichen Unterrichts, 31, 395-406.

HOWARTH, P. (1996), Phraseology in English Academic Writing: Some Implications for Language
Learning and Dictionary Making, Tiibingen: Niemeyer.

HOWARTH, P. (1998a), “The Phraseology of Learners’ Academic Writing”, Phraseology: Theory,
Analysis and Applications, (Ed. A. P. Cowie), Oxford: Oxford University Press, 161-186.

HOWARTH, P. (1998Db), “Phraseology and Second Language Proficiency”. Applied Linguistics, 19(1),
24-44.

IMER, K.; KOCAMAN A. ve OZsoyY A. S. (2011), Dilbilim Sozliigii. istanbul: Bogazici Universitesi
Yaymevi.

KASGARLI MAHMUD (2007), Divdnu Lugati't-Tiirk, (R. Dankoff ve J. Kelly, Mahmiid EIl Kdsgari
Divénii Lugéti’t-Tiirk'ten Cevirenler: S. T. Yurtsever ve S. Erdi), Istanbul: Kabalc1 Yayinlari.

LAMIROY, B. (2016), “For a Typology of Phraseological Expressions: How to tell an Idiom from a
Collocation?”, Defining Collocation for Lexicographic Purposes. From Linguistic Theory to
Lexicographic Practice, (Ed. A. Orlandi ve L. Giacomini), Linguistic Insights. Studies in
Language and Communication, C. 219, Peter Lang, 123-150.

LYONS, J. (1977), Semantics, 2 C., London: Cambridge.

MEL'CUK, L (1998), “Collocations and Lexical Functions”, Phraseology: Theory, Analysis and
Applications, (Ed.: A. P. Cowie), Oxford: Clarendon Press, 23-53.

MEN, H. (2015), Vocabulary Increase and Collocation Learning: A Corpus-Based Cross-Sectional Study
of Chinese EFL Learners, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Birmingham City Universitesi.

NATTINGER, J. R. ve Decarrico, J. S. (1992), Lexical Phrases and Language Teaching. Oxford: Oxford
University Press.

NESSELHAUF, N. (2005), Collocations in a Learner Corpus, Amsterdam: Benjamins.

OzBAY, B. (2015), Huastuanift - Manihaist Uygurlarim Tévbe Duast, Ankara: Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari.

POULSEN, S. (2005), Collocations as a Language Resource, A Functional and Cognitive Study in English
Phraseology, Yayimlanmamis Dokora Tezi, University of Southern Denmark.

SuBAsl UZUN, L. (1991), “Deyimlesme ve Tiirkede Deyimlesme Dereceleri”, Dilbilim
Aragtirmalart Dergisi, 2, s. 29-39.

TEKIN, T. (2010), Orhon Yazitlar:, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

TEKIN, T. (2015), Irk Bitig, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

TS: Tiirk Dil Kurumu (2005), Tiirkge Sozliik. Ankara: TDK Yayinlari: 549.
VARDAR, B. (2002), A¢iklamal Dilbilim Terimleri Sozliigii. Istanbul: Multilingual.

WILKENS, J. (2007), Das Buch von der Siindentilgung. Edition des alttiirkischbuddhistischen Ksanti
Kilguluk Nom Bitig. Berliner Turfantexte XXV. Berlin: Akademie Verlag.

YUSUF HAS HACIB (2008), Kutadgu Bilig, (Aktaran: Resit Rahmeti Arat), Istanbul: Kabalc Yaymevi.



