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Giincel Alt Politikanin Uretimi:
Tarihin ilk “Hologramli” Eylemi
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Oz

Bu calismada, ispanya’da gergeklestirilen tarihin ilk hologramli eylemi, dijital teknolojilerin ve
dijital medyanin gelisimiyle toplumsal hareketlerin gecirdigi bicimsel donisim baglaminda ele
alinmaktadir. Oncelikle bir miicadele ve direnis pratigi olarak bu eylemin nasil organize edildigi
ve gerceklestirildigi dnemlidir. ikinci olarak, eylem hem kamusal olarak ilan edilmemis, gizli
direnis bigimlerini hem de kamusal olarak ilan edilmis direnis bicimlerini icererek 6zgiin bir
alt politika yaratmistir. Uglincii olarak, eylem belirli noktalarda geleneksel eylem bigimleriyle
benzesmekte, belirli noktalarda farklilik gostermektedir. Son olarak, eylemin organize edilme
ve gergeklestirilme bicimi panoptik gozetimi islevsiz kilmaktadir. Hologram eyleminin biitlin bu
niteliklerinden hareketle, dijital teknolojilerin ve dijital medyanin —iktidarlarin hizmetine sun-
dugu biyuk avantajlarla beraber— toplumsal hareketler igin yaratici ve verimli alanlar sundugu
aciktr.
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Abstract

In this study, the world’s first hologram protest held in Spain is discussed in terms of formal
transformation of social movements with the development of digital technologies and digital
media. Firstly, how the protest was organized and held as a practice of fighting and resistance
is important. Secondly, the protest creates a distinctive sub-politics by including both publicly
undeclared confidential resistance form and declared resistance form. Thirdly, while the pro-
test resembles the traditional protests in certain ways, it also differs from it some ways. Last-
ly, the way of organizing and holding the protest makes panoptic surveillance nonfunctional.
Starting from all these qualifications of hologram protest, it is obvious that digital technologies
and digital media provide creative and efficient areas for social movements besides providing
great advantages to the political power.
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1. Giris

Dijital medyanin toplumsal hareketler izerindeki etkisi, 2011 yilinda Ortadogu
ve Kuzey Afrika’daki halk hareketlerinde ve ABD’deki “Wall Street’i isgal Et”
eylemlerinde eylemcilerin o6rgilitlenme ve iletisim kurma amagli Facebook,
Twitter gibi sosyal paylasim sitelerinden faydalanmalarinin ardindan tartisilmaya
baslanmistir. Oyle ki, Arap cografyasindaki hareketler bazi gevrelerce ‘sosyal
medya devrimi’ olarak adlandiriimistir (Babacan, 2014: 143). Kiresel c¢apta
etki yaratan bu eylemlere dair tarismalarda, internet’in demokratiklestirici ve
devrimci islevi oldukga abartiimis; tek boyutlu, teknolojik belirlenimci bir anlayis
giderek yayginlasmis ve konu kamuoyunun giindemine tasinmistir (Sener, 2013:
251). Dolayisiyla dijital medyanin sadece toplumsal hareketler icin a¢ctigi alanlara
vurgu yapilarak, bu eylemleri sosyal medya devrimi olarak adlandirmak dogru
olmayacaktir. Bu halk hareketlerinin dijital medyanin sundugu 6zgiir ortamdan
otird ¢ikbiginiiddia etmek zordur. Eylemlerde dijital medyanin, toplumsal pratigin
disavurumu ve kitlelere ulastirilmasi agisindan bir arag islevi gordiigiinii séylemek
miimkindir (Babacan vd., 2011: 78). Bu anlamda dijital medya “ne dogal olarak
gliclendirici ne de gligslizlestiricidir; her sey eyleyenlere, onlarin hedeflerine ve
direnmeye calistiklari iktidar iliskilerine baghdir” (Neumayer ve Stald, 2016: 259).
Baska bir agidan bakildigindaysa, niifusunun ¢ok biiyiik bir kisminin internet’e
erisimi olan ABD’de, “Wall Street’i isgal Et” eylemlerinin Arap cografyasindaki
hareketler kadar bir déniisim gerceklestirememesi bile internet’in tek basina
devrimci bir ara¢ olamayacaginin gostergesidir (Sener, 2013: 265).

GUnUmuzde toplumsal hareketler “politika Gretme, tartisma, érgiitlenme ve
eylem orgitleme pratiklerinde” dijital medyayi farkh dizeylerde ve bicimlerde
kullanmaktadir. “Dolayisiyla toplumsal hareketler bir taraftan internet’ten
etkilenirken, diger taraftan toplumsal hareketler de basta e-gruplar, Facebook ve
Twitter gibi toplumsal paylasim aglari olmak lizere, web sitelerini, bloglari, sohbet
odalarini, kisacasi farkl ortamlari farkli bigcimlerde etkilemektedirler” (Isik, 2013:
26). Toplumsal hareketlerin internet’i kullanimina dair gelistirilen yaklasimlarda
kabaca iki grup oldugu sdylenebilir. ilk grup internet’in bir devrim oldugunu, her
tlirlii ekonomik ve sosyal meselenin internet lizerinden ¢éziilecegini, toplumun
politik siireglerden ve karar mekanizmalarindan dislanan kesiminin internet
sayesinde daha katilimci bir demokrasiye sahip olabileceklerini savunanlardir.
ikinci grup ise internet’in diger teknolojik araclar gibi kapitalist bir sémiiri araci
oldugunu, sadece ekonomik durumu gorece iyi olanlarin kullandigini, insanlari
birbirine yabancilastirdigini ve genis kitleler tarafindan kullanilamadigr icin
toplumsal miicadelelerde islevsel olamayacagini savunanlardan olusmaktadir
(Istk, 2013: 27). ilk grup Arap cografyasindaki toplumsal hareketleri ‘sosyal
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medya devrimi’ olarak tanimlayanlar gibi internet’in sadece olumlu ydnlerini
vurgulayarak teknolojik belirlenimci, abartili ve iyimser bir yaklagim sergiler. ikinci
grup ise Postman gibi, bilgisayar teknolojilerinin gelisimiyle birlikte ‘kaybeden’
ve ‘kazanan’ rollerinin degismedigini, internet’in kitlelere, ihtiyaclari olan higbir
seyi vermedigini, aksine internet ile kitlelerin iktidarlar tarafindan daha kolay
denetlenebildiklerini, 6zel hayatlarinin kontrol edilebildigini, reklamcilarin
ve politik kurumlarin kolay hedefleri haline geldiklerini ve nihayetinde birer
nimerik 6zne olduklarini (Postman, 1993: 10-11) savunan kétimser bir yaklasim
ortaya koyar. Bu iki grup da gecerli argimanlar sunmakla birlikte tek boyutlu
olduklari icin sorunludur. Ancak meseleyi diyalektik olarak kavrayip, iki grubun
yaklasimlarini da belirli 6l¢lide iceren Gglincl bir grup da mevcuttur. Bu grubu
ise “Internet’in iktidar sahipleri tarafindan kontrol edilmeye ve bicimlenmeye,
sermaye tarafindan yonlendirilmeye calisildigl, erisim engelleri nedeniyle genis
toplum kesimlerinin dislandigi, irkgi-cinsiyetci siddet sdylemleriyle sarmalandigi
gerceginin farkinda olarak, her seye ragmen burayi da bir miicadele alani olarak
kabul edenler” olusturmaktadir (Isik, 2013: 27). Bu ¢alismada bu lgiincil yaklagim
benimsenmistir. Dijital medya, ‘kaybedenler’ ile ‘kazananlar’in ¢cikar catismalarinin
sirdiga, her iki tarafin da yeni olanaklara sahip oldugu bir miicadele alani olarak
ele alinmalidir.

Dijital teknolojilerin ve dijital medyanin gelismesiyle kapitalizmin ekonomik
faaliyetlerinde, insanlarin bireysel Giretim ve tiketim bicimlerinde, iktidarlarin
denetim ve gozetim islevlerinde farkhlasmalar meydana gelmis, yeni olanaklar
ve yeni pratikler ortaya ¢ikmistir. Toplumsal hareketlerin direnis ve miicadele
bicimleriicin de ayni durum sz konusudur. internet, ¢cikar catismasinin bir mekani
haline gelmis, dijital teknolojiler ve dijital medya, ¢atisan cikarlarin taktik ve
stratejilerinde 6nemli mecralar olarak yerini almistir. iktidarin ekonomik, siyasal,
zorlayici ve sembolik bigimlerinin (Thompson, 2008: 36) genisleme egilimindeki
etkilerine karsi toplumsal muhalefet gruplari da kendi Urettikleri alt politikalarda
teknik olanaklari kullanarak gesitli glincellemeler gerceklestirmislerdir. Boylece
ortaya ¢ogu zaman yaratici direnis ve miicadele bigimleri ¢ikarmaktadir. Oyle
ki bu yaraticihk, toplumsal muhalefet gruplarinin gercek ve sanal kamusal
mekanlardaki panoptik goézetim mekanizmasini islevsiz kilabilmekte, tirlQ
engellemelerden ve cezai yaptirimlardan siyrilabilmesine imkan vermektedir.
Bu yaratici toplumsal direnis ve miicadele bicimlerinden birisi de tarihte ilk defa
tanik olunan, ispanya’da gerceklestirilmis ‘hologramli eylem’dir.

Bu calismada, gelisen dijital teknolojiler ve yeni medya baglaminda
ispanya’da gerceklestirilen hologramli eylem ele alinacaktir. Bu eylemin
mucadele/direnis taktik ve stratejilerinde nasil bir yer ettigi, eylemin organize
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edilme ve gergeklestiriime bigiminin geleneksel eylemliliklerden bir kopusu
mu temsil ettigi, yoksa yeni pratiklerin yaninda geleneksel eylem bigimlerinin
glncellenmis halini mi icerdigi ve tarihsel bir stireklilik mi arz ettigi tartisilacaktr.
Bu tartismadan hareketle toplumsal muhalefetlerin dijital teknolojileri ve
dijital medyayi repertuvarlarina hangi baglamlarda dahil ettikleri agiklanmaya
cahisilacaktr.

2. Tarihin ilk Hologramli Eylemi

ispanya’nin baskenti Madrid’de tarihte benzeri gériilmemis bir eylem yasandi.
ispanya hitkiimetinin meclisten gecirip yasalastirdig1, sokak eylemleriniyasaklayan
ve izne tabi tutan, boylece gosteri ve ifade 6zgirligi hakkini kisitlayan ‘Vatandas

Guvenligi Yasas’’ni protesto etmek igin ispanyol eylemciler, 10 Nisan 2015’te
meclisin dniinde tarihin ilk ‘hologramli’ eylemini diizenledi. Hologram teknigiyle
ispanyol Parlamentosu dniine genis katilimin oldugu eylem gériintiileri yansitildi.
Ellerinde pankartlar tasiyan, slogan atan, basin agiklamasi yapan hologram
eylemcilerin yuriaydsi tarihin en ilging protesto gosterileri arasinda yerini aldi.

Resim 1: ispanya’daki hologram eyleminden bir goriintii
(http://www.independent.co.uk)

‘We Are NotCrime’ adliplatform, uluslararasidiizeydeilgigeken bu eylemlerini
gergeklestirmek icin ‘6zgurlik icin hologram’? adl bir site kurdu. Sitede ‘Vatandas

L site icin bkz. http://www.hologramasporlalibertad.org Galismanin bundan sonraki kisminda yer verile-
cek platforma iliskin bilgiler, Vatandas Giivenligi Yasas’nin getirdigi yaptirimlar ve internet kullanicilarina
sunulan olanaklara dair veriler bu siteden alinmistir.
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Guvenligi Yasas’'nin yaptirimlarina yer verildi. Yasaya gore hiikimet karsit
protestolar diizenlemek ve kamuya agik alanlarda toplanmak yasaklanmistir.
Polise hakaret etme, meclisin 6niinde toplanma ya da foto muhabirlerin veya
eylemcilerin polisleri, eylemcilere midahale aninda gorintilemesi ve daha
bir¢ok hiikimet karsiti kamusal eylem bigimi, 100 Euro’dan 600.000 Euro’ya kadar
¢ok yiksek para cezalariyla ve hatta hapis cezalariyla karsi karsiya birakmigtir.

Bununla birlikte sitelerinde bir manifesto yayinlayan platform, bu
manifestoyla s6z konusu yasaya neden karsi ciktiklarini agikca belirtmistir. Yasayi
‘gag laws’, yani basin 6zgiirligiinii ve konusma 6zglrligini kisitlayan kanunlar
cercevesinde degerlendirmis, yasanin insan haklarina aykiri oldugunu, demokrasi
ve 0Ozglrluk icin blylk bir tehlike olusturdugunu ortaya koymustur. Yasanin,
halkin ¢ok az bir kesimi tarafindan desteklendigini ve vatandasin degil devletin
kendisinin gilvenligini saglamaya yonelik olarak diizenlendigini savunmustur.
Neticede platform bu durumu insanlara internet araciligiyla duyurmaya calismis
ve onlari protestolarina destek vermeye cagirmistir.

En 6nemlisi ise bu site sayesinde platform, internet kullanicilarina ‘Vatandas
Guvenligi Yasasi’'na karsi gercgeklestirilecek eylemin bir pargasi olma olanagini
tanimistir. internet kullanicilar site {izerinden yazili mesajlarini ileterek,
Webcam’leri araciligiyla resimlerini ya da bilgisayar mikrofonlari araciligiyla
seslerini yukleyerek eyleme dahil olmuslardir. Boylece mesajlari hologram
eylemcilerin pankartlarinda yer almis; resimleri birer hologram eylemcisine
doniserek hologram kitlenin bir pargasi olmus ve sesleri hologram eylemcilerin
sesleri arasinda ylkselmistir.

Eylemciler hologram teknigini sadece eylem sirasinda kullanmakla
kalmamis, basin agiklamalarini, réportajlarini ve hatta haber kanallariyla yapilan
canl baglantilari dahi bu teknikle gergeklestirmislerdir.? Eylemin bitiin bu 6zglin
nitelikleri; 6rgutlenme ve gergeklestirme bigimi, onun gelisen dijital teknolojilerin
ve internet medyasinin toplumsal hareketlere sagladigi olanaklar baglaminda ele
alinmasini kaginilmaz kilar.

Aslinda toplumsal hareketler repertuvarinda hologram teknigi ispanya’daki
hologram eyleminden sadece iki gin ©nce, yani 8 Nisan 2015 tarihinde
Amerika’da glindeme gelmisti. Brooklyn’deki Fort Green Parki'nda ABD
Bagimsizlik Savasi sirasinda ingiliz gemilerinde hayatini kaybeden yaklasik 11 bin
ABD savas tutuklusunun anisina yapilan bir heykel kaidesinin tzerine iki aktivist
sanatcl, Ulusal Guvenlik Ajansi NSA'nin eski bir ¢alisani olan, birgok yasadisi
dinleme teknigini ve NSA'nin sahip oldugu gizli verileri kamuoyuna sizdiran

2 567 konusu goruntdler igin bkz. https://www.youtube.com/watch?v=r6tVVcgX-iw
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bilgisayar uzmani Edward Snowden’in bUstiini gizlice dikmisti. Ancak polis
kisa bir siire sonra biistl fark etti; 6nce Ustlinl bir bezle orttli, daha sonra da
kaldirdi. Bustlin kaldiriimasindan bir giin sonra, 8 Nisan 2015’te ise kendilerini
‘Aydinlatan Sanat Kolektifi’ olarak adlandiran, ilk aktivist sanatcilardan bagimsiz
baska bir grup aktivist sanatci, laptop ve projeksiyon cihazlarini kullanarak
ayni yere bu sefer Snowden’in hologram goériintlisiind yansitt. Snowden’in
hologram gorintiisi 20 dakikaligina bistiin yerinde yer almasina karsin oldukca
ses getirdi. Asil ses getirense, Snowden’in kendisinden ¢ok, eylemin yaratici
ve alayci bicimiydi. Kolektifin sosyal medyada (Tumblr hesabindan) yayinladigi
mesajinda: “Aydinlatan Sanat Kolektifi, bu ismi bilinmeyen sanatgilardan aldigi
ilham sonucu, bir sis bulutu icerisine yansitilan bu imajla girisimi gegici olarak
yeniden yaratmis bulunuyor. Devletin, hiikim slirmekte olan otoriterlige meydan
okuyan her tirli maddi eseri kaldirabileceginin farkinda olsak da, yapilan direnis
eylemlerinin halkin vicdaninda bir iz biraktigini da biliyoruz. Umut ise bu meydan
okuma eylemlerinin paylasilmasiyla yeserecektir,” ifadeleri yer aldi.? Bagvurulan
teknik ayni olsa da, bu eylemle ispanya’daki hologram eylemi arasinda kuskusuz
hem orgltlenme hem gerceklestiriime hem de kapsam arasinda blyuk farklar s6z
konusudur. Brooklyn’deki hologram eylemini basit ve kiiclik ggrmemek ve de ilk
olmasinin hakkini teslim etmek kaydiyla, ispanya’daki eylemin Brooklyn’dekine
gore olduk¢a geliskin ve yaratici oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla tim bu
sdylenenlerden hareketle ispanya’daki eylemi “tarihin ilk hologramli eylemi”
olarak addetmek yanlis olmayacaktir.

3. Hologram Eylemi ve Dijital Alt Politika Uretimi

iktidar tarafindan yasaklanmamis olanin sinirlarinin  zorlanmasiyla Karsi
hegemonik sdylemin gelistirildigini sdyleyen Scott, temelinde direnis unsurlarinin
yattig bir alt kiltirden bahseder (Scott, 1995: 270). Bu, onun “kendi adlarina
konusmaya cesaret edemeyen, dikkat cekmemeye dayali ¢ok cesitli direnis
bicimleri” olarak tanimladigi Unli “alt politika” kavramidir (Scott, 1995: 45).
Fakat alt politikanin bu sekilde kavramsallastiriimasi da karsi hegemonik olanin
dogrudan bir ifadesi degildir. Oztiirk ise bu kavramin sinirlarini genisleterek hem
kamusal olarak ilan edilmis direnis bigimlerini, hem de gizli olan, ilan edilmemis
direnis bicimlerini kapsayan bir sekilde ele almistir (2010: 66). Alt politikanin bu
ikili bicimi, dijital medya ve dijital teknolojiler tGzerindeki miicadele ve bunlarin

3 Brooklyn’deki heykel ve hologram meselesiyle ilgili olarak daha fazla bilgi i¢in bkz. http://www.vanityfair.
com/news/2015/04/snowden-statue-hologram http://www.nytimes.com/2015/04/08/nyregion/a-remo-
ved-snowden-sculpture-inspires-a-hologram-in-its-place.html?_r=0
http://www.radikal.com.tr/dunya/new-yorka-gizlice-snowdenin-bustunu-diktiler-1330305/ http://haber.
sol.org.tr/dunya/bu-kez-snowdenin-hologramini-yaptilar-112808
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toplumsal hareketlerce gesitli iktidar odaklarina karsi kullanim sekilleri s6z konusu

oldugunda da gegerliligini korur. De Mul (2008: 52) yeni teknolojiler Gzerindeki

mucadeleye dair sunlari séyler:
Teknik vasitalarin tarafsiz olduguna inananlar daha bastan teknolojinin
Ozerk, yani toplumdan bagimsiz gelistigini varsayiyorlar. Teknolojinin
ozerk gelismesi herhangi bir tarafa yonlendirilemeyecek, geri
dondirilemez bir slireg sayiliyor. Bu varsayima gore teknik bakimdan
mimkiin olan her sey otomatik olarak uygulanacaktir. Ne var ki bu
geri dondirilemezlik, kerameti kendinden menkul bir kehanettir. Eger
teknolojinin gelismesini salt teknolojik akilciigin denetimine birakacak
olursak, s6z konusu gelisme belirli bir anlamda ger¢ekten 6zerk hale
gelir. Oysa gercekte teknolojilerin gelismesi, cesitli toplumsal gruplarin
(tasarimci, imalatgl, finansor, yasa koyucu, tiketici, cevre eylemcisi vb.)
norm ve ¢ikarlarinin birbiriyle catistigi heterojen bir siirecin sonucudur.
(...) Eger teknolojilerin bizi nasil etkiledigini ve onlarla ne yapmak
istedigimizi bilirsek, kendimize bu teknolojilerin rotasini istedigimiz
tarafa gcevirme sansi taniriz. (...) Teknolojiler diinyada yerlerini bulduktan
sonra, denetimi zor dinamizmlerine kavusur; dahasi, yeni teknolojilerin
toplumsal sonuglari asla tami tamina kestirilemez.

Buna gore, teknolojik medya ve ¢evrimigi aglar, reel mekanlarda siiregelen
toplumsal miicadelelerin ve g¢ikar catismalarinin sanal bir mekani olarak
gorilebilir. Kuskusuz bu araclar tarafsiz degildir. Fuchs’a gore “yeni medyanin
yikselisi tekno-determinist ve tekno-optimistik bir ideolojiyi de beraberinde
getirmistir” (Fuchs, 2015: 125). Yeni iletisim teknolojilerinin gelisimi bilgi ve
iktidar arasindaki bagi kuvvetlendirirken, ayni zamanda bireylere iletisim ve bilgi
paylasimi konusunda 6zglirlestirici ve esitlikgi birimkan da sunmaktadir (Aydogan,
2009: 191). Dolayisiyla yeni medyay ve dijital teknolojileri, ne mutlak iyi ne de
mutlak kot konumlara yerlestirmek mimkiindiir. Baska bir deyisle bu karsitlik ne
teknolojik bir iyimserlikle ne de teknofobik yaklasimlarla anlasilabilir. Daha ziyade
bireylerin diisiinsel bicimlerini ve pratik eylemliliklerini bircok yonde etkileyen
bir strecten s6z edilebilir. “McLuhan’in iletisim araciyla mesaji 6zdeslestirdigi
‘lletisim araci mesajdir, slogani bir dereceye kadar abartilmis olabilir, ama
iletisim aracinin mesajin icerigini ve kullanicinin disinme sireglerini fazlasiyla
etkiledigi kolay kolay inkar edilemez” (De Mul, 2008: 53-54). Buna gore dijital
medya, hem kamusal anlamda ilan edilmis direnis bigcimlerini hem de gizli, ilan
edilmemis direnis bicimlerinin farkl diizlemlerde ve belirli noktalarda farkhlasmis
disinsel slreglerde gergeklestirilebilecegi bir alt politikanin alani olarak
gorilebilir. “Toplumsal hareketlerin yeni sorunu kitlelerin sanal eylemselliklerden
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reele yonlendirilmesini saglamak ve iktidarin katilimcilari desifre etmesinin
kolayligini dengelemek noktasindadir. Ancak bu asilmasi gilic bir esik degildir;
internet toplumsal hareketlere, tizerinde yiikselebilecegi bir zemin saglamistir”
(Sendeniz, 2014: 172). Bununla birlikte internet ayni zamanda reel eylemlilik
bicimlerini sanal ortama tasima imkani da sunmaktadir. “internet’in sosyal
hareketler icin yeni bir gerceklesme alani haline gelerek protestolarin sokaktan
sanal dinyaya sanal eylemler ile tasindigi gorilmektedir” (Bingél ve Tanriver,
2011: 136). Bunun en yaratici 8rneklerinden birisi IBM italya ¢alisanlarinin maas
kesintilerinden dolayi 2007 yilinda baslattiklari ve 2008 yilinda diinya genelindeki
IBM calisanlarinin bilylik cogunlugunun katildigi sanal eylemdir. Calisanlar,
kullanicilarina sanal bir diinya sunan ‘Second Life’ adli ¢evrimi¢i oyunda sanal
gerceklikteki IBM merkezinin onlinde sanal karakterleriyle ellerinde pankartlar
tasiyarak IBM’i protesto etmislerdir (Bingél ve Tanriver, 2011: 138). ispanya’daki
hologram eylemi bu anlamda sanal eylemliligi sokaga tasima meselesinin
Ustesinden gelmekle kalmamis; ayni zamanda eylemcilerin eylem aninda orada
olmayislariyla sokagi da sanal eylemlilige déniistiirerek internet’in birbirine zit
gibi gorinen bu iki islevini de ayni anda kullanabilmistir.

Hologram eylemi, bitliin bunlar géz o6ninde bulunduruldugunda hem
kamusal olarak ilan edilmemis, gizli direnis bicimlerini hem de kamusal olarak
ilan edilmis direnis bicimlerini icererek bir alt politika tiretebilmistir. ilk olarak;
eylemcilerin fiili olarak eylem mekaninda (Parlamentonun 6nii) bulunmamalari,
ayri ayriisimlerinin bilinmemeleri, seslerin ve pankartlarda yazan mesajlarin kime
aitoldugunun belli olmamasi, iktidarin katihmcilari desifre etmesini ve suglamasini
imkansiz kilan ve alt politikanin birinci ayagini olusturan gizli direnis bigcimleridir.
Diger yandan platformun ismi (We Are Not Crime) ve eylemi orgiitledigi cevrimigi
site (www.hologramasporlalibertad.org) kamusal bir acikliga sahiptir. Dahasi,
eylemcilerin talepleri hem gevrimigi sitede hem hologram eylemi sirasinda
taginan pankartlarla ve eylemcilerin sloganlariyla hem de yapilan hologram
basin agiklamalariyla, hologram canl baglantilarla ve hologram roportajlarla
net bir bicimde dile getirilmistir. Ayni zamanda ‘Vatandas Glivenligi Yasasi'nin
getirdigi, parlamento binasi 6niinde eylem yapma ve kamusal alanda toplanma
yasaklarina karsi verilen tepkinin alayciligi ve ironikligi de agiktir. Bunlarin tamami
da alt politikanin ikinci ayagi olan kamusal olarak ilan edilmis direnis bigimleridir.

Hologrameylemibirbirinden farkliiki ‘yeni’ teknolojinin birden kullaniimasiyla
gerceklestirilmistir. ilk olarak Vatandas Giivenligi Yasas’’'nin getirdigi yasaklarin
ve eylemin amacinin ortaya konulmasi ve eylemin o6rgltlenmesi, cevrimigi
olarak yeni medya araciligiyla saglanmistir. ikinci olarak eylem, fiili olarak aliskin
olunmayan bir ydontemle, hologram teknolojisine basvurularak gerceklestirilmistir.
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Ancak hologram eyleminin (ve yeni teknolojilere basvurularak Uretilen baska
direnis bicimlerinin de) ‘yeni’ teknik bicimler kullanilarak gerceklestiriimesiyle
Uretilen iktidar karsiti alt politikayl, tamamen yeni bir icerik ve bicim olarak eski
direnis bicimlerinden bir kopus olarak mi degerlendirmeliyiz? Yoksa gorece daha
geleneksel bicimlerle arasinda bir streklilik hali mevcut mudur? Bundan sonraki
bélimde analiz derinlestirilerek ispanya’da gergeklestirilen hologram eylemi bu
cercevede ele alinacaktir.

4. Geleneksel ve Dijital Taktiklerin/Stratejilerin Beraberligi

De Mul’a gore (2008: 55),
Enformasyon teknolojisi aragsal bakis acisinda ¢ogu kez homojen bir
sey muamelesi gorir; oysa kesinlikle homojen olmayip degisken, hatta
bazen zit sosyal etkiler ireten heterojen bir teknik, protokol ve tasarim
yiginidir. Yalnizca tesviye edici etkilerde bulunmakla kalmayip “dikey
gic” de kullanabilir. Artik bildigimiz gibi internet kimi bakimlardan
askeri kdkenini yansitir, ama ayni zamanda 1960 ile 1970’lerin “karsi
kiltlr”Gnin hiyerarsi karsiti ideallerini cisimlendirir.

De Mul’un heterojenlik vurgusu, enformasyon teknolojisinin ¢eliskili sosyal etkileri

Uzerine degil, ayni zamanda 1960 ve 1970’lerin karsi kiltlrlnin ideallerinin

glnimiuzdeki pratik karsihgl baglaminda eski ve yeni micadele bigimlerinin bir

arada varhigini stirdirmeleri Gizerinedir.

Elestirel medya calismalarinin dijital gelismelere uygun, gilincellenmis bir
ekonomi politik yaklasimla kendisini yenilemesi gerektigini vurgulayan ve Web
2.0’a gonderme yapacak sekilde ‘Elestirel Medya Calismalari 2.0” ifadesini ileri
siren Andrejevic’e gore, “Elestirel Medya Calismalari 2.0, degisim konusuna
odaklanmaliama bunu yaparken kendisini sadece medya teknolojilerindeki biiylik
donlisim ve teknolojilerin kullanimlariyla sinirlamamalidir. Elestirel teorinin diger
formlari gibi, o da eskiden kopus, déntsiim gibi iddialarla karsilastiginda, tarihsel
devamliliklari su ylzine cikarmali, hatta bu degisikliklerin aslinda devamliligi
miimkin kilmak icin olabilecegini gbz dnline almalidir. Degisim, iletisim araglari
degistigi icin toplumsal iliskilerin de degisecegini varsaymak yerine, ¢agdas
medya ortamina uygun elestirel yaklasimlar gelistirmekte yatar” (Andrejevic,
2014: 57). Andrejevic (2014: 64), Elestirel Medya Calismalari 2.0'in iki gorevi
oldugunu belirtir: “Agsal dijital medya kullaniminin cagdas iktidar uygulamalarini
nasil destekledigi ve bunlari nasil giclendirdiginin yollarini dikkate almak ve
bunun baska nasil olabilecegini 6ngormek” ve “Toplumsal degisikliklerin medya
teknolojileri ve pratiklerindeki degisimlerle el ele gitmesindeki hizi yakalayan
elestiri formlarini gelistirme goérevi”. Andrejevic bu gorevleri saydiktan sonra
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soyle devam eder: “Ne var ki iktidar iliskilerinin Gretiminde yeni stratejilerin
olusmasi eski stratejilerin yok oldugu anlamina gelmez. Dolayisiyla amag, ortaya
cikan egilimlerin ve mantiklarin altini gizerken gilincellenmis elestirel stratejileri
hazirlamaktir” (Andrejevic, 2014: 64). Biitin bunlardan hareketle, medya
teknolojilerindeki muazzam gelismenin aslinda kapitalizmden enformasyon
toplumuna dogru bir kopus demek olmadigi, daha ziyade kapitalizm icerisinde
yeni olan ile eski olanin birlikte varliklarini devam ettirdikleri sonucuna varmak
mimkindir. Toplumsal hareketlerin direnis repertuvarlari da bu gelismelere
gore glincellenmekte, ancak eski miicadele bigimleri yok olmamaktadir. Ayni
zamanda yeni gelisen bigcimler, geleneksel bigimleri birgok yonden igermekte ve
dolayisiyla tarihsel olarak bir devamlilik saglanmaktadir.

Sendeniz (2014), toplumsal hareketlerin eylemliliklerine dijital sosyal aglari
nasil dahil ettigini, Facebook Uzerinden orgitlenen cesitli HES muhalefetleri
Uizerinden inceledigi calismasinda internet’in siradanlasmasiyla beraber yeni
eylem bicimlerinin ortaya ciktigini belirtmekle beraber, geleneksel eylem
bicimlerinin donlisim gecirdiklerini de vurgulamistir. Buna gore HES muhalefetleri
imza kampanyalarini Change.org gibi siteler lizerinden gergeklestirmisler, duvar
yazilarinin fotograflarini sosyal aglar Gizerinden paylasmislar, cesitli mitinglerine
ait gazete haberlerini, el ilanlarini, afislerini ve bildirilerini internet ortamina
ylklemisler, eylemlerinin duyurularini, hazirladiklari ve paylastiklari videolarla
gerceklestirmiglerdir.

Sendeniz’in ¢calismasi, geleneksel eylemliliklerin kendisini nasil glincelledigine
dair iyi bir 8rnek olusturur. imza kampanyasi geleneksel bir eylem bigimiyken,
cevrimici olarak gergeklestirilmesi onun gilincellenmis halidir. Ayni sekilde duvar
yazisi da geleneksel bir eylem bicimiyken, duvar yazilarinin fotograflarinin sosyal
aglarda paylasiimasi onun gilincellenmis halidir. Gazete haberleri, el ilanlari ve
afisler klasik propaganda formlariyken, bunlarin internet ortamina yiiklenmesi
ve paylasilmasi dijital bir formdur. Eylem duyurulari daha 6nce geleneksel
yontemlerle gercgeklestirilirken artik hazirlanan ve sosyal aglarda paylasilan
videolar araciligiyla yapilmaktadir.

Bununla birlikte geleneksel eylem bicimlerinin dijitallesmesi, s6z gelimi
¢evrimigi bir imza kampanyasi s6z konusu oldugunda, kampanyanin geleneksele
gore daha hizli yayilmasini ve daha ¢ok kisiye ulasmasini da beraberinde
getirmektedir. Sosyal paylasim aglari ve forumlar sayesinde change.org sitesinde
organize edilmis bir imza kampanyasi ¢ok hizl yayilabilmekte, insanlar bu sayede
bilgisayarlarinin basinda c¢evrimigiyken kampanyadan haberdar olabilmekte ve
imzalarini atabilmektedirler. Boylece ekolojik konulardan engellive hasta haklarina
kadar bir¢ok sosyal meseleye dair imza kampanyalari basariya ulasabilmektedir
(Yegen, 2014).
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ispanya’daki hologram eyleminde de geleneksel eylem bigimleriyle dijital
eylem bigimleri bir arada kullaniimistir. Eylem, We Are Not Crime platformunun
olusturdugu bir site aracihgiyla 6rgitlenmistir. Platform, Vatandas Guvenligi
Yasasi’'nin getirdigi yasaklari ve neden buna karsi olduklarini gevrimigi yontemlerle
internet kullanicilarina duyurmus ve hazirladiklari manifestoyu ayni ydntemlerle
ortaya koymustur. Eylemin buraya kadarki kismi halihazirda birgok toplumsal
muhalefet grubunun basvurdugu yontemlerle benzerlik tasimaktadir. Ancak,
hologram teknolojisine basvurulmasi ve eyleme dahil olmanin degisik bigcimleri,
digerlerine gore ciddi bir fark yaratmaktadir.

Hologram ya da holografi teknigi, lazer isinlarina dayanilarak gergeklestirilen
¢ boyutlu goriinti elde etmek Gzerine kuruludur. Cisimlerden gelen dalgalardaki
bilgileri depolayip bu bilgilerde hicbir kayba olanak vermeyecek sekilde tekrar
ortaya cikarmayi saglayan bir tekniktir (http://tr.wikipedia.org/wiki/Holografi).
Dolayisiyla bu teknik, alinan ve depolanan goriintii ve ses bilgisini farkh bir
zaman-mekanda tekrar canlandirma anlayisina dayalidir. Bu anlamda ispanya’da
gerceklestirilen hologram eylemi, eyleme katilmak icin gorintdilerini, seslerini ya
da mesajlarini gevrimigi olarak siteye yiikleyen internet kullanicilarin bu bilgilerini
farkli zamanda ve mekanda tekrar olusturma prensibine gore olusturulmustur.
Burada dikkat ceken ilk nokta, birbirinden fiili olarak farkli anlarda ve farkli
mekanlarda ¢evrimigi olarak siteye yiiklenmis dijital eylemcilere ait goriintilerin,
seslerin ve mesajlarin sanal olarak ayni zamanda (10 Nisan 2015) ve mekanda
(parlamentonun 6nii) bir arada yer almasidir. ikinci nokta ise tim dijital
eylemciler igin gerceklesen bir mekan kirilmasinin varligidir. Eylemin oldugu anda
her bir eylemci birbirinden farkli mekanlardadirlar ama hologram goriintileri bir
arada ve ayni yerdedir. Hologram eylemi, tiim bu yonleriyle dijital teknolojilerin
ve dijital medyanin araciligiyla tretilen direnis bigimi olarak oldukga yaraticidir;
dahasi yeni bir formdur.

Bununla birlikte, yeni bir direnis formu olarak hologram eyleminin tam
olarak geleneksel eylemlilik bigimlerinden bir kopus teskil ettigini sdylemek dogru
olmaz. Clinki sokakta protesto yiiriyusi gerceklestirme, pankart tasima, slogan
atma, basin agiklamasi yapma ya da televizyon kanallariyla canli baglantilar ve
roportajlar gergeklestirme halen yaygin olarak basvurulan geleneksel eylemlilik
bicimleridir. Hologram eyleminin bu yoni, onu iktidar karsiti toplumsal
miicadeleler repertuvari cercevesinde bir siireklilik icerisinde degerlendirmeyi
zorunlu kilar. Eylemin organize edilme ve hologram olarak gergeklestiriime
tarzinin, buanlamdaklasik olarak basvurulan miicadele bigimlerinin giincellenmis,
daha yaratici bir hali oldugunu séylemek mimkiinddr. Baska bir deyisle hologram
eylemi yeni ve geleneksel miicadele bigimlerinin birlikte kullaniimasiyla tretilmis
bir alt politika baglami teskil etmektedir.

Cilt 1/ Sayi 2 / Temmuz 2016

399



400

Firat OSMANOGULLARI

5. Dijital Panoptik Gozetimi islevsiz Kilmak

Lyon’in belirttigi gibi, Foucault gézetimi sadece kurumlar icin degil, toplumun
geneliicin bir disiplin mekanizmasi olarak kabul eder ve onun i¢in gbzetim toplum
analizinde merkezi bir konumdadir. Foucault’ya gére modern toplum kendinde
disiplinsel bir toplumdur; iktidarin stratejileri ve teknikleri toplum igerisinde
surekli olarak yerlesiktir. Her ne kadar bu strateji ve teknikler kislalar, hapishaneler
ve fabrikalar gibi spesifik kurumlarda gelismis olsa da etkileri toplumsal hayatin
yapisina yogun bir sekilde sizmistir. Bu noktada Foucault’ya gore iktidar bir
egemenlik bicimi olmaktan ¢ok bir stratejidir. Modern toplumlarda insanlar
giderek artan bir oranda gézetlenmektedirler. Bununla birlikte onlarin eylemleri
sosyal normlara uyan bir popilasyon yaratmak adina diizenlenir ve siniflandirilir.
Neler olduguna dair bilgi edinmek, boylelikle 6zlinde iktidarla derinden iliskilidir
(Lyon, 1994: 25-26). Bu anlamda iktidarin nasil yayildig1 ve gézetimin nasil
gerceklestigini ele almak icin Foucault’nun panoptikon metaforunu anlamak
zorunludur.

Panoptikon, mimar Jeremy Bentham’in tasarladigi bir hapishane projesidir.
Panoptikon hapishane modelinde hapishanenin ortasinda bir gozetleme
kulesi, etrafinda ise dairesel bir sekilde yerlestirilmis hiicreler mevcuttur. Her
bir hiicre tek mahkiimun kalacagi sekilde tasarlanmis olup hiicreler arasinda
duvar bulunmaktadir. Béylece mahk{mlarin diger mahk(dmlari gorebilme ve
onlarla iletisim kurabilme imkani ortadan kalkmaktadir. Hiicrenin bir penceresi
kuleyi goriirken diger penceresi ise hilicreye isi1gin girmesini saglamaktadir. Isik
sayesinde mahk(mlar kuledeki gozetleyen tarafindan her daim goérinir hale
gelirler. Gozetleme kulesi ise asagl yukari hareket edecek bicimde tasarlanmis
olup, kulenin camina igerisinin disaridan goérilebilmesine imkan vermeyen bir
perde yerlestirilmistir. Bu sayede mahk({mlar tarafindan kulenin ici, dolayisiyla
gozetleyen kisi goriilemez; ancak igeriden hiicreler her an gorilebilir. Bu
durum, mahkdmlarin her an goézetlenmeseler bile eylemlerinin strekli olarak
gozetlenebildiginin bilincinde olmalari ve bdylece her an gozetleniyormuscasina
davranislarini kontrol etmeleri anlamina gelmektedir (Foucault, 1992: 250-256).

Foucault’'ya gore “tutukluda, iktidarin otomatik isleyisini saglayan bilingli
ve sirekli bir gorilebilirlik halini yaratmak” panoptikonun en biyiik etkisidir
(Foucault, 1992: 252). Ozetle panoptikon “gérmek-gériilmek ciftini ayirmaya
yarayan bir makinedir: cevre halkada tamamen goriliinmekte, ama gérmek asla
mimkin olmamaktadir; merkezi kulede goriiniilmeden her sey gorilmektedir”
(Foucault, 1992: 253). Bu anlamda gozetimle iktidarin otomatiklestiriimesi
saglanmis olur. Oztiirk’iin de belirttigi gibi, Foucault panoptik sistemin toplumun
diger kurumlarina da aktarildigini, egitim kurumlarinin, fabrikalarin, hastanelerin
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bu sistemi devralip iktidarin bakisini kurumsal mekanizmalarinin temeline
yerlestirdigini soyler (Oztiirk, 2013: 135). Hiliir, panoptikon metaforundan
hareketle, modern disiplin toplumunda iktidarin ve denetimin “saglik, delilik,
cinsellik, sugluluk, basari, Gretkenlik vb. hakkinda yani beden ve ruh hakkinda
Uretilen bilgi ve sdylemler araciligiyla, ifade ve gorisi olusturan, dagihimlarini
yapan, yayginlastiran ve yoneten bir 151k ve s6z rejimi araciligiyla” uygulandigini
belirtir (HllUr, 2009: 117). ‘Isik ve s6z rejimi’ vurgusu onemli olmakla birlikte,
¢alismaninbubdliimiinde sézrejimiya dasoylemkapsam disibirakilarak, hologram
eylemcilerin panoptik gozetimi islevsiz kilabilmeleri dolayisiyla isik rejimi, yani
iktidarin gérme mekanizmasi (izerine yogunlasilacaktir. Ginlimizde panoptik
sistem, dijital teknolojilerin ve dijital medyanin gelisimi ve yayginlagsmasiyla dijital
panoptik gozetim halinde de islemektedir.

Eylemciler, her ne kadar kimlik bilgilerini paylasmasa da fotograflarini ya da
seslerini ylkleyerek aslinda kendilerini sanal ortamda bir dlciide gonilli olarak
desifre etmektedirler. Dolayisiyla da kendilerini herkesge goriinir kildiklari gibi
iktidar odaklarinca da gortnir kilmaktadirlar. Peki, bu andan itibaren iktidarin
panoptik dijital gozetim mekanizmasi ne dl¢ilide isleyebilmektedir? Dahasi bunun
eylemciler nezdinde herhangi bir cezai yaptiriminin olmasi mimkiin madar?

Yirminci ylzyilin sonlarinda bilgisayar tabanli gozetimin ortaya ¢ikmasiyla
beraber, kisisel verinin (...) esas oldugu yeni dolayim bigimleri ortaya
¢ikmistir. Ginimizde gozetim sebekelenmis veri tabanlari blinyesindeki
veri akislarinda goriilmekle birlikte, hala kurumsal uygulamalar, glic ve
kuskusuz s6z konusu verilerin isaret ettigi kisilerle iliskilidir. Gozetim
glclerinin yerel ve uzaktan kurumsal baglamlarda nasil gergeklestirildigi
hem sistem ve kisiye hem de bu ikisi arasindaki etkilesime bakarak
degerlendirilmelidir (Lyon, 2013: 15).

Lyon’a gore, gozetimin etkileme, yonetme, koruma, yonlendirme gibi
amaglarla kisisel enformasyona odakli, sistemli ve dizenli ilgiye sahip oldugu
soylenebilir. Gozetim dikkatini bireylere verir, onlara odaklanir. Bununla birlikte
kisithdir ve birtakim protokollere dayanir. Ayni zamanda gdzetim rutindir. Baska
bir deyisle biirokratik yonetime sahip, gesitli enformasyon teknolojilerine bagh
toplumlarda gilindelik hayatin bir parcasi olarak olagandir (Lyon, 2013: 32-33).
Dolayisiyla gézetim yine Lyon’a gore, giindelik ya da siradan olarak hayatin her
aninda gerceklesmektedir: Bankamatikten para cekerken, telefon konusmasi
yaparken, saglik harcamalari esnasinda, araba kullanirken, kredi kartiyla alisveris
sirasinda, ‘junk mail’lerin alinmasiyla, kitiphaneden kitap alirken, yurtdisina
yapilan seyahatlerde (lkeler arasi gegis yaparken. S6z konusu her durumda
bilgisayarlar islemlerimizin kaydini tutar, bilinen diger detaylarla kiyaslar, kisisel

Cilt 1/ Sayi 2 / Temmuz 2016

401



402

Firat OSMANOGULLARI

bilgilerimizi depolar; ekonomik, yasal ya da ulusal konumumuzu 6lger (Lyon, 1994:
4). Bununla birlikte Steve Mann tarafindan ortaya atilan ve gézetimin panoptik
halinin tam karsisinda yer alan ‘alttan-gézetim’ kavrami giiniimizde herkesin
¢evrimici olarak sunulmus ve kaydedilmis tim enformasyona gonillii olarak
erisim sundugu bir duruma isaret eder. Cogu kez enformasyonu kaydedenler ayni
zamanda olayin iginde yer alirlar ve katilimcilar kayit yapildiginin farkindadirlar
(Ganascia, 2016: 189). Ganascia (2016: 193) alttan-gdzetimin genellesmis haline
katoptikon* adini verir. Kavram tamamen seffaf bir toplumu, herkesin herkesi
izleyebilme ve kontrol etme imkanina sahip oldugu bir ortami ve panoptikon
modelindeki gibi bir merkezi kulenin olmadigl yatay ve seffaf bir iletisim halini
imler. ilk bakista hologram eylemcilerinin fotograf veya ses kaydi gibi bazi
verilerini gonulli olarak ¢evrimici dolasima sokmalari boyle bir mekanizmayla
aciklanabilir gériinse de, bu verilerin dolasima girmesi eylemcilerin, desifre olsalar
dahi kendilerini her yonden glivence altina almalarinin rahatligini tagimalarindan
kaynaklanmaktadir. Ancak yine de bu agidan bakildiginda eylemin organize
edilme ve gercgeklestiriime bigimlerinin panoptik olmaktan ziyade katoptik
oldugunu séylemek yanlis olmaz.

Kuskusuz eylemcilerin yuzleri ve sesleri gibi sahsi verilerini gonilli olarak
cevrimici paylasmalari, beraberinde g¢evrimici gézetim mekanizmalarini da
harekete gecirecektir. Ancak, hologram eyleminin alt politik niteligi; organize
edilme ve uygulama sekli ispanya hiikimetinin, dzellikle de zorlayici iktidarin
hologram eylemcilerle ilgili olarak (kimlikleri tespit edilse bile) herhangi bir
cezai yaptirnm uygulamasinin 6niline ge¢cmektedir. Dolayisiyla panoptik dijital
gozetim mekanizmasi ne kadar islerse islesin, eylemcilerin ¢evrimici paylastiklari
kisisel veriler turlQ istihbarat kanallarinin veri depolama alanlarinda salt yer
isgal etmekten G6teye gecemeyecektir. Bununla birlikte, hologram eylemcilerin
sipheye yer birakmayacak sekilde gozetime tabi olacagl gercegi bu noktada
givenlik amagli bir gdzetim algisiyla ilgilidir.

Gozetim toplumunun en belirgin Ozelliklerinden giivenlik amach olani
Lyon’in belirttigi gibi, 11 Eylil'de Amerika’da ikiz kulelere gergeklestirilen terér
saldirisi sonrasinda olusmustur. Aslinda bircok devlette halihazirda var olan
glvenlik kaygisi temelli gozetim pratikleri bu saldiridan sonra éncelikli hale
getirilmis ve yayginlastirilmistir. Bircok devlet getirdigi yasal diizenlemelerle
daha oOnce esi benzeri gérilmemis giivenlik 6nlemleri almis, istihbarat amacli
gbzetimi arttirmistir. Bu amaglarla toplanan verilerse tiketici kayitlari gibi

4 Katoptikon, gogunlugun ya da genis kitlelerin azinligi yani gii¢ sahibi olanlari gézetlemesi (Oztiirk, 2013:
140) anlamini taglyan ‘sinoptikon’dan fazlasidir ve onu igerir. Dolayisiyla herkesin herkesi gozetleme imka-
nina sahip oldugu daha genel bir duruma karsilik gelir.
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diger kaynaklardan alinmaya baslanmistir (Lyon, 2002: 1). S6z gelimi yabanci
diplomatlari ve askeri ataseleri dinlemek amaciyla kurulan, ancak 6zellikle de
11 Eylil'den sonra yeryiiziinde telefon, faks, bilgisayar, internet dahil her tirlii
yazismayl ve konusmayi izleme kapasitesine sahip olan diinyanin en gelismis
istihbarat dairesi olan Amerikan Natioanal Security Agency (NSA), Promis ve
Echelon adli sistemlerini kullanarak her giin uydulara elliden fazla anahtar kelime
yukleyip icinde bu kelimelerin gectigi her tlrli konusmay:i dinleyebiliyor (Dolgun,
2006).° Her ne kadar hem We Are Not Crime platformunun hem de www.
hologramasporlalibertad.org web sitesinin tim sireglerinin ¢evrimici gozetim
altinda olmasi kuvvetle muhtemel olsa da, érgiitlenmenin ve eylemin bigiminden
otilrd burada kamusal bir tehdit durumu s6z konusu degildir. Aksine hologram
eylemi Vatandas Glvenligi Yasasi kapsaminda ironik, legal bir ‘yarilma’ meydana
getirmistir.

Bununla birlikte, gézetim her zaman belirli gizli amaglara dayanir ve
genellikle “gbzetleyenin imtiyazl oldugu gl iliskilerini” icerir. Gozetim gérmeyle
iliskili olsa da iki boyutludur. Cliinkl gérmeyle birlikte gortindrliikle de ilgilidir (s6z
gelimi internet kullanicilarinin kendilerini génillii olarak ifsa etmeleri) (Lyon,
2013: 33). Meselenin goriandrlik boyutu Hal Niedzviecki tarafindan (2010)
oldukca carpici 6rneklerle agiklanmistir. Niedzviecki calismasinda, insanlarin hig
tanimadigi kisilerden en yakinindaki kisilere kadar onlari enformasyon, glivenlik
ve daha birgok farkli nedenlerle gozetleme ‘ihtiyacl’ ile birlikte ayni zamanda
insanlarin kamusal olarak kendilerini gesitli yollarla (¢iplak fotograflar, YouTube
videolari, Facebook gibi sosyal paylasim siteleri, bloglar, online canli yayinlar vb.)
ifsa etme “ihtiyaci” da gelistigini ortaya koyar. insanlar cesitli psikolojik sebepler,
taninma ihtiyaci (sosyal sermaye), para kazanma ihtiyaci (ekonomik sermaye) gibi
durumlardan kaynakh kendilerini gértiniir kilmaya ¢alismaktadirlar. Ganascia’nin
da belirttigi gibi bu noktada asil sorun, anonim olmanin kendisidir. Clnkd kullanici
baskalarindan farklilasmak ister ve bu ugurda kendi gizliligine ulasilmasini kabul
eder (Ganascia, 2016: 188). Hologram eyleminde, eylemcilerin fotograflarini,
seslerini ya da mesajlarini gevrimigci olarak paylagmalari ise gériintrligin ikinci
boyutu kapsaminda, sosyal sermaye ya da ekonomik sermaye artirimi pesinde
olduklarini géstermez. Dolayisiyla bu durum, eylemcilerin kendilerini ¢evrimigi
olarak ya da hologram goriintilerini, seslerini ya da mesajlarini kamusal
mekanlarda ifsa etmeleriyle iliskilendirilemez. Clinki{i zaten toplumsal hareketler
repertuvarinda her eylem bigimi, farkli derecelerde de olsa bir dl¢lide kendini
gorunir kilmayla ilgilidir.

> Ancak eski bir NSA ¢alisani olan bilgisayar uzmani Edward Snowden, NSA'nin tim yasadisi dinleme tek-
niklerini ve NSA'nin sahip oldugu gizli verileri sizdirmistir. Bu stire¢ Laura Poitras’in Citizenfour (2014) bel-
geselinde adim adim islenmistir.
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Eylemcilerin gozetime maruz kalmalari glivenlik amagli ya da baska amacglarla
gerceklesmis olsa da, hologram eyleminin organize edilme ve uygulanma bigimi,
onlari tiirli engellemelerden ya da her tirli cezai yaptirimdan muaf kilmaktadir.
Bununla birlikte ayni sebeplerden otiri www.hologramasporlalibertad.org

sitesine yliklenen fotograflar, sesler; eylem anindaki hologram yizler, sesler
ve mesajlar kisisel birtakim veriler sunmasina ragmen, bu durum ispanyol
hik{metince eylemcilerin Vatandas Glvenligi Yasasi kapsaminda herhangi bir
suglamaya tabi tutulmasina yetmez. Ayrica eylemcilerin kisisel verilerini ¢evrimigi
olarak paylasmalari ve kendilerini hologram olarak kamusal ortamda goriinir
kilmalari, bir ¢esit poptiler olma hevesiyle de iliskilendirilemez.

6. Sonug¢
Hayatin her alaninda oldugu gibi dijital teknolojiler ve dijital medya Uzerinde
de siregelen bir miicadele mevcuttur. Bununla birlikte, dijital teknolojilerin
gelisimiyle ve yeni medyanin ortaya ¢ikisiyla varilan noktada toplumsal anlamda
radikal bir kopustan sb6z edilemez. S6z gelimi, g¢evrimi¢i ‘yazismalar’in ve
‘konusmalar’in ortaya cikisi ve yayginlasmasi, geleneksel konusmayi yok etmemis,
ancak belirli noktalarda donlisime ugratmistir. Benzer bir bigcimde toplumsal
hareketlerin Urettigi alt politikanin da donlsiime ugradigi soylenebilir; ancak bu
geleneksel miicadele ve direnis bigimlerinin yok oldugu anlamina gelmez. Aksine,
yeni olanaklar ve yeni pratikler geleneksel bicimleri glincellemis, eskiyle yeni
yan yana varliklarini siirdiirmeye devam etmistir. ispanya’daki, tarihte ilk defa
gerceklestirilen hologramli eylem bu duruma bir 6rnek teskil eder. Eylemciler
dijital teknolojileri ve dijital medyayi kullanarak 6zgin bir alt politika Gretmistir.
Bununla birlikte, eylemi gerceklestirenler geleneksel yontemlerden de
tamamen kopmamis, bunlari belirli dlclilerde gilincellemislerdir. Ayni zamanda
eylemin organize edilme ve uygulanma bigimiyle eylemciler, iktidarin dijital
panoptik gézetimine maruz kalsalar dahi, bu gézetim sonucunda olusabilecek
engellemelerden ve cezai yaptirnmlardan muaf olmuslardir. Gelinen noktada,
nasil ki dijital teknolojiler ve dijital medya yarattgi bicimsel etkilerin disinda
kiiltirel olanla da etkilesim halindeyse, ayni durum hedeflerinden ve 6ziinden
kopmayan yeni bir toplumsal miicadele kiltiirliniin gelismesi icin de gecerli
olacaktir. Dahasi, Neumayer ve Stald’in belirttigi gibi, bariscil ve yaratici
eylem performanslari kamuoyu Uzerinde olumlu bir etki yaratacak, toplumsal
meselelerin ele alinisinda ana akim medyaya alternatif anlatilarin tretilmesinde
¢ok 6nemli roller Ustlenecektir (Neumayer ve Stald, 2016: 267-269). Dolayisiyla
ispanya’daki hologramli eylem 6rnegi ya da dijital teknolojilerin ve dijital
medyanin dolayimiyla gerceklestirilen daha baska yaratict miicadele ve direnis
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taktik/stratejileri, gelismekte olan bu micadele kiltiiri agisindan verimli alanlar
acmaktadir.
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