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Bu makalede tefsir ilminin temel yapitaslarindan biri olan rivayet malzemelerine nasil yaklasildigt ve
yaklasilmast gerektigi meselesi tartismaya acilacaktir. Bu meselenin temelinde tefsir rivayetlerinin
isnadt probleminin oldugunu séylemek miimkiinduir. Zira tefsir ilminin temellerini bagta Hz. Pey-
gamber olmak tizere sahabe ve tabiun neslinden nakledilen rivayetlerin olusturdugu bilinmektedir.
Ayrica bu rivayetlerin énemli bir kisminin hadis alimlerinin zayif ve uydurma olduguna hitkmettikle-
ri rivayetler oldugu da malumdur. Bu 6zelliklere sahip rivayetleri tefsir malzemesi olarak kullanmada
temelde iki farklt goriisiin oldugunu séylemek miimkindir. Tlk gériise gore séz konusu rivayetlere
hadis nakillerine tatbik edilen cerh ve tadil yontemleri uygulanarak katt bir sekilde yaklasiimasi ge-
rekmektedir. Diger goriiste olanlara gbre ise -ki bu grubu cumhur ulema olusturmaktadir- tefsir
rivayetlerine karst hosgorii (tesahil) ile hareket edilmelidir. Tesahiilii savunarak s6z konusu rivayet
malzemesinden istifade edilmesi gerektigini savunanlar birgok delil ileri siirmektedirler. Tlimlerin
birbirinden farkli tabiatlara sahip olmast hasebiyle hadis ilminin rivayet kabul sartlarinin bir kenara
birakilmasinin gerekliligi, tefsirin bir ilim olarak kendine ait rivayet kabul kriterlerinin oldugu, mi-
fessirlerin bu malzemelere karsi tutumlart ve tefsir rivayetlerinin hifz ve telkinden ziyade yazili kay-
naklara dayanmast bu delillerden bazilaridir. Sonug olarak bu makalede séz konusu deliller akli ve
nakli olarak arttirilarak tefsir rivayetlerine yaklagiminin, hadis rivayetlerine yaklagimindan farkl ol-
mast gerektigi ve tefsir ilminin varligint sagliklt bir sekilde siirdiirebilmesi agisindan da tefsir rivayet-

lerinden istifade etmenin kaginilmaz bir zorunluluk oldugu vurgulanmustir.
Anahtar Kelimeler: Tefsir, Rivayet, Hadis, Tesahil, Teseddid.

Abstract

In this article, the issue of how the riwaya (narration) materials, which constitute one of the most
important building blocks of the science of tafsir, are approached and ought to be approached, will
be discussed. It is possible to say that the basis of this issue is the problem of isnad (attributions)
for tafsir riwayat. Because, it is known that the foundations of the science of tafsir are formed by
the riwayat transmitted from the Prophet, the Companions and the members of the Tabi'an. It is
also known that the majority of these riwayat are the ones that hadith scholars judged to be weak
and fabricated. It is safe to say that there are basically two different views in using the riwayat with
such qualities as tafsir materials. According to the first view, the riwayat in question should be app-
roached with tashaddud by applying the djarh and ta’deel methods implemented in hadith transmis-
sions. On the other hand, according to those who hold the other view - this group is formed by the
public ’ulama - it is necessary to act making use of tasahul facing the tafsir riwayat. Those who ar-
gue that the riwaya material in question should be used by defending tasahul, assert citing lots of
evidences that since the sciences have different natures, the conditions of acceptance of the hadith
science should be left aside, because tafsir has its own acceptance criteria, and the attitudes of the
commentators towards these materials and the tafsir riwayat are based on written sources rather
than hifdh (memorization) and suggestion. As a result, in this article, it has been emphasized that
the approach to tafsir riwaya material should be different from the approach to hadith riwayat by
increasing the number of aforementioned evidences in mental and narrative sense, and it is an ine-
vitable necessity to benefit from tafsir riwayat in order to maintain the existence of tafsir science in
a healthy way.

Keywords: Tafsir, Riwaya, Hadith, Tasahul, Tashaddud.

Ali b. Ebt Talha’nin (6. 143/760) tefsir sahifesi hakkinda konusmak, meseleyi daha
genel bir baslk altinda okumay1 gerektirir ki o da tefsir rivayetlerinin isnadi problemidir.
Zira tefsirin, hadis ulemasinin zayif ve uydurma olduklarina hitkmettikleri rivayetler yoluyla
nakledildigi agik sekilde bilinmektedir. Ancak bu noktada kapali olan hususun, s6z konusu
alimlerin tefsir rivayetlerine yaklasimlarinin keyfiyeti meselesi oldugu goriilmektedir.

Tefsir rivayetlerine yonelik yaklasimlart tasvir etmek gerekirse bu noktada iki farkls
grubun varligindan bahsedilebilir. Tk grubu modern dénem alimleri olusturur ki, bunlardan
bazilart seleften nakledilen tefsir rivayetlerine karsi katt bir tutum ile hareket edilmesi gerek-
tigini séylerler. Tkinci grubu ise muhaddis ve miifessir olmak tizere ulemanin cumhuru ve
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tefsir ilmiyle istigal eden ve s6z konusu rivayetlerden istifade edenler olusturmaktadir. Hatta
bu grubu, Allah kelamini anlama noktasinda rivayetlere itimat edenler olusturmaktadir.

Bana gore meselenin genel gériiniimii bu olmakla birlikle bize gére dogru olan, s6z
konusu rivayetlerden istifade etmenin ve rivayetleri isnatlar acisindan tenkit etme noktasin-
da kat1 bir tutum ile hareket etmekten kaginmanin gerekli oldugudur. Bu goriisti destekleye-
cek birtakim deliller de mevcuttur:

1. Tefsir tarihinde hi¢bir miufessirin s6z konusu rivayetleri killiyen bir kenara attig
gorilmemistir. Ancak bununla beraber bazi rivayetlerin itimat edilmeyi gerektirecek sartlart
saglayamamasindan dolayt reddedildigi de bilinmektedir. Tefsir isnat silsilelerinin en mes-
hurlarindan biri Muhammed b. Mervan es-Suddi es-Sagir, el-Kelbi, Eba Salih, Ibn Abbas
tarikidir.

2. Mifessitler tefsir rivayetlerine agtk bir sekilde itimat etmislerdir. Bu miifessitlere
gerek Taberi (6. 310/923) ve Ibn Kesir (6. 774/1373) gibi telife odaklanan miifessitler ge-
rekse Abd b. Humeyd (6. 249/863), Ibniv’l-Miinzir (6. 318/930) ve Ibn Ebi Hatim (6.
327/938) gibi tefsir nakilcileri 6rnek olarak zikredilebilir. Bu alimler s6z konusu rivayetlerin
icerisinde zayif olanlarin bulundugunu bilmelerine ragmen inkar etme yoluna gitmeden on-
lardan istifade etmislerdir.

Baz1 kisilerin “Taberi’nin s6z konusu rivayetlere yaklasimini belirleyen sey isnadin
sthhatidir.” seklindeki iddialart dogru degildir. Zira Taberi’nin rivayetlere karst tutumunu
belirleyen sey, “Kim isnad ederse seni kurtarmistir.” kaidesi geregince rivayetlerin sthhatleri
degildir. Bu anlamda Taberi’ye yonelik s6z konusu ithamda acik bir gaflet hali bulunmakta-
dir. Zira Taber’nin tefsir rivayetlerini islemedeki yoéntemi incelendiginde bunu destekleye-
cek herhangi bir veri bulmak mimkun degildir. Cinkt o, her daim Allah kelamint anlama
ve mifessirlerin gorisleri arasinda tercihte bulunma hususlarinda s6z konusu rivayetlere
itimat etmistir. Cok az noktada bu tutumu sirdirmemis olsa da bu durum, onun tefsir is-
natlarina yonelik tenkitci bir yaklasima sahip oldugu seklinde genel bir degetlendirme yap-
maya izin vermemektedir. Sonug olarak, genel tutumun s6z konusu rivayetleri nakletme ve
Allah kelamin: tefsir etme noktasinda kendilerinden istifade etme seklinde oldugunu soyle-
mek mumkindir. Bu anlamda yukarida Taberi tizerinden yapilan 6rneklendirmeden hare-
ket edilirse s6z konusu rivayetlere itimat eden ve tefsirlerinde bu malzemeden istifade eden

miufessitleri anlamak mimkin olacaktir.

3. Hadis alimleri s6z konusu rivayetleri kabul etmede ve onlara itimat etme nokta-
sinda agik ve anlagilir bir tutuma sahiptirler. Ctinkd onlar, helal ve haram ifade eden rivayet-
ler ile diger konulardaki rivayetlere yaklasim arasinda katilik (teseddiid) ve hosgtirt (tesahiil)
agisindan farklt bir yaklasima sahiptitler ve bu iki rivayet malzemesini muhteva agisindan
birbitinden ayirma konusundaki tutumlari aciktir. Abdurrahman b. Mehdi (6. 198/813) bu
hususta s6yle demistir: “Sevap, ceza ve amellerin faziletlerine dair nakilde bulundugumuzda
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isnatlara ve ravilere hosgoru ile yaklasiriz. Ancak helal, haram ve ahkamu ilgilendiren rivayet-
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leri naklederken isnatlara katt bir sekilde yaklagir, ravileri tenkit etmekten geri durmayuz.

Tefsir rivayetleri de yukarida ifade edildigi tizere kendisine hosgorii ile yaklasilan ri-
vayetler kabilinden degerlendirilmektedir. Oyle ki hadis naklinde zayif olduklart bilinen bir
kavimden bir biitiin olarak nakledilen tefsir rivayetleri kabul edilmektedir. Bu konuda Yahya
b. Sa'id el-Kattan (6. 198/813) bazi kisiler hakkinda séyle demistir: “Hadis naklinde giiveni-
lir gérmedikleri bir kavimden nakledilen tefsir rivayetlerine hosgori ile yaklasmuslardir.”
Yahya b. Sa'id el-Kattin bu kimselerin Leys b. Ebi Sileym, Civeybir b. Sa'id, Dahhik ve
Muhammed b. Saib el-Kelbi oldugunu zikretmis ve “onlarin hadisleri hos karsilanmaz ama
tefsirleri yazilir” demistir.” Beyhaki de (6. 458/1066) konuyla ilgili séyle bir degerlendirme-
de bulunmustur: “... kinci bir rivayet tiirii ise hadis alimlerinin kaynaginin zay1flig1 tizerin-
de ittifak ettikleri rivayetlerdir. Bu tur ise iki gesittir. Birincisi, hadis uydurmak ve yalan s6y-
lemekle bilinen kisinin naklettigi rivayet, ki bu tirden bir rivayet ortam1 yumusatma haricin-
de dinle (akaid) alakali herhangi bir hususta kullanilmaz. Tkincisi ise ravisi hadis uydurma ile
itham edilen bir kisi olmamakla beraber hafiza zayiflig1 veya hataya digktinligi ile bilinen
yahut adaleti ve rivayetlerini kabul etmeyi gerektiren sartlart binyesinde tagidigr bilinmeyen
mechul bir sahsin naklettigi rivayettir. Bu gibi kimseler tarafindan nakledilen rivayetler
ahkam hususunda delil olarak degerlendirilmez ve bu kisilerin -sahip olduklar: sifatlar nede-
niyle- sahitlikleri kabul edilmez. Bununla beraber bu kisilerin rivayetleri davet, tergib, terhib,

953

tefsir ve megazi gibi hitkme tealluk etmeyen konularda kullanilabilir.

4. Hadis alimlerinin, naklettikleri rivayetlerin muhtevasina bagl olarak alimleri tenkit
etme hususunda ayrima gittikleri bilinmektedir. Ornek olarak, birini hadis naklinde cerh
edetlerken, mahir oldugu bir ilimde 6vmislerdir. Zira bu kisi, s6z konusu ilimde s6zii mu-
teber olan bir imam olabilir. Iste bu durum, o kisinin hadis rivayetinde zayif kabul edilmesi-
nin diger ilimlerde de zayif kabul edilmesini gerektirmedigini gostermektedir. Bu baglamda
degerlendirilen bazt alimler sunlardir:

A‘sim b. Eb'n-Niicad el-Kafi (6. 127/745): Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449)
onun hakkinda séyle demistir: “Evhamlari bulunan diriist bir ravidir. Kiraat ilminde hiic-
cettir ve hadisleri Sahihayn’de makrun* olarak bulunmaktadir.”

Hafs b. Suleyman el-Esedi (6. 180/796): A‘sim b. Ebi’'n-Nuctd el-Kaft'nin (6.
127/745) ravilerinden biti olan bu zat hakkinda Zehebi (6. 748/1348) -hadis alimlerinin
cerhi meselesini ele aldiktan sonra- su degerlendirmelerde bulunmustur: “Kiraat konusunda

I Ebt Bekr el-Beyhaki, Deliili’'n-Niibiivve, thk. Abdu'l-Mu'ti el-Kal'aci (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi’l-Timiyye,
1405), 2/34.

2 el-Beyhaki, Delaili’'n-Nibuvve, thk. Abdu'l-Mu'tl el-Kal'aci, 1/35-37.

3 el-Beyhaki, Delaili’n-Nubiivve, thk. Abdu'l-Mu'ti el-Kal'aci, 1/33-34.

4 Makrun rivayet, bazt ravilerin zayif hadislerini giivenilir olarak taninmis bir ravinin hadisiyle birlikte zikre-

derek ona kuvvet kazandirmasidir. (gev.)
5 Ibn Hacer el-Askalani, Takeibi’t-Tehzib, thk. Muhammed Avvime (Suriye: Daru’r-Resid, 1986), 285.
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zabit ve sika bir ravidir. Fakat hadis ilminde durumu béyle degildir.”®  Ibn Hacer ise onun
hakkinda “Kiraatta imam olmasina ragmen hadisleri metruktiir” demistir.’

Nafi* b. Ebi Nuaym el-Medeni (6. 169/785): Ibn Hacer onun hakkinda “Kiraat il-
minde diriist bir ravidir.” demistir.”

Isd b. Mina’ el-Medeni (6. 220/835): Kaltn ismiyle maruf olan bu zat, Nafi b. Ab-
durrahman’in (6. 169/785) meshur iki ravisinden biridir. Zehebi onun hakkinda soyle de-
mistir: “Kiraat ilminde htccettir. Hadis ilmine gelince, ondan nakledilenler ancak itibar ka-
bilinden yazilabilir. Bir giin Ahmed b. Salih el-Misti’ye (6. 248/862) Kalin’dan nakledilen
hadisler hakkinda sorulmus, o bu soruya ‘herkesten hadis mi yaziyorsunuz!?” seklinde cevap

959

vererek Kalin’un hadis ilminde muteber olmadigini ima etmistir.

Hafs b. Omer ed-Diri (6. '°248/862): Ibn Hacer onun hakkinda “kendisinden na-
kilde bulunulmasinda sakinca yoktur” derken, Ibni’l-Cezeri (6. 833/1429) “kiraat imamu,
zamaninin seyhi ve zabit sika bir rivi” olarak onu tavsif etmektedir."'

Islami ilimlerin herhangi birinde temayiiz etmis bir alimin kendisinden nakledilen
higbir hadis rivayetinin bulunmamast, Islim ilim geleneginin genel durum ve telakkisine
aykirt ve uzak bir durum degildir. Mesela Nafi kiraatinin iki ravisinden biri olan Vers’in (6.
197/812) durumu béyledir. Bu noktada soyle bir degerlendirme yapmak mimkindir: Tef-
sir ilim geleneginde miifessir tabakatlarinin ele alindigi ve 6zellikle onlardan nakledilen riva-
yetlerin tenkit edildigi telif 6rneklerine rastlanilmamaktadir. Halbuki kiraat ilminde yukarida
zikredilen 6rneklerden de anlagilacagt tizere durum tam tersi istikamettedir. Zira kiraat alim-
lerinin ele alindig1 tabakat eserlerinde onlarin zatina ve kendilerinden nakledilen rivayetlere
yonelik degerlendirmelerin varlig acikca gbze ¢arpmaktadir. Ayrica kiraat alimlerinin aksine
mifessitlerin tercemelerinin ele alindigt metinlerde sadece onlarin miifessir olduklarina isa-
ret etmekle yetinilir, bunun dusunda onlarin s6z konusu ilimde imam oldugu ve digerlerin-
de zayif oldugu gibi hususlara deginilmez. Zira teracim tiirii esetler incelendiginde mufessit-
ler hakkinda sadece “miifessit” veya “sahibi’t-tefsit” gibi ifadeler kullanildigr gorilecektir.
Ornegin Zehebi, Miicihid b. Cebr’i (6. 103/721) “imam, ebd’l-haccic, mevla es-Siib b.
Ebi’s-Saib el-Mahzumi, el-Mekki, kari, miifessir ve 6nde gelen isimlerden biri” seklinde;"
Halili (6. 446/1055), Mukatil b. Stleyman’ (6. 150/767) “sahibi’t-tefsir, Horasanli, ehl-i
tefsir ve diger alimler nezdinde ¢ok saygin bir konuma sahip ve genis bir ilmi birikimi haiz-
dir, ancak hadis alimleri hadis naklinde onu zayif kabul etmislerdir.” seklinde;" Ibn Sa‘d (6.
230/845), yine Mukatili “sahibi’t-tefsir, Dahhak ve Atd’dan nakilde bulunan bir kisidir.

¢  Ebu Abdillih Semsiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Ma'rifeti’]l-Kurrai’l-Kibar, thk.
Begsar Avvad Ma'raf, Suayb el-Arnavat, Salih Mehdi Abbas (Beyrut: Muesseseti’t-Risale, 1404), 1/141.

7 Ibn Hacer el-Askalani, Takribii’t-Tebzib, thk. Muhammed Avvame, 172.

8 Ibn Hacer el-Askalani, Taksibi’t-Tehzib, thk. Muhammed Avvame, 558.

9 Eba Abdillaih Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Mizanii’l-i tidal fi nakdi’r-rical, Al
Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-Ma'tife, 1963), 3/327.

10 Tbn Hacer el-Askalani, Takribii ‘#-Tebzib, thk. Muhammed Avvame, 173.

11 Semsiiddin Eb&’l-Hayr Tbni’l-Cezeri, Gayetsi n-Nibaye fi Tabakati’l-Kurri (Almanya: Mektebetii Tbn Teymiy-
ye, 1351), 1/255.

12 ez-Zehebi, Ma’rifetii’l-Kurrdi’l-Kibir, thk. Bessar Avvad Ma't(f, Suayb el-Arnavit, Silih Mehdi Abbas, 1/37.

13 Eba Ya'la Ahmed b. Ibrahim el-Kazvini el-Halili, e/lrsid fi Ma'rifeti “Ulemd’i’l-Hadis, Muhammed Said
Omer 1dris (Riyad: Mektebeti’r-Riisd, 1988), 3/928.
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Bununla beraber hadis alimleri onun rivayetlerinden kaginir ve rivayetlerini miinker sayar-
lar.” seklinde' tanimlamislardir.”

Yukarida yapilan degerlendirmeler ve orneklerden hareketle miifessirlerin tenkit
edilme konusunda digerlerinden ayri tutulmalarinin birbiriyle yakindan iliskili iki sebebe
bagli oldugu anlasilmaktadir. Birincisi, cogu zaman tefsir rivayetlerinin hadis rivayetleriyle i¢
ice bulunmasi, ikincisi de genellikle tefsir rivayetlerinin senetlerinde yer alan ravilerin ayni
zamanda hadis silsilelerinde de yer almalaridir. Bu anlamda o kisilere yonelik tenkit ve hi-
kiim ifadeleri hem tefsir hem de hadis ilmi acisindandir. Daha 6nce tefsir ve hadis rivayetle-
ri arasindaki ayrima isaret edildigi tizere her ne kadar bazi tefsir rivayetlerinin zayif olduguna
hikmetmislerse de hadis alimleri, hadis kabul kriterlerini tefsir kabul kriterleri ile es deger
kilmamuslardir.

Yukarida ¢ogu zaman tefsir rivayetlerinin hadis rivayetleriyle i¢ ice oldugu ifade edil-
se de bazi tefsir rivayetlerinin bu kapsama girmedigi, s6z konusu rivayetlerin isnatlariyla
beraber sadece tefsir ilminde bulundugu gérilmektedir. Dolaysiyla séz konusu isnatlar
vasttastyla bir hadis-i serifin varligina ulagilamayabilir, ulasilsa bile sayisinin ¢ok az olacag:
muhakkaktir. Hocast Ibn Abbas’tan (6. 68/687) nakilde bulunan Atiyye el-Avfi (6.
111/729) ile biten ve “Avfiyyan” olarak bilinen rivayet silsilesi bu hakikate 6rnek olarak
zikredilebilir. Bu rivayet silsilesinin tamami hadis ilmi a¢isindan zayif halkalardan olusmasi-
na ragmen tefsirde meshur ve maruftur. Bu nedenle “Avfiyye” silsilesinden gelen bir hadise
rastlamak miimkiin degildir."

5. Isnat acisindan miifessirlerin rivayetlerine hosgori ile yaklasiimasini miibah kilan
sebebin tefsir rivayetlerinin pek cogunun telkin ve hifza dayali rivayetler olmayip kitaplarda
yazili olarak kaydedilen rivayetler olmasidir. Cunkii séz konusu rivayetleri ayni isnatlarla
zikredenler arasinda ihtilafa rastlamak neredeyse mimkiin degildir. Bu sebeple tefsir naklin-
de bulunanlarinin rivayetlerini yazili olarak nakledenlere nispet ettikleri goriilmektedir. Atiy-
ye el-Avfnin Ibn Abbas’tan, Stddi’nin (6. 127/745) bazt hocalarindan, Katide’nin (6.
117/735) Said b. Ebi Arabe (6. 156/773) ve Mamer b. Rasid’ten (6. 153/770), Ali b. Ebi
Talha’nin (6. 143/760) Ibn Abbas’tan naklettikleri tefsir sahifeleri ve Abdurrahman b. Zeyd
b. Eslem’in (6. 136/754) tefsir sahifesi, tefsir rivayetlerinin yazili kaynaklarina 6rnek olarak
zikredilebilir. Netice olarak, tefsir rivayetlerinin bircogunun kitabi kaynaklt rivayetler olmast,
onlara kaynaklik acisindan giiven duyulmasina ya da genel anlamda tnsiyetle yaklagilmasina
sebep olmaktadir.

Konuyla alakalt olarak bir temennide bulunmak gerekirse, yukaridaki zikredilen sahi-
felere ve diger sahifelere yonelik ¢ok fazla arastirma bulunmamaktadir. Bu alanla ilgilenenle-
rin bu isi istlenmeleri ne kadar da giizel ve faydali olur.

14 Tbn Sa’d, er-Tabakatu'l-Kiibri, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1968), 7/373.

15 Miellifimiz asil metinde bu yargisin destekleyecek mahiyette birgok 6rnek zikretmektedir. Ancak bu me-
tinde okuyucuyu stkmamasi agisindan bu érneklerden maksadi hasil edecek kadarr zikredilmistir. Diger 61-
nekler icin asil metnin 415-416 sayfalarina bkz. (¢ev.)

16 Avfiyyan silsilesiyle nakledilen tefsir rivayetlerindeki ricalleri gérmek icin bkz. Muhammed b. Cerir et-
Taberd, Canmi‘u'l-beyin fi tg 5ri’l-Kur'dn, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2000),
1/263.

www.dergipark.org.tt/tader



6. Miifessirlerle ilgili dikkat ¢ekilmesi gereken hususlardan biri de onlardan bazilari-
nin rivayet yahut dirayet yonteminde sohret bulduklaridir. Dolayistyla bir mufessire rivayet
yontemi baglaminda verilen hiikmiin, onun dirayeti baglaminda da gegerli sayilmasina ge-
kilmemelidir. Ciinki iki yontemin arasini ayirmak en saglikli tutumdur. Zira rivayet yontemi
acisindan bir mifessirin zayif kabul edilmesi, rey/dirayet yontemi acisindan da onun zayif
oldugu anlamina gelmemektedir. Boyle yapildigi takdirde her miifessirin basarili oldugu
yontemde muteber miifessirlerden olmast devam eder ve sozleri tasidiklart manalar agisin-
dan degerlendirilir; hata varsa reddedilir, dogru ise kabul edilir.

Yukarida gecen dirayet meselesi tzerine objektif ve dikkatlice disuntldiginde
rey/dirayetin yalanla degil ancak hata ile vasiflandirilabilecegi gorilecektir. Dolayistyla bir
kisinin kavli yalan ya da dogru olma agisindan degil sthhati ve manada hata etme ihtimali
lzerinden tartistlir. Clinki rey ile ortaya konulmus bir fikrin tartisma baglami yalan ya da
dogru olma ihtimali degildir. Bu sebeple dirayete dayali bir gorust/kavli, soyleyeni rivayette
yalancilik yaptigi icin degil, ancak tevildeki hata etme ihtimali tizerinden reddedebilirsin.
Dolayistyla Kelbi (6. 146/763) ve Mukatil b. Stleyman’a (6. 150/767) yonelik rivayette ya-
lana bagvurduklar seklindeki hitkiim, onlarin ictihatlarina dayanarak tefsirlerinde zikrettikle-
ri gorislerin alamayacagi anlamina gelmemektedir. Ciinkli mana agisindan gorisleri sthhat
emareleri tastyorsa kabul edilir, yoksa sirf rivayet yonteminde yalanct olarak kabul edildikleri
icin reddedilmez. Ayni htikim rivayetleri zayif olarak kabul edilen Atiyye el-Avfi, Abdur-
rahman b. Zeyd b. Eslem ve digerleri i¢cin de gecerlidir.

Belirtilmesi gereken bir husus da bu hitkmiin g6z ard1 edilmesi halinde iki probleme
sebep olmasidir. Birincisi, selef mufessitlerinin 6nde gelenlerinden olan bu kisilerin gériisle-
rinin reddedilmesi, ikincisi de onlardan nakledilen rivayetlerin isnatlarina verilecek hikiimde
hata etme ihtimalidir. Ctinkt dogal olarak onlardan nakledilen rivayetlere -hadis nakli bag-
laminda- kisisel olarak kendilerine daha 6nceden verilen hikmu ayniyla gecerli kilmak gibi
bir reaksiyona gidilecektir. Halbuki onlar s6z konusu senedin bir ravisi degil, isnadin kendi-
lerine ulastigr kisilerdir. Dolayisiyla yapilacak olan sey, o kisilerden nakilde bulunanlarin
guvenirligini arastirmak olmalidir. Bu teorik a¢iklamalari pekistirmek adina arastirmacilarin
meseleyi yorumlamada hataya distiigu bir 6rnek zikretmek faydali olacaktir:

Ibn Ebi Hatim, Ali Imran suresinin 2. ayetinde gecen “el-hayyu’l-kayyam” ifadesini
tefsir ederken, senedini sirasiyla babast, Hasan b. Rebi‘, Abdullah b. Idtis ve Muhammed b.
Ishak’in olusturdugu bir rivayet nakleder. Muhammed b. Ishik (6. 151/768) ayeti
“mekaninda kaim olan, zail olmayandir. Is4 ise et ve kandan olusmustur. Allah O’nun hak-
kinda 6lim takdir etmistir, o da boylece varliga geldigi mekandan zail olmustur.” seklinde
tefsir etmistir.'” Bir muhakkik séz konusu senedi incelemis ve birtakim degerlendirmelerde
bulunmustur. O, Hasan b. Rebi‘ ve Abdullah b. Idris’in sika, Muhammed b. Ishak’in ise
sadik oldugunu soylemis ve rivayetin hikmini soyle agiklamustir: “Sadak olan Ibn Ishak
haric ravileri sikadir. Dolayistyla isnat hasendir.”"® Gériilldigi tizere muhakkik, Ibn Ishak

17 Ebd Muhammed ‘Abdurtahman b. Muhammed er-Razi Ibn Ebi Hatim, Tefsirn’l-Kur'ani’l-Azim, thk. Esad
Muhammed et-Tayyib (Suudi Arabistan: Mektebetii Nizir Mustafa el-Baz, 1998), 2/5

18 Asil metinde verilen bu pasajin kaynagi miellif tarafindan Hikmet Besir Yasin tarafindan tahkik edilen Tbn
Ebi Hatim tefsirinin 28. sayfast olarak ifade edilmistir. Asil metne bkz. 420.
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sebebiyle isnadt hasen saymistir. Kanaatimizce bu huikiim tartismaya aciktir. Zira sahih riva-
yet, isnadina sahih hiitkmii verilen rivayettir. Bu nedenle sadece Ibn Ishak’tan nakilde bulu-
nanlar cerh ve tadil siizgecinden gegirilmelidir. Sézii séyleyen Ibn Ishak’a gelince, o hitkme
mubhatap degildir.

7. Tefsir rivayetlerini tenkit etme hususunda katt bir tutumu benimseyenler, zorunlu
olarak tefsir rivayetlerinin bir¢ogunun zayif oldugu sonucuna ulasacaklardir. Bu anlamda
zayiflari atip sadece sahihlere itimat edecek olsalar, seleften gelecek tefsir malzemesi ¢ok az
olacaktir. Tefsir ilminde en muteber sahsiyetler selef ulemasi iken onlari yonelik tavir boyle
ise, onlardan sonra gelenlerden nasil tefsir alinabilir?

Bu meseleyi, tefsir rivayetlerine kati sekilde yaklasilmasi, tefsir kitaplarinin zayif ve
israiliyat rivayetlerinden arindirilmasi ve boylece selefin naklettigi sahih rivayetlerden olusan
ve tizerine hikiim bina edilebilecek bir tefsirin ortaya ¢ikarilmasi gerektigini disiinen birine
actim. Aramizda sOyle bir diyalog gerceklesti:

- Ben: “Senin soylediklerini uyguladigimiz takdirde tefsir rivayetlerinin buytik boli-
munin bosa ¢ikacagint ve bu takdirde bazi ayetlerin tefsirinde reddettiklerin diginda seleften
aktarlan herhangi bir agiklama bulamayabilecegimizi biliyorsun. O zaman kimden tefsir

alacaksin?
- O: “Lugat/dile déneriz. Zira Kur‘an Arap diliyle nazil olmustur.”
- Ben: “Lugati kimden alacaksin?”
- O: “Kitaplardan ve Halil b. Ahmed, Ferra ve Ebta Ubeyde gibi alimlerden.”

- Ben: “Sen tefsir rivayetlerinde sithhat sartint talep ettin. Bu talebinin aynisini neden
zikrettigin dil alimlerinin Araplardan yaptiklart nakillerde de gegerli kilmadin? Simdi ben
senden, dilcilerin ‘bu lafzin manast Araplarda su anlama gelmektedir” diyerek yaptiklar
nakilleri, o anlami 6grendikleri kisiye sahih ve muttasil bir senetle ulastirarak tashih etmeni

istiyorum.”

Goriildigi tizere, boyle bir yontemin dogru yontem oldugu diisiintilebilir mi? Oyle
ki her ilmin tabiati digerinden farklidir. Mesela siinnetin siibutu ve insanlart ona ilzam et-
mek, dilin stibttu gibi degildir. Zira dil, hadisin sabit olmadig: seylerle sabit olur. Ayn1 du-
rum tefsir icin de gecerlidir. O da hadis ilminin sabit olmadigi seylerle sabit olur. Oyle ki
tefsir rivayetlerine itimat etmek, tefsir ilminin kendisinden hali olamayacagi yontemlerinden
biridir. Kim ki bu rivayetleri bir kenara atarsa tefsir ilmini ortadan kaldirmuis olur.

8. Tefsirin, kendisiyle bilindigi, cerh ve tadil disinda kendine ait kriterleri bulunmak-
tadir. Ciinki tefsir, mananin aciklanmasiyla ilgilidir; mananin idraki ise isnada verilen hiikme
bakmaksizin hasil olur. Bu baglamda tefsirin siyak-sibak, dil, adati’l-Kur‘an ve stinnet gibi
sahihini zayifindan ayirt edebilecek biutiinctl kurallara arz edilmesi daha dogrudur. Beyhaki
bu meseleye soyle isaret etmistir: “Selef alimleri tefsir rivayetlerini almada hosg6ri ile hare-
ket etmislerdir. Ctinkd onlarin tefsirleri, aldiklar rivayetlerin lafizlar1 Arap diline uygun ol-

dugundan sadece rivayetlere yonelik toplama (cem) ve iliskilendirme (takrib) islemlerinden

www.dergipark.org.tt/tader



ibarettir.”"” Dolayistyla tefsir kitaplarini okuyan ve tefsire yonelik tedris faaliyetlerini siirdii-
ren bir kisi bu manay1 idrak edecektir. Boyle olmadigr takdirde kisinin itimat edebilmesi igin
tefsir rivayetlerinin sthhatinin a¢iga ¢itkmasini daha ¢ok beklemesi gerekecektir. Bu halet-i
ruhiye icerisinde de onun tefsir yapmast uzak bir ihtimal olarak kalacaktir.

9. Bu baglamda deginilmesi gereken hususlardan biri de igerisinde zayifliklarin bu-
lundugu farkls tariklerle nakledilen tefsir rivayetlerinin birtakim faydalar icerdigi gercegidir.
Ornegin selef alimleri arasinda sohret bulmus bir tefsir rivayetinin tasidigi manadan ézellik-
le itikadi konularda muarizlarla yapilan cedeller esnasinda istifade etme imkant bu faydalar-
dan biridir. Zira bazi alimlerin ne sahih ne de zayif tarikle sabit olan, buna mukabil tefsir
kitaplarinda mevcut olan, batil sayilmakla beraber itikatla alakalt metinler tizerine fikir bina
ettikleri gorillmektedir.

10. Son olarak, daha uzun tartigmalari kaldirabilecek bu meselede bana gore asil
olan, rivayetleri tenkit yonteminde ehl-i hadisin tutumuna tam itimat ile rivayetlerden istifa-
de etme arasinda ayrim yapmanin gerekliligidir. Dogru olan, rivayetlerden istifade etme yo-
luna gitmektir. Dogal olarak bu istifadenin gerceklesebilmesi i¢in tefsir rivayetinin kapalilik
icermemesi ve daha sahih oldugu kesin olarak bilinen bagka rivayetlerle ¢elismemesi gerekir.
Bu duruma, Ibn Kesir'in (6. 774/1373) Maide suresinin 55. ayetinin tefsiri 6rnek olarak
verilebilir. O, ilgili ayetin tefsirinde zikrettigi rivayetin isnatlarini bulmus ve onlart tenkit
etmistir. Baska bir yerde ise aynt rivayeti zikretmis ancak herhangi bir tenkitte bulunmamus-
tir. Bunu yapmasinin sebebi ise Maide suresinin ilgili ayetinin tefsirinde naklettigi rivayetin
baska rivayetlerle ¢elismesidir. Bunu géren Tbn Kesir, ilgili rivayetin isnadint kontrol etmeye
girismistir. Diger yerde ise rivayet ayetin muhtemel anlamlarindan biri oldugu icin onu ka-
bul etmistir. Velhasil en dogrusunu Allah bilir!

Bu yazida ele almaya calistigimiz meselenin incelenmesi gereken daha bir¢ok yonu
bulunmaktadir, ancak bunlar hususi ¢alismalari gerektirmektedir. Dolayistyla ben bu kada-
riyla yetiniyor, Allah’tan kendim ve sizler i¢in basariyi, s6zde ve fiilde dogrulugu niyaz edi-
yorum.
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