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Oz
Mondros Ateskes Antlasmasi’nin imzalanmasindan sonra ingiltere, kendi menfaatle-
ri dogrultusunda hareket etmeyi uygun bulmustur. Bu dogrultuda Hindistan sdmirgelerine
giden yolun guvenligi bakimindan kilit noktada bulunan Kuzey Irak bolgesini hakimiyeti
atinda bulundurmayr disinmiistir. Dolayisiyla hemen harekete gegmis ve ateskes antlas-
masinin bazi maddelerini kendine dayanak noktasi yaparak isgallere baglamstir.

Ancak Ingiltere, Kuzey Irak’tan baska Giineydogu Anadolu’ya yonelmistir. Kuvvetli
bir Turk yonetiminin bélgede bulunmasint kendisi agisindan sakincali gérmustir. Bunun
icin de 6zellikle Kurtleri, para, degerli esya, Kirt Devleti gibi vaatlerle kandirmaya ve
kendi tarafina cekmeye caligsmistir. Bu amagla sivil ve askeri gjanlarim bolgeye géndermis-
tir. Fakat bunda basaril1 olamayinca da bolge halkini, tehdit ve zor kullanma yollariylaikna
etmeye calismistir. Her halikérda ingiltere’nin girisimleri sonugsuz kal mistir.

Anahtar Kelimeler: Kiirt, Kuzey Irak, Ingiltere, Tirkiye, Musul.

THE GREAT BRITAIN’'SPROVACATION ACTIVITIESTO THE SOUTHEAST
ANATOLIA PUCLIC FOR THE OCCUPY DESIRE

Abstract

The Great Britain thought to act about her interests after the Mondros Armistice. At
this direction she planned to occupy Northern Irag which is on the keypoint of the way of
Indian colonies’ safety. So she started to occupy on the basis of Mondros Armistice’s some

articles especially 7" and 16™.

However the Great Britain, went towards Southeast Anatolia after Northern Irag. She
thought that a stronger Turkish administration who was in the region, opposed her. Because
of this she tried to get especialy Kurds in her favor to convince with money, valuable
goods and a Kurdish State. Therefore she sent civilian and military spies to the region. But
when she failured on this aim, she persuaded the region people with the way of threat and
pressure. By al means nothing resulted from the Great Britain’s attempts.

Keywords: Kurd, Northern Irag, The Great Britain, Turkey, Mosul.
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1. Giris

Tarih, toplumlarin hafizasidir. Tarih ilmi, buglinki olaylarin sebeplerini
dogru anlamak, tedbirlerini alirken gecmiste yasananlarin tekrarini 6nlemek anlam
ve islevini icermelidir. Bu dogrultuda belgelerin, bilgilerin, hem hakliligin hem de
yurirken yol aydinligimn sebebi olarak 6grenilmesi, sadece tarihcilerin degil, karar
verenlerin ve onlara damsmanlik yapanlarin da bilmesi gereken hususlardir. Bu
baglamda guinimiizde ortaya atilan Demokratik Acilim Projesi, Kirtlerin konumu-
nu ve durumlarim ogrenme ihtiyacim gerektirmistir.

Nitekim gegmiste toplum biinyesinde herhangi bir Kirt sorunu yasanma-
mustir. Sadece Biyik Gucler’in kendi ¢ikarlart dogrultusunda Krtleri bir arag
olarak kullanmaya calistiklart gorilmistir.

Iste bu calisma, Ingiltere’nin, Musul’u ve Hindistan somiirgelerini giivende
tutabilmek icin Turkiye’nin Giineydogusuna yonelik isgal faaiyetlerinin haksizli-
gini, bolgede bulunan Kiirt halkini kiskirtarak kendi giidiimiinde tampon bir devlet
kurmayi planlacigim fakat buna karsi Kirt halkin oyuna gelmedigini, Gstelik Tur-
kiye taraftarlig: dogrultusunda ingiltere’ye Kars1 giktigim ortaya koymay: amagla-
mistir. Bunu yaparken Kdrtlerin, Turklerle bir problemi olmadigim gostermeyi
dusUnmUstar.

Bu ¢alismada, gegmiste ya da var olan bir durumu var oldugu sekliyle ta-
nimlamay1 amaglayan arastirma yaklasimi olan tarama modeli kullamlmigtir. Bu
model cercevesinde, konu ile ilgili olaylar kendi kosullar: icinde ve oldugu gibi
tammlanmaya calisilmustir. Tarama modelinin arastirma yaklasimina uygun olarak
konu hakkindaki bilgiler, yazil1 belgelere bagvurularak elde edilmis ve elde edilen
daginik bilgiler incelenen zaman ve mekan gdz 6nline alinarak bir sistem icinde
bittnlestirilerek yorumlanmustir.

Bu dogrultuda makalenin ana konusu, La Question De Mossoul De La
Signature Du Traite D’armistice De Moudros (30 Octobre 1918 au 1 re Mars
1925), baslikli kitapta yer alan orijinal belgelerden faydalanilarak olusturulmustur.
Celal Bayar’in amlarina yansiyan sekliyle, Disisleri Bakanligi 1925 yilinda La
Question de Mossoul adinda kirrmzi bir kitap bastirmustir. Bu kitap, 30 Ekim
1918’den 1 Mart 1925 yilina kadar Musul Meselesine ait resmi belgeleri ihtiva
etmektedir. Bunlar Fransizca yazilmis veya Fransizca’ya tercime edilmistir. TUrk-
ce asillar Bayar tarafindan bulunamamistir. Bu nedenle eserin Fransizca yazildig:
dusUndlmektedir.

SOz konusu belgelerde yer alan bilgiler, inceledigimiz donemde bolgede
gorev yapan asker, devlet adamm (Ali Ihsan Pasa, Binbasi Noel, Vladimir
Minorsky) vb. kisilerin amilari ile karsilastirilip objektiflik saglanmaya calisilmistir.
Nihayet konuya hakim bilim adamlarimin (M. Kemal Oke, Al-Jumaily, Y usuf
Hikmet Bayur, ihsan Serif Kaymaz) eserleri incelenerek konu tamamlanmustir.
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Bu noktada /ngiltere’yi Guineydogu Anadolu’ya getiren siireg nedir? soru-
sunun cevaplanmasi konuyagiris igin faydal1 olacaktir.

Birinci Diinya Savasi’mn genelde Orta Dogu, 6zelde Musul ileilgili yona,
bu bolgelere Almanya’mn mi, yoksa ingiltere’nin mi egemen olacag: olmustur’.
Fakat savasin sonlarina dogru ingiltere’nin agirlig1 belli olmustur. Zira Musul bol-
gesi, Orta Dogu’ya emperyalizmin sizmasi igin uygun bir zemin olusturan cograf-
yaya sahiptir®.

Musul vilayetinin kapsadig: topraklar iran, Suriye ve Anadolu’yu Irak ile
birbirine baglayan yollarin kavsak noktasindachir. Anadolu, iran ve Suriye ile Mu-
sul arasinda dogal engeller varken Irak ile arasinda hicbir cografi engel yoktur. Bu
nedenle, Musul viléyetine sahip olan g, Irak Gzerinde su veya bu bicimde etkinlik
kurabilir®. Yine Irak’1n stratgjik durumu kendi biinyesi icinde dikkate aindig: tak-
dirde, Hindistan’1 elinde bulundurmak isteyen bir tUlkenin Irak’t mutlaka kontrol
etmesi gerektigi gorilecektir’.

Boyle bir konumundan dolay: Ingiltere, Musul’u Turkiye’ye birakmamak
icin her tUrlG yola bagvurmustur. Bu suretle Tirklerle ateskes imzalanmadan Mu-
sul’un Ingilizlerin hakimiyetine gecebilmesi icin Ingiltere Genelkurmay: yoreye bir
askeri giic yollamaya karar vermistir®. Nitekim Irak’taki General Marshall komuta-
sindaki Ingiliz ordusu, Musul’a dogru ilerleyerek 22 Ekim 1918’de Dicle boyunda
saldirya baglamslardir®.

Isgallerleilgili olarak 6. Ordu Komutanm Ali Thsan Pasa’mn amlarina yan-
styan sekliyle “Disman 24 Ekim 1918 sabah: bir liva piyade ve bir miktar siivari
ve topgu ile ileri karakollarimiz takip etti. 25 Ekim sabah: taarruza bagslad:. 25

Ergiin Aybars, Orta Dogu, Emperyalizm, Petrol ve Tirkiye, Besinci Askeri Tarih Semineri Bildi-

rileri I, Degisen Dinya Dengeleri icinde Askeri ve Stratejik Agidan Turkiye, Genelkurmay Asker?

Tarih ve Stratgjik Etiit Bagkanligi Yayinlari, Ankara 1996, s. 521. Tirkiye ve Irak, cografi komsu

olmalariyla birlikte yogun uygarlik baglar ve kokli ortak tarihleri sayesinde birbirlerine daha gok

yaklasmiglardir. Bu 6zellikler, Turkiye ile Irak arasinda, herhangi bir baska Arap Ulkesinden daha

fazla yakin iliskiler kurulmasim saglamistir. Al-Jumaily, izzet Oztoprak; Irak ve Kemalizm Ha-

reketi (1919-1923), ATAM Yayinlari, Ankara 1999, s. 9. 1071 Malazgirt Zaferi’nden sonra lrak’in

(1094) Turk hakimiyetine girmesi ile Turkler, tipki Anadolu’ya yerlestikleri gibi, Kerkik merkez

olmak Uzere, Kuzey Irak’a da yerlesmislerdir. Selcuklu ve Osmanli devirlerinde bdlgenin hakim

unsurlari olarak varliklarini devam ettiren Tirkler, 1. Diinya Savasi’ndan sonra Irak’in Ingiliz isga-

line ugramasi ile anavatandan ayrilmiglardir. Mehmet Saray; Atatirk ve Tirk Dinyas, Turk Te

rih Kurumu Y ayinlari, Ankara 1995, s. 201.

2 Serhat Erkmen; Turkiye'nin Kuzey Irak Politikas,, Avrasya Dosyasi, C. 8, S. 4, ASAM Yayinlari,
AnkaraKis 2002, s. 161.

% 1hsan Serif Kaymaz; Musul Sorunu, Otopsi Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 2003, s. 39.

4 Selguk Duman; Irak (1908-1923), Danisman: ismail Yildinm, Basiimamis Doktora Tezi, Firat
Universites Sosyal Bilimler Endtitiisii, Elazig 2003, s. 14.

® Mim Kemal Oke; Musul Meselesi Kronolojis (1918-1926), Tiirk Diinyas: Arastirmalar Vakfi

Y ayinlar, istanbul 1987, s. 20-21.

Biilent Demirbas; Musul Kerkiik Olayr ve Osmanh Imparatorlugunda Kuveyt Meseles, Arba

Y ayinlar, Istanbul 1995, s. 16-17.

267



Sosyal Bilimler Engtitusi Dergisi Say:: 27 Yil: 2009/2 (265-277 s.)

Ekim’'de Quriye’'deki /ngiliz Ordusu’nun Halep'i isgal ettigini haber al:nca 25/26
Ekim gecesi Kerkik'tin tahliyesini emrettim. /ngilizler ancak 26 Ekim sabah: bos
bulduklar: Kerkik’e girmiglerdir®.” Ardindan birliklerin daginik olmasi, haberles-
me imkanlarimn kaybolmalar: ve Ingilizlerin ¢ok hizli davranmalar yiziinden 6.
Ordunun ana unsuru olan Dicle Grubu 30 Ekim’de esir diismiistiir®.

Ayni tarihte yani 30 Ekim 1918’de Mondros Ateskes Antlasmasi imzalan-
mustir. MUttefikler adina Amiral Calthorpe’un Tirklerle imzaladig: ateskes madde-
lerine gore, 31 Ekim tarihinden itibaren askeri operasyonlarin askiya ainacagi
belirtilmistir.

2.Ingiltere’nin isgal Faaliyetleri

Tirkler, Musul viléyetinin blyik boliminin de dahil oldugu, ateskes ant-
lasmasinin imzalandhg: tarihte isgal edilmemis olan bolgeleri korumayr umut et-
mistir. ingilizler ise, ateskesin 7. maddesinin® stratejik 6nemdeki noktalar: isgal
etmeye imkan verdigini ve 16. maddenin'® de Mezopotamya’daki Tiirk garnizonla-
rimn teslim olmalarindan soz ettigini ileri sirmistir.

Bu dogrultuda Irak Ingiliz Kuvvetleri Baskomutani General Marshall, 2
Kasim 1918’de Ali ihsan Pasa’ya bir mektup gondererek Berlin’de 1917 yilinin
Ekim ayinda Irak’lailgili ilan edilmis olan ve Alman askeri raporunda yer alan
bolgenin teslim edilmesini talep etmistir. Daha sonra bu sinirlar ifade etmistir;
“Iran simirz boyunca, Muhammed'den Oramar dag:nin yakinundaki Diyala’dan
gecen noktaya kadar, buradan da Harir civarinda Ucgen sekli olusturan Blyik
Zab'tan Koysancak ve Sileymaniye’ye ve buradan da Amadiye’nin Glneydogu-
sundaki noktadan BliyiUk-Zap boyunca uzanarak buradan F:rat boyunca Zaho 'yu,
Sirt’i, Batman's, Piranz ve Kerker i de icine alarak Meskene'ye kadard:r. Ve de
Meskene’den Colun ve Firat nehrinin arasendaki biitlin ekili arazleri de kapsaya-

rak /ran (Basra) Korfezine kadardir™.”

7 Ali ihsan Sabis; Harp Hatiralarim Birinci Diinya Harbi, C. 4, Nehir Yaynlari, Istanbul 1991, s.
301-306.

Demirbas; Musul-Kerkik Olay..., s. 17. Milli Mucadele esnasinda birinci ordu Erkén-1 Harbiye
reidigi etmis olan Kaymakam Halit Bey’in bir raporunda bilylik harbin sonlarinda Irak cephesini
tutan atinci ordu kumandanliginin hal ve vaziyete muvafik olmayarak verdigi emir neticesinde
miitarekeden bir giin evvel 13,000 esir verilmis ve eli top kaybedilmistir. Yusuf Hikmet Bayur;
Turkiye Devletinin Dis Siyasasi, TTK Yayinlari, Ankara 1995, s. 162-163.

Mttefikler guvenliklerini tehdit edecek bir durum oldugunda memleketin herhangi bir stratejik
noktasin isgal etme hakkina sahip olacaklardir. Tiirk istiklal Harbi | Mondros Miitarekes ve
Tatbikati, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etit Baskanligi Yaynlari, 3. Baski, Ankara
1999, s. 47-48.

Hicaz, Asir ve Yemen’de, Suriye ve Irak’ta bulunan birlikler en yakin itilaf komutanina teslim
olunacaktir. Ve Kilikya’daki kuvvetlerin diizeni korumak igin gerekli miktardan baskasi 5. mad-
dedeki sartlara gore kararlastirilacak sekilde geri gekileceklerdir. Tiirk istiklal Harbi | Mondros
M Utarekesi ve Tatbikati, s. 48-49.

La Question De Mossoul De La Signature Du Traite D’armistice De Moudros (30 Octobre
1918 au 1 re Mars 1925), Yayina Hazirlayan: Ahmed ihsan, Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Vekéa
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Bu sinirlar uyarinca General Marshal’dan aldigi emir Uzerine General
Cassel, 3 Kasim 1918’de Musul’a gelerek Musul’un bosaltilmasini, silah, cephane
vs malzemenin tedim edilmesini istemistir. Fakat ingilizlerin cok daha biyik he-
deflerin pesinde olduklari, generalin yamnda getirdigi harita Gzerinde Irak terimi-
nin nereleri kapsadigina dair yaptigi konusmayla ortaya ¢ikmustir. Zira haritada
Irak’in kuzey simrt Osmaniye-Siverek-Silvan-Siirt hattindan gegmekteydi. Iste
General Cassel, Musul disinda, Musul vilayetini, Diyarbakir vilayetini, Urfa ve
Siirt sancaklarini Irak’in parcas: olarak kabul ettiklerini ifade etmistir'.

Bunlara ek olarak 6. Ordu, Adana’dan sonra ingilizlerin Maras, Urfa san-
caklar ile Diyarbakir vilayetini hatta Erzurum, Bitlis, Diyarbakir, Harput, Kilikya
ve Sivas’t icine adan ve Vilayet-i Sitte denilen bolgeyi isgal etme distincesinde
oldugunu belirtmistir'®. Dolayisiyla ingiltere’nin Kuzey Irak’tan sonra Giineydogu
Anadolu’yu isgal disiincesinde oldugu ortaya ¢ikmustir.

Nitekim kisa bir siire sonra General Allenby harekete gecerek 22 Subat
1919°da Maras’1, 27 Subat’ta Birecik’i, 16 Mart’ta Harapnaz ve Telebyaz istasyon-
larini™, 24 Mart’ta da Urfa’y: isgal etmistir™. Bu arada Savunma Bakanligi, Bas-
bakanliza arz ettigi 18 ve 27 Mart 1919 tarihli raporlarinda 13. Kolordu™ bélgesin-
de muntazam ve kararlastirilmis bir plana gore devam eden isgal faaliyetleri dog-
rultusunda Urfa’yr da alan Ingilizlerin Mardin ve Siverek’e sonra da Diyarbakir’a,
daha sonra da kuzeye dogru ilerlemelerinin muhtemel gorildiigiini ifade etmistir®’.

3. ingiltere’nin Bolge Halkim Kiskirtma Faaliyetleri

Ingiltere, Guineydogu Anadolu’ya yonelik askeri isgallerini siirdirirken
bolge halkini kazanmaya ve Tirkiye aleyhinde kiskirtmaya calismistir. Zira ingilte-
re, halki kazanamadig: takdirde bdlgede bulunmanin daimi olmayacagini bilmek-
teydi. Iste bu amacla ingilizler, Diyarbakir, Bitlis, Van ve Giineydogu’daki diger
vilayetler dahilindeki asiretleri yanina cekmek, Tlrkiyeile ahali arasinda glivensiz-

leti, Istanbul 1925, Belge No: 10. Disisleri Vekaleti 1925 yilinda La Question de Mossoul adinda

kirmizi bir kitap bastirmistir. Bu kitap, 30 Ekim 1918’den 1 Mart 1925 yilina kadar Musul Mese-

lesine ait resmi belgeleri ihtiva etmektedir. Bunlar Fransizca yazilmis veya Fransizcaya terciime
edilmigtir. Turkge asillarim bulamadim. Celal Bayar; Ben de Yazdim MillT Micadele’ye Gidis,

C. 1, BahaMatbaasi, istanbul 1965, s. 92.

Selguk Ural; Mondros Miitarekesi Sonras: /ngilizlerin Irak Cephesi 'nde Gergeklestirdigi Isgaller,

Askeri Tarih Arastirmalar: Dergis, S. 4, Ankara Agustos 2004, s. 36. Burada dikkati ¢eken

nokta General Marshall’in belirttigi hat icerisinde Musul’un kuzeydogusunda yer alan Revanduz

vb. yerlerin bulunmamasidir. Vladimir Minorsky; Musul Sorunu, Ceviren: Salim Sahin, Avesta

Yaynlari, 1. Baski, Istanbul 1998, s. 29, 31.

3 Turk istiklal Harbi | Mondros M iitar ekesi ve Tatbikat, s. 136.

Y Turk istiklal Harbi | Mondros M iitar ekesi ve Tatbikat, s. 150.

%5 LaQuestion De Mossoul; Belge No: 43.

18 Savunma Bakanligi, 9 Subat 1919 tarihli telgrafi ile Ali ihsan Pasa’ya gorevden alindigini ve 6.
Ordu’nun 13. Kolordu’ya doniistiiriildiigiing bildirmistir. Tirk istiklal Harbi | Mondros Miita-
rekes ve Tatbikati, s. 143-144.

Y Turk istiklal Harbi | Mondros M iitar ekesi ve Tatbikat, s. 157.
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lik yaratmak amaciyla cesitli sifatlar altinda asker ve sivil gorevlileri adi gecen
illere géndermislerdir™®.

Bu ciimleden olmak (izere ingiltere’nin Sileymaniye siyasi temsilcisi Bin-
bas1 Noel, 14 Nisan 1919 tarihinde Nusaybin’e gelmistir. Gelis amacim sdyleme-
yen Noel’in yamnda iki terciman, iki ¢avus ve Musul’un iki eski jandarmasi bu-
lunmaktaydi™®. Bu durum sdz konusu kisi hakkinda siiphelerin olusmasina neden
olmustur. Zira Binbas1 Noel, 17 Nisan 1919 tarihinde Nusaybin’in ileri gelenlerini
zZiyaret etmistir. Ziyaretinde Nusaybin pazarimin mali, tarim ve ticari durumundan
endiselendigini soylemistir. Kabilelerin sayilarint ve isimlerini sorarak not amistir.

Ardindan timen binasim ziyaret etmis, savastan 6énce ve normal kosullar-
daki hasat ileilgili bilgileri sormustur. Resmi olarak da devlet hazinesinin usulintin
nasil isledigi Uzerinde bilgilendirilmesini istemistir. Bu durum, hangi gorevle gel-
digi bilinmeyen bu adamin seyahat amacini ortaya ¢ikartmustir. Nitekim Vali, bu
bilgileri ona vermemistir. Noel de, 18 Nisan’da Mardin’e gitmek (zere Nusay-
bin’den ayrilmistir®.

Bununla birlikte Ingiltere, bolgeye gonderdigi asker ve sivil gorevlileri
araciligryla halki, cesitli yollarla kazanmaya ¢aligsmustir. Bu baglamda nabiz yok-
lama faaliyetlerine giriserek kendi lehine kamuoyu olusturmay: planlamistir. Bunu
yaparken yumusak bir dil kullandiklar hatta tirlt vaatlerde bulunduklari gordl-
mstir. Vaatler arasinda para, saat vb degerli mallar yamnda bagimsiz Kiirt devleti
kurma soylemi dikkat cekmistir. Ancak bu vaatlere ragmen halkin Turkiye taraftar-
l1g1, millet olmabilincinin bir gdstergesi olmustur.

Ingiltere’nin kamuoyu olusturma faaliyetlerine érnek olmasi agisindan in-
giliz subaylari, isgallerle birlikte bdlge halkinin kendilerine bakisim égrenme ama-
ciyla Diyarbakir’a kendileriyle birlikte kablosuz telsiz cihazi getirmislerdir. Ardin-
dan basit bir bahane ile yorede aydinlatici bir harita tertip etmek istemislerdir. Zira
bu bahane sayesinde, halkla irtibata gecerek, onlarin fikirlerini almaya baslamslar-
dir. Yaptiklart durum tespitini de getirdikleri telgrafla hikimetlerine iletmeyi di-
sunmuslerdir. Ayrica ingiliz subaylar, yore halki, askeri erkan ve mulki amirlerle
yumusak bir dil kullanarak konusmaktaydilar. Bunun tek sebebi ise kendi istekleri-
ne goreislerini ilerletmek distincesidir®.

Bolge halkin kazanmak ugrunda her yolu denemeyi dustinen ingiltere’nin
en 6nemli kozlarindan biris asiret seyhlerine ve halka para ile degerli esyaar da-
gitmak olmustur. Bu amagla Zaho Ingiliz siyasi yoneticisi, halki kendi boyunduru-
gu atina amak maksadiyla, 1919 yili Nisan ayinin ilk haftasi Van ili Beytu’s-
Sebab kazasina bagli Goyan kdylerine gelmistir. Y 6re halki, asiret seflerine para,

18 Ural; Mondros Mitarekesi Sonras..., s. 44-45.
® | aQuestion De Mossoul; Belge No: 50.
2 | aQuestion De Mossoul; Belge No: 51.
2 | aQuestion De Mossoul; Belge No: 45.
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saat ve baska seyler dagitmak icin gelen® bu yoneticiyi oldirmis ve kendisini
koruyan askerleri tutsak etmistir.

Yani halk, ingiltere’nin oyununa gelmemistir. Bunun tzerine, Ingiliz kuv-
vetlerinden, 4 tabur piyade, 15 top ve yilz kadar makineli tifek, Zaho’ya dogru
harekete gecmistir. Hatta bu guclin Cizre tarafindan gectigini 6grenince halk ¢ok
heyecanlanmustir™®. Dolayisiyla ingiltere’nin, para ile kazanamayacagin diistindii-
gl halki, tehdit yoluna gittigi ve bunun icin asker? kuvvetlerini 6n plana ¢ikardig:
gorulmuistar.

24 May1s 1919’da Diyarbakir’dan Savunma Bakanligi’na gonderilen telg-
rafta 13. Kolordu Komutan Vekili Ahmet Cevdet, ingiltere’nin Kiirt Devleti sece-
negini 6ne stirduigli gérismelerleilgili bilgiler vermistir.

Bu baglamda Y tizbag1 Wooly, Milli Asireti sefi Mahmut Bey ile goriismesi
sirasinda, ona, “Asir, Hicaz, Suriye, Yemen ve Irak'ta bir Arap hiukimeti kurmay:
distindigini ve Virangehir cevresindeki kabilelerin bu konuda Suriye’yi mi veya
Irak’z m: kabul edeceklerini ” sormustur.

Sefin olumsuz cevaln Uzerine, Wooly, bu sefer bir Kirt devleti kurulmasi
halinde tepkilerinin ne olacagim 6grenmek istemistir. Mahmut Bey, ona, highir
Kurdun Osmanli Devleti’nden ayrilmay: distinmedigini, kaderlerini Osmanli Dev-
Ietzi;nin ellerine teslim edeceklerini ve onlarin himayesinde kalacaklarim bildirmis-
tire.

Yine Ylzbas1 Wooly, Mahmut Bey’e, Tirk hikimetinin Kuran’: ve dini
terk ettigini, Turkler, Araplar ve Kirtler arasinda blydk bir dismanligin ortaya
ciktiginm ve biitin bu ugursuzluklarin sebebinin Osmanli hikkiimetinden kaynaklan-
digim sdylemistir. Mahmut Bey bu sdylenenleri uygun bir sekilde reddetmistir®.

Bunun Uzerine Wooly, Mahmut Bey’e 1908’de askerler tarafindan 6ldiru-
len Milli kabilesi insanlarimin mezarlarim gostererek “Bu mezarlar kimin? Iste
hukimetinizin size yaptiklar:” sdzleriyle onu ikna etmeye ve Osmanli hikimetine
kars: kiskirtma calismalarina devam etmistir.

Fakat tam bir baglilik eseri gosteren Mahmut Bey, ona su cevab vermistir:
“HUkiUmet bizim babamiz. Bizi cezalandirabilir veya odul verebilir.” Ardindan
Wooly, “Ingiliz hilkiimeti buylktir. Korumas: alt:nda, Kirdistan’a bagimsizligin
verebilecektir. /ngiltere’ye boyun egdiginize dair Kurdistan ad:na bir belge verin.
Ingiltere’ye kafa tutamazsiniz. Bu zamana kadar Osmanl: hikiimetinden hicbir
yarar, iyilik gormediniz, fakat eger Ingiltere egemenligi alt:nda olsayd:niz, Tirki-
ye'deki babanzdan gérmediginiz iyilikleri, /ngiltere’den alacaksiniz” ifadelerini

2 | aQuestion De Mossoul; Belge No: 49.
2 | aQuestion De Mossoul; Belge No: 48.
2 | aQuestion De Mossoul; Belge No: 61.
% | aQuestion De Mossoul; Belge No: 59.
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kullanmustir. Mahmut Bey cevap vermistir: “Osmanl: hukimetinden hi¢ ayr:imak
istemiyoruz, bugiinkii elimizde bulunan servetimizi onun cémertligine borcluyuz®.”

Ahmet Cevdet’in bildirdigine gore Wooly, bu gorismeden baska gayri
Muslim ve 6zellikle Ermeni halkin niifus oram hakkinda bilgi elde etmeyi amacla-
mistir”’. Aslinda ingiltere ne Arap, ne Kiirt, ne de Ermeni devleti kurmay: diisin-
mstir. Asil amaci bir piyon bularak bolgede kendi etkinligini stirdirmek olmus-
tur. Ancak Guneydogu Anadolu’nun Kirt halki, Tlrkiye’ye olan temayUlini acik-
cabelli etmistir.

Bu konuyla paralel olarak Haziran 1919 basinda Binbasi Noel, Mahmut
Bey’in cadirina gelerek, iki gin kalmigtir. Beraberinde l¢ sandik sterlin lirasi ge-
tirmistir. Bunun yeterli bir miktarinin seflere verilmesini teklif etmistir. Ardindan
bir buguk ay sonra Osmanlimin varligimn bu topraklardan silinecegini, Kirt bir
devletin kurulacagini ve ingiltere’nin himayesinde olacagim sdylemistir. Mahmut
Bey, ne paray1 ne de Ingiliz egemenligini kabul edecegini, Turk hikimetinden
hi(z;gir zaman ayrilmayacagim ve bu amag igin hayatini kurban edecegini bildirmis-
tire.

1919 yilinda yapilan bir toplantida Curzon, o ana kadar Ingiliz niifuzunun
yerlestiriimes politikasini savundugunu, bunu yaparken yerel halkin kendilerini
destekleyecegini umduklarim belirtmiglerdir. “Ancak simdi anlag:imaktad:r ki bu
iyimserlik yersizdir ve halkin cogunlugu, Ingilizlerin gelisine kucak agacak yerde
onlara olan digmanl:klar:n: acikca, hatta silahl: olarak ifade etmigslerdir. Bu sart-
lar icinde en dogrusu siyasi ajanlar: geri cekerek, Kirtleri kendi baslar:na birak-
mak degil midir? Aksi takdirde yorede bir catzsma ihtimalini g6z dnline almak ge-
rekecektir®” ciimleleri ile halkin Turkiye taraftarligim tescillemistir.

May1s ayinin sonlarina dogru Midyat ve Savur bolgelerine yolculuk yapan
Ingiliz Binbas1 Noel, siyasi propagandalarina kars: her yerden reddedilmis ve hatta
baz: kisilerden de kabalik gormustir. Noel bu yolculuk sirasinda Midyat yonetici-
sinden katliamlar ve slrginlerle ilgili bilgi amak istemistir. Yonetici de gercek
sorumlularin Ermeniler oldugunu ve Turklerin mesru mudafaa yaptiklar: cevabim
vermistir. Y oneticinin net tavri karsisinda Binbas: Noel; “resmi raporumda, asns
oldugum terdlikleri yazarak, Van’da bile Ermenilerin aznl:k oldugunu sundum. 6
vilayete gelince, Ermenilerin say:is, bir tabakta bulunan salata gibi karzs:k bulunu-

% | aQuestion De Mossoul; Belge No: 59.

%" |_aQuestion De Mossoul; Belge No: 61.

% | a Question De Mossoul; Belge No: 63. 1919 yilinin 3 Haziran’ini 4 Haziran’a baglayan gece,
yaklagik 200 kisi Kurt KulUbiinde toplanmislardir. Bu toplantida, Binbast Noel’in terciiman SU-
leymaniyeli Faik de bulunmaktaydi. Zira Faik, Ingiltere’nin himayesinde bir Kirdistan propagan-
dasi i¢in temel masa konumundaydi. Kirt kultibl baskani Cemil Pasazade Ekrem, bagimsiz bir
Kurdistan’in, ingiltere himayesinde kurulmasi diisiincesini dile getirerek konusmasina baslamustir.
La Question De Mossoul; Belge No: 62.

2 Mim Kema Oke; ingiliz Ajani Binbasi E. W. C. Noel’in Kiirdistan Misyonu (1919), Bogazici
Yaynlari, 4. Baski, Istanbul 1992, s. 110.
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yorlar ” ifadelerini kullanmistir. Ayrica Ermenilerin kistah olduklarim ve istan-
bul’a kars: davranslarini tamamen kinadigin eklemistir®.

Ingiltere’nin, Giineydogu Anadolu halkini kendi tarafina gekmek icin kul-
landigi metotlardan biri de tehdit ve zor kullanma olmustur. Bu yonteme 6rnek
olmasi agisindan Subat 1919’da Musul’un ingiliz siyasi yoneticisi, Fedaga ve Har-
sa timenlerinin ve Samar kabilesinin seflerine bir mektup gondermistir. Mektu-
bunda, derhal gelerek ingiltere’ye bagliliklarim bildirmelerini istemistir. Gelmez-
lerse kendilerini diisman olarak degerlendirip, bulunduklar1 yerlerde kalmalarina
misaade etmeyecegini, ticaret yaptirmayacagin ve Uzerlerine asker gbnderecegini
belirtmistir. Buna kars:1 Samar kabilesi, ingilizlerin boyundurugu altina girmeye-
ceklerini, herkesin, tim develeri ve tim sirlleri ile birlikte Osmanli yonetimi al-
tindaki topraklara gegmek istediklerini bildirmistir®.

Bununla birlikte Nusaybin’e gelen kabilenin sefi Seyh Masal, Ingilizlerin,
birlesme icin kendilerini bircok kez davet ettigini ve bu konuda zorla yemin ettir-
meye calistiklarini anlatmistir. Buna karsi yapilan davetlerin hichirine cevap ver-
mediklerini ve vaatlerini kabul etmediklerini sdylemistir. Son olarak da Osmanli
Devleti’nin Samar kabilesini korumasi halinde devletin istedigi yere gitmek ve
tasinmak icin hazir olduklarini, aksi halde son nefeslerine kadar Ingilizlere kars:
savasacaklarini ifade etmistir®.

Yine irtibat gorevlis sifatiyla hareket eden ingiliz subaylar, kendilerine
dusman olan asiretlerin ciddi bir sekilde cezalandirilmalarini ve seflerinin tutuk-
lanmalarini sbz konusu etmislerdir®,

Baska bir ornek olarak Deyr-i Zor’un ingiliz genel yoneticisi 6 Mayis
1919°da, Re’slil-ayn’a iki aracla gelerek, bu kazaya bagli olan Hassice merkez
nahiyesini isgal edecegini bildirmistir. Re’sll-ayn yoneticisi bu talebi protesto et-
mistir. Bu konuyla ilgili olarak Hassice’de bulunan Cibur kabiles su bilgileri ak-
tarmustir; “/ngilizlerin su gunlerde gerceklestirmek istedikleri olay, once Cibur
kabilesini ve sonrada Cecen’leri agsamal: olarak kazanmaya cal:sarak Hassice'yi
isgal etmektir. Ardindan Aneze kabilelerini Samar ve Milli kabilelerinin Uzerine
gbndererek, kabileler arasinda catisma ¢:karmay: tasarlamuglardir. Dolayisiyla
mevcut durumu tahriklerle bozmak ve tiim diizeni karzstirmak istemiglerdir®.”

% |_aQuestion De Mossoul; Belge No: 60.

%1 | aQuestion De Mossoul, Belge No: 42.

2 |aQuestion De Mossoul; Belge No: 44.

3 | aQuestion De Mossoul; Belge No: 48.

% LaQuestion De Mossoul; Belge No: 55. 7 Mayis 1919 tarihli telgrafla 5. Tiimen Komutani Meh-
met Kenan, 13. Kolordu Komutanhigi’na, Ingilizierin Hassice’nin tig kazasinin ikisini isgal ettigi-
ni, bu isgalden ilgedeki tim kabilelerin 6fke duyduklar:zn: ve Osmanl: egemenligini korumak icin
biylk bir heyecan gosterdiklerini bildirmistir. La Question De Mossoul; Belge No: 56.
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Ayrica Re’slil-ayn (Ceylanpinar) kaymakamina gelen bircok mektuba gore,
Ingiliz siyas memuru, Cibur kabilesini silahlandirmis ve Ingilizlere boyun egme-
yen kabilelerin onlar vasitasiyla cezalandirilacagin ilan etmistir®.

Nihayet 31 Ekim 1919°da Ahmet Cevdet Bey’in Savunma Bakanligi’na
gonderdigi telgrafta, Samar asireti seyhlerinden Masal Bey’in, ingilizlerle kabilesi
arasinda gecen konusmalarina yer verilmistir. Buna gore “yaklags:k bir ay nce,
Deyr-i Zor istikametinde Uc¢ zrhl: arag gelmis, Nusaybin’in giineyindeki Samar
asiretinden yaklas:k 400 koyun kaldirmuslardir. Samar atl:lar: onlar: kovalayarak
koyunlarn: geri almustir. Araglar gunes batana kadar kendilerini makineli silah-
larla savunmus ve gece olunca geri gekilmiglerdir.”

“Bu olaydan on gtin sonra, Musul 'un siyasi yoneticisi Leachmann komuta-
sinda dokuz zrhl: arag ve belli say:daki Yezidi slvariler, Samar zn Sncar civar:n-
daki Hatuniye kdyunde bulunan bir koluna saldir: diizenleyerek 3.000 koyun ka-
cirmeg ve otuz cadir: yagmalamuglardir. Fakat bunun ardindan, koyunlarin: geri
alan Samar 'lilar tarafindan her yonden etraflar: sar:lmustir. Araclardan birine ates
aciimas: Uzerine, arag zarar gérmils ve orada bulunan sekiz fisek sandigi, U¢ uzak
mesafeli dirbiin, bir tifek, iki tabanca ve bir /ngiliz bayrag: ganimet olarak ele
gecirilmigtir.”

“Mardin’e gelisinde, Masal Bey ‘in General Harbord 'la ve Fransiz Binbas:
M. Labu ile bir gériismesi olmustur. /ngilizlerin yonetiminden ve davranzslar:ndan
sikayette bulunmugtur. Guineydogu Anadolu’nun Turkiye yénetiminde kalmamas
durumunda asiretlerin yaklas:k 200.000 tiifekle /ngiliZlere kars: savas yapmak
zorunda kalacaklar:n: ve Turk hukimetine itaat ettikleri igin yu anda sakin olduk-

lar:n: dile getirmistir®.”

Bunlardan baska ingiltere, halki tahrik etmek suretiyle Turkiye’den sogut-
may1 ve kendi yamna ¢ekmeyi disunmistir. Bu amagla ingilizler, ibn Hazle,
Mihber®” ve Aneze kabilelerini kiskirtarak silahlandirmstir. Bu durumu fark eden
13. Kolordu, 29 Nisan 1919 tarihli savas gunligiine “Anezelerin sald:r:lar: ve /ngi-
lizlerin tahrikleri, bizi ¢olun icinde isgal etmek, kuwvetlerini Urfa’ya yerlestirmek,
Sverek — Diyarbak:r istikametine ilerlemek amaciyla yap:lmas: kuwetle muhtemel
bir harekettir®®” seklinde yansimustir.

Yine Agustos 1919’da Binbas1 Noel, birkag kisi ile birlikte Elbistan-Arka
yolundan Malatya’ya gelmistir. Kabilelerde kalarak onlara, Osmanli hikimetine
karst tamamen silahlanarak isyan etmelerini sdylemistir. iki aydir Binbas1 Noel

% La Question De Mossoul; Belge No: 57. Buna karsi ingiltere’nin 51. Alay Komutam Vekili

Woodhouse, 21 May1s 1919 tarihinde 13. Kolordu Komutanligi’na génderdigi telgrafta Cibur ka-
bilesine ingiliz siyasi gorevli tarafindan silah dagitilchg ile ilgili bilgilerin diger kabileleri kor-
kutmak amaciyla yapildigini ve asilsiz oldugunu bildirmistir. La Question De Mossoul; Belge No:
58.

% | aQuestion De Mossoul; Belge No: 68.

37 |_aQuestion De Mossoul; Belge No: 53.

% |aQuestion De Mossoul; Belge No: 54.
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Diyarbakir’s da gezmis ve Osmanli hiukimetine karst dismanca propagandalar
yapmustir®.,

4. Sonug

20. Yuzyihin ilk ceyreginde meydana gelen gelismeler Osmanli Devleti’nin
yikilmasinin kaginilmaz oldugunu gostermistir. Bu sebeple ingiltere, Osmanli Dev-
leti topraklarinin bir kismuni kontrolt altina aimay:1 ve Rusya ile hakimiyeti altina
alacag topraklar Uizerinde tampon devletler kurmay: diistinmiistiir. Esasen ingilte-
re, kendi ¢ikarlari dogrultusunda Krtleri bir arag olarak kullanmay: dilsiinmstur.

Bu noktada Kuzey Irak ve Giineydogu Anadolu’yu ele gecirmek istemes
ve orada bir Kirt Devleti kurdurmaya calismasi bu hedefe yonelik uygulamalar
olarak goze carpmustir. Nitekim Ingiltere, bolge halkim para, degerli esya vb vaat-
lerle kandirmaya ve kendi tarafina gekmeye calismigtir. Bununla birlikte bolge
halkina bagimsizlik vaadiyle Kirt Devleti sbzi vermistir.

Ancak yuzyillardir aym topraklarda birlikte yasayan, etle tirnak gibi olan,
MillT Mucadele’de ortak millT suur ile Ulkesini isgallere kars:1 savunan Kiirt halki,
Ingiltere’nin oyunlarina gelmemis ve tepki gostermistir. Bu durum aym zamanda
Turklerle Kartlerin bir problemi olmadigim gostermistir.

Bolge halkinin beklenmedik tepkisi karsisinda ingiltere, tehdit ve zor kul-
lanarak halki yildirmaya calismistir. Yalan ve uydurma sozlerle halki kandirmay1
ve Turkiye aleyhine tahrik etmeyi distinmiistur. ingiltere’nin bitin bu faaiyetleri-
nin sonug getirmedigi gorul mustdr.

Nihayet Turkiye’nin bir ic meselesi olarak goriilmes gereken Kirt Sorunu,
Buyik Gucler’in bir oyunu olarak 20. Y Gzyil baslarinda Osmanli Devleti aleyhinde
kullaniilmaya calisilirken aym oyunun giinimiizde de surdurilmeye baslandig: bir
gercektir. Zira Buyuk Gugcler, Urettikleri korkularla, Uzerinde nifuz sahibi olmaya
calistiklar: toplumlar: istedikleri kaliba sokmaya ¢alismaktadirlar.

Nitekim gunimuzde Turkiye gindemini mesgul eden Demokratik Agilim
Projesi, Kurtlerin konumunu ve durumunu yeniden gozden gegirme ihtiyacini orta-
ya cikarmustir. 20. yiizyil basinda Ingiltere’nin Kiirtlere yonelik kiskirtma faaliyet-
leri, 6zellikle bagimsiz devlet vaatleri, Kurtlerin Osmanli Devletine olan guveni ve
vatandaglik bilinglerinin bir gostergesi olarak sonugsuz kal mistir.

GUnUmuUzde de bu distincenin bir benzerini goérebiliriz. Zira 10-20 milyon
Kurt nifusu soylemleri, kendilerini Kirtlerin temsilcisi olarak kabul eden siyasi
partinin (DTP-BDP) secimlerde aldigi oylarin yaklasik 2 milyon olmas: ile ters
orantilidir. Bu durumda DTP-BDP, Kurtlerin degil, teror 6rguttl PKK’nmin temsilcis

% | a Question De Mossoul; Belge No: 65, Ayrica bkz. Oke; ingiliz Ajanit E. W. C. Noel’in Kiirdis-
tan..., s. 15-120.
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konumunda gozilkmektedir. Dolayisiyla Tlrkiye’de yasayan Kirt halkinin, Turk
devleti ve Turk halki ile bir sorunlarinin olmadhig: ortadadir.

Yine ginimiizde korkulan durum, Kdrtlerin bagimsiz olmasiyla sonucla-
nabilecek ve Turkiye’ nin boliinmesine sebep olacak gelismelerdir. Iste bu noktada
Tirkiye’de esas dinacak ilke, Uniter devlet yapisinin asla bozulmamasinin gerekti-
gidir. Yani agilim projesi bir hedef degil, arag olmalidir. Asil hedef Ulkenin istikrar:
ve gelismesidir. Ne yaparsaniz yapin Ulkenin birligi, bdlinmezligi en dnemli distur
olmalidir. Bu baglamda cografi butlinlUk, siyasal birlik ile tamamlanmalidir. Tark
ordusunun da bu ilke ve dusturlart desteklemesi korkularin yersizligini ortaya
koymaktadhr.
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