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Oz

Mimari mekan1 anlamak ve yeni mekanlar tasarlamak icin bu bilgileri kullanmak,
yapilt ¢evrenin sirdiiriilebilirligi ve yapilacak katkinin bu biitiine katilabilmesi agisindan
onemlidir. Bu bilginin iiretildigi bir alan olarak mimarlik, siirekli bir degisim i¢inde olan
¢evrenin dinamik, enerjik ve karmagik 6zgilinliigiinii degerlendirmek durumundadir. Mimar-
lik alaninda yapilan nicelige ve analize dayali pozitivist yontemlerin bu dinamigi olusturan
iligkiler agin1 algilamak ve yansitmakta yeterli olmadig1 diisiiniilmektedir. Bu baglamda, bu
calismada, kentin katmanli ve karmasik yapisimi biitliinciil bir bakis agisit ile okumak ve
degerlendirmek amaciyla, fenomenolojik ve hermenétik yaklasimlara dayali niteliksel bir
yontem Onerilmektedir. “Anlati”nin biitiinciil ve iliskileri goriiniir kilan kavramsal yapis,
mimari ¢evreleri anlamakta bir yontem olarak ortaya konmaktadir. Kayseri Sahabiye Ma-
hallesi gibi karmagik ve katmanli bir yapiya sahip bir bélgenin anlatiya dayali kent okuma-
s1, agiklamaktan ¢ok anlamaya yonelik bu yontemi drnekleyen bir alan ¢alismasidir.

Anahtar Kelimeler: Anlati, Niteliksel Arastirma, Fenomenolojik Arastirma,
Sahabiye Mahallesi.

A NARRATIVE BASED READING OF THE CITY:
KAYSERi SAHABIYE DISTRICT

Abstract

To understand the architectural space and to use this for designing new spaces is
important for creating a sustainable environment. As this provides knowledge for
architectural theory, architecture as a discipline has to consider the dynamic, energetic and
complex originality and ever changing nature of built environment. It is considered that,
analytic and quantitative perspective of positivist methods cannot provide a satisfactory
background for this. In this context, to understand the multi layered and complex structure
of the city in a holistic point of view, a qualitative method based on phenomenologic and
hermeneutic approach is proposed in this essay; and the holistic and inter-relational nature
of the “narrative” is utilized for understanding the architectural environment. Kayseri
Sahabiye District with its complex relationships and multilayered structure, is chosen as an
exemplar to understand this kind of “understanding” oriented, narrative based reading.

Key Words: Narrative, Qualitative Research, Phenomenologic Research, Kayseri
Sahabiye District.



Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayi: 29 Yil: 2010/2 (283-306 s.)

1. Giris

Farkli zaman ve mekén iliskileri sergileyen Kayseri Sahabiye Mahallesi’ni
anlat1 olarak okumak, kentin biitiiniinii anlamada 6nemli ipuglar1 saglar. Biitiinciil
bir yaklagimla kent okundugunda, her donem kendi 6zerk degerini koruyarak bir
digerini goriiniir kilan bir iligki ag1 i¢cinde var olur. Birbirini biitiinleyen her done-
min aurasmi' yansitan fizik ortam, aralarinda olusan gerilimle, biitiine anlam ka-
zandiran bir enerji kaynagi olarak diisiiniilebilir. Kent, gorsel bitmisligi, kararlilig
olmayan, ancak sonsuz bir se¢im ve paylagim potansiyeli sunan rastlantisal bir
cekicilik ortaya koyar. Kentin anlatisin1 okuma, dil ve s6z diyalektigi ile gergekle-
sir. Zincirleme bir yapisal iliski sergileyen farkli kent imgeleri i¢inde her eleman
kendi olamayan digerine gonderme yaparak islev goriir. Her donem, mimari ¢evre-
nin bi¢im ve igerigi, ortamin kiiltiirel, toplumsal, algisal ve diisiinsel kodlarina
gonderme yaparak gosterimsel ve ¢agrisimsal anlamin yer degistiren kurgularinda
varlik kazanir. Bu anlamda bir okuma, “yasantr” temelli bir yaklasimla yakalanan
kodlarin desifre edilmesiyle gerceklesir. Yasant1 dinamik bir olgudur; simdiki za-
manda temas edilen ¢evreye ait kodlarin gegmisin animsanmasi ve gelecegin sezin-
lenmesi ile bir arada eszamanli olarak gerceklesir.

Geemis ile bugiin arasinda oldukca fazla gidis gelislerle kendi yasantisi
icinde gelisen bir kent olarak Kayseri imgesi’, bu katmanl1 yapinin iginde bir anda
olusturulamamaktadir. Kent i¢indeki bu katmanli yapimin anlagilmasinin, kentin
imgesinin bellekte olugsmasini saglamakta dnemli bir yeri vardir. Kentin “ulastiran
akslari, dolasmaya olanak vermeyen yollarr™ ile bu yasantimn belirli kaliplari ilk
anda g6ze carpmayabilir. Kayseri i¢in, Selcuklu’dan kalma tag yapilarin yilizyillarin
tarihini gliniimiize tagiyan yiizeylerin kentin imgesine kattiklar1 yomusak dokunus-
lar ile kentin belli bolgelerde, yeni kent hayatini simgeleyen, 6l¢egi kuvvetlendiren
kiitlelerin tezatlarr’, kentin ziyaretgisini ve kullanicisini iirkiiten bir olusum ifade
etmektedir. Bu karmagik yap1 iginde farklilik sunan nislere rastlamak da miimkiin-
diir. Cevresel deneyimi uyarici kilan nislerin mekansal kurgusu, ge¢cmis, simdi ve
gelecek arasinda eszamanli bir iliski kurmasi sonucu insani ¢evresi ile dialog kur-
maya yonlendirir.

Aura kavrami, Benjamin’in soziinii ettigi, biriciklik, zamansallik ve mekansallik anlayis1 dogrul-
tusunda kullanilmustir, Walter Benjamin, “The Work of Art in the Age of Mechanical
Reproduction”, lllumnations: Essays and Reflaections iginde, NY.1968.
“Yagant1”, “anlat1”, “mekan”, “6zne nesne diyalektigi”, “biitliinciil yaklagim” vb. kavramlarin birbi-
riyle iligkisi ¢ergevesinde anlamlandirildigi bir metin igin bakiniz, Semra Aydinli, Epistemolojik
Agidan Mekén Yorumu, Mimarlik ve Felsefe iginde, Istanbul, 2002.
3 Yesim Alemdar, “Mimarlikta Anlat1 Olarak imge”, Doktora tezine bakilabilir, ITU, 2010.
Lydon and Moore’un Chambers For A Memory Palace isimli kitabina bakilabilir, Londra, 1994.
Zatlik, Tirk Dil Kurumu sozliiglinde sadece “karsitlik” anlamina gelirken, tezat; “Karsitlik, karsit
olma, zitlik, celiski, kontrast, antagonizma” gibi daha genis bir anlama geldigi i¢in, ingilizcedeki
“contrast” sozciigliniin “(aradaki farki gostermek iizere) karsilastirmak, mukayese etmek, kiyas et-
mek” anlamina daha yakin goriildiigiinden dolayr metin iginde zitlik sdzciigiine tercih edilmistir.
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Bu niglerden birisi olarak Sahabiye Mahallesi kent i¢inde kullanicis1 ve zi-
yaretgisi ile farkli bir diyalog kurabilen bir ¢evre sunmaktadir. Zamanin kenti do-
niistiirdiigli etkiden bir miktar uzak kalarak, bu iletisim kurabilirligini hala siirdiire-
bilen bir bdlge olarak Sahabiye Mahallesi’nin kendi 6z niteliklerinden kaynakla-
nan, ilk bakista hissedilen ancak anlamak i¢in derinlemesine bir incelenme yapil-
masi gereken farkli bir imgesi vardir. Farkli deneyimlerin ve farkli bilgi katmanla-
riin biraradaligi, bu imgenin dogrudan bir bakisla olusturulamayacagin gostergesi
olarak diisliniilmektedir. Bu imgenin, ancak mahallenin bir anlati olarak incelen-
mesi sonucunda olusturulabilecegi diigiiniilmektedir. Tarihi yapilar ile yeni yapila-
rin bir araya gelmesi, kent merkezine olan yakinligindan dolay1 bu bdlgenin isle-
vinde ve dolayisi ile kullanicisindaki farklilasmalar, merkezi is alani iginde sayil-
masia karsin hala kentteki el degmemis bir konut dokusunu barindiriyor olmasi,
bu katmanli yapinin bazi gostergeleri olabilir. Bu durum, biraz 6nce siralanan bazi
celisik durumlar1 bir arada tutuyor olmasinin yaninda, bu yapili ¢evrenin, ¢eperdeki
yiiksek katli bolgelerden pek etkilenmeden varligini siirdiiren bir dokuyu temsil
etmesinden dolay1, benzerliklerin ve tezatlarin ortaya ¢ikarilmasi agisindan da irde-
lenmelidir. Anlatinin dinamik yapisi, bu 6zellikleri birbirleri ile iligkileri ile birlikte
anlayarak, biitiiniin enerjisini ortaya ¢ikarmaktadir. Var olanin bilgisinin tretilme-
sinde, bu sekildeki biitiinciil bir yaklagimin, kapsamli bir arastirma siireci olustur-
dugu diistiniilmektedir.

2. “Anlat1”

“Anlan”, herhangi bir fenomenin paradigmatik/cizgisel olmayan, alansal
anlatimlarin goriiniir olan veya olmayan ¢ok katmanli anlam striiktiirlerini ifade
eder. Anlati, anlam striiktiiriinii ger¢ek/kurgu, algilanan/hayal edilen gibi birbiriyle
celisen fakat tamamlayici kavramlarin arasindaki gerilimle olusturan bir ag iliskisi
olarak diisliniilebilir. Celiskiler ve benzerliklerden olusan iletisim agi, akil ve sezgi
arasindaki gidis gelislerden — 6zne/insan ile ¢evre/nesnenin karsilikli bir soru cevap
iligkisine dayanan sarmal bir iliski yapisini ifade eder. Bir ¢evrenin anlati olarak
yorumu, Onceden degerlendirilmis bilgilerin, Umberto Eco’nun “Ag¢ik Yapit’ta
(2001) anlattigina benzer bir yaklasim ile “¢oklu okuma”ya dayanan, yeniden bir
bilgi haline getirilmesini de kapsar.

Bigimsel olan ile yazili olan arasinda bir fark ortaya koyan Adorno, Sayin,
Sartre gibi diistiniirlerin ifade etmeye ¢aligtiklar1 gibi, anlatidaki bu katmanli yapi,
iliskiler baglaminda dinamik olarak okunmalidir®. Anlatmin metin ile olan benzer-

Sayin’in bu konudaki su etkileyici paragrafi drnek olarak ilistirilmistir: “Edebiyatin giysisi bir
giysi degildir ve bir sey gizlemez; bizim imgelem giiclimiiz giysinin iginden her seyi goriir ve
‘edebiyatin... imgeleri... biri 6tekine zarar vermeden ya da digerini gizlemeden’ var olabilir.
Lessing’e gore bunun sebebi, edebiyatin artsiiremlilige dayali olmasindandir. Artsiiremlilik imge-
leri bir biri ardina katarak anlik bir yasantiyr ikame edebilecek, uzun bir soluk getirebilir. Oysa
gorsel sanatlar (gorsel imgeler) artsiiremli bir temsilden yoksundur. Onlar mekanin icinde yer al-
diklar1 igin, sadece bir amin goriintiisii ile yetinir ve goriintiiledikleri am sonsuzlastirmaya ya da
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ligi burada goze carpmaktadir. Ancak anlatinin metinde oldugu gibi, bi¢imsel olan-
da da katmanli bir yap1 okudugu diisiiniilmektedir. Okunabilirlik ve anlatilabilirlik-
ten Ote bir anlami barindiran anlati, herhangi bir par¢anin bir digerinden daha {istiin
olmadigi, biitliinlin par¢adan daha kapsayici bir yapisi oldugunu ortaya koyan bir
iliskiler ag1 onerir.

Ryan’a (2001, 2003) gore anlati, kullanici ve ortam arasindaki gecisken
iliskiden olusur. Her biri bir digerine gecis saglar ve geri doniisler ile birbirini de-
gistirir ve doniistiiriir. Iliski, bu siirecten sonra her birini ayr1 ayr1 degistirmis ve
yeni bir durum ortaya ¢ikarmig olur. Bu iliski sistemin yeniden her okunmasi yeni
hayatlar ve yeni hayat hikdyeleri olusturur. Yazarin anlati tanimina gore:

- “Anlan, anlatilabilirlikten bagimsizdir”. Anlatilabilen her kurgu, anlati
karakteri tagimayabilir. Anlati, anlattiklarmin Gtesinde, satir aralarindakileri de
ortaya cikarabilecek bir nitelik, sdylemedikleri ile de 6zneyle iligkiye gegme olasi-
liklarmi tasimalidir. Ozellikle mimari ¢evrenin ¢ok katmanli yapis1 bu bigimde bir
anlatiya olanak saglamaktadir.

- “Anlatiya dayali temsiller, bir metin iizerinden okuyucu tarafindan kuru-
lurlar. Biitiin metinler anlati yorumuna ortam saglamis olmazlar. Metnin anlati
karakteri tagiyabilmesi i¢in betimlemeci degil, anlatanin dinleyene agik kapt birak-
ugi, agik bir yapit olmasi gerekir”. Benzer bir sekilde mimari ¢evreden olusturulan
imge de 6zne ile iliski i¢inde bir anlat1 olusturmaya yonelik katmanli bir yapiya ve
acik bir yapit olma potansiyeline sahiptir. Yasantinin ve mekanlarin birlikteligi her
izleyen ve arastiran i¢in zaman iginde, kendi ¢ergevesinde de farklilasan yeni hika-
yeler yaratir. Nesne ve 6zne arasindaki bu iliski, bitmez tiikkenmez bir siire¢ onerir
ve nesnenin sundugu olanaklarin farkinda olan 6zneye dikkat ¢eker.

- “Anlantt bir derecelendirme sorunudur. Ornegin, postmodern romanlar,
fabllar ya da peri hikdyelerinden daha az anlati 6zelligine sahip olabilecegi gibi,
popiiler edebiyat genellikle avangart kurgulardan daha fazla anlati sayilabilir”.
Betimlemeye degil, anlamaya yonelik bir yaklasim Oneren anlati, izleyici ya da
aragtirmactya kendi hikdyesini drecegi olanaklar yaratmalidir. Belirsizligin, kaygan
zeminlerde olmanin yaraticiligini da igeren bu durum, bitmeyen bir iligkiler ag1
igerir.

- “Anlatya dayalr temsiller, karakterlerin icinde oynadigi olaylarin ve me-
kdnlarin (events ve plots) katildigi, degisime a¢ik ve zaman iginde konumlandiril-
mig bir diinyadan (yer, ortam, dekor, setting) olusur”. Kentsel mekanlar, her du-
rumda zaman i¢inde gelisen ve degisen ortamlar sunduklari, farkli yagantilar1 pay-
lastiklar, kiiltiirel ve sosyal yapilarinin da zenginlestirdigi ¢cok katmanli yapilarin-
dan dolay1, anlat1 olma potansiyeline sahiptirler. Yasanti, zaman ve mekan iliskisi-
ni kuvvetlendirir ve dinamik bir yap1 ortaya koyar.

zamani mekansallagtirmaya calisirlar.” Benzer bir bakis agisina, J.P. Sartre’in Edebiyat Nedir? ki-
tabinda da rastlanmaktadir, 1995.
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- “Anlatiya dayalr temsiller, tematik olarak biitiinciil ve mantiksal olarak
anlamli olmalidir. Elemanlari, neden sonug iliskisinin olusturdugu bir siralama ile
birbirlerine bagh olduklarindan ve zaman igindeki siralart anlaml oldugundan
dolayr serbestce yer degistiremezler”. Anlatinin karakterleri zamansallik ile birbir-
lerine baglidir ve bu karakterler, belirli bir zaman ve mekan i¢inde belirli bir seyi
anlatmak i¢in oynarlar. Zamansallik, anlatinin olmazsa olmaz bir elemanidir. Anla-
t1 zaman i¢inde konumlandirilmis olay &rgiilerinin birbirleri ile olan eszamanli
iligkilerinin, okuyucu ya da arastirmaci tarafindan ortaya ¢ikarilmasidir.

Hayat bilinen ve bilinmeyenleriyle bir bilmece sunar. Hayatta bir rol iist-
lenmemizin en énemli nedeni bu bilmeceyi ¢ézmektir. Bu nedenle karmagiklik ve
celiski igeren her ortanu bir yapboz, bulmaca’ olarak algilamak ve ¢zmeye ¢alis-
mak, bir olay Orgiisii olan anlatimn olmazsa olmazidir. Tezatlarin bitmez tiikken-
mezligi® bu yapboz olusumuna katki saglar.

Aravot (1995), genius logi, 'simdi' ve 'burada'min hikayesi olarak “anlati-
mit”in pargalarmi tanimlarken, i¢sel bir striiktiirel mantiga dahil olma ve igerige,
baglama olan sorumlulugu ile anlatinin iki niteliginden bahseder. Aravot anlatiy
aciklarken Ozne-nesne iligkisini temel almustir: “anlati-mit, kentin mevcut duru-
muna 6zgiil bir kisi ve ozgiil bir zaman dilimi igcinde bir bakig atar. Kentin en dogru
anlatimu, biiyiik bir ihtimalle, o kent ile ilgili biitiin anlati-mitlerin hayali bir to-
plami olacaktir”. Buna ragmen yazara gore bu 6znellik tekbencilik (solipsizm) ola-
rak anlasilmamali, ancak dzneler arasi bir anlama sistemi olarak diistiniilmelidir.

Cok katmanli ¢evreler olarak tiim sosyo-Kkiiltiirel gelisimlerin izlerini yan-
sittiklari, farkli ve ¢esitli durumlarin {ist iiste gelmesiyle bir olay orgiisii olusturan,
tarihe taniklik etmis olmalar1 dolayisiyla, tarihi kentlerin, ancak a posteriori (son-
radan olusmus, sentez) anlati-mit olarak degerlendirildiklerinde anlam katmanla-
rini fark etmek miimkiin olabilir. Bu ¢esit bir anlat1 “bir araya getirilmis degerlerin

7 Kuhn’a (2003) gére paradigma, arastirmacinin alt yapisini olusturan sembolik genellemeler (for-

miile edilmis 6nermeler, kanunlar ve tanimlamalar), metafizik inanglar, bilimsel degerler (herhangi
bir hipotezin hassaslig1, genis bakis acis1, basitligi, verimliligi gibi), sezise dayalt modeller ve “ér-
neklem "e dayali somut bulmaca ¢dziimlerinin olusturdugu bir disipliner matristir. Capraz bulmaca
¢oziimii de bu matrisin nasil kullanildigin agiklamak i¢in iyi bir 6rnek olusturmaktadir. Her hangi
bir bigcimde daha 6nceden bulmacanin nasil ¢6ziildiiglinii gormemis olanlar, sadece kurallarin ve
kuramsal bilginin verilmesi ile bulmacay1 ¢6zemezler. Ancak bir baskasinin bulmaca ¢oziisii onlar
icin bir érneklem olusturur. Bu 6rneklemlerin ¢ogalmasi arastirmacinin, yap-bozun daha az pargast
bir araya geldiginde biiyiik resmi algilamasina yardimet olmaktadir (Bird, 2000). Kuhn, olagan bi-
limde, bilim adamlarinin bulmaca ¢6ziimlerini; “bilim adamlart bulmacalar, daha dnceki bulma-
ca ¢oziimlerini model alarak ¢oziimlerler, iistelik ¢ogu zaman simgesel genellemelere de fazla
basvurmazlar” (Kuhn, 2003:255) diye tanimlarken, arastirmaciligt da; “orneklemlerden kazanilan
bir ¢esit yetenek ya da beceri” (Kuhn, 2003:266) olarak ifade eder.

Uzlagsmaz tezatlarin birbirinin varliklarini tehdit etmeden siirekli birbirini var eden birlikteliklerin-
den olusan enerji. Bakiniz, Ross, 1994. Bu tip bir tezat iligkisi Adorno ve Horkheimer tarafindan
da benimsenmistir, bakimz. Jay, 2001, 2005.
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bir kiimesi ile siiregler ve kurgulanmis gergekler iizerine gegirilmis kavram-

sal/hayali bir diizenin birlesimi olacaktir’.

Somers (1994) anlatinin, temsile dayali bir anlayisdan varolugsal bir anla-
yisa doniismesinden bahsederken, anlatiy1 dort ayrit ile tanimlar: par¢alarin iliski
icinde olmasi, yer ile ilgili nedensel bir siralama, titiz bir zamansallik ve belli bir
amag i¢in kullanilmiglik ve yer tammi. Zamansallik ve mekansallik olmadan anlati-
y1, giinliik ve tarihsel yazimlardan ayirmak miimkiin degildir yazara gore: “Aslinda
iliskilerin ayarlanmast ya da belirgin bir 6rgiiyii olusturabilmesini saglayan sey
yerlestirmedir”"’. Yazar, kronolojik ya da kategorik siralamalarma degil de rnek-
lerin bagimsizligina 6nem vermesi bakimindan Onemsedigi yerlestirmeyi,
“olay”lar1, bireysellikten kurtararak, biitiiniin bir parcasi seklinde “bdliimlere”
(parca ya da kisim, episode) doniistiiren sey olarak da géstermektedir.

Anlatiy1 ontolojik anlati, kamusal anlati, iist anlati ve kavramsal anlati ola-
rak siniflandiran Somers (1994), bu ¢ok kapsamli kavrama dikkat ¢eker. Cogu
zaman ¢evreyi anlamak ve onun ¢ok katmanli durumunu ¢éziimlemek igin biitiin
anlati ¢esitlerini birbirleri ile iligkili anlamak gerektigini ifade eder. Mimarlik, anla-
tmin bu sekilde bir kullanimi i¢in oldukga yeterli bir altyapi olusturur. Farkli bilgi
tiirlerini igeren bir dal olarak, katmanli bir yapiya sahip olan mimari iriinler ve
kentsel mekanlar, altyapimin olasiliklarini farkli bir araya gelislerle ortaya ¢ikaran
bu anlat1 gesitlerinin hepsinin birden kullanilmasina ihtiyag duyar''.

Ontolojik anlati Somers’a gore (1994) bolgenin meveut durumunun varo-
lus nedenlerine dayal1 incelenmesidir. Arastirmacinin kendi deneyimlerinin yanin-
da, harita ve fotograflardan, tarihsel ge¢mise ait gorsel ve sozel belgelerden ya da
baska yontemlerden yararlanarak, bolgeyi tam olarak tanimasi, buradaki fiziksel,
toplumsal, algisal, mekansal, kiiltiirel olusunun varolus sebeplerini ortaya koyma
calismasi olarak tanimlanabilir. Kamusal anlati, kullanicilari farkli deneyimlerin-
den ve uzlasilmig ¢ikarimlarindan yararlanilarak olusturulan bir anlati ¢esididir.
Uzlasilmis bir goriis ispatlanabilir olup olmadigindan bagimsiz olarak bir bilgi
katmami sayilabilir. Ust anlati ise bolgede bulunan ve kendi analitik durumunun
Otesinde arastirmay1 biitlinciil kilacak bilgileri iceren bir katmani anlatmaktadir.
Din, toplumsal gelenekler, tarihi binalar vb. iist anlatiya 6rnek olabilir. Sahabiye
Medresesi, mahallenin genelindeki yeni yapilagsmaya ragmen gelen ziyaretgilere
kentin tarihsel altyapisini hatirlatmaktadir. Medresenin bu giiglii imgesi ve diger
tarihi yapilarin varligi bu bolgede Somers’in siniflamasi géz oniine alindiginda bir
iist anlat1 olarak kabul edilebilir. Somers’a gore (1994) kavramsal anlati da st
anlatinin da kapsamadigi st iligkiler sisteminin bdlgede yarattigi anlati olarak ta-
nimlanabilir. Kavramsal anlati genis anlamda toplumsal enstitiiler, orgiitsel kisit-

° Iris Aravot, “Narrative Myth And Urban Design”, Journal Of Architectural Education, 1995.

' M. Somers, “The Narrative Constitutuion of Identity: A Relational and Network Approach”,
Theory and Society, Vol. 23, 1994, s: 617.

""" Bu konuda érnek bir kullanim i¢in bakimz J. Brennan, “ The Use of Narrative in Contemporary
Rural Architecture”, Architectural Design Quarterly, Vol. 10, 2006.
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lamalar ya da genis ¢apli tanimlamalarin anlatilarmi arastirma bolgesine tasir.
Somers’in bu tanimlayict ve siniflandirici bakis agisi, anlatinin gegirgen ve biitiin-
ciil bir anlama bi¢imi oldugunu ihmal ederken, pargalar biitiinden 6nce tanimladigi
icin bir agidan indirgemeci bir konuma diismektedir. Ancak, bu biitiinii olusturma-
ya yarayan iligkileri tam olarak ortaya ¢ikarmasa da, mimarlik ve kent baglaminda
bir anlama yontemi olusturmaya yardimei oldugu diisiiniilerek bu ¢aligmanin iligki-
ler zinciri i¢inde yer almistir. Anlatiy1 bu sekilde parcalanabilir ve ayristirilabilir
olarak tanimlamayan diger aragtirmacilar gibi, bu ¢alisma da anlatiy1, her katmanin
birbirini goriiniir kildig1 bir biitiinii okuma yontemi olarak anlamis, anlatiy1 da bu
sekilde olusturmaya c¢aligmustir.

Sekil 1: Sahabiye Mahallesinin Anlatist

Sahabiye Mabhallesi anlatisinin okunmasinda 6nemli bir yere sahip olan,
mevcut ¢evrenin katmanli yapisi, sundugu olanaklarla aragtirmacinin bilincini yon-
lendirecegi bir ortam olusturmustur. Somers’in (1994) anlati gruplar1 arasmdaki
iligkiler, katmanlarin birbirini géren ve tanmimlayan bakis agisi i¢inde Sahabiye
Mahallesi anlatisin1 olusturmakta yardimci olur. Yazarmn kendisi de bir gevreyi
anlamak i¢in biitiin bu anlati1 bi¢imlerinin birlikte kullanilmas1 gerektigini belirt-
mektedir. Bu katmanlarin, her arastirmaciyla birlikte, birbirinin iistiinden her sefe-
rinde yeni bir biitiin olugturmasi gerekmektedir. Bu ¢alisma ¢ergevesinde, arastir-
maci1 tarafindan yorumlandiginda, s6zii edilen katmanlarin da birbirini degistirdigi
ve farkl1 anlamlar olusturdugu dikkati cekmektedir. Ornegin, kamusal anlat1 olarak
diisiiniilen sosyal degisim, ontolojik anlatiyr da etkilemektedir. Mahallenin mevcut
durumuna sebep olan yiiksek gelir grubuna ve iist diizey kiiltiirel olanaklara sahip
eski kullanicinin olusturdugu aura, bugiinkiinden farklidir. Ayrica konut kullanici-
simin azalmasi da mahallenin karakterinde 6nemli degisikliklere sebep olmustur.
Ayni sekilde, kavramsal anlatinin kapsadigi biitiinden yaklasan bakisg, list anlatinin
kurdugu Selguklu imgesinin hakimiyetini azaltmaktadir. Cumhuriyet ile birlikte
gelen “modern” imgesi ile Selguklu mimarisinin birlikte olusturduklar: anlati, bu
parcalarm her birinden daha etkin ve giiclii bir aura yaratmaktadir. Her mimari
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¢evrenin ve mimari liriiniin benzeri katmanlar1 ve benzeri iliskileri ortaya cikarila-
rak olusturulacak anlati, mimarlikta bilgi iiretiminin yerini tartigmakta bir bakis
acis1 tammlamaktadir. Anlatinin bu dinamik ve katmanlt yapisi, biitiinciil bir bakisi
gerektirmektedir.

Anlatmin yoruma dayali bir bilgi edinme siireci oldugu diisiiniiliirse, nesne
ve Ozne arasindaki bu siireci tanimlayacak mekansal arastirmanin da pozitivist
gelenegin cergevesini olusturdugu, niceliksel ve belgelemeye dayali bir aragtirma
yontemi degil, nitelie ve anlamaya dayali bir seyir izlemesi gerekmektedir. Bu
baglamda fenomenolojik ve niteliksel bir arastirmanin Slgiitlerini ortaya koymak
yararli olacaktir.

3. Fenomenolojik Arastirma

Seamon’a (2000, 2003) gore pozitivist aragtirma yontemlerine alternatif
olarak ortaya konan fenomenolojik arastirma yontemi, olasilik olarak kabul edilmis
/ kesin olmayan bir muglaklik ve spontanlik ile var olur. Belirli bir fenomene yo-
nelmis fenomenolojik yaklagim, yaraticilikla gelistirilmeli ve arastirma siirecinde
akigkanliga olanak vermelidir. Radikal bir ampirizm olarak tanimladigi bu yontem-
de Seamon (2003) baz1 temel noktalar soyle tarifler: Oncelikle arastirmaci arastir-
dig1 fenomen ile dogrudan bir temas icinde olmalidir ve yagantiya katilmali,
deneyimleyen insan konumunda olmalidir. Arastirmaci, arastirdigi fenomeni bil-
medigini ancak bilmeyi umut ettigini diisiinmelidir. Kisaca fenomenolog, arastirma
stirecinde, ne bulacagini ve kesfin nasil ilerleyecegini net olarak bilemeyebilir.
Ustalik, algilama giicli ve arastirmacinin adanmigligi, fenomenolojik bir aragtirma
icin asil itici gilicii olusturur ve higbir metodolojik siireci dnemsemez. Ve son ola-
rak, arastirmaci, bir arag olarak fenomenolojik metodun kalbidir; kullandig1 6zgiil
aragtirma metotlary, insan yasantisinin zengin, yapilandirilmamis ve ¢ok yonlii
olarak ortaya ¢ikarilmasini saglamalidir. Bu bakis agisiyla her arastirmaci kendi
6zgiil arastirmast i¢in kendi 6zgiil yontemlerini olusturmalidir'?.

Seamon’a (2000, 2003) gore, yapili ¢evreyi anlamak i¢in fenomenolojik
olarak {i¢ ¢esit arastirma yontemi siralanabilir: ilk-el fenomenolojik arastirma, va-
rolussal fenomenolojik arastirma, hermenétik-fenomenolojik arastrma. ilk-el
fenomenolojik arastirmada aragtrmacinin nesne ile dogrudan deneyimi sayesinde
aragtirma yonlendirilir; fenomenin 6zgiil karakteristiklerini ve niteliklerini anlama
yolunda bir temel olabilecek, ilk elden edindigi deneyimi, aragtrmay1 yonlendirmekte
kullanir. Her ne kadar kendi deneyimlerini arastirmada kullansa da arastirmaci icin
baska yasam diinyalarmi sezinlemeye ¢alismak da ¢evreyi anlamada arastirmacinin
yapmasi gereken bir eylem olmaktadir. Arastirmaci baskalarmin diinyalarimi kusatabi-
lecek yollar bulmalidir. Bu ihtiya¢ da varolugsal fenomenolojik arastirma yontemini
cagirir. Farkli birgok kisinin deneyimleri ve farkli bilgi tiirleri birlestirilerek, o yere ait

12 D, Seamon, “Fenonemoloji, Yer, Cevre ve Mimarlik Literatiiriniin Degerlendirilmesi”, TOL, Cilt:
3,2003.
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varolugsal bilgiler ortaya ¢ikarilir. Genelleme yapabilmek i¢in arastirmaci, az sayida
da olsa, aragtirma konusuna yonelmis kisilerin ve gruplarin ger¢ek durumlarda ve
yerlerde gegen, 6zgiin deneyimlerini kullanir'”. Bu baglamda, Seamon’mn varolussal
fenomenolojik yaklagim ile Groat&Wang’mn (2001) odak gruplar1 kullanimi ve
Somers’n (1994) kamusal anlat1 tanim birbirini ¢agristirmaktadir. Seamon’m (2003)
bahsettigi arastirma yontemlerinin {iglinciisii olan Hermendtik fenomenolojik arag-
tirmada ise nesnenin arastirmaci tarafindan hermendétik siirecin 6nerdigi bigimde bir
yorumu yer alir. Var olan bir dokiiman, kisisel giinliik, siir, sarki, dans, heykel, fotog-
raf, resim, vb. nesnel ve elle tutulur belgelerin yorumu, bu arastirma yontemini tanim-
lar. “Hermendtik olarak yapilacak bir degerlendirmede anahtar nokta; metnin
yaraticisinin, metnin olusumu ve anlamni degerlendirmek iizere hazir bulunmayig-
wdwr, dolayisi ile hermendtik yaklasimi benimseyen bir arastirmact anlami, metnin
kendinin icinden kesfetme yollarmi  arama  durumundadu”".  Seamon
fenomenolojik bir arastirmanin, bu {i¢ yontemin farkli bir araya gelislerinden de
olusabileceginden bahseder.

Bu sekilde bir fenemonolojik yaklasim, farkli taktikleri de beraberinde ge-
tirir. Bu taktikler, arastirmanin bigimei ve kati olmayan yapisim belirler. Biiyiik
anketler yerine sohbetler ve odak grup tartismalarindan, ¢evresel analizler yerine
deneyimler ve deneyimleyenlerle konusmalardan, tek tek belgeler yerine bilginin
birbiriyle iliskilendirilmis ve yeni bilgiler olusturmus seklinden olusan bu taktikler
(bu taktikleri her arastirma i¢in arastirmacinin kendisinin bulmasi gerekmektedir),
anlatinin siirekli yenilenebilen karakteri ile Ortiigiir. Bu anlayis, niceliksel ve belge-
lemeye yonelik bir arastirma yontemi yerine niteliksel ve anlamaya yonelik bir
seyir izler.

Kayseri Sahabiye Mahallesi’ni anlama ve okunma i¢in fenomenolojik ve
niteliksel arastirma yontemleri benimsenmistir. Pozitif bilimlerde kullanilan anali-
tik bakis acisimin onerdigi aragtirma yontemlerine karsit bir yaklasimla, bu aragtir-
mada, 6zne ile nesne arasindaki iliskinin ortaya ¢ikardigi, sezgilere / deneyimlere
oncelik veren, uzlasilmis bilgiye ulagma stratejileri benimsenmistir. Arastirma,
baslangicinda sonucu belli olmayan ve siire¢ iginde degisime ugrayarak gelisen,
arastirma sirasinda elde edilen her tiir bilgi ya da yorumun, arasgtirmanin sonucunu
degistirmeye yetkin oldugu bir siire¢ gecirmistir. Bu siirecin bir 6zelligi de, aras-
tirmacimin arastirdigl fenomene olan yonelmisligidir. Husserl’in fenomenoloji an-
layisindan kaynaklanan bdyle bir yonelmislik, fenomenin ¢evre ile olan baglantisi-
n1 kopartmadan fenomenin 6zelinde yapilan arastirmayi tariflemektedir”.

" D. Seamon, 2003.

" D. Seamon, s: 44, 2003.

5 E. Husserl, “Pure Phenomenology, ItsMethod and Its Field of Investigation”, Husserl: Shorter
Works iginde, 1981; B. Kiimbetoglu, Sosyolojide Ve Antropolojide Niteliksel Yontem Ve Arastir-
ma, Ankara, 2005; B. Akarsu, Cagdas Felsefe: Kant'tan Giiniimiize Felsefe Akimlari, Istanbul,
1994; R. Mclntyre, ve D.W. Smith, “Theory of Intentionality”, Husserl's Phenomenology: A
Textbook icinde, 1989; J.J. Da Silva, “Phenomenology and the Formal Sciences”, Veritas,
Vol. 47, 2002.
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Bu aragtirma yonteminin bir diger sdylemi de, arastirmayr yonlendirecek
nesnel ya da sayisal bazi araglarin olmayisidir. Bu araglar her ¢aligma ile birlikte
yeniden tanimlanir. Aragtirmaciya yon gostermek amaciyla siralanabilecek bazi
ipuclar1 da 6rnegin Groat ve Wang’da (2001) oldugu gibi taktik ve strateji s6zciik-
leri ile tanimlanir. Bu durumda her arastirmaci arastirma konusunun 6ziine iliskin,
Ozgiin yontemler bulmali ya da so6zii edilen taktikleri kendi arastirmasinda kullan-
manin degisik yollarini kesfetmelidir. Aragtirma bastan sonucu bilinen bir arastir-
ma olma erekselligini barindirmadigi i¢in her taktik ya da strateji arastirma ilerle-
dikce yenilenir ve yeniden degerlendirilir. Arastirmaya diger kisilerin ya da grupla-
rin katkilar1 gerektiginde anket gibi konu ile dogrudan iligki i¢cinde olmayan ¢ok
sayida kisinin katildig1r yontemler kullanilarak sayisal degerlendirmelerle ulasilan
sonuglar yerine, Seamon (2003) ve Groat&Wang’in (2001) belirttigi gibi, konuyla
dogrudan iliskili, istatistiki bilgi iiretmeye yetmeyecek kadar az sayida da olsa,
secilmis kisiler ile temas halinde olmay1 tercih etmek bu arastirma yonteminde
Oonemlidir.

4. Niteliksel Arastirma

Niteliksel arastirma yontemi, pozitivist gelenege bagli, gerceklik anlayisi-
nin 6zneden bagimsiz olarak “orada” var oldugu, nesnel bir temele dayali resim-
lendirilebilir oldugu goriisiinii temsil eden niceliksel arastirma yonteminin tersine,
gercekligin karmasik dogasini, 6zne ve nesnenin dinamik iligkisinden anlamaya
calisgan bir aragtrma yontemidir (Kiimbetoglu, 2005, Groat&Wang, 2001,
Polkinghorne, 1983). Cevreyi anlamak ve onu anlamanin, kendi insa ettigimiz zi-
hinsel imgeler ve sembollerle, bilylik resminin ancak 6znel bir temsilini ortaya
koymak oldugunu diisiinen bu yoéntem, ¢ok katmanli kentsel mekanlarin okunma-
sinda Onemli ipuglar1 saglamaktadir. Bu yontemde, aragtirmacinin rolii, varligi,
cinsiyeti, egitimi, bakis agis1 ve bunun gibi 6zellikleri, arastirma sonuglari iginde
oldukca Onemli bir yer kaplar (Groat&Wang, 2001). Bu anlamda, arastirmacinin
“tarafsiz g6z” olduguna inanan deneysel ve karsilikli iligkilerin analitik ¢6ziimlen-
mesine dayanan aragtirma yontemlerinden oldukga farklidir. Arastirmacmin altya-
pisinin arastirmayi yonlendirebilir olmasi ve arastirmanin, nesnel olanin bilgisiyle
birlikte ilerliyor olmasi sayesinde 6znel degil, dzneler arasinda olarak tanimlanabi-
lir. Bu arastirma yontemi ile “mutlak bir 6znelligin” de “mutlak bir nesnellik” ka-
dar miimkiin olamayacagi, bunun 6zne ile nesneyi gerilime sokan bir siire¢ oldugu
diisliniir. Bu yaklasim, 6zellikle kent ve mimarliga dair sosyo-kiiltiirel olusumlarda
siklikla uygulanan bir olasilik arayigidir.

Niteliksel arastirma yonteminde, arastirma nesnesini, baglamindan ayirma-
dan anlamay1 6neren, dogal olusumlara 5nem verilmektedir. Incelenen ¢evrenin,
zaman-mekan iligkileri bozulmadan, ¢evreyle olan iliskileri de degerlendirilerek
ortaya konabilmesi gerekmektedir. Niteliksel arastirma yoOnteminin Gnemsedigi
diger bir nokta da anlama ve yorumlamaya odaklanmaktir. Burada arastirmaci,
yalnizca ampirik bilgi birikimi olusturmakla degil ayn1 zamanda bu bilgiyi yorum-
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lamak ve onu anlamlandirmaya ¢alismakla da sorumludur. Groat ve Wang’a (2001)
gore, kullamicilarin (muhataplarin) kendi durumlart icin nasil anlam olustur-
duklarina odaklanmak da niteliksel arastirma yontemi iginde diger bir 6nemli
noktadir. Niteliksel arastirmalar i¢in Groat ve Wang (2001) yéntem yerine duruma
gore degisen taktikler kullanilmasini Onerir. Yazarlar arastirmayr pargalart bir
biraraya getirme becerisi olarak gormekte; farkll yaklasimlar ile edinilmis bilgile-
rin biraraya getirilmesinin, aragtirmacinmin sezgisel kavrayisi ve yaratict diisiinme
becerisi ile yapilabilecegini diistinmektedirler. Taktik, farkli durumlar ic¢in bir
yapma yolu onerir ve yontemden farkli olarak strateji belirler. Yontem uzlagilmis
bir yapma bigimi iken, taktik daha ¢ok, kesfedilerek ulagilan ve her seferinde farkli
olabilecek bir yol bulma siirecinden bahsetmektedir. Bu baglamda, her arastirma
konusu i¢in farkl taktikler bulmak, kesfetmek gerekecektir.

Groat ve Wang’da (2001) farkli taktiklerin biraradaligt ve yoru-
ma/anlamaya odaklanma gibi ilkelerinin birlikte ortaya koydugu kurgunun,
Ryan’da (2001) anlati olarak tanimlanan kurguyla paralellik gosterdigi diisiiniil-
mektedir. Bu baglamda, Sahabiye Mahallesi’ni anlati olarak okumak igin arastir-
maci tarafindan bazi taktikler bulunmaya ¢aligilmigtir. Mahalleyi taniyan ve tani-
mayanlar, mimarlar ve kentsel tasarimcilar, su anki kullanicilar, mimarlik 6grenci-
leri gibi, 6zel olarak bu mahallenin tartisildigi odakli grup tartigmalar1 ve ¢evreyi
tarihiyle bilen ve deneyimlemis kisiler ile agik u¢lu sohbetler bu arastirmanin tak-
tikleri arasidadr.

Bolgenin mekan ve zaman farkliliklarina gore degisen yapisinin kesfi i¢in,
bedensel olarak kavrama taktikleri gelistirilmistir. Seamon’da bahsedilen “ilk el
fenomenolojik arastirma” olarak da tanimlanabilecek bu deneyimler, mahallenin
mekénsal ve zamansal algisinin zenginligini ve katmanlt yapisini ortaya ¢ikaracak
sekilde arastirmaya katilmistir. Her gézlemi daha dnce elde edilen gorsel ve sozel
belgeler 1s1ginda yeniden yorumlamak; her defasinda yorumlanan gézlemi bir var-
sayim olarak kabul edip odak grup ¢alismalarinda yakalanan ipuclar1 dogrultusun-
da irdelemek ¢alismanin ilerlemesinde 6nemli bir taktik olmustur. Bilginin yorum-
lanmasin bitmez titkenmez bir siire¢ olarak gormek ve bunu farkl kisilerin fikir-
lerinin katkisiyla siirdiirebilmek, benzeyen ve ayrisan noktalarin ortaya ¢citkmast
ile yeniden gozlem yaparak yeniden varsayimlara ve yeni sorulara ulasmak, ma-
hallenin anlatisinin dinamizmini ortaya ¢itkarmak igin kullanilmigtir,

Ayrica, bu c¢aligsma, 6zne ile nesnenin davrams esgiidiimi baglaminda bii-
titnciil bir yaklasim sergilemektedir. Arastirmacinin, arastirdigi olay orgiisi ile
siirekli ve yogun bir temas halinde olmasi gerekmektedir. Farkli zaman ve mekan
iligkilerinde, farkli deneyimlerin bulgularini elde edebilmek i¢in ¢ok sayida gézlem
olusturabilmek, bu ¢esit bir birlikteligin gdstergesi olabilir. Niteliksel arastirma
Groat ve Wang’in (2001) bahsettigi anlamda a¢ik ugludur. Hem teorik kavramsal-
lagtirmada hem de arastirma stratejilerinde acik uglu olmak, bilgiye doniisebilen
nesnel bir ger¢ekligin varligina da siiphe ile yaklagsmak anlamina gelmektedir. Mut-
lak bir 6l¢iit olmadigini varsayan bu arastirma yonteminde arasttrmact kendi 6zgiil
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arastirmast igin kendisi bir olciit durumundadir. Rakamlarin nesnelligine yonelik
istatistiki bilgi ve Olgiilebilirlik sorgulandigi igin, niteliksel arastirmada bilgiye
sozciikler iizerinden eszamanl ve dongiisel bir analiz - sentez lizerinden ulasil-
maktadir. Bu durum, gorsel bir sergilemeyle ya da metinsel bir hikdyeye dayali
olarak ifade edilebilir. Deneysel ve iliskiye dayali arastirma yontemlerinin kullan-
dig1 tipik makale (tez) yazig formatinin tersine, niteliksel arastirma yonteminde
yazis stili “okuyucu ve yazar arasindaki mesafeyi yok etmeye yardimct olacak se-
kilde informel ve kisisel bir yazim” tipi ortaya koyar.

Groat ve Wang’in informel ve kisisel yazim olarak tamimladigi yazim tarzi,
ev (yuva) kavraminin detayli bir anlatis1 ve evin kullanicinin kisisel 6zelliklerini
bir ayna gibi yansittig1 yoniinde bir kani ile yola ¢ikan Clare Cooper Marcus’un
House as a Mirror of Self (1995) kitabinda gézlenmektedir. Bu kitap, kisisel anla-
timin ve niteliksel aragtirmanin deneyime dayali stratejilerinin, paylasilabilir bir
bilgiyi nasil ortaya ¢ikarabilecegine dair iyi bir 6rnek olabilir. Marcus gibi, Lyndon
ve Moore’un (1994), mekanin organizasyona dayali 6zelliklerini algiya dayali bir
sekilde ortaya koyan, mekénsal bir analizin, niteliksel olarak nasil yorumlanip oku-
nabilecegini gosteren Chambers of a Memory Place isimli ¢aligmasi da, mimarlikta
nitelik arastirmalar1 i¢in alisilagelmis formatin disinda, kisisel deneyimlerin ve
anlatim bicimlerinin de yontemin bir parcasi olabilecegine dair farkli bir yaklagim
sunarak, bir 6rnek olusturmaktadir. Kayseri Sahabiye Mahallesi de, aragtirmacinin
kisisel yakimligi ve mahallenin kentin i¢cindeki kendine 6zgii yerin akademik ¢ekici-
ligi sayesinde bu calismanin nesnesi olarak segilmis ve arastirmacinmin bilincini bu
nesneye yonlendirmesiyle ilerlemistir. Fenomenolojik ve niteliksel arastirmanin
taktik ve sorunsallari ile ilerleyen ¢aligsma, anlatinin biitiinciil yapisim ortaya koy-
maya caligmaktadir. Var olandan hareketle, 6zne ve nesnenin karsilikli ve gegirimli
iligkisi ile ilerleyen ¢alismanin, mimarlik arastirmalarinda paylasilabilir bilgi tiret-
me konusunda bir yontem olabilecegi diisiiniilmektedir.

5. Kayseri Sahabiye Mahallesi’ni Anlati Olarak Anlama

Ismini su anda mahallenin kosesinde bulunan bir Selguklu medresesinden
alan Sahabiye Mahallesi, Istasyon Caddesi, Fevzioglu caddesi ve Bay Fuat Caddesi
arasinda kalan, Sahabiye Medresesi ve birkag Osmanli ¢esme ve kiimbetinin bu-
lundugu bir alanda bulunan, genel dokusu 1950’lerde yapilanmaya baslamis bir
mahalledir. Cumhuriyet Meydani, burada bulunan eski i¢ kale surlar1 (6. yy.) ve
Mimar Sinan’a ait Kursunlu Camii (1576), meydanin hemen kenarinda yapilan
Almer Aligveris merkezi ve Hilton Oteli (2000) ve meydanin diger yakasina diisen
kent merkezi ile iligkileri mahallenin genel karakterini olusturmaktadir.

294



Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayi: 29 Yil: 2010/2 (283-306 s.)

Sekil 2: Sahabiye Mahallesinin Kent I¢indeki Konumunun Tarihsel Yorumu

Kent merkezine yakim bir noktada olmasina ragmen Sahabiye Mahallesi,
1950 oncesinde yapilagsmamis bir bolge konumunda iken, 1944°te Oelsner plani ile
birlikte konut alani olarak planlanmistir. Bulundugu arazinin topografik elverislili-
gi de disiliniilerek bu plan iki katli yapilardan olusan diizenli bir sokak dokusu
onermistir. Ancak kent merkezinden yayilan ticaret ve is alami bir siire sonra
Sahabiye Mahallesi’nde islev degisikligine ihtiya¢ olusturmustur. Bu degisiklik ile
hazirlanan 1975 Tasc1 plam bdlgeyi Merkezi Is Alami olarak degistirmistir. Bu
tarihten itibaren, iki islevin de goriildiigii mahallede, bu karmasik bir iliski ag1 yeni
bir aura olusturmustur. Ik plana gére yapilanan konutlar ve kullanicilar bir siire
sonra mahallenin yeni kullanimu ile birlikte mahalleyi terk etmis ve yeni kullanici-
lar ile mahallenin imaj1 degismistir. Kocatiirk (2005), kentin genelinde konut arz ve
talebini incelerken bu kiiltiirel degisimin sonucunda Sahabiye Mahallesi’ndeki
talep farkliliklarini tartigmustir.

Mahalle, yapilasmaya basladigindan beri hareketli bir kullanici profili or-
taya koymustur; 1960’larda, yeni yerlesimin merkezi olmasi, iist gelir grubunu
buraya ¢eken bir sebep olmustur. Daha sonra Sivas Caddesinin yeniden yapilagma-
st ile bu grup, dnce oraya, daha sonra Alparslan Mahallesine go¢ etmistir. Bu degi-
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sim sirasinda ayrica iilke genelinde Avrupa’ya isci gogiinden de nasibini alan ma-
halle, merkezi is alaninin bolgeye hiicum etmesi sonucu 1980°lerde artik karmasik
bir yapiya sahip olmustur.

Hem gogler, hem de is merkezinin yerlesmesi, geriye kalan az sayida eski
kullaniciyr da rahatsiz etmis ve yeni gdclere sebep olmus, bosalan konutlara, alt
gelir seviyesinden kullanicilarm yerlesmesine sebep olmustur. s alaninin gitgide
daha iglere kadar ilerlemesi, sessiz ve sakin mahallenin sokaklarina, daha fazla
aracin girmesine de sebep olmustur. Az katl konut islevi i¢in yeterli olan ve dola-
sanlar i¢in farkli deneyimler sunan bu yollar, ticaret ve is alani ihtiyacina yeterli
gelemeyince, mahalle mevcut konut kullanicist i¢in daha da fazla rahatsiz edici
olmustur. 1980’lere denk gelen bu degisim, 6zellikle mahallenin i¢ bdlgelerinde
kiiltiirel bir ¢okiise varan sonuglara yol agmistir. Mahalle 1970’ lerden 6nce vali
konagi gibi itibarli konutlarin da bulundugu yiiksek gelir grubuna ait bir kullanici-
ya sahipken, bir kismi igyerine doniisse bile konut olarak kalan kisimda da yer yer
kullanic1 profili degismis, 0grenciler ve gd¢cmenler gibi daha diisik bir sosyo-
ekonomik seviyeye hitap etmeye baslamistir. Bu yeni grup konut kullanicisi eski
kullamcilar tarafindan olumsuz karsilanmis ve terk etmeler yiiziinden bolgedeki
konut talebi de diismiistiir.

Konut kullanicisini terk etmeye zorlayan bu kiiltiirel degisim, son yillarda,
mahallede yeni bir kullanici tipini ortaya ¢ikartmistir. Prestijli i alaninin, mevcut
yapiy1 bozmadan, bu diizeninin igine yerlesebilir olmasi, mahalleyi bu ihtiya¢ igin
cazip bir konuma getirmistir. Hem merkeze yakin olup hem de kaliteli bir ¢evre
sunan mahalle bugiin, bu islev ile birlikte bir soylulastirma yasamaktadir. Mahalle
su anda konut ve ig alan1 kullanicisini birlikte barindiriyorsa da artik ¢ok sayida
stirekli konut kullanicisia sahip degildir. Buna bagli olarak, mahallenin imgesi de
degisim gostermistir. Her ne kadar mevcut yap1 6zellikleri ayni1 kalmig (alt gelir
diizeyinin bakamadig1 yapilarm simdi is alan1 kullanicisi ile birlikte fiziksel olarak
daha kaliteli bir duruma geldigi bile sdylenebilir) ve hala bazi sokaklarda ¢ocuklar
top oynuyorsa da; oto yogunlugu, cephe kullanimindaki farkliliklar, gece issizlas-
ma, bolgede artik eskisine gore farkli bir anlatinin olusumunu ortaya koymaktadir.
Yapilan odakli grup toplantilarindan sozlii olarak da ifade edilen, ancak mahalle-
deki yasantinin sessiz olarak da anlattigt bu kamusal anlati, mahalleyi
deneyimleyerek fark edilemeyecek bir bilgi katmam olusturmaktadir. Mekansal
ozelliklerin, sezgilere dayali doniisiimiine taniklik eden bir bdlge olarak Sahabiye
Mabhallesini okumak, anlatinin dinamik yapisini gerektiren bir durum sergilemek-
tedir. Boyle bir ortak goriis, gercek ya da kurgu, Somers’in (1994) simiflandirmasi
dogrultusunda bir kamusal anlati olarak degerlendirilebilir.

1944 planinda 6nerilen, doganin mahalle ile birlikte kente katilabildigi plan
tipi, mahallenin is alan islevi ile isgal edilmesi sonucu zarar gormiistiir. Ozellikle
meydan tarafindaki eski dokuyu da koruyan bu plan, eski yasam tarzi ile yeni ya-
sam tarzmni birlikte barmdirarak kent icinde farkli bir imge olusturmustur. Ancak,
meydan ile Sahabiye Mahallesi arasinda bulunan alandaki yapilarin zamanla yok
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olmasi, oncelikle Sahabiye Medresesi’nin sonra da Sahabiye Mahallesi’nin mey-
danla olan iligkisini farklilagtirmistir. 1975’te yapilan Tasc¢1 planinda, o tarihte bile
kiigiik bir alanda kalmis olan geleneksel dokunun yerini sekiz katli bloklar almustir.
Bu yapilar, tarihsel han plan semasindan doniistiigli varsayilan “yeni” bir is ham
plan semasi ortaya koymaktadir. Birimlerin bir avlu etrafinda yerlestigi bu plan tipi
eski hanlari cagristirsa da, kesitte ayni mimetik'® davranis1 gosteremeyen bu yiiksek
katli yapilar, hem mekansal hem de isleve dayali dzellikleri ile mahalleye kent
meydaninin hizini ve karmasasmi katmaktadir. Eski ve yeninin, i¢ ve dig birlikteli-
ginin oncelikli oldugu bir donemin garpitilmis tekrarlart durumundaki bu yapilar,
ozellikle, farkli zamanlarda meydanda bulunan Tan Sinemasi, Kent Kuliibii, Vila-
yet ve Alay Bahgesinin yok olmasindan sonra Sahabiye Mahallesi’nin meydana
bakan yiiziinii olugturmustur.

5.1. Genel Doku

Mabhallede 1950°den 6nce belirgin bir yapilagsma olmamis, mezarlk ve zi-
rai iglevler tarafindan kullanilmistir. 1927°de bdlgenin yakinindan gegen tren yolu,
bolgenin imar alani olmasma olanak saglamistir. O zaman i¢in yeni bir yapilagma
onerdigi i¢in, bu plan bdlgenin mimari karakterini de belirlemistir. Bu yeni yapi-
lasma Cumbhuriyet’in ilan1 ile biitiin Tiirkiye’de belirginlesen kimlik sorunu ile
iliskili olarak olusmaya baslamustir. Bir I¢ Anadolu kenti olarak Kayseri, Istanbul
ve bati kentlerinden sonra bu kimlik sorununu yagamis ve milli iisluplardan bir
miktar etkilenmistir. Her ne kadar 1. ve II. Milli Mimarlik iislubu (1908-1930,
1930-1940) Kayseri’de etkilerini belirgin olarak gosterememis olsa da, Cumhuri-
yet sonrasi Tiirk Modernizmi, Sahabiye Mahallesinin yapilagmasinda etkin olmus-
tur. Bu kavramsal anlati son on yilda yapilan yapilarin ¢okluguna ragmen hala
mahallede hissedilmektedir.

16 Adorno’nun bahsettigi anlamda mimesis kavrami i¢in bakimz, Z. Saym, 2004. “Adorno’da Imge
Yasag1, Theodor Adorno (1903-1969)”, Aydinlanma Ve Sanatin Diyalektigi, Istanbul, 2004.
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Sekil 3: Sahabiye Mahallesinden Detaylar

Mahallenin, Istasyon Caddesi ve Ahmet Pasa Caddesi boyunca goriilen do-
kusu harig, aslinda bir¢ok kisiye gore (focus gruplar) asil Sahabiye Mahallesi ola-
rak diisiiniilen, ya da inanilan i¢ boliimii, Belediye Bloklarmin disinda ¢ok benzer
bir doku sergilemektedir. Modernist gelenegin daha sonraki drnekleri oldukca ka-
raktersiz bir ¢evre olugturmussa da ilk ornekler hassas detaylar ve insan 6lgeginde
sicak komsuluklar olusturmustur. 1960 ve 70lerin karakterini belli eden biiyiik ve
soveli pencereler, yatay ¢izgiler ve benzer goriiniisler bu yapilarin kolaylikla ayirt
edilmesini saglamaktadir. Doku ve yogunluk diger bir¢ok i¢ Anadolu kentinde
oldugu gibi o donemdeki Tiirk Konut Mimarisinin bir bagka karakterini yansitmak-
tadir.

5.2. Sahabiye Medresesi

Cumbhuriyet meydaninin Sahabiye Medresesi’ne (1267) kadar ulasmasi ay-
rica, Sahabiye Mahallesi’nin kent merkezine agilan kapisi olarak medresenin algi-
simi1 degistirmistir. Etki alan1 oldukg¢a genis olan yapi, mahallenin simgesi haline
gelmis, ilk kez ziyaret edenler i¢in akilda kalir bir nirengi noktasi'’ olusturmustur.
Medresenin mekansal zenginligi mahalleyi de etkilemis, burasi biitiin kent igin bir
bulusma noktasi haline gelmistir. Bir Selguklu kenti olan Kayseri’de Sahabiye

"7 Nirengi noktasi (landmark), Lynch’in kentin kavranabilir, algilanabilir olmas1 konusunda ortaya
koydugu bes kilavuz kavramdan biridir. bakiniz, K. Lynch, The Image Of The City, New York,
1960.
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Medresesi, etrafin1 sarmalayan ve aurasimi degistiren, katkilara ragmen bu mahal-
leye gelen ziyaretcilere kentin tarihsel altyapisini ¢arpici bir sekilde hatirlatmakta-
dir. Bu baglamda medresenin varligi Somers’in siniflamasi goz oniine alindiginda
bir éist anlan olarak kabul edilebilir.

Sekil 4: Sahabiye Medresesi

Yap1 mahalle iginde etkileyici bir yere sahiptir ve yalniz bir yapi olmasina
ragmen bir aura olusturmaktadir. Bu gii¢lii aura gene de, Medresenin bulundugu
caddenin planlar ile birlikte gelisen yeni ve yogun kullamimi, ¢ok yakindaki yiiksek
katli yapilar ve 2003°deki restorasyonu sayesinde degismistir. Sahabiye Medrese-
si’ne son yiizyilda yapilan ekler ve medresenin son zamanlarda mekansal olarak
kotii kullanimi medresenin kent igindeki etkisini zedelemis ve bahsedilen iist anla-
ry1 degistirmistir. Cok kapsamli yapisi ve “gelenek” gibi degisebilen, doniisebilen
olgular1 kapsamasindan dolay1 iist anlati, kentin biitiin anlatisin1 bir arada tutan
biitiine en yakin bilgiyi ortaya koymaktadir.
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Sekil 5: Sahabiye Medresesi’nin 1923’deki Ve Giiniimiizdeki Durumu

2000’de Hilton Oteli ve Almer Aligveris Merkezi agilinca, yan yana durus-
lar1 ile otel ile medrese, meydandan mahalleye yaklasanlar i¢in dikkat ¢eken bir
tezat ortaya koymaktadir. Farkli zamanlarin farkli mimarlik anlayiglarini ortaya
koyan bu iki biiylik yapi, birbirini ve Sahabiye Mahallesi’ni etkilemeye devam
etmektedirler. Alisveris merkezinin, medrese kapisini referans alan bigimsel soyut-
lama girisimi, agirligiyla medrese ile rekabet eden kiitlesinin yaninda etkisiz bir
¢aba olarak goriinmektedir. Bu etkilesimde ilk izlenim, medresenin yeni tasarimi
etkiledigi yoniindeyse de dikkatli bakislar karsilikli bir etkilesimi ayirt edebilecek-
tir. Bir yanda otel medreseyi referans alirken, diger yandan yeni yapinin bigimi ve
boyutlar1 da yillarin istiine y1gdig1 degerin agirhigiyla 800 yildir bu koseyi taglan-
diran Sahabiye Medresesinin karakterini ve mahalle ile iligkisini degistirmis, do-
niistiirmiistiir. Birbirilerine bu kadar yakin duran ve farkli zaman ve mekan anlayi-
sina sahip bu iki yapmin olusturdugu, tezatlarin birbirini var etme miicadelesi,
Sahabiye Mahallesi’nin biitiiniinde goriilen enerjinin bir pargasini olusturmaktadir.
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Sekil 6: Yapilarin Birbiriyle Etkilesimini Tartisan Ogrenci Caligmalar1'®.

5.3. Halkevi (Sehir Tiyatrosu), Kiz Meslek Lisesi, Vali Konagi

Sahabiye Mahallesi’nin bati kenarimi olusturan, Haci Kilig¢ Camisi’nin
(1249) oniinden gegerek ¢evre yola baglanan yol, biraz dolayli da olsa tren istasyo-
nuna ulagmaktadir. Daha sonra tam istasyonun oniine ¢ikan baska bir cadde yapila-
caktir, ancak isim olarak “Istasyon Caddesi” bu caddede kalacaktir. Bu cadde ve
¢evresi, bati tarafinda Kayseri’nin ilk “modern” konutlar1 ve dogu tarafinda
Sahabiye Mahallesi, 1932’de yapilan Kayseri Halkevi, 1940°da 6gretime acilan, o
zamanki adiyla, Kiz Enstitiisii ve vali konagi ile Kayseri’nin 20.yy ortalarinda
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel diizeyi yiiksek bir grubun kullandig1 bir kent pargasini
olusturmaktadir. Sahabiye Mahallesi, Medrese, Halkevi (daha sonra Sehir Tiyatro-
su), Vali Konag1 ve Kiz Meslek Lisesinin yarattigi ortamindan etkilenmistir. Her
ne kadar 1960’larin baslarina kadar Ahmet Pasa Caddesi kenar1 haric, bostan, me-
zarlik ve tarla olarak kullaniliyorsa da, mahalle, Istasyon Caddesi boyunca yerles-
mis bu kiiltiirel olusumun 1s181nda yapilagmistir.

1932°de Halk Evi olarak yapilan, 1943°de Sehir Tiyatrosu olarak yeniden
islevlendirilen bina 2003’de yapilan yeni restorasyondan sonra, halen tiyatro isle-
vini yerine getirmektedir. Ik yapildiginda biitiin Tiirkiye ile birlikte kiiltiirel bir
yenilenme hareketine taniklik eden Kayseri Halkevi Kayseri’nin kentlilesme siire-
cinde 6nemli bir yer tutmaktadir.

“1932-1950 yillar1 arasinda aktif olan Halk Evi, o donemde Kayseri’nin
onde gelen kiiltiir merkezlerinin basinda yer almustir. Yaklagik 20 yillik bu zaman
dilimi igersinde Halkevi, Kayseri’de sosyal ve kiiltiirel alanlarda devlet-halk biitiin-
lesmesini temin etmek, aydin-halk yakinlagsmasini saglamak, resmi devlet ideoloji-

18 25-30.Temmuz.2005 Atélye Erciyes calistayinda Yesim Alemdar ve Ferda Dedeoglu tarafindan
yonetilen Ayna Atolyesi, Kayseri’deki bazi aynalari kesfetmeye ve bunlarin ne kadarinin
Adorno’nun anladig1 anlamda mimetik bir davranis sergiledigini dgrenciler ile birlikte anlamak ve
ortaya koymay! amag edinmis bir ¢aligmadir. Gerekli agiklama igin bakiniz TOL 2008.
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sini ve cumhuriyet inkildplarini daha genis kitlelere benimsetebilmek amaciyla
onemli gorevler iistlenmistir. Agmig oldugu cesitli kurslarla, yapmig oldugu ¢esitli
yardimlarla toplumsal dayanisma ve isbirliginin giiclendirilmesi yoniinde azimsa-
namayacak bir rol oynamstir. Kayseri ve gevresinde yasatilan kelime, deyim, ata-
s0zli ve tilirkiileri derlemis, halk egitimine yonelik mesleki ve Ogretici nitelikte
kurslar diizenleyerek zengin bir kiitiiphane kurmus ve Halkevi’'nin siireli yayini
olan “Erciyes” dergisini ¢ikararak bir egitim ve kiiltiir kurumu olma niteligini de
tasimigtir. Toplamis oldugu yardimlar ve bagislar ile yoksul halkin yiyecek, giye-
cek gibi temel ihtiyaclarini karsilamaya ¢alismis, fakir ve yardima muhtag érgenci-
lerin de beslenme, barinma, arag-gerec gibi ihtiyaglarimi karsilamak i¢in biiyiik bir
Ozveriyle calismistir. Kayseri Halkevi, yukarida dile getirilen bu nitelikleri nede-
niyle, 1932-1950 yillar1 arasinda Kayseri’de bir kiiltiir yuvasi, bir aydinlanma ve
toplumsal dayanisma merkezi olarak faaliyette bulunmustur. Kayseri Halkevi
C.H.P. Il. Idare Kurulu'nun 10.07.1950 tarihinde almuis oldugu bir karar ile
01.08.1950 tarihinden itibaren faaliyetini durdurmustur.”" (Sanal, 2004);

1940’larin basinda yeni islevi i¢in restore edilen Kayseri Halkevi, 1943°de
Sehir Tiyatrosu olarak hizmete girmistir. Yapinin su anda Olgunlasma Enstitiisii
olarak isleyen kisminda, 1950’de kapatilana kadar Halkevi islevi de devam etmis-
tir’’. 2003’deki son restorasyonundan bu yana islevini tiyatro olarak siirdiiren yapi,
mabhalle i¢indeki yerine kiiltiirel olarak katkida bulunmanin yam sira, yanindaki
vali konag1 ve lisenin bahgeleri ve i¢indeki biiyiik agaglarla, bir yesil bant, Lyndon
and Moore’un (1994) bahsettigi anlamda hacimli bir duvar olarak Istasyon Cadde-
sinin ve mahallenin nefes aldigi bir nokta olarak da goriilebilir. Ilk-el
fenomenolojik arastirma yontemi ve ontolojik anlatinin 1s1ginda olusturulmus olan
bu ve benzeri bilgi iiretimi, anlatimn katmanli ve deneyime dayali yapisini ortaya
cikarmaktadir. Iliski temelli arastirmanin, ketin okumasini zenginlestirdigi ve ta-
mamladigi diisiiniilmektedir.

5.4. Belediye Lojmanlar:

1950°nin ikinci yarisindan itibaren yapilasan mahallede su anda goriilebi-
len en eski yap1 1958-59 yillarina denk gelmektedir. Ancak yap1 yogunlugunun
biiyiik bir boliimii 1960 ve 70lerden kalmistir. B6lgenin genel yapisi bahgeli, iki ya
da ti¢ katli konutlarin gridal diizenlenmesinden olugsmaktadir. 1959 tarihli Belediye
Lojmanlar1 mahalledeki en eski yapilardan olup sira evler seklindeki diizeniyle
farkli bir doku olusturmaktadir. 1944’te Oelsner danismanliginda, Kemal Ahmet
Aru tarafindan yapilan planinin en belirgin gostergesi olan bu lojmanlar su anda
kiiciik bir grup olarak kalmis olmalarindan dolay1r mahallede ayirt edilebilir durum-
dadir.

' M . Sanal, “Tiirk Kiiltiir Tarihi Igerisinde Kayseri Halkevi Ve Faaliyetleri (1932-1950)”, Milli
Egitim Dergisi, Cilt: 161, Ankara, 2004.

2 By bilgiler, Saban Ozkaramete, Hayrettin Unal, Yildiz Kiigiiknalbant ile yapilan acik uglu sohbet-
lerden edinilmistir.
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Sekil 7: Belediye Lojmanlari

1960lardan sonra bolge dort katli yapilanmaya baglamistir. Bu tarihlerden
kalan bir¢ok yapinin da yok olmus olmasina ragmen, mahallenin genel goriiniislinii
bugiin de bu yapilar olusturmaktadir. 1980 ve 90larda her ne kadar bazi yeni yapi-
lar da gabari olarak eskiyi korumuslarsa da, bu yillarin kendi tislubunu yansitmis-
lardir. 2000den sonra gabari de degiserek sekiz katli yapilagsma baslamis ve eski
dokunun degismesine sebep olmustur.

Medrese ve birkag Osmanli yapisindan bagka ¢ok eski bir gegmisi olmayan
bu mahallenin kent i¢indeki yerinin getirdigi baz islevsel degisimler dolayisi ile bu
kadar ¢ok karakter degistirmesi, kisa bir siire i¢inde farkli katmanlar olusturmus
olmasi1 ve bu katmanlarm hemen hepsinin giiniimiizde fark edilebilir olmasi, bura-
nin anlamimi ilk izlenimden 6te bir anlatiya doniistirmektedir. Biitiin bu anlam
katmanlar1 bolgeyi agik bir kent miizesi haline getirmistir.

6. Sonuc

Anlatiya dayali bir kent okumasi, mimarlikta biitiinctil bakis acisini temsil
eden “biiylik resmi” gorebilmek i¢in bir ara¢ olarak kabul edilmektedir. Bu bag-
lamda, kenti bir biitiin olarak anlamaya ¢alismanin, parcalari tek tek bir araya ge-
tirmekten farkli bir anlam ifade ettigi diisiiniilmektedir. Dogal olarak, odaklanilan
kent pargasi, kendi dinamikleri iginde siirekli degisen ve doniisen 6zellikleri ile her
aragtirma yapildiginda detayl bir inceleme gerektirmektedir. Bu anlamda odak-
lanma ya da Husserl’in bahsettigi anlamda paranteze alma anlayisi1 -pargayr alip
laboratuara gotiirerek incelemek degil, par¢anin biitiin i¢indeki yeri géz Oniine
aliarak bilincin o pargaya yonlendirilmesi diislincesi- biitliniin 6zelliklerini g6z
ard1 etmeden pargay incelemeye olanak saglamaktadir. Bu ¢alisma yapili gevreyi,
analitik bir inceleme yerine, farkli katmanlarin bir aradaligini hem ayristirarak hem
de birlestirerek irdelemistir.

Bir 6rneklem olarak Sahabiye Mahallesi’nin anlatis1 yasam orgiisiiniin yan-
simasi olan toplumsal dinamiklerin yarattig1 tiim katmanlar1 bir arada tutan, ayni
zamanda yer degistirmelerine olanak saglayan ag iliskisinin goriiniir kildig1 benzer-
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lik ve tezatlarin dinamik enerjisinden olusmaktadir. Tikel bir durumu G6rnekleyen
bu iligki ag1, her ¢evrenin kendine 6zgii problematigi iizerinden siirekli yeni bulma-
calar ortaya koyma potansiyelini barindirir. Sahabiye Mahallesi imgesi {izerinden
Ongoriilen bulmaca ¢ozme yontemi bu nedenle bir érneklem olarak kabul edilmeli-
dir. Zaman ve mekan iligkileri baglaminda, karmagik anlamlandirma siireglerine
tanik olan Sahabiye Mahallesi, farkli temsil ortamlarin1 barindirmaktadir. Sahabiye
Mahallesi’nde bu temsil ortamlarinin bir biri ile iliskisine 6ncelik veren okumasi,
anlatinin ilk izlenimden farkli bir yapisi oldugunu vurgulamaktadir. Bu ¢alismada,
anlat1 olarak Sahabiye Mahallesi okumasi, bolge ile ilgili bir sonu¢ ¢ikarmak yeri-
ne, kentsel doniisiim adina yapilacak miidahaleler ig¢in yapili ¢evrenin bilgisinin
iiretilmesinde, kentsel mekanin biitiinciil okumasi ve biitiine yonelik ¢ikarimlar
yapmak konusunda 6nemli ipuglar1 tasimaktadir.
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