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Oz

Bu arastirmada Yansitic1 Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin amaci, igerigi ve yon-
temi konusunda 6gretmen goriisleri incelenmistir. Caligma tarama modelindedir. Calisma-
nin Orneklemini Kayseri ilinde gorev yapan Sosyal Bilgiler ve Smif gretmenleri olugtur-
maktadir. Arastirmanin verileri Kayseri ilinde ilkdgretimde gérev yapan 444 (Sosyal Bilgi-
ler ve Sinif) 6gretmenden elde edilmistir. Arastirmada nicel veri toplama araci olarak, Barr,
Barth ve Shermiss (1978) tarafindan gelistirilen ve Ersoy Kozan'’in Tiirk¢eye uyarladig
“Yansitict Inceleme Olarak Sosyal Bilgiler Egitimine Yaklasim Olgegi” kullanilmustir.
Arastirma sonucunda Yansitic1 Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin, amag, icerik ve yontem
boyutuna iliskin 6gretmen goriislerinin cinsiyetlerine gére anlaml bir farklilik gdstermedigi
belirlenmis, ancak genel olarak 6gretmenlerin brans, ve mesleki kidemlerine gore goriigle-
rinde anlamli bir farklilik tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Yansitici Inceleme, Ilkogretim.

TEACHERS OPINIONS RELATED TO REFLECTIVE INQUIRY
APPROACH IN SOCIAL STUDIES

Abstract

This study explores teachers’ opinion considering the method, goal, and content of
social studies thought as Reflective Inquiry Approaches, this study is based on survey
model. Samples of this study are selected between social studies teachers and elementary
teachers who work in the city of Kayseri. The data has been collected by 444 social studies
teachers and elementary teachers who are currently working in Kayseri. Quantitive data is
collected “Approaching Social Studies Thought as Reflective Inquiry Approaches Subject
Scale” which was developed by Barr, Barth and Shermiss (1978) and adopted into Turkish
by Ersoy Kozan At the end of the research it is identified that there is no differences about
teachers’ view according to gender on approaching social studies thought as reflective
inquiry approaches subject scale on the base of aim, content and method.

Key Words: Social Studies, Reflective Inquiry Approaches, Elementary
Education.
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1. Giris

Bireylerin sosyallesmesinde, onlarin toplum kiiltiiriinii almalarinda, nitelik-
li insan giicliniin yetismesinde okulun ¢ok dnemli islevi vardir. Gergekten de egitim
kurumlarinin en temel fonksiyonlarindan biri ¢ocugun sosyallesmesini yardimci
olup onun iyi bir vatandas olarak yetismesini saglamaktir’. Bu sebepten egitimin
amaci, demokratik hayatin degerini anlayabilmeleri i¢in 6grencilerin zihinlerini ve
karakterini kuvvetlendirmek olacaktir. Sosyal Bilgilerin amaci ise, vatandasligi
giiclendirmek ve bireyin kendisine, ailesine ve devlete karsi olan sorumlulugunu
daha kuvvetli hissettirmektir’

Sosyal Bilgiler kavrami1 ABD, Kanada ve Avustralya gibi {ilkelerin disinda
pek cok insan tarafindan bilinmemektedir. Ciinkii ¢ogu iilkede tarih, cografya ve
diger sosyal bilimler ayr1 konu alanlar1 olarak calisilir®. ABD’ de birgok eyalette
ise Sosyal Bilgiler 6gretmenligi diplomasina sahip olmak, Tarih, Cografya, Sosyo-
loji, Antropoloji, Psikoloji 6gretme yetkisi vermekte ve ¢agdas Sosyal Bilgiler
ogretmeni olmak bu alanlarda yeterli olmay1 gerektirmektedir’.

[Ikdgretim birinci kademede yer alan Hayat Bilgisi dersinin ikinci kademe-
de biraz daha 6zellesmis sekli olan Sosyal Bilgiler® farkli bilim adamlar1 tarafindan
farkl sekillerde tanimlanmaktadir.

Sosyal Bilgiler, kisinin sosyallesmesine yardimc1 olmak amaciyla; sosyolo-
ji, psikoloji, felsefe, siyaset bilimi, hukuk, antropoloji, tarih, cografya ve ekonomi
gibi sosyal bilimleri ve vatandaslik bilgisi konularin1 yansitan; 6grenme alanlarini
bir tinite altinda birlestiren; insanin sosyal ve fiziki ¢evresiyle etkilesimini, gegmis,
giiniimiiz ve gelecek baglaminda inceleyen toplu 6gretim anlayisindan yola ¢ikarak
olusturulmus bir derstir’. Engle Ochao’ ya gore Sosyal Bilgiler 6zellikle vatandas-
lik egitimi ile ilgilidir demokraside vatandaglik egitimi birbiriyle iligkili ancak bir-
birinden farkli iki bolimden olusur; sosyalizasyon ve karsi sosyalizasyon®.
Tanridogen’e gore ise Sosyal Bilgiler programi amaglarini, demokratik toplumda
yasayan vatandaglarin yiikiimliiliiklerinden tiireten, igerigini sosyal bilimlerin temel
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Houghton Mifflin Company, U.S.A. 1999, s.8.
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Education. L. S. Levstik, & C. A. Tyson (Eds.), Taylor and Francis, New York, 2008, s. 329-351.
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cercevesinden alan ve hayat boyu kullanilacak olan vatandaslik becerilerinin uygu-
lamasini yaptiran bir temel egitim programidir’.

Baska bir tanimda Doganay Wesley’den alinti yaparak aktardigina gore
Sosyal Bilgiler, sosyal bilimlerin egitimsel amaglarla sadelestirilmis seklidir'®.
Daha sonraki yillarda Sosyal Bilgiler sosyal bilimlerin sadelesmis sekli olarak go-
riilmekten ¢ikmis faal yurttaglik egitimi amaciyla sosyal bilimlerin disiplinler arasi
yaklagimla ele alindig1 bir alan olarak bakilmistir'".

Barth ve Demirtas ise Sosyal Bilgileri, insanlarin sosyal ve fiziki ¢evreleriyle
olan iliskilerini arastiran bir bilim'? olarak tanimlarken bir baska tanimda elestirel
dl'ils;’ince ve anlam olusturmanin Sosyal Bilgilerin ana unsuru oldugundan bahsedi-
lir”.

Yapilan tanimlara baktigimizda hemen hepsinde ortak nokta Sosyal Bilgile-
rin, etkili vatandas yetistirmeyi, sosyallesmeyi, insan tecriibelerinin biitlinliiglini,
bilimsel diisiinme yontemini, toplumsal olgu ve olaylarin zaman boyutunu esas
alan disiplinler aras1 bir alan olama 6zelligi gibi hususlardir',

Sosyal Bilgilerin ile alakali en teferruatli ve en etkili ¢galismay1 yapan Barr,
Barth ve Shermis, Sosyal Bilgilerin metotlarindan yararlanarak demokratik vatan-
dasligin ve insani degerlerin 6grencilere baski yapmadan kavratilmasi ve vatandas-
liga entegresi gerektigini sdyler. Bir¢ok egitimcinin de bu fikirde oldugunu ancak
aile, inang, degerler, beceriler, iletisim ve ideallerin de etkisinden s6z ettikten son-
ra, Sosyal Bilgilerin geleneksel olarak ii¢ sekilde anlasildigindan bahseder. Bunlar;
Vatandaglik Aktarimi Olarak Sosyal Bilgiler, Sosyal Bilimler Olarak Sosyal Bilgi-
ler, Yansitic1 inceleme Olarak Sosyal Bilgiler".

Yansitict inceleme Yaklasimi Olarak Sosyal Bilgiler yaklasimii Dewey,
bir konunun zihin i¢inde evirip ¢evrildigi, ciddi ve ardisik bir siire¢ igeren bir dii-
stinme ¢esidi olarak tanimlamaktadir.

A. Tanriégen, Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler Ogretimi, A Yaymcilik, Istanbul, 2006, s. 13

A. Doganay, “Sosyal Bilgiler Ogretimi”, Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler Ogretimi, C. Oztiirk ve
D. Dilek (Ed.), Pegem A Yaynlari, Ankara, 2002, s. 15-46.

A. Doganay ve M. Sari, “Sosyal Bilgiler ve Sif Ogretmenleriyle Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarimn Sosyal Bilgilerin Dogasina iliskin Yaklasimlarinin Degerlendirilmesi”, I.Sosyal Bi-
limler Egitimi Kongresi, 1zmir, 2003, s. 153.

J. L. Barth, ve A. Demirtas, /lkogretim Sosyal Bilgiler Ogretimi Kaynak Uniteler, YOK-Diinya
Bankas1 Milli Egitimi Gelistirme Projesi, Ankara, 1997, s. 6.

3 A. L. Catherina, X. F. Annie, V. T. B. Joyce, B. Karen, and D.A. Linda, “A Stady of Curriculm
Effectiveness in Social Studies”,Gifted Child Quarterly, Volume 51, Number 3, Nationel
Association for Gifted Children http://gcq.sagepub.com., 2007, pp.272-284.

Y. Giiglii, “Ilkdgretim Ikinci Kademe Sosyal Bilgiler Ders Grubu Derslerinin Miifredat Program-
larma Elestirel Bir Bakis”, I. Sosyal Bilimler Egitimi Kongresi, 1zmir 2003, s. 261.

'S R. Barr, I. L. Barth, and S.S. Shermish, The Nature of Social Studies, CA, ETC Publications,
1978, s. 18
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Yansitici diisiinme, herhangi bir inancin veya faraziye halindeki bilgilerin,
kanitlar 1s13inda inceden inceye siirekli ve kesin bir sekilde incelenmesidir'®.

Yansitici inceleme yaklasiminin odak noktasini aragtirma-inceleme ve
problem ¢6zme olusturur. Yontem olarak sosyal bilim yaklasimina benzer. Ancak
sosyal bilim yaklasiminda icerik ve 6grenme yasantilari sosyal bilim dallarindan
secilirken, yansitici inceleme yaklasiminda igerik 6grencileri kigisel olarak etkile-
yen durumlara iliskin konu ve sorunlardan segcilir. Ogretmenler énce ¢ocuklarin
kendilerini etkileyen sorunlari belirlemesi ve incelemesine, daha sonra da bunlari
daha genilg bir perspektifle sosyal ve politik, sorunlarla iligkilendirmelerine yardim-
ctolurlar .

Bu yaklasima gore, Sosyal Bilgiler 6gretiminin amaci, 6grencilerin bireysel
ve toplumsal problemleri tanimlama, analiz etme ve karar verme siireclerini gelig-
tirmektir. Yansitic1 diisiinme, 6grencilerin bu becerilerini gelistirmesine yardimci
olur. Cagdas sorunlar ¢alismanin temelini olusturur'®. Kisisel hisler ve sosyal prob-
lemler bu yaklasimda onemlidir'”®. Ogrenciler birer yetiskin olarak topluma katil-
diklar1 zaman, bir¢cok karmasik sorunla, karar verme durumuyla karsi karsiya gele-
cekler; kendilerini yonetecek kisileri segcmek, haklarin1 korumak durumunda kala-
caklardir. Bu 6grencilerin yetiskinler olarak yasamlarinin kalitesi, verdikleri karar-
larin dogruluguna bagl olacaktir. Iste yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgiler
yaklagiminin temel amaci, 6grencilerin yasamlarinda karsilasacaklart sosyal, poli-
tik ye kisisel sorunlarinin ¢éziimii hakkinda dogru kararlar alabilmelerine yardime1
olmaktir™.

Bu yaklasimda da amag, digerleri gibi iyi vatandas yetistirmektir. Fakat
yansitici inceleme yontemini kullananlar i¢in vatandaslik, vatandaglik aktarimi ve
sosyal bilimler yaklagimini benimseyenler i¢in oldugundan farkli bir anlama gelir.
Yansitict diisiinme yaklasimmi benimseyenlere gore, ilkogretimde vatandaslik
egitimi, 6grencilerin, toplumsal ve bireysel problemler karsisinda, mantikli, makul
ve diistiniilerek alinmis kararlara varmasini saglamaya yoneliktir®'.

Yansitici diisiinme yaklagiminda igerik, geleneksel olarak ders kitaplarinda
yansitilan igerikten oldukga farklidir. Bu yaklagimda igerik 6grencilerde karar ver-
me siirecinin gelistirilmesi icin araci1 olarak kullanilir. Ogrenciler problemleri ¢o-
zerken, karar alirken bilgiyi kullanirlar, ancak odak noktasi bilgi degil problem
cozme ve bilimsel akil yiiriitmeye dayal karar verme becerisidir. Yansitici incele-
mede bes temel beceri yer alir. Bunlar okuma-yazma, farkli kaynaklardan bilgiyi

' B. Ata, “Egitimde Cagdas Yénelimler” III. Yapilandumacilik ve Egitimde Yansimalar: Sempoz-
yumu, Izmir, 2006, s. 2.

Doganay, s. 21.

18 Erden, s. 7.

Barr ve digerleri, 112.

Doganay, s.21.

Barth ve Demirtas, s.10.
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kullanma, problemleri belirleme ve ¢dzme, bilgiyi yorumlama ve degerlerle ilgili
durumlar1 belirleyebilme ve ¢oziime kavusturabilmedir™.

Arastirma- inceleme ydntemi bu yaklasimin temel yontemidir. Ogrenciler
karsilagtiklar1 gergek problemleri inceleyerek arastirma becerileri kazanirlar. Aras-
tirma-inceleme yoluyla 6grenmeyi destekleyen etkinlikler yaratici drama, rol oy-
nama, kii¢iik grup caligmasi, ahlaki ikilemler, sinif toplantilari, benzetisimler (si-
miilasyonlar) ve kubasik (isbirligine dayali) 6grenme gibi etkinliklerdir®.

Uygunluk ve statiikonun vurgulanmasinin aksine, yansitici problem ¢dzme
yaklagiminda esas istenen, ¢ocuklara saglikli bir kugskuculuk kazandirmak ve hakim
olan inang, deger, siyaset ve uygulamalari arastirmaktir™.

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, siirekli gelisen ve degisen diinyada, bu siirece ha-
zirlikll bireyler yetistirme sorumlulugunu tastyan sinif 6gretmenleri ve Sosyal Bil-
giler 6gretmenlerinin Yansitict Inceleme Olarak Sosyal Silgiler Yaklasimina yéne-
lik goriislerini degerlendirmektir.

Arastirmada yukarida ifade edilen genel amag dogrultusunda 6gretmenlerin
bransg, cinsiyet ve kidem degiskenleriyle iliskisi ve bu degiskenler acisindan Yansi-
tic1 Inceleme olarak Sosyal Bilgiler yaklasimma iliskin goriislerinin farklilik goste-
rip gostermedigi arastirilmistir. Arastirmanin amacina uygun olarak asagidaki alt
problemlere cevap aranmustir.

a. Yansitic1 Inceleme olarak Sosyal Bilgilerin ama¢ boyutuna yénelik 6g-
retmen goriisleri; cinsiyete, bransa ve mesleki kidemlerine gore degismekte midir?

b. Yansitict Inceleme olarak Sosyal Bilgilerin icerik boyutuna yénelik 63-
retmen gorisleri; cinsiyete, bransa ve mesleki kidemlerine gore degismekte midir?

c. Yansitici Inceleme olarak Sosyal Bilgilerin yéntem boyutuna yénelik 6g-
retmen goriisleri; cinsiyete, bransa ve mesleki kidemlerine gore degismekte midir?

2. Yontem

2.1. Arastirmanin Modeli

Yansitict Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin amaci, igerigi ve yontemi ko-
nusundaki 6gretmen goriislerini belirlemeyi amaglayan bu arastirma tarama mode-
lindedir.

22
23
24

Doganay ve Sari, s. 155.

Doganay, s. 21.

Dénmez, C. “Sosyal Bilimler ve Sosyal Bilgiler”, Konu Alani Ders Kitab: Inceleme Kilavuzu
Sosyal Bilgiler, Cemalettin Sahin. (Ed)., Glindiiz Yayncilik, Ankara, 2003, s. 21.
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2.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini Kayseri ilindeki ilkdgretim okullarinda gérev yapan
Sosyal Bilgiler ve sinif 6gretmenleri olusturmaktadir. Aragtirmanin verileri Kayseri
ilinde ilkogretimde gorev yapan 444 (Sosyal Bilgiler ve Sinif) 6gretmenden elde
edilmistir.

2.3. Veri Toplama Araclari

Veri toplama aracinda likert tipi bir 6lgek kullanilmistir. Bu 6lgekte 6gret-
menlerin Vatandaslik aktarimi olarak Sosyal Bilgilerin amag, yontem ve igerigine
doniik ifadelere yonelik goriisleri belirlenmeye ¢alisilmistir. Likert tipi 6lgeklerde
birey, benimsedigi ifadeleri isaretlemek yerine, verilen her ifadeye ne 6lciide kati-
lip katilmadigin1 dereceler i¢inde belirlemektedir®. Olgekte verilen ifadelere kati-
lim diizeyi 1,00 ile 5,00 arasinda degismektedir. Bu kodlar, 5 Kesinlikle katiliyo-
rum, 4 Katiliyorum, 3 Kararsizim, 2 Katilmiyorum, 1 Kesinlikle katilmiyorum.
Olgegin kapsam gegerliligini belirlemek amaciyla uzman goriisii alinmustir.

Olgegin yap1 gecerliligini belirlemek amaciyla faktor analizi uygulanmistir.
Verilerin faktor analizi i¢in uygunlugu Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve
Barlett Sphericity testi ile incelenebilir. KMO’nun .60’dan yiiksek, Barlett testinin
anlamli ¢ikmasi verilerin faktor analizi icin uygun oldugunu gésterir’®. Olgegin
KMO katsayisi .849 olarak belirlenmistir. Bu durum anketin faktor analizi i¢in ¢ok
uygun oldugu gostermektedir. Bu uygulamadaki veriler 268 kisilik bir 6rneklem
grubundan elde edilmistir. Bu analizde 15 faktor yiikii ve bir maddenin faktorler-
deki yiik degerlerinin arasindaki farkin en az .10 olmasi dikkate alinmistir.
Varimax doniistiirme teknigi kullanilarak yapilan analizler sonucunda Slcegin iic
alt boyuttan olustugu goriilmiistiir. Bunlar vatandaslik aktarimi olarak Sosyal Bilgi-
lerin amag¢ boyutu, yontem boyutu ve i¢erik boyutudur. Anketin alt boyutlarinin ig
tutarlilik katsayilar1 Cronbach Alpha ile belirlenmistir. Bu degerler yansitici ince-
leme olarak Sosyal Bilgilerin amag¢ boyutu i¢in 0.793,y6ntem boyutu i¢in 0.607,
igerik boyutu i¢in 0.767°dir.. Bu sonuglar 6l¢egin gecerli ve giivenilir olarak kulla-
nilabilecegini gostermektedir. Bu sonuglar dlgegin gecerli ve giivenilir olarak kul-
lanilabilecegini gostermektedir.

2.4. Verilerin Analizi

Anketten elde edilen sonuglar SPSS 15.0 for Windows programinda analiz
edilmistir. Verilerin ¢6ziimlenmesinde, cinsiyet, brans ve mesleki kidem degisken-
lerine gore olusan farkliliklar1 belirlemek amaciyla t testi ve tek yonli varyans
analizi uygulanmistir.

2 E. Tavsancil, Tutumlarn Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, Nobel Yayin Dagitim, Ankara,
2006, s.138.
26 S. Biiyiikoztiirk, Deneysel Desenler, Pegem A Yayincilik, Ankara, 2003, s. 120.
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3. Bulgular ve Yorum

Bu boliimde, arastirmanin bulgular1 ve bu bulgulara yonelik yorumlar yer
almaktadir. Bulgular ve yorumlar, arastirmanin alt problemleri dogrultusunda elde
edilen verilere gore degerlendirilmistir.

Ogrenciler Sosyal Bilgiler dersinde inan¢ ve degerlerini kesfetmek, karar-
larin1 savunmak ve gerekirse kesinlesmis kararlarin1 degistirmede medeni cesarete
sahip olmalidir gériigiine 6gretmenlerin % 43,2’si katilirken, % 37,8’ tamamen
katildigini, % 9,2’si katilmadigini, % 7,7’si kararsiz oldugunu, % 2’si ise kesinlikle
katilmadigin1 belirtmistir. Bu ifadeye yonelik dgretmen goriislerinin puanlarinin
ortalamasi (X = 4,05) dir.

Tablo 1. Yansitici Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin Amag Boyutuna Yonelik Ogretmen Gériisleri

Cevap Secenekleri

sf | & : E | gt
. =3 S S £ g £
GORUS =z =y 2 =S s 2
'z E E g 3 EZ
2 g 2 3 =
v 2

1.0grenciler Sosyal | 9 | 2,0 | 41 | 9,2 | 34 | 7,7 | 192 | 432 | 168 | 37,8 | 4,05 | 1,00
Bilgiler dersinde inang
ve degerlerini kesfet-
mek, kararlarin1 = sa-
vunmak ve gerekirse
kesinlesmis kararlarini
degistirmede medeni
cesarete sahip olmali-
dir.

2.Ogrenciler problem- 1 2 11 2,5 3 7 1270 | 60,8 | 159 | 35,8 | 429 | ,63
leri muhakeme edip
teshis ettiklerinde ve
celiskilerin ¢ozliimiin-
de katilimci bir anla-
yisla karar verdikle-
rinde daha mantikli

olma konusunda
kapasiteleri gelisecek-
tir.

3.0grenciler verdikleri | 7 1,6 | 51 | 11,5 | 15 | 3,4 | 222 | 50,0 | 149 | 33,6 | 4,02 | 98
kararlarin  sonuglarin
ve degerlerini anladik-
larinda  kisisel ve
sosyal problemlere
¢oziim iiretmeye daha
hazirlikl olacaklardir.
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4.Sosyal Bilgiler dersi | 12 | 2,7 | 65 | 146 | 7 | 1,6 | 289 | 65,1 | 71 | 16,0 | 3,77 | 97
islenirken belirli
degerlere ve miiesse-
selere degil grencile-
rin ihtiyac ve ilgilerini
esas alan bir yonteme
bagl kalinmalhdir.

5.0grenciler  segmis 5 1,1 | 28 6,3 7 1,6 | 275 | 61,9 | 129 | 29,1 | 4,11 | ,80
olduklar1 problemleri
¢Oziimlerken diisiince

ve kanaatlerinde
tamamen bagimsiz
olmalidir.

Ogrenciler problemleri muhakeme edip teshis ettiklerinde ve geliskilerin
¢Oziimiinde katilimer bir anlayisla karar verdiklerinde daha mantikli olma konu-
sunda kapasiteleri gelisecektir goriisiine Ogretmenlerin % 60,8’1 katilirken, %
35,8’1 tamamen katildigini, % 2,51 katilmadigini, %0,7’si kararsiz oldugunu, %
0,2’si ise kesinlikle katilmadigini belirtmistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen goriis-
lerinin puanlarinin ortalamasi (X = 4,29) dur.

Ogrenciler verdikleri kararlarin sonuglari ve degerlerini anladiklarinda
kisisel ve sosyal problemlere ¢6ziim iliretmeye daha hazirlikli olacaklardir goriisiine
ogretmenlerin % 50°si katilirken, % 33,6’s1 tamamen katildigini, % 11,5°1 katilma-
digini, % 3,41 kararsiz oldugunu, % 1,6’s1 kesinlikle katilmadigini belirtmistir. Bu
ifadeye yonelik 6gretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi (X = 4,02) dir.

Sosyal Bilgiler dersi islenirken belirli degerlere ve miiesseselere degil 6g-
rencilerin ihtiya¢ ve ilgilerini esas alan bir yonteme bagh kalinmalidir goriisiine
ogretmenlerin % 65,1°1 katildigini, % 16°s1 tamamen katildigini, % 14,6’s1 katil-
madigini, % 2,7’si kesinlikle katilmadigini, % 1,6°s1 ise kararsiz oldugunu belirt-
mistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi (X = 3,77)
dir.

Ogrenciler se¢mis olduklar1 problemleri ¢dziimlerken diisiince ve kanaatle-
rinde tamamen bagimsiz olmalidir goriisiine 6gretmenlerin % 61,9’u katildigini, %
29,1 tamamen katildigini, % 6,31 katilmadigini,% 1,6°1 kararsiz oldugunu, % 1,1°1
ise kesinlikle katilmadigini belirtmistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen goriislerinin
puanlarinin ortalamasi (X = 4,11) dir.
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Tablo 2. Yansitict inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin Amag Boyutuna Y6nelik Ogretmen
Goriislerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Dagilimina Iliskin t-testi Sonuglari

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 167 4,13 ,45 442 1,660  ,098
Erkek 277 4,05 ,49

Tablo 2. incelendiginde, 6gretmenlerin yansitici inceleme olarak Sosyal
Bilgilerin amag¢ boyutuna yonelik goriislerinin cinsiyetlerine gére anlamli bir fark-
lilik gostermedigi belirlenmistir (t20= 1,660; p>.05). Orneklem grubundaki kadin
Ogretmenlerin 6gretmenlerin yansitict inceleme olarak Sosyal Bilgilerin amag bo-
yutuna yonelik goriislerinin puanlarinin ortalamasi (X =4,13) iken, bu deger erkek
ogretmenlerde (X =4,05) olarak gergeklesmistir. Kadin ve erkek Ogretmenlerin
Ogretmenlerin yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin ama¢ boyutuna yonelik
goriislerinin benzerlik gosterdigi sdylenebilir.

Tablo 3. Yansitici Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin Amag Boyutuna Yénelik Ogretmen
Goriislerinin Branslarina Gore Dagilimina iliskin t-testi Sonuglar

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 167 4,13 45 442 1,660 ,098
Erkek 277 4,05 ,49

Tablo 3. incelendiginde, 0gretmenlerin yansitici inceleme olarak Sosyal
Bilgilerin amag¢ boyutuna yonelik goriislerinin branglarina gore anlamli bir farklilik
gdstermedigi belirlenmistir (t20= 1,396; p>.05).Orneklem grubundaki Sosyal Bil-
giler 6gretmenlerinin yansitict inceleme olarak Sosyal Bilgilerin amag¢ boyutuna
yonelik gorislerinin puanlarin ortalamasi (X = 4,02) iken, bu deger simif 6gret-
menlerinde (X = 4,10) olarak gerceklesmistir. Bu sonuglar Sosyal Bilgiler 6gret-
menlerinin ve simif dgretmenlerinin yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin
amac boyutuna yonelik goriiglerinin benzerlik gosterdigi seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 4. Yansitict inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin Amag¢ Boyutuna Y6nelik Ogretmen
Goriiglerinin Mesleki Kidemlerine Gore Dagilimina Iligkin Betimsel Istatistik Sonuglari

Mesleki Kidem N X S
1-5 22 421 ,46
6-10 96 421 ,39
11-15 80 4,17 ,40
16-20 84 4,13 45
21-25 58 4,12 ,39
26+ 104 3,67 ,57
Toplam 444 4,05 ,50

Tablo 4.’de 6gretmenlerin yansitici inceleme Sosyal Bilgilerin amag boyu-
tuna yonelik goriislerinin mesleki kidemlerine gore dagilimina iligkin betimsel
istatistik sonuglar1 verilmistir. Bu degerler arasindaki farkliligin anlaml diizeyde
olup olmadigin1 belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo
5.”de verilmigtir.

Tablo 5. Yansitic1 Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin Amag Boyutuna Yonelik Ogretmen Goriisleri-
nin Mesleki Kidemlerine Gore Dagilimina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglart

Varyansin Kareler Kareler sd F P Fark
Kaynag Toplami Ortalamasi
Gruplar 20,189 4,038 5 19,050 ,000 1-5yilile 26 yil ve
arast sonrast
Gruplari¢i 92,839 212 438 6-10 y1l ile 26 yil ve
Toplam 113,028 443 sonrast
11-15 yil ile 26 y1l ve
sonrasi
16-20 ile 26 yil ve
sonrasi
21-25ile 26 yil ve
sonrast

Tablo 5’e gore yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin amag¢ boyutuna
yonelik 6gretmen goriislerinin mesleki kidemlerine gore farklilik gosterdigi belir-
1enmi§tir (F(5_43g): 1 9,
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Tablo 6. Yansitici Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin Yéntem Boyutuna Yoénelik Ogretmen
Goriisleri

Cevap Secenekleri

£ =
s E = g g g £
P = Qo o N fs g ;O..
GORUS =z z £ z 2
3 = 5 z = E
f | % | f]| % f | % | f % f % X s
6.Sosyal Bilgiler 1 0,2 | 46 9,4 20 | 4,5 | 368 | 82,9 9 2,0 | 3,68 | 0,74

dersinde  Ogretmenin
esas gorevi, 6grencile-
rin kigisel ve sosyal
celiskilerini  degerlen-
dirmelerine  yardimci
olmaktir.

7.0gretmenler, 6gren- | 10 | 2,3 | 45 | 10,1 | 19 | 43 | 245 | 552 | 125 | 28,2 | 3,96 | ,96
ciler i¢in anlam ifade
eden sosyal konularda-
ki tartigmalarmn gelisti-
rilmesinde 6grencilerin
fikirlerini  kullanmali-
dir.

8.0gretmenler dgrenci- | 5 1,1 | 18 | 4,1 4 9 | 284 | 64,0 | 133 | 30,0 | 4,17 | ,73
lerin yeteneklerini,
oncelikle problem
¢Ozme becerilerine,
yapilan  etkinliklerin
alternatif yonlerini
muhakeme etmelerine
secim yapabilme
becerisine gore deger-
lendirmelidir.

9.0gretmenler, &gren- | 32 | 72 | 16 | 3,6 11 |25 |285 | 64,2 | 100 [ 22,5 | 3,91 | 1,01
cilerin kendilerini
ilgilendiren konularda

yansitma yoluyla

diigtincelerini  agikla-

malarina yardimeti

olmalidir.

10.0gretmenler Sosyal | 9 | 2,0 | 19 | 4,3 | 16 | 3,6 | 275 | 61,9 | 125 | 28,2 | 4,09 | ,81
Bilgiler dersinde

Ogrencilerin toplumsal
konular hakkinda
degerleri elestirme test
etme ve degerlendir-
melerine yardimect
olmalidir.
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050; p<,001). Bu goriisler arasindaki farklilig1 belirlemek amaciyla yapi-
lan Schefee analizine gore farklilik mesleki kidemi 1-5 yil, 6-10 yil, 11-15 yil, 16-
20 yil, 21-25 yil olanlar ile mesleki kidemi 26 yildan fazla olanlar arasindadir. Bu
sonug mesleki kidemi en fazla olan 6gretmenlerin yansitict inceleme olarak Sosyal
Bilgilerin amag¢ boyutuna yonelik goriislerinin digerlerine gore daha olumsuz ol-
dugu seklinde yorumlanabilir.

Sosyal Bilgiler dersinde &gretmenin esas gorevi, dgrencilerin kisisel ve
sosyal geliskilerini degerlendirmelerine yardimci olmaktir goriigiine dgretmenlerin
% 82,9°u katildigini, % 9,4’1 katilmadigini, % 4,51 kararsiz oldugunu, % 2’si ta-
mamen katildigini, % 0,2’si ise kesinlikle katilmadigimi belirtmistir. Bu ifadeye
yonelik 6gretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi (X = 3,68) dir.

Ogretmenler, 6grenciler icin anlam ifade eden sosyal konulardaki tartisma-
larin gelistirilmesinde 6grencilerin fikirlerini kullanmalidir goriisiine 6gretmenlerin
% 55,2’si katildigini, % 28,2°si tamamen katildigini, % 10,11 katilmadigini, %
4,3’1 kararsiz oldugunu, % 2,3’ ise kesinlikle katilmadigii belirtmistir. Bu ifade-
ye yonelik 6gretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi (X = 3,96) dir.

Ogretmenler 6grencilerin yeteneklerini, dncelikle problem ¢6zme becerile-
rine, yapilan etkinliklerin alternatif yonlerini muhakeme etmelerine se¢im yapa-
bilme becerisine gore degerlendirmelidir goriisiine 6gretmenlerin % 64’1 katildigi-
n1, % 30’u katilmadigini, % 4,1°1 katilmadigini, % 1,1°1 kesinlikle katilmadigini, %
0,9°u ise kararsiz oldugunu belirtmistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen goriislerinin
puanlarinin ortalamasi (X = 4,17) dir.

Ogretmenler, 6grencilerin kendilerini ilgilendiren konularda yansitma yo-
luyla diisiincelerini agiklamalarina yardimci olmalidir goriigiine 6gretmenlerin %
64,2’si katildigini, % 22,5’1 tamamen katildigini, % 7,2’si kesinlikle katilmadigini,
% 3,6’s1 katilmadigini, % 2,5’1 ise kararsiz oldugunu belirtmistir. Bu ifadeye yone-
lik 6gretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi (x = 3,91) dir.

Ogretmenler Sosyal Bilgiler dersinde dgrencilerin toplumsal konular hak-
kinda degerleri elestirme test etme ve degerlendirmelerine yardimci olmalidir gorii-
stine 0gretmenlerin % 61,9’u katildigini, % 28,2’si tamamen katildigini, % 4,371
katilmadigini, % 3,6’s1 kararsiz oldugunu, % 2’si ise kesinlikle katilmadigini be-
lirtmistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen goriiglerinin puanlarinin ortalamasi (x =
4,09) dur.
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Tablo 7. Yansitict inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin Yo6ntem Boyutuna Y6nelik Ogretmen
Goriislerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Dagilimina Iliskin t-testi Sonuglar

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 167 4,02 ,52 442 1,657  ,098
Erkek 277 3,93 ,51

Tablo 7. incelendiginde, 6gretmenlerin yansitici inceleme olarak Sosyal
Bilgilerin yontem boyutuna yonelik goriislerinin cinsiyetlerine gore anlamli bir
farklihk gostermedigi belirlenmistir (tus= 1,657; p>.05). Orneklem grubundaki
kadin 6gretmenlerin yansitict inceleme olarak Sosyal Bilgilerin yontem boyutuna
yonelik goriislerinin puanlarinin ortalamasi (x = 4,02) iken, bu deger erkek 6gret-
menlerde (x = 3,93) olarak gerceklesmistir. Bu sonu¢ kadin dgretmenlerin ve er-
kek dgretmenlerin yansitict inceleme olarak Sosyal Bilgilerin yontem boyutuna
yonelik goriislerinin benzerlik gosterdigi sdylenebilir.

Tablo 8. Yansitic1 inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin Yontem Boyutuna Y6nelik Ogretmen
Goriiglerinin Brang Degiskenine Gore Dagilimina Iliskin t-testi Sonuglari

Brans N X S sd t p
Smif Ogretmenligi 339 3,89 54 442 5,411 ,000
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 105 420 36

Tablo 8. incelendiginde, 6gretmenlerin yansitici inceleme olarak Sosyal
Bilgilerin yontem boyutuna yonelik goriiglerinin branslaria gore anlamli bir farkli-
lik gdsterdigi belirlenmistir (tus)= 5,411; p<.001). Orneklem grubundaki Sosyal
Bilgiler 6gretmenlerinin yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin yontem boyu-
tuna yonelik goriislerinin puanlarinin ortalamasi (X =4,20) iken, bu deger smf
ogretmenlerinde (X =3,89) olarak gergeklesmistir. Bu sonuglar Sosyal Bilgiler
O0gretmenlerinin yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin yontem boyutuna yone-
lik gorislerinin sinif 6gretmenlerinin bu konudaki goriislerine gére daha olumlu
oldugu seklinde yorumlanabilir.

Tablo 9°da 6gretmenlerin yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin yon-
tem boyutuna yonelik goriislerinin mesleki kidemlerine goére dagilimina iligkin
betimsel istatistik sonuglart verilmistir. Bu degerler arasindaki farkliligin anlamh
diizeyde olup olmadigini belirlemek icin yapilan tek yonlii varyans analizi sonugla-
r1 Tablo 10.’da verilmistir.
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Tablo 9. Yansitici Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin Yo6ntem Boyutuna Y6nelik Ogretmen
Goriiglerinin Mesleki Kidemlerine Gore Dagilimina Iligkin Betimsel Istatistik Sonuglari

Mesleki Kidem N X S

1-5 22 4,13 41
6-10 96 4,22 32
11-15 80 4,15 31
16-20 84 4,07 37
21-25 58 4,07 ,39
26+ 104 3,41 ,59
Toplam 444 3,96 ,52

Tablo 10’a gore yansitict inceleme olarak Sosyal Bilgilerin yontem boyu-
tuna yonelik 6gretmen goriislerinin mesleki kidemlerine gore farklilik gosterdigi
belirlenmistir (F(s.435=47,643; p<,001). Bu goriisler arasindaki farklilig1 belirle-
mek amactyla yapilan Schefee analizine gore farklilik mesleki kidemi 1-5 yil, 6-10
yil, 11-15 yil, 16-20 yil, 21-25 y1l olanlar ile mesleki kidemi 26 yildan fazla olan-
lar arasindadir. Bu sonu¢ mesleki kidemi en fazla olan gretmenlerin yansitici
inceleme olarak Sosyal Bilgilerin yontem boyutuna yonelik goriislerinin digerleri-
ne gore daha olumsuz oldugu seklinde yorumlanabilir.

Tablo 10. Yansitici Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin Yéntem Boyutuna Yonelik Ogretmen Goriis-
lerinin Mesleki Kidemlerine Gére Dagilimina iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglart

Varyansin Kareler Kareler sd F P Fark

Kaynad Toplam Ortalamasi

Gruplar 42,334 8,467 5 47,643 ,000 1-5 yil ile 26 yi1l ve sonrast
arasl 6-10 yil ile 26 y1l ve
Gruplari¢i 77,838 ,178 438 sonrast

Toplam 120,171 443 11-15 yil ile y1l ve sonrast

16-20 ile 26 yil ve sonrasi
21-25 ile 26 yil ve sonrasi
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Tablo 11. Yansitic1 Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin Icerik Boyutuna Yénelik Ogretmen Gériisleri

GORUS

Cevap Secenekleri

Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Tamamen
Katiliyorum

=

Y% f | % f

%

e

%

=

11.0grenciler karsi-
lagtiklar1  problemle-
rin ¢ozlimiinde,
igerigin ilgi ve dege-
rini en iyi kendileri
belirler.

2,0

59

13,3 1 20 | 4,5 | 313

s

70,5

43

9,7

0,88

12.0gretmenler  ve
ogrenciler  ¢dzmek
istedikleri  sorunlar
icin miiracaat ettikle-
ri kaynaklara elestirel
bir sekilde yaklagir-
larsa kaynaklar daha
giivenilir bir hal alir.

55

12,4

40

9,0 | 19 | 43 | 200

45,0

130

29,3

3,69

13.0grencilerin neyi
nasil bildikleri kendi
ilgi ve ihtiyaglarma
yonelik problemleri
aragtirmalarindan
kaynaklanir.

30

6,8 4

>

9 | 317

71,4

90

20,3

4,03

14.Ogrenciler kendi
inang ve deger anla-
yiglarina gére top-
lumsal degerleri
yargilarlarsa objektif
sonug ortaya ¢ikmaz.

2,0

68

9,7 | 232

52,3

92

20,7

3,74

1,01

15.Kisisel problem-
lerde, karar verirken
birinin  becerilerini
tavsiye etmek Ogren-
cilerde daha disiplinli
bir davranig olusma-
sini1 saglar.

18

4,1

104

234 | 7 | 1,6 | 264

59,5

51

3,50

1,09

Ogrenciler karsilastiklar1 problemlerin ¢dziimiinde, igerigin ilgi ve degerini
en iyi kendileri belirler goriisiine 6gretmenlerin % 70,51 katildigim, % 13,3’1 ka-
tilmadigini, % 9,7’°si tamamen katildigini, % 4,5°1 kararsiz oldugunu, % 2’si ise
kesinlikle katilmadigini belirtmistir. Bu ifadeye yonelik &gretmen goriislerinin
puanlarinin ortalamasi (X = 3,72) dir.
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Ogretmenler ve dgrenciler ¢ozmek istedikleri sorunlar icin miiracaat ettik-
leri kaynaklara elestirel bir sekilde yaklasirlarsa kaynaklar daha giivenilir bir hal
alir gorlisiine 6gretmenlerin % 45’1 katildigini, % 29,3’1 tamamen katildigini, %
12,4’1 kesinlikle katilmadigini, % 9’u katilmadigini, % 4,31 ise kararsiz oldugunu
belirtmistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen gorislerinin puanlarinin ortalamasi (X =
3,69) dur.

Ogrencilerin neyi nasil bildikleri kendi ilgi ve ihtiyaglarma ydnelik prob-
lemleri aragtirmalarindan kaynaklanir goriisiine 6gretmenlerin % 71,4’1 katildigini,
% 20,31 tamamen katildigini, % 6,8’1 katilmadigini, % 0,9°u kararsiz oldugunu, %
0,7’si ise kesinlikle katilmadigini ifade etmistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen go-
riislerinin puanlarinin ortalamasi (X = 4,03) diir.

Ogrenciler kendi inang ve deger anlayislarina gore toplumsal degerleri yar-
gilarlarsa objektif sonug ortaya ¢ikmaz goriigiine 6gretmenlerin % 52,3’i katildigi-
n1, % 20,7’si tamamen katildigini, % 15,3’ katilmadigini, % 9,7’si kararsiz oldu-
gunu, % 2’si ise kesinlikle katilmadigini belirtmistir. Bu ifadeye yonelik 6gretmen
gorislerinin puanlarinin ortalamasi ( X = 3,74) diir.

Kisisel problemlerde, karar verirken birinin becerilerini tavsiye etmek 6g-
rencilerde daha disiplinli bir davranis olusmasimi saglar goriisiine 6gretmenlerin %
59,51 katildigini, % 23,4°1 katilmadigini, % 11,51 tamamen katildigmi, % 4,1’
kesinlikle katilmadigini, % 1,6’s1 kararsiz oldugunu belirtmistir. Bu ifadeye yone-
lik 6gretmen goriislerinin puanlarinin ortalamasi (X = 3,50) dir.

Tablo 12. Yansitici Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin Yoéntem Boyutuna Y6nelik Ogret-
men Gorislerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Dagilimina Iliskin t-testi Sonuglari

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 167 3,77 ,52 442 ,875 ,382
Erkek 277 3,72 ,53

Tablo 12. incelendiginde, dgretmenlerin yansitici inceleme olarak Sosyal
Bilgilerin icerik boyutuna yonelik goriislerinin cinsiyetlerine gére anlamli bir fark-
lilik gdstermedigi belirlenmistir (tua)= ,875; p>.05). Orneklem grubundaki kadin
Ogretmenlerin yansitict inceleme olarak Sosyal Bilgilerin igerik boyutuna yonelik
goriislerinin puanlarinin ortalamasi (x = 3,77) iken, bu deger erkek 6gretmenlerde
(X =3,72) olarak ger¢eklesmistir. Bu sonu¢ kadin ogretmenlerin ve erkek Ogret-
menlerin yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin igerik boyutuna yonelik goriis-
lerinin benzerlik gosterdigi soylenebilir.
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Tablo 13. Yansitic Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin Yoéntem Boyutuna Y 6nelik Ogret-
men Goriiglerinin Brang Degiskenine Gore Dagilimina Iligkin t-testi Sonuglart

Brans N X Ss sd t p
Siif C)gretmenligi 339 3,67 53 442 4,637 ,000
Sosyal Bilgiler 105 3,94 45

Ogretmenligi

Tablo 13. incelendiginde, 6gretmenlerin yansitici inceleme olarak Sosyal
Bilgilerin igerik boyutuna yonelik goriislerinin branslarina gore anlamli bir farklilik
gdsterdigi belirlenmistir (t442= 4,637; p<.001). Orneklem grubundaki Sosyal Bilgi-
ler dgretmenlerinin yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin igerik boyutuna
yonelik goriiglerinin puanlarinin ortalamasi (X = 3,94) iken, bu deger siif 6gret-
menlerinde (X =3,67) olarak ger¢eklesmistir. Bu sonuglar Sosyal Bilgiler 6gret-
menlerinin yansitict inceleme olarak Sosyal Bilgilerin igerik boyutuna ydnelik
goriiglerinin sinif 6gretmenlerinin bu konudaki goriislerine gére daha olumlu oldu-
gu seklinde yorumlanabilir.

) Tablo 14. Yansitic1 Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin_igerik Boyutuna Yonelik
Ogretmen Goriislerinin Mesleki Kidemlerine Gére Dagilimina Iligkin Betimsel Istatistik

Sonuglari

Mesleki Kidem N X S

1-5 22 3,75 ,56
6-10 96 3,95 ,40
11-15 80 3,99 43
16-20 84 3,76 ,50
21-25 58 3,74 44
26+ 104 3,33 52
Toplam 444 3,74 53

Tablo 14.’te 6gretmenlerin yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin ige-
rik boyutuna yonelik goriislerinin mesleki kidemlerine gore dagilimina iligkin be-
timsel istatistik sonuglar1 verilmistir. Bu degerler arasindaki farkliligin anlamh
diizeyde olup olmadigini belirlemek icin yapilan tek yonlii varyans analizi sonugla-
r1 Tablo 15.’de verilmistir.

Tablo 15.’e gore yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin igerik boyutuna
yonelik 6gretmen goriislerinin mesleki kidemlerine gore farklilik gosterdigi belir-
lenmistir (F(s.438= 23,893; p<,001). Bu goriisler arasindaki farkliligi belirlemek
amaciyla yapilan Schefee analizine gore farklilik mesleki kidemi 1-5 yil, 6-10 yil,
11-15 y1l, 16-20 y1l, 21-25 yil olanlar ile mesleki kidemi 26 yildan fazla olanlar
arasindadir. Bu sonu¢ mesleki kidemi en fazla olan 6gretmenlerin yansitici ince-
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leme olarak Sosyal Bilgilerin i¢erik boyutuna yonelik goriislerinin digerlerine gore
daha olumsuz oldugu seklinde yorumlanabilir.

Tablo 15. Yansitict Inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin Igerik Boyutuna Yonelik Ogretmen Goriisle-
rinin Mesleki Kidemlerine Gore Dagilimina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Varyansin Kareler Kareler sd F P Fark

Kaynag Toplami Ortalamai

Gruplar arasi 26,904 5,381 5 23,893  ,000 1-5yilile26 yil ve sonra-
Gruplarigi 98,642 ,225 438 S1

6-10 yil ile 26 yil ve
sonrast

11-15 yil ile 26 yil ve
sonrasi

16-20 ile 26 y1l ve sonrasi
21-25 yil ile 26 yil ve
sonrast

Toplam 125,547 443

4. Sonug ve Tartisma

Ogretmenlerin yansitict inceleme olarak Sosyal Bilgilerin amag¢ boyutuna
yonelik goriigleri cinsiyetlerine gére anlamli bir farklilik géstermemektedir.

Ogretmenlerin yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin amag boyutuna
yonelik goriigleri branslarina gore anlamli bir farklilik géstermemektedir.

Yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin amag¢ boyutuna yonelik 6gret-
men goriisleri mesleki kidemlerine gore farklilik gdstermektedir. Mesleki kidemi
en fazla olan 6gretmenlerin yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin amag boyu-
tuna yonelik goriisleri digerlerine gore daha olumsuzdur.

Ogretmenlerin yansitict inceleme olarak Sosyal Bilgilerin yontem boyutu-
na yonelik goriisleri cinsiyetlerine gére anlamli bir farklilik gdstermemektedir.

Yansitict inceleme olarak Sosyal Bilgilerin yontem boyutuna yonelik go-
risler branslarina gore anlamli bir farklilik géstermektedir. Sosyal Bilgiler 6gret-
menlerinin yansitict inceleme olarak Sosyal Bilgilerin yontem boyutuna yonelik
goriigleri sinif 6gretmenlerinin bu konudaki goriislerine gére daha olumludur.

Yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin yontem boyutuna yonelik 6g-
retmen goriisler mesleki kidemlerine gore farklilik gostermektedir. Mesleki kidemi
en fazla olan 6gretmenlerin yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin yontem
boyutuna yonelik goriisleri digerlerine gore daha olumsuzdur.

Ogretmenlerin yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin igerik boyutuna
yonelik goriisleri cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik gdstermemektedir.
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Yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin igerik boyutuna yonelik 6gret-
men goriisleri branglarina gore anlamh bir farklilik gostermektedir. Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin i¢erik boyutuna yonelik
gortsleri sinif 6gretmenlerinin bu konudaki goriiglerine gére daha olumludur.

Yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin igerik boyutuna yonelik 6gret-
men goriisleri mesleki kidemlerine gore farklilik gdstermektedir. Mesleki kidemi
en fazla olan 6gretmenlerin yansitici inceleme olarak Sosyal Bilgilerin icerik boyu-
tuna yonelik goriisleri digerlerine gére daha olumsuzdur.

Genel olarak bakildiginda Yansitict inceleme Olarak Sosyal Bilgiler egiti-
mine bakis acisinda cinsiyet belirleyici rol oynamamaktadir. Erkek ve kadin 6g-
retmenlerin almig olduklar1 egitimin ve paylastiklart ortamin ayni olmasinin bunda
etkili oldugu diisiiniilebilir.

Yansitic1 inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin amag boyutuna yénelik goriis-
lerinde anlamli bir farklilik goériilmemekle birlikte, igerik ve yontem boyutuna yo-
nelik goriisler konusunda Sosyal Bilgiler Ogretmenleri sinif dgretmenlerine gore
daha olumlu yaklagsmaktadir. Bu durum Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin branglar
itibariyle derse olan ilgilerinin sinif 6gretmenlerinden daha fazla olmasi ile izah
edilebilir.

Kidemi yiiksek dgretmenlerin Yansitict inceleme Olarak Sosyal Bilgilerin
amag, icerik ve yontem boyutuna yonelik goriisleri kidemi diisiik olanlardan daha
olumsuz olmasinin sebebi uzun yillar ¢alismis olmanin verdigi yorgunluk ve yeni-
liklere geng 6gretmenler kadar agik olmamalari ile agiklanabilir.

4.1. Oneriler

1. Arastirma sonuglarma dayali olarak, ilkogretim 4 ve 5. Sinif sevi-
yelerinde daha uzmanlasmis bir egitim verilebilmesi ve derse karsi
bakist sinif 6gretmenine gore daha olumlu olan brans 6gretmenle-
rinin girebilmesi i¢in alan egitiminin ilkdgretim 4 ve 5. sinif sevi-
yesine de uygulanmasi Tiirk egitiminin kalitesini arttirabilir.

2. Arastirma sonuglarina gore dgretmenlerin egitim seviyesi yiiksel-
dikge sosyal bilgiler dersine bakisi daha olumlu olmaktadir. Bu ne-
denle 6gretmenlerin hizmet i¢i egitim basta olmak iizere yiiksek li-
sans ve doktora egitimi almalar1 tesvik edilebilir.

3. Ogretmen goriislerine yonelik bilimsel arastirmalar arttikca Tiirk
Milli Egitim sistemindeki aksakliklar daha yakindan goriilebilir ve
¢oziilebilir.
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