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Oz

Bu ¢alismada, ilkogretim 6. sinif Fen ve Teknoloji dersi 6gretim programinda yer
alan “Igik ve Ses” linitesinin 6gretiminde kavram karikatiiri kullaniminin 6grencilerin aka-
demik basarilarina etkisi incelenmistir. Arastirma, 6n test-son test kontrol gruplu modele
uygun deneysel bir ¢aligmadir. Arastirmanin 6rneklemini 2009-2010 egitim dgretim yilinin
2. doneminde Kayseri ilinde bir ilkogretim okulunun 6. sinifinda 6grenim goéren 77 6grenci
olusturmaktadir. “Isik ve Ses” initesi konulari aragtirmaci tarafindan kontrol grubunda
tartigma yontemiyle, deney grubunda ise bu yontem kavram karikatiirleriyle desteklenerek
islenmistir. Calismada veri toplama arac1 olarak Salgut’un’ hazirladigi basari testi kullamil-
mugstir. Testin Cronbach Alfa giivenirlik katsayisi 0.76 olarak hesaplanmistir. Arastirmanin
nicel verileri SPSS 15.0 paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmada elde
edilen verilerin analizi bagimli ve bagimsiz gruplar i¢in t-testi kullanilarak gerceklestiril-
mistir. Analiz sonucuna gore; deney ve kontrol gruplarinin basar1 puanlari arasinda deney
grubu lehine anlamli bir fark tespit edilmistir (p<0.004).

Anahtar Kelimeler: Kavram Karikatiirleri, Fen egitimi, Isik, Ses

' Bu makale, Dokuz Eyliil Universitesi tarafindan 23-25 Eyliil 2010 tarihleri arasinda izmir’de

diizenlenen IX. Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi Kongresi’nde bildiri olarak sunulmus-
tur.

B. Salgut, Tkogretim 5. Stnif Fen ve Teknoloji Dersi Isik ve Ses Unitesinde Internetin de Kullanil-
dig1 Bilgisayar Destekli Ogretimin Ogrenci Basarisina Etkisi, Yiiksek Lisans Tezi. Cukurova
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, s. 63-64.
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THE EFFECT TO STUDENTS' ACADEMIC SUCCESS OF THE USE OF
CONCEPT CARTOONS IN TEACHING OF "LIGHT AND SOUND" UNIT OF
SCIENCE AND TECNOLOGY COURSE

Abstract

In this study, the effect to students' academic success of the use of concept
cartoons in teaching of "Light and Sound" unit in the primary 6™ grade Science and
Technology curriculum was investigated. Research is an experimental study designed
according to the pre test-post test control group model. Study sample comprises 77 students
selected from studying students in 6™ grades of a primary school in Kayseri city in 2009-
2010 academic year second semester. The subjects in the "Light and Sound" unit was
taught by the method of discussion in the control group, by supporting the concept cartoons
of discussion method in the experimental group by the researcher. In this study, success test
prepared by Salgut’ as data collection tools was used. Cronbach Alpha reliability
coefficient of the test was founded as 0.76. The quantitative data were analyzed using the
SPSS 15.0 software package. Data analysis were conducted using t-test for dependent and
independent groups. The analysis showed that, statistically significant variation in favor of
the experimental group between the achievement scores of experimental and control groups
was found (p <0.004).

Key Words: Concept cartoons, Science education, Light, Sound,

1. GIRIS

Yapilandirmaci yaklasima dayali Fen ve Teknoloji Ogretim Programlari,
Ogrencilerin yaparak yasayarak Ogrenmelerini, elestirel ve sorgulayict 6grenme
becerileri gelistirmelerini, kuramsal bilgileri giinliik hayatla iliskilendirebilmeleri-
ni, kisisel karar verme ve analitik diisiinme becerisi gelistirebilmelerini, siirece
aktif olarak katilmalarini, sorunlar belirleme ve ¢6ziim iiretme becerileri gelistir-
melerini, anlamli ve kalic1 6grenmeyi gerceklestirmelerini amaglamaktadir. Bu
amaglarin gerceklestirilebilmesinde gorsel araglarin kullanimi biiylik 6nem tasi-
maktadir. Bu araglardan biri de kavram karikatiirleridir*. Kavram karikatiirleri kagit
iizerine ¢izilen {i¢ veya daha fazla karakterin, 6grencilerin giinliik hayatta karsila-
sabilecekleri olaylarla bilimsel kavramlarin iligkilendirilip tartistirildigi karikatiir-
lerdir. Kavram karikatiirlerinde, bir dogru goriis ve bununla birlikte genellikle 6g-
rencilerin yanliga diistiigli goriisler birlikte bulunur. Karikatiirlerin birbirinden fark-
I1 goriislerinin olmasi 6grencilerin fikir yiiriitmesini saglayarak sinifta daha fazla

3 B. Salgut, ilkégretim 5. Sunif Fen ve Teknoloji Dersi Isik ve Ses Unitesinde Internetin de Kullanil-

dig1 Bilgisayar Destekli Ogretimin Ogrenci Basarisina Etkisi, Yiiksek Lisans Tezi. Cukurova
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, s. 63-64.
A.G. Balim, D. Inel, E. Evrekli, “Fen Ogretiminde Kavram Karikatiirii Kullamminin Ogrencilerin
Akademik Basarilarma ve Sorgulayict Ogrenme Becerileri Algilara Etkisi”, [lkogretim Online,
vol. 7, No.1, 2008, s.192.
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goriisiin ortaya ¢ikmasmi ve bir smif tartismasmin olusmasini saglar’. Kavram
karikatiirlerinde yer alan ifadeler 6grencilerin zihninde bir karmasa olusturur. Og-
renci hangi karikatiiriin dogruyu soyledigini bulmak i¢in diisiiniir, arastirir, sorgu-
lar, olaylara ve olgulara elestirel yaklasir, karikatiirlerin ortaya attig1 fikirleri diger
ogrencilerle tartisir®. Ayrica bu tiir karikatiirlerin 6grenme giigliigii ve isteksizligi
olan 6grenciler i¢in de etkili oldugu tespit edilmistir’.

Kavram karikatiirleri bilinen mizah unsurlu karikatiirler olmamalarina kar-
sin cizgiler ile anlatiliyor olmasi onlara karikatiir 6zelligi kazandirir. Normal kari-
katiirlerde ama¢ daha ¢ok mizahken, kavram karikatiirlerinde amag¢ &grenmeyi
pekistirmektir. Karikatiirlerin ¢izgili ve renkli olmalarinin 6grencilerin derse karsi
ilgilerini arttirdig1, derslerin daha verimli gegcmesini sagladigi, 6grencilerin 6gren-
mesini etkin hale getirdigi g6z oniine alinirsa, kavram karikatiirlerinin kullaniminin
yapilandirmaci yaklasimi temel alan Ogretim programlari i¢in 6nemli bir teknik
oldugu soylenebilir. Kavram karikatiirleri 6zellikle karmasik olan bilimsel fen kav-
ramlar1 ile gilinlilk hayatta karsilastigimiz olaylar iliskilendirmesi bakimindan
onemli bir yere sahiptir®. Ogrencilerin ilgilerini kolayca ¢eken ve onlari meraklan-
diran kavram karikatiirleri, smif i¢inde de kolaylikla uygulanabilen ve kullanish bir
gorsel 6gretim materyali olabilir’”. Kavram karikatiirleri dersin giris boliimiinde
ogrencilerin konuya dikkatlerini ¢ekmek, ders sirasinda iglenen konuyla ilgili tar-
tisma baslatmak, doniit ve diizeltmeler yapmak i¢in, dersin sonunda degerlendirme
amagli olarak kullanilabilir.

Kavram karikatiirleri Ingiltere, Rusya, Tibet, Avustralya, Norveg ve Isveg
gibi pek ¢ok iilkede 6nemli bir 6grenme-6gretme araci olarak kullaniimaktadir'®.
Keogh ve ark.'’, 7-9 yaslarindaki 6grencilerden olusan ilkogretim siiflarinda fen
Ogretiminde tartismanin kullanimin arastirdiklar: ¢alismada, kavram karikatiirleri-
nin 6grencilerin birlikte tartisarak fikirlerini degistirmede etkili oldugu sonucuna

> B. Keogh, S. Naylor, B. Downing, “Children’s Interactions in the Classroom: Argumentation in

Primary Science”. 4th European Science Education Research Association Conference,
Noordwijkerhout, Netherlands, August 19-23, 2003.

Y. Demir; Kavram Yanilgilarimin Belirlenmesinde Kavram Karikatiirlerinin Kullanilmasi, YUk-
sek Lisans Tezi. Atatiirk Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii 2008, s.10.

E. Pekmez, S. Morali, I Ugurel, “Ogretmen Adaylarmin Kavram Karikatiirleri Hakkindaki Goriis-
leri”, XV. Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi, Mugla, 13—15 Eyliil 2006, s.78-79.

B. Keogh, S. Naylor, C. Wilson, “Concept Cartoons: A New Perspective On Physics Education”,
Phys. Education, Vol.33, No. 4, 1998, pp. 219-224.

B. Keogh, S. Naylor, “Science on the Underground: An Initial Evaluation”, Public Understanding
of Science, Vol.8, No. 2, 1999, pp.105-122.

I. Yildiz, Kavram Karikatiirlerinin Kavram Yanmlgilarimn Tespitinde ve Giderilmesinde Kulla-
nilmast: Diizgiin Dairesel Hareket, Yiiksek Lisans Tezi. Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Ensti-
tisi, 2008, s.7.

B. Keogh, S. Naylor, B. Downing, “Children’s interactions in the classroom: Argumentation in
primary science”. 4th European Science Education Research Association Conference,
Noordwijkerhout, Netherlands, August 19-23, 2003.
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varmuslardir. Ekici ve ark.'” tarafindan yapilan ¢alismada kavramsal karikatiirleri-
nin kullanildig1 tartismalarin motivasyonu artiric etkisinin oldugu tespit edilmistir.
7. smif 6grencilerinin fen derslerinde kavram karikatiirleri kullanimina iligkin go-
riislerinin belirlenmesini amaglayan ¢alisma inel ve ark.” tarafindan gergeklesti-
rilmistir. Ogrenciler kavram Karikatiirleriyle ilk kez karsilastiklarmi ve kavram
karikatiirlerinin bir¢ok acgidan yararlar sagladigini dile getirmislerdir. Stephenson
ve Warwick'®, 6grencilerin golge olusumunu anlamalarinda kavram karikatiirleri-
nin kullanimimi inceledikleri ¢alismada, 6grencilerin yanlig anlamalarinin ve alter-
natif fikirlerinin ortaya ¢ikarilmasinda kavram karikatiirlerinin katki sagladig: so-
nucuna ulasmuslardir. Keogh ve ark.’nin'’ kavram karikatiirlerinin ingiltere’deki
Ogretmen adaylarinin anlamalarma etkisini arastirdiklar ¢alismada, 6gretmen aday-
larinin hepsinin kavram karikatiirlerinin etkili bir teknik oldugu konusunda olumlu
goriise sahip olduklari tespit edilmistir. Pekmez ve ark.'® tarafindan 6gretmen aday-
larinin kavram karikatiirleri hakkindaki goriiglerini degerlendirmek amaciyla yapi-
lan ¢alismada, Ogretmen adaylar1 kavram karikatiirleri ile ilgili olarak, dgrencileri
derse motive etmek, dersi yonlendirmek, kavram yanilgilarini tespit etmek, 6gren-
cilerin var olan bilgilerini belirlemek ve degerlendirme yapmak amaciyla kullani-
labilecekleri konusunda olumlu goriis bildirmislerdir. Son yillarda kavram karika-
tiirleri ayrica, yeni bir 6lgme ve degerlendirme yaklasimi olarak benimsenmekte ve
pek cok arastirmaya konu olmaktadir'’.

Bilgi ¢ag1 olarak adlandirilan giinlimiizde, degisimlere ayak uydurabilen,
yaratici ve problem ¢dzme becerisine sahip, bilgiye ulagma yollarini bilen ve yeni
bilgiler liretebilen bireylerin yetistirilmesinde kavram karikatiirlerinin kullaniminin
onemli katkilar saglayacagi diisiiniilmektedir. Bu amagla kavram karikatiirlerinin
Ogrenci basarisina etkisini inceleyen g¢aligmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu calis-
mada, ilkogretim 6. sinif Fen ve Teknoloji dersi 6gretim programinda yer alan “Isik
ve Ses” {initesinin dgretiminde kavram karikatiirlerinin kullaniminin 6grencilerin
akademik basarilarina etkisini incelemek amacglanmigtir. Gelismis iilkelerde daha

2 F. Ekici, E. Ekici, F. Aydin, “Utility of Concept Cartoons in Diagnosing and Overcoming

Misconceptions Related to Photosynthesis”, International of Journal of Environmental & Science
Education, Vol..2 , No. 4, 2007, pp. 111-124.

D. Inel, A.G. Balim, E. Evrekli, “Fen Ogretiminde Kavram Karikatiirii Kullamimina iliskin Og-
renci Gorisleri”, Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi
(EFMED), Vol. 3, No.1, 2009, s.12-13.

P. Stephenson, P. Warwick, “Using Concept Cartoons to Support Progression in Students’
Understanding of Light”, Physics Education, Vol.37, No.2, 2002, pp. 135-141.

5 B. Keogh, S. Naylor, M. De Boo, and R. Feasey, “Formative Assessment Using Concept
Cartoons: Initial Teacher Training in the Uk. In R. Duit (Ed.)”, Research in Science
Education:Past. Present and Future, Dordrecht: Kluwer, 2001, pp.137-142.

E. Pekmez, S. Moral, I Ugurel, “Ogretmen Adaylarmin Kavram Karikatiirleri Hakkindaki Goriis-
leri”, XV. Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi, Mugla, 13—15 Eyliil 2006, s.78-79.

LUgurel, S. Morali, “Karikatiirler ve Matematik Ogretiminde Kullamm”, Milli Egitim Dergisi,
Say1 170, 2006, s. 32.
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yaygin olan eglenceli, ilgi ¢ekici, 6grenmeyi kolaylagtirma ve ders verimliligini
arttirmada etkili kavramsal karikatiirlerin, iilkemizde de yayginlagsmasini saglamak
acgisindan ¢alismanin onemli oldugu diigiiniilmektedir. Yapilan alan yazin incele-
mesinde, ilkdgretim 6. siniflarda “Isik ve Ses” {linitesinin dgretiminde kavram kari-
katiirlerinin kullanilmasiyla 6grenci basarisinin degisimini inceleyen bir ¢alismaya
rastlanmamuistir. Bu nedenle ¢alismanin 6zgiin oldugu diigiiniilmektedir.

1.1. Problem

[Ikogretim 6. sinif Fen ve Teknoloji dersi 6gretim programinda yer alan
“Isik ve Ses” iinitesinin dgretiminde kavramsal karikatiirlerin kullanimi 6grencile-
rin akademik basaris1 iizerinde anlamli bir fark olusturur mu?

1.2. Arastirmanin Sinirlari

1. Bu aragtirma, 2009-2010 egitim 6gretim yilinda Kayseri ilinde bulunan
bir ilkdgretim okulunda 6. sinifta 6grenim gérmekte olan 77 6grenci ile sinirhdir.

2. ilkdgretim 6. smif Fen ve Teknoloji dersinde yer alan “Isik ve Ses” iini-
tesi ile sinirhidir.

3. Ogrencilerin basar1 puanlarini 6lgmek icin kullanilan testte yer alan 25
soru ile sinirhidir.

1.3. Arastirmanin Varsayimlari

1. Uygulamaya katilan 6grenciler, kendilerine uygulanan testte gergek bil-
gi diizeylerini yansitmislardir.

2. Veri toplama araci arastirmanin amacini gerceklestirebilecek nitelikte-
dir.

2.YONTEM
2.1. Arastirmanin Yontemi

Aragtirma, On test-son test kontrol gruplu modele uygun deneysel bir ca-
lismadir. Calisma 36 6grenciden olusan deney grubu ve 41 6grenciden olusan kont-
rol grubu ile gergeklestirilmistir. Deney ve kontrol grubu olusturulurken, 6grencile-
rin 2009-2010 y1l1 birinci dénem Fen ve Teknoloji dersi karne notlar1 temel alina-
rak ders basarisi agisindan birbirine denk iki grup olusturulmaya caligilmistir. Yan-
siz atama yoluyla segilen iki gruptan bir tanesi deney grubu, digeri de kontrol gru-
bu olarak belirlenmistir.
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2.2 Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini; 2009-2010 egitim ogretim yili Kayseri ili Merkez
ilgeye bagh bir ilkogretim okulunda 6grenim géormekte olan 182 ilkdgretim 6. sinif
ogrencisi olusturmaktadir. Arastirmanin drneklemini ise ayni okulda dgrenim gor-
mekte olan ilkogretim 6. siniflarin iki subesinin 77 6grencisi olugturmaktadir.

2.3 Veri Toplama Araclar: ve Verilerin Toplanmasi

Calismada veri toplama araci olarak Salgut’un'® hazirladig1 basari testi kul-
lanilmigtir. Arastirmaci, testin gegerligini test etmek amaciyla Fen ve Teknoloji
Ogretmen Kilavuz Kitabi’ndan iinitenin hedef ve davranislarini belirlemis, belirtke
tablosundan yararlanmis ve iki uzmanin goriisiinii almigtir. Kazanimlar dogrultu-
sunda yeniden gozden gecirilen ve ¢alismada kullanilan basari testi dorder secenek-
li coktan secmeli 25 sorudan olusmaktadir. Olgme aracinin Cronbach Alfa giivenir-
lik katsayist 6rneklem i¢in 0.76 olarak hesaplanmistir.

Fen ve Teknoloji dersi yillik plani dikkate alinarak, “Isik ve Ses” {initesinin
konular1 deney ve kontrol gruplarinda 2 hafta (6’sar ders saati) islenmistir. Deney
ve kontrol gruplarinda konular tartisma yontemiyle islenmistir. Deney grubunda
dersin islenisi asamasinda kavram karikatiirlerinden yararlanilmigtir. Sunum sek-
linde hazirlanan karikatiirler 6grencilere projeksiyon yardimiyla gdsterilmistir.
Ogretmen farkliligindan kaynaklanabilecek olumsuzluklar1 engellemek igin dersin
ogretim etkinlikleri her grupta da arastirmaci tarafindan gerceklestirilmistir. Uygu-
lama oncesinde ve sonrasinda On test ve son test puanlarini belirlemek amaciyla,
veri toplama aracindaki sorularin her iki grup tarafindan cevaplandirilmasi isten-
mistir.

2.4 Verilerin Analizi

Aragtirmada kullanilan testteki her bir soru igin 6grencilerin verdikleri dog-
ru cevaplar 4, yanlis cevaplar ise 0 olarak puanlandirilmistir. Dolayisiyla aragtir-
maya katilan 6grencilerin alabilecekleri maksimum puan 100, minimum puan ise 0
olmugtur. Ogrencilerin &n test ve son test puanlarindan elde edilen veriler SPSS
15.0 paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Kontrol ve deney gruplarinin
sonuglar1 arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigin1 test etmek amaciyla yapilan
analizlerde bagimsiz gruplar i¢in t-testi kullanilmigtir. Ayrica, deney gruplarinin 6n
test-son test puanlarina iligskin analizlerde ve kontrol gruplarinin 6n test-son test
puanlarma iligkin analizlerde bagimli gruplar igin t-testi kullanilmistir.

'8 B. Salgut, [lkégretim 5. Swnif Fen ve Teknoloji Dersi Isik ve Ses Unitesinde Internetin de Kullanil-
dig1 Bilgisayar Destekli Ogretimin Ogrenci Basarisina Etkisi, Yiksek Lisans Tezi. Cukurova
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, s. 63-64.
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3. BULGULAR
3.1 Deney ve Kontrol Gruplarimin On Test Puanlarina Ait Bulgular

Kayseri’de bir ilkogretim okulunun 6. sinifinda 6grenim gérmekte olan,
kontrol ve deney gruplarini olusturan 6grencilerin 6n testten almis olduklar1 puan-
lar arasinda anlamli farklilik olup olmadigini test etmek iizere bagimsiz gruplar i¢in
t-testi kullamlmis olup elde edilen bulgular Tablo 1°de verilmistir. Ogrenci puanla-
rinin degerlendirilmesinde maksimum basar1 puani 100 olarak degerlendirilmistir.

Tablo 1. Deney ve Kontrol Gruplarmin On Test Puan Ortalamalari ve t-Testi Sonuglar

Gruplar N X S.S t P*
Deney Grubu 36 76,333 8,519
1,691
Kontrol Grubu 41 79,805 9,379 69 0,095

#p<0,05

Ortalama puanlar her iki grup igin % 75’in iizerindedir. Ogrenciler deney
grubunda en diisiik 52, en yiiksek 92 puan alirken, kontrol grubunda en diisiik 56,
en yiiksek 92 puan almiglardir. Yapilan incelemede kontrol ve deney gruplariin 6n
test puan ortalamalari arasinda anlamli bir fark olmadigi goriilmektedir (p=0,095)
(Tablo 1). Bu sonuca gore, konu anlatimlar1 baglamadan 6nce iki gruba ait 6grenci-
lerin, 151k ve ses konularindaki bilgi diizeylerinin birbirine yakin oldugu (gruplar
homojen) belirtilebilir. Ayrica standart sapma ve ortalama puanlar dikkate alindi-
ginda gruplardaki basari dagilimlarmin her bir grup igerisinde homojen oldugu
sOylenebilir.

3.2 Deney ve Kontrol Gruplarinin Son Test Puanlarina Ait Bulgular

Aragtirmada planlanan &gretim etkinliklerinin gergeklestirilmesinden sonra
basar testi, kontrol ve deney gruplarina son test olarak uygulanmistir. Elde edilen
verilerin analizinde bagimsiz gruplar i¢in t-testi kullanilmgtir.

Tablo 2. Deney ve Kontrol Gruplarimin Son Test Puan Ortalamalari ve t-Testi Sonuglart

Gruplar N X S.S t p
Deney Grubu 36 85,889 6,449
Kontrol Grubu 41 81,781 8,257 2,995 0,004
*p<0,05
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Tablo 2’den de goriildiigii gibi deney grubundaki 6grencilerin bagar1 puan-
lar1, kontrol grubundaki 6grencilerin puanlarindan daha yiiksektir. Gruplarin son
test puanlar1 dikkate alindiginda elde edilen sonug, deney ve kontrol gruplarinin
akademik basar1 puanlar arasinda anlamli bir farklilik bulundugunu goéstermektedir
(p=0,004) (Tablo 2) . Bu analiz sonucuna gore kavram karikatiirleri ile 6gretim
yapilan gruptaki 6grenci basarisinin, kontrol grubundaki 6grenci bagarisina gore
anlamli diizeyde farkli oldugu ifade edilebilir.

3.3 Deney Grubunun On Test ve Son Test Puanlarina Ait Bulgular

Deney grubunda 6gretim yapilmadan 6nce ve Ogretim yapildiktan sonra
uygulanan basar testinden elde edilen veriler kullanilarak gergeklestirilen analiz-
den elde edilen sonuglar Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Deney Grubu On Test-Son Test Puan Ortalamalari ve t-Testi Sonuglar

Testler N X S.S t pP*

On Test 36 76,333 8,519

Son Test 36 85,889 6,449 11,081 | 0,000
*p<0.05

Tablo 3’ten kavram karikatiirleri ile 6gretim yapilmadan 6nce deney gru-
bunun basar1 puani ortalamasinin 76,33, deney sonrasi ortalamanin 85,89 oldugu
goriilmektedir. t-testi ile elde edilen sonug, deney grubunun 6n test ve son test pu-
anlar1 arasinda anlamli bir fark oldugunu gostermektedir (p=0,000).

3.4 Kontrol Grubunun On Test ve Son Test Puanlarina Ait Bulgular

Kontrol grubuna d6gretim yapilmadan 6nce ve Ogretim yapildiktan sonra
uygulanan basar1 testi verilerinden elde edilen analiz sonuglar1 Tablo 4’te verilmis-
tir.

Tablo 4. Kontrol Grubu On Test-Son Test Puan Ortalamalar1 ve t-Testi Sonuglari

Testler N X S.S t p*

On Test 41 79,805 9,379

Son Test 41 81,781 8,257 Le12 | OIS
*p<0.05

120



Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayi: 31 Y1l:2011/2 (113-124 s.)

Sinif tartigmasi yontemiyle 6gretim yapilmadan 6nce kontrol grubunun pu-
an ortalamasi 79,80, uygulama sonrast 81,78 olarak elde edilmistir. Kontrol gru-
bunda, deney grubundaki 6grencilerin puanlarindaki artigtan daha diigiik diizeyde
bir artis goriilmektedir. t-testi ile elde edilen sonug, kontrol grubunun 6n test ve son
test basart puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik olmadigimi gostermektedir
(p=0,115).

4. TARTISMA ve ONERILER

Yapilan bu arastirmada “Isik ve Ses” {initesinin 6gretiminde kavramsal ka-
rikatlir kullaniminin 6grencilerin akademik basarilarina etkisi incelenmistir. Tar-
tigma yonteminin kullanildig1 kontrol grubu ile bu yontemin kavram karikatiirleri
ile desteklendigi deney grubunun 6n test sonuclarina gore, 6gretime baglamadan
once Ogrencilerin uygulama yapilacak konu ile ilgili bilgileri arasinda anlamli bir
fark yoktur. Bu sonuca gore deney ve kontrol grubu 6grencilerinin “Isik ve Ses”
initesinin konularindaki bilgi diizeylerinin birbirine yakin oldugu sdylenebilir.
Planlanan ¢alismalarinin uygulanmasindan sonra, deney ve kontrol gruplarina uy-
gulanan son test sonuglaria gore; basari puanlari arasinda deney grubu lehine an-
lamli bir farklilik s6z konusudur. Kavram karikatiirleri ile 6gretim daha etkili ol-
mustur.

Kabapinar’in'® 4 ve 5. smiflarda “Madde ve Is1” @initesinin 6gretimi, Dur-
maz’'m” 8. smiflarda “Mitoz-Mayoz Hiicre Béliinmeleri” konusunun ogretimi,
Akgiil ve Kalin’m?' 6. simiflarda “Maddenin Tanecikli Yapisi” {initesinin 6greti-
minde kavramsal karikatiirlerin kullanimi ile ilgili yaptiklar1 arastirmalarda, kav-
ram karikatiirleriyle yapilan 6gretim ile geleneksel yontemle dgretim arasinda kav-
ram karikatiirleri ile yapilan 6gretim lehine anlamli bir fark tespit edilmistir. Mev-
cut calismada elde edilen sonuglar, Kabapinar, Durmaz, Akgiil ve Kalin®' tarafin-
dan yapilan aragtirma sonuglarini destekler niteliktedir.

Caligma oncesinde her iki grup i¢in elde edilen % 75’in tizerindeki basari
ortalamasi1 dikkate alindiginda, 6grencilerin 6n hazir bulunusluklarinin oldukca
ylksek oldugu belirtilebilir. Calismalarin gergeklestirilmesinden sonra her iki gru-
bun basar1 puanlarinda bir artis s6z konusu olmakla birlikte, deney grubundaki artis

' F. Kabapnar, “Yapilandirmaci Ogrenme Siirecine Katkilar1 Agisindan Fen Derslerinde Kullamla-

bilecek Bir Ogretim Yontemi Olarak Kavram Karikatiirleri”, Kuram ve Uygulamada Egitim Bilim-
leri Dergisi, Vol. 5, No. 1, 2005, s.135-146.

B. Durmaz, Yapilandirici Fen Ogretiminde Kavram Karikatiirlerinin Ogrencilerin Basarisi ve
Duyussal Ozelliklerine Etkisi (Mugla Ili Merkez Ilce Ornegi), Yiiksek Lisans Tezi. Mugla Univer-
sitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, 2007, s.61-62.

A. Akgiil, O. Kalin, “Maddenin Tanecikli Yapis1 Unitesi’nin Ogretiminde Kavram Karikatiirii
Kullanimmin lkégretim 6. Simf Ogrencilerinin Akademik Basarilara Etkisi”, IX. Ulusal Fen
Bilimleri ve Matematik Egitimi Kongresi, izmir 23-25 Eyliil 2010, s.16.
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orani, kontrol grubundakinden daha yiiksektir. Bu farkin sebebinin, deney grubun-
da kavram karikatiirlerinin kullanilmasindan kaynaklanmasi muhtemeldir.

Gergeklestirilen calismada, kavramsal karikatiirlerin kullaniminin, deney
grubundaki 6grencilerin kontrol grubundakilere gore basari puanlariin daha fazla
artmasini saglamakla birlikte, derse katilim1 ve motivasyonu da olumlu yonde etki-
ledigi gozlenmistir. Ozalp® tarafindan cevre sorunlarmin degerlendirilmesinde
kavramsal karikatiirlerin kullaniminin incelendigi arastirmada elde edilen sonuglar
bu sonucu destekler niteliktedir.

Benzer sekilde Durmaz” tarafindan yapilan, kavram karikatiirleri ile 5gre-
timde duyussal 6zelliklerin etkisinin belirlendigi arastirmada da kavram karikatiir-
lerinin uygulandig1 6grencilerin daha dikkatli ve istekli olduklari belirlenmistir.
Kavram karikatiirleri ile ilgili yapilan ¢aligmalarda arastirmacilar bu karikatiirlerin
yaratic1 diislinceyi gelistirdigi, 6grencileri karikatiirde sunulan diigiince bi¢imleri-
nin dogrulugunu aragtirmak {izere harekete gecirebildigine, elestirel diislinmelerini
saglayip arasgtirma yapmaya sevk ettigine, alternatif gorlis sunma, goriisleri pay-
lagma, diislinceleri tartismalarla gelistirme firsati verme gibi yararlar1 olduguna
isaret etmektedir’®. Calismada elde edilen sonuglar alan yazindakileri destekler
niteliktedir.

Bu aragtirmadan elde edilen sonuglarin 1s181inda agagidaki dneriler yapilabilir:

1. Kavram karikatiirlerinin Fen ve Teknoloji dersinin “Isik ve Ses” {inite-
sinin 6gretiminde kullanimi yayginlastirilmalidir.

2. Kavram karikatiirlerinin, Fen ve Teknoloji dersinin farkli tinite ve konu-
larini 6gretiminde de kullanilabilirligi arastirilabilir.

3. Kavram karikatiirleri 6grencilerin akademik bagarisin1 olumlu yonde et-
kileyen bir teknik oldugu i¢in, 6grenci ders ve ¢aligma kitaplarinda bu karikatiirlere
yer verilebilir.

4. Kavram karikatiirleri, okuldaki tiim &grencilerin dikkatini ¢ekmek ama-
ciyla okul panolarina asilabilir.

2 1. Ozalp, Karikatiir Tekniginin Fen ve Cevre Egitiminde Kullamlabilirligi Uzerine Bir Arastirma,

Yiiksek Lisans Tezi. Celal Bayar Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, 2007, s. 61-64.
B. Durmaz, Yapilandirict Fen Ogretiminde Kavram Karikatiirlerinin Ogrencilerin Basarisi ve
Duyussal Ozelliklerine Etkisi (Mugla Ili Merkez Ilce Ornegi), Yiiksek Lisans Tezi. Mugla Univer-
sitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, 2007, s.63.
B. Keogh, S. Naylor, “Science on the Underground: An Initial Evaluation”, Public Understanding
of Science, Vol. 8, No. 2, 1999, pp.105-122.
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