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Oz
Ulusal giivenlik kavranu ilk olarak Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ABD’de hazir-
lanan Ulusal Giivenlik Anlagmasi’yla (National Security Act) siyasal yazina kazandirilmis-
tir. Tehditler ve ¢ikarlar baglaminda devlet kurumlart arasinda esgiidiimii saglamay1 amacg-
layan bu belgede ulusal giivenlik, sadece tanimlayict bir kavram olarak kullanilip icerigi
aciklanmamustir. Soguk Savag yillarinda ise NATO’ya bagl iilkeleri komiinizm tehdidin-
den korumak iizere yapilandirilan ulusal giivenlik kavrami, giderek tilkelerin i¢ ve dis poli-
tikalarini belirlerken kullandiklar: bir referans halini almistir. Kavram olarak oldukga yakin
bir ge¢cmige sahip olan ulusal giivenligin igerigi aslinda siyaset biliminin temel kuramlari
olan Idealizm, Realizm, Liberaliz ve Marksizm tarafindan bi¢imlendirilir. Bu nedenle ulu-
sal giivenlik politikalarini ¢6ziimlerken kullanilabilecek elverisli veriler iiretmeyi amagla-
yan bu makale sozii edilen kuramlar: tarihsel ve betimsel yontemlerle irdeleyerek ulusal

giivenlikle olan iligkilerini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Politik Teoriler, Tehditler, Ulusal Cikarlar ve Ulusal Giivenlik.

IDEOLOGICAL AND HISTORICAL FUNDEMENTALS OF
THE NATIONAL SECURITY CONSEPT

Abstract

National security concept has been introduced to the political literature after the
Second World War via National Security Act by the USA. National Security has been
used as only descriptive concept in this Act which is aimed to provide internal coordination
between departments of the State. Therefore “national security” concept wasn’t clear in
this Act. In the cold war time, national security concept has been defined as parallel to the
aim of the protection of the NATO countries from threats of the communism. Later it
becomes references policy for internal and foreign policies. Although the national security
is a new concept but its contents depends on the fundamental theories of the political
sciences like the Idealism, Realism, Liberalism and Marxism. Therefore this essay aimed
to demonstrate the relation between national security concept and political theories and to
produce useful data for national security studies.
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1. Giris

Bir politika olarak “Ulusal Giivenlik” her ne kadar 20’nci ylizyilin siyasal
kosullarinin bir sonucu olarak ortaya ¢iksa da diisiinsel temelleri oldukga gerilere
dayanir. Sosyal bilimlerde higbir nesne ve olayin boslukta olusmadigi, mutlaka
deterministik bir yoniiniin bulundugu bilinen bir gergektir. Bu nedenle yeni gibi
goriinen bir¢ok kavrama retrospektif yaklagsmak onun tanimlanmasini kolaylastir-
maktadir. Ayrica her somut eylem ya da davranisin dncelikle soyut (diistinsel) bir
temele dayandig: diisiiniildiigiinde yalin bir fikirden bilime ge¢gmek i¢in iyi temel-
lendirilmis bir ontolojiye ihtiya¢ duyulur. Ulusal giivenlik kavraminin irdelenme-
sinde de bu nedensellik yaklagimi1 kanimizca dogru bir baslangigtir. Ciinkii insan-
lar i¢in giivenlik duygusu ve ihtiyaci dncelikle ontolojiktir.

Bunlardan farkl olarak giivenlik kavramimin irdelenmesinde ayrica bir
dikotomiye (melzum) gereksinim duyulur. Ciinkii ontolojik gilivenligi kavramak
oncelikle sezgiseldir. Bu nedenle zihin géreceli bir etkinlige ihtiyag duyar. Orne-
gin nasil ki giizel ¢irkinle bilinir, gece giindiizle anlagilir, giivende olma hali ise
tehditlere, daha acik bir ifadeyle dncelikle tehditlerin uzaklagtirilmasina ya da orta-
dan kaldirilmasina baghdir.

Bu nedenle giivenlik kavrami irdelenirken tehditlerle birlikte ele alinir.
Giivenlik bir politika olarak diisiiniildiiglinde, yani gilivenlik politikasi s6z konusu
oldugunda “gii¢” ve “¢ikarlar’in da kavramlar listesine eklenmesi gerekir. Bu du-
rumda ulusal giivenlik politikasinin bilesenleri, bagtan sona dogru; glivenligin on-
dan tiiretilecegi bir “tehdit”, bu tehdidi uzaklagtirarak fiili giivenligi doguracak
“gii¢”, bu giicii ortaya koyacak bir “eylem” bu eylemlere amagsal bir yon ¢izecek
olan “gikarlar” ve son olarak da bu gii¢ ve eyleme mesruiyet zemini saglayacak bir
“politika”dan olusur. Giig, politika, mesruiyet gibi kavramlar ise siyasal diisiincele-
rin temel kavramlari olarak siyasal kuramlar i¢inde yerini alir. Bu nedenle de ulusal
giivenlik politikalarini sekillendiren diisiinceler de kaynagini Idealizm, Realizm,
Liberalizm ya da Marksizm’den almaktadir.

Bu baglamda ulusal giivenlik ¢alismalar1 i¢in kullanigh veriler iiretmeyi
amaclayan bu makale gii¢, tehdit ve ¢ikarlar gibi anahtar kavramlar1 kullanilarak
giivenligi temel siyasal diisiince akimlari iginde incelemektedir. Bu dogrultuda
oncelikle etimolojik bir tanimlamaya yer verilmekte ardindan ulusal giivenlik kav-
rami agiklanmaktadir.

2. Kavramsal Olarak Ulusal Giivenlik

Tiirk¢ede giivenlik kelimesi, itimat ya da inanmak anlamina gelen giiven
(kiiven) kokiinden tiiretilmistir. 8 ile 11°nci ylizy1l arasinda Orta Asya Tiirk¢esinde
iin, nam, iktidar anlaminda kullanilan “kiive” ya da “kiiv’ kelimeleri kelimenin
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etimolojik kokenini olusturur. Bobiirlenmek, magrur olmak anlamina da gelen
“kiiven” kokiinden dolay1 kelime 19°ncu ylizyila dek agirlikli olarak olumsuz an-
lamda kullanilmistir. Glivenlik ise sifatlardan soyut ad ya da adlardan islev belirten
ad tiireten —lik ekinin eklenmesiyle elde edilir. Bu haliyle giiniimiiz Tiirk¢esinde
kullanilan “giivenlik” dil devrimi biinyesinde tiiretilmis bir kelimedir."

Her dilde bu anlami i¢eren bir kavram olmasina karsin giivenlik kelimesi-
nin uluslararasi alanda kullanilan ingilizce karsilig1 “security” kelimesidir. Latince
“securus” kelimesinden tiireyen kelime kaygidan iizlintiiden emin olma, emniyet
hali gibi anlamlara gelmektedir. “Se” ve “cura” eklerinin bilesiminden olusan ke-
limede “se” eki Latince’de “free from” yani bir seyden emin olma ya da &zgiir
olma anlamina gelir, “cura” ise “care” yani kaygi iiziintii anlamina gelmektedir.
Yine Latince “securitas” ya da “securus”den tiiretilen “security” kelimesinin ya-
zinda kullamimina 1432 tarihinden itibaren rastlamak miimkiindiir.”

Giivenlikle ilgili uluslararasi alanda yapilan ¢aligmalardaki temel yaklagim-
larin da “security” kelimesinin bu etimolojik kokeni ile uyum halinde oldugu go-
rilmektedir. Ciinkii giiniimiizde gilivenlikle ilgili ¢6ziimlemeler 6zellikle emniyet
yani tehlikeden uzak olma giivencesi (freedom from fear) ve gereksinimleri karsi-
layabilme giivencesi (fredoom from wants) {izerinden yapilmaktadir®.

3. Politik Bir Kavram ve Bir Politika Olarak “Ulusal Giivenlik”

“Ulusal Giivenlik” kavramu ise ikinci Diinya Savas1 sonrasinda ABD Bas-
kan1 Herry S. Truman déneminde kongre tarafindan ¢ikartilan “National Security
Act” (Ulusal Giivenlik Yasas1, 18 Ekim 1947) ile iine kavusmustur. * Salt bir kav-
ramdan ¢ok politikaya atif yapmaktadir. Bu tarihten sonra ulusal giivenlik kavra-
ml%/la birlikte ulusal giivenlik politikalar1 konusulmaya ve belirlenmeye baslanmis-
tir.

Sevan Nisanyan, Sozlerin Soyagact, Everest Yaymlari, Istanbul, 2009,s.219.

2 P.G.W. Galare, Oxford Latin Dictionary, Clarendon Pres, Oxford, 2005, p.1722.

Pauline Kerr, “Human Security”, (ed.Alan Colins), Contemporary Security Studies, Oxford
University Press, pp.89-108.

Bu kavramlar BM’in kurucu anlagmasi olan Atlantik Sartinda Baskan Roosevelt tarafindan tanim-
lanan dort 6zgiirliikten ikisidir. Bunlar;

a) Freedom of speech (ifade Ozgiirliigii)

b) Freedom of worship (Ibadet Ozgiirliigii)

¢) Freedom from wants (fhtiyaglarini karsilayabilme konusunda giivende olmak)

d) Freedom from fear (Korkulardan emin olmak)

* http://www.state.gov/r/pa/ho/time/cwr/17603.htm, 1947, 10.09.2009.

Arnold Wolfers, “National Security:As an Ambiguous Symbol”, Political Science Quarterly,,
Vol. 67, No.4, Academy of Political Science Publication, 1952, pp. 481-502,
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Ulusal giivenlikte 6ne ¢ikan diger énemli iki kavram “ulusal ¢ikarlar” ve
“tehditler’dir. Ulusal cikar kavrami ulusal giivenlikten daha 6nce kullanilmaya
baglanmis, hatta 1930’lu yillarin ekonomik bunalimi sirasinda giiglii ulusalti
(subnational) orgiitlenmelerin ve baski gruplarinin maddi ¢ikarlarin1 kollamaya
yonelik uygulamalara referans yapildig1 gerekcesiyle ABD’de siddetli bir sekilde
elestirilmistir.® Ciinkii 1929 yilma gelene kadar ABD ekonomisinin %50’si 200
holdingin eline ge¢mis ve 1930’lu yillarda yasanan ekonomik krizle birlikte
ABD’nin sosyal ve siyasal hayat1 da alt iist olmustur.” Bu nedenle “ulusal ¢ikarla-
rin” gozetildigi 6ne siiriilen ekonomik ve siyasal 6nlemlerle aslinda ABD ekonomi-
sini ellerinde tutan sirketlerin ¢ikarlarinin korundugu elestirisi dile getirilmistir.

Ulusal giivenlige yonelik tehditler ise her zaman goreceli ve olduk¢a mug-
lak bir anlayisla ele alinmis, gergekte neyin ya da nelerin tehdit olarak algilanacagi
korunmak istenen degerlerin merkezinde yer alan 6zneye gére degismistir. Ornegin
devlet merkezli yaklasimlarda (state centric) devletin kurumsal yapisini ve rutin
isleyisini bozmaya yonelik her tiirlii girisim bir tehdit olarak algilanirken demokra-
tik ve bireysel ozglirliikler pahasina 6nlemler almaktan ¢ekinilmemistir.

Insan merkezli yaklasimlarda (human centric) ise devlet bireylerin ¢ikarla-
rin1 gozetmesi ve bireylere hizmet etmesi gereken bir arag olarak diisiiniildiigiinden
devletin kiigiiltiilmesi pahasina demokratik ve liberal degerler 6ne ¢ikartilmaktadir.

Her iki durumda da tehdit kavrami ulusal giivenligin dnemli bir bileseni
olmakla birlikte igerik ve tanim olarak her tiirlii suiistimali 6nleyecek acikliktan
uzaktirlar.

Ulusal giivenlik kavraminm ilk kez dile getirildigi “Ulusal Giivenlik Yasa-
s1” ise baslangicta her ne kadar Amerikan ulusal ¢ikarlarin1 korumak ve bu konuda
kurumsal koordinasyonu saglamak amacini tasimissa da, Soguk Savas yillarinda
“ulusal giivenlik” adeta bir ideolojiye doniiserek sadece Amerikan miittefiklerinin
sinirlarin1 komiinizm tehlikesine karsi korumanin Gtesine gecip Bati degerlerine
kars1 her tiirlii meydan okumay1 karsilayacak bicimde yeniden tanimlanmisgtir.

Soguk Savas sonrasi ¢ift kutuplu idelolojik yapilanmanin bozulmasiyla
ulusal giivenlige olan ideolojik yaklasim terk edilmis, basta Birlesmis Milletler
(BM) olmak iizere bir¢ok kurum ve kurulus tarafindan ulusal giivenlik yeniden
tanimlanmigtir. Daha ¢ok ekonomik ve liberal degerlerin 6n plana ¢ikartildig yeni
ulusal giivenlik yaklagimi ise bu haliyle insan merkezli giivenlik goriiniimiindedir.
BM tarafindan yapilan tanimlamada giivenlik; ekonomik giivenlik, saglik giivenli-
&i, gida giivenligi, bireysel giivenlik, toplumsal giivenlik, ¢evresel giivenlik, politik

Wolfers, p.482
Wolfers, p.491
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giivenlik seklinde yedi alt boliimde ele almmustir.® “Copenhagen Peace Researches
Institute”(COPRI)’de ise giivenlik bes sektor altinda toplanarak askeri giivenlik,
ekonomik giivenlik, sosyal gilivenlik, ¢evresel giivenlik ve politik giivenlik bigi-
minde tanimlanmistir.’

Ulusal giivenlik politika ve diisiincesi kapsam ve icerigi nedeniyle uluslara-
rasi iligkiler disiplini i¢inde ele alina gelmistir. Fakat kiiresellesmeye bagl olarak
devletler, milletler arasinda karsilikli etkilesimin artmasi giivenlik alanlarmni da-
raltmis ve giivenligi daha kirilgan hale getirmistir. Ayrica kiiresel ekonomik siste-
min ¢ikarlari dogrultusunda tanimlanan yeni giivenlik yaklasimi kapsam ve igerik
yoniinden genisleyerek derinlesmistir. Bu nedenle ulusal giivenlik konusu uluslara-
rast iligkilerde bir alt konu olmaktan ¢ikarak bagli basmna bir alan haline gelme
egilimindedir.

Bu durumda ulusal giivenligin diisiinsel temelleri yeni ulusal giivenlik poli-
tikalarin1 ¢6ziimlemek agisindan son derece dnem kazanmaktadir.

4. Ulusal Giivenligi Bicimlendiren Diisiince Akimlari

Siyaset biliminde oldugu gibi ulusal giivenlik yaklagimlarii sekillendiren
diisiinceler Idealizm, Realizm, Liberalizm ve Marksizm’den kaynaklanmaktadir.
Bu nedenle politika kavramindan yola ¢ikarak giivenlik, tehdit, gii¢, ¢ikar gibi gii-
venligin temel bilesenleri bu siyasal diisiinceler arasinda aranacaktir.

4.1. idealizm: Politika kavraminin normatif ve ontolojik olarak ilk kulla-
nim sekli Platon ve Aristo’da goriilmektedir.'” Platon ve Aristo politikay: faziletli
bir yagam ve bu yasami1 miimkiin kilan toplumsal diizeni saglayacak bir ara¢ olarak
disiindiiklerinden ayni1 zamanda idealizmin ilk diisiiniirleri olarak goriiliirler. Pla-
ton diisiincesinde derin etkileri bilinen Sokrat ise yagam i¢in ideal olanin giicii elin-
de bulunduran tarafindan belirlendigini sdyleyerek'' bu idealizmden uzaklasir. Bu
diisiincenin giivenlik teorilerine yansimasi ise gercekte tehditlerin ve diigmanlikla-
rin olmadig, tehditlerin insan davraniglart sonucunda ortaya ¢iktigi, insan davra-
niglarinin ise ¢evreden etkilendigi dolayisiyla ¢evresel kosullarin degistirilmesiyle
ve egitimle insan davraniglarinin degistirilebilecegi seklindeki idealist diistiniistiir.

UNDEP, Human Development Report, Oxford University Pres. New York, 1994, p.24
Ralf Emmers, “Securitization”, (ed.Alan Collins), Contemporary Security Studies, Oxfort
University Pres, Oxford, 2007, p.111.
Arslan, Topakkaya, "Politika Kavrammin Farkli Anlamlar1 Uzerine Bir Analiz", Maltepe Unv.
Fen-Edb. Fak. Dergisi, 2007.a, s.1, 5.6
Laurie M. Bagby, Political Thought, Wadsworth/Thomson Learning Publication, Toronto, 2002,
p-3
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Aristo diisiincesinin en dikkat ¢ekici yonii ise olaylara teleolojik yaklagi-
mudir. Teleolojik diisiincede her sey dogal sonucuna gére degerlendirilir.'> Aristo
“Poetica” adli kitabinda “akilli bir adam gibi akilli bir devlet de yasami1 en iyi bir
sona gore tasarlamalidir” der. Ayrica Aristo’ya gore iyi insanlar i¢lerinden iyi
yonetimler ¢ikartir iyi yonetimler ise insanlart daha iyiye dogru bigimlendirir. Bu
durumda dogru tasarlanmis bir yasam, dogru tasarlanmis bir yonetimle miimkiindiir
ve 1s3onug:ta bu tasarim her tiirlii tehlikeden uzak giivenli bir hayati sonug¢ verecek-
tir.

Idealist teorilerin en goze carpan niteligi biiyiik diisiisler ve savaslar sonra-
sinda yasanan umut arayislariyla birlikte yiikselise gecmesidir. Bu gercegin yan-
simast daha ilk elden Atina’nin ¢Okiis doneminde yasayan Aristo diisiincesinde
goriilebilecegi gibi, I. Diinya ve II. Diinya Savasi sonrasinda ki baris arayislari
arasinda da fark edilebilir.

Idealizm, iitopyac1 goriintiisiiyle gercek yasami birebir sekillendirecek bir
giice hicbir zaman ulasamamug gibi goriinse de E.H.Carr’in'* gbriisiine gore idea-
lizm, 18.ylizy1l aydinlanma felsefesinin, 19. yiizyil liberalizminin ve 20. yiizyilin
Wilson Prensipleri’nin arka planini sekillendiren bir olgu olmustur.” Hatta inlii
¢ikarlarm uyumu (harmony of interest) doktrinine'® gére idealizm realizmle birlikte
bir senteze girmistir.'” Bu sentezi 21. yiizyila damgasim vuran neoliberal politika-
larda da gormek miimkiindiir. Ciinkii sermayenin liberallesmesini savunan
neoliberalism, serbest piyasa kosullarinin en iyi ekonomik ve sosyal diizeni sagla-
yacagimi one slirerken idealizm insan davraniglarin etkilemek i¢in en iyi ¢evresel

Teleoloji bilim alaninda “nigin?” sorusuna yanit vermeye ¢alisirken, epistemoloji de insan zihni-
nin ve davranislarinin olgusal nesne ya da mantiksal veriden ¢ok amaglar, ¢ikarlar ve degerler ta-
rafindan yonlendirildigini savunur (A.Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, Paradigma Yay, Is-
tanbul, 2000, s.918).

Cevizci, s.918.

Edward H.Carr, (1892-1982) liberal realist ve daha sonra sol kanada gecen ingiliz tarih¢i ve
uluslararas iliskiler teorisyeni. Uluslararasi Iliskilere klasik realist goriisii kazandirmistir. En
o6nemli yapit1 olan “Yirmili Yillarin Krizleri” kitabinda realizm ve idealizm’in {i¢ dikotomisini su
sekilde siralar. a.Tarih nedenlerin ve sonuglarin siralamasidir bu nedenle ancak zihinsel bir etkin-
lik ve analizle anlasilabilir, b.Teori pratigi yaratmaz, pratik teoriyi yaratir, c.Politikalar etigin bir
fonksiyonu degil ancak politik etigin bir fonksiyonudur.

'S Aktaran Tayyar ARI, Uluslararas: Iliskiler ve Dig Politika, Alfa Yaymlar, istanbul, 2004, s.89.
Idealizm en iyi yasam kosullarmin saglanarak bireysel ¢ikarlarin maksimize edilebilecegini savu-
nur. Fakat tek bagina bireyin bunu saglayacak giicii yoktur. Toplumun kolektif giicii ise bireysel-
lige baskin gelmekle kalmaz, ¢gogunlugun tercihi dogrultusunda en iyi olan i¢inde belirleyicidir.
Bu durumda iitopyaci diisiiniirler toplumsal ¢ikarlar ile bireysel ¢ikarlarin dogal olarak uyusaca-
g ileri siirerek bireyin ¢ogunluga boyun egmesinin ayn1 zamanda kendi ¢ikarlar1 geregi olaca-
gin1 savunurlar. Bu durum ¢ikarlarin harmonisi (harmony of interests) olarak adlandirilir. (Ed-
ward Hallet Carr, The Twenty Years Crisis, Palgrave Mcmillan, New York, 2001, p.42).

17 Carr, p.42.
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kosullarin saglanmasi ya da kosullarin iyilestirilmesini savunmaktadir. Bu noktada
neoliberal savlar ile idealizm birbiriyle ortiistir.

4.2. Realizm: Ulusal giivenlik politikalarinin diisiinsel temellerini olus-
turan diger bir yaklagim ise realizmdir. Realizm en kolay bigimde idealizmin kargiti
olarak tanimlanabilir. Bu kisa tanimlamanin nedeni realistlerin, idealistlerin yakla-
sim ve amaglarim1 reddetmeleridir. Idealistler her seyin dncelikle insan1 degistir-
mekle miimkiin olabilecegini savunurlarken, realistler bunun azinlik i¢in s6z konu-
su olsa bile ¢cogunluk icin gergceklesmesinin imkénsizligini 6ne siirerek reddederler.

Aslinda realistler sosyal ve politik degisim konusunda idealistlerden daha
fazla iyimser olmalaria ragmen insan dogasina olan farkli yaklasimlari nedeniyle
farkl goriisler tagirlar. Realistlere gore ¢ikar, hirs, giic gibi konularda insanlarin
oldugu gibi kabul edilmesi ve bunlarin siyaset i¢inde dogru yonlendirilmesi yine
siyaseten olumlu sonuglar dogurabilir."®

Realizmin en 6nde gelen isimlerinden biri Machiavelli’dir. 16. yilizyilda
Italyan Ronesans’1 déneminde yasamis olan Machiavelli’nin (1469-1527) diisiin-
celerinde, doneminde yasanan siyasal ve sosyal karmasanin izleri agik¢a goriilebi-
lir. Yasadig1 donemde Italyan sehir devletleri arasindaki birligin dagilmaya basla-
mast Machiavelli’yi devlet merkezli ve giice odakli bir diisiince etrafinda bir gare
aramaya itmistir. Cok bagarili bir diplomat olmamasina ragmen ¢ok degisik gorev-
ler iistlenmesi dikkatli g6zlemlerde bulunmasina olanak saglamistir.

Machiavelli’ye gore giivende olmanin temel kaynagi gii¢lii bir savunmaya
ve otoriter bir yonetime sahip olmaktir.' Ayrica devletin varligimi devam ettirme-
nin yolu iyi kanunlara ve giiclii ordulara sahip olmaktan gecer. Fakat bir hiikiimdar
giiclii ordulara sahip olmadan da iyi kanunlara sahip olamaz.*® Cémertlik vb. nite-
likler iktidar1 elde etmeye yardimci olsa da iktidar1 devam ettirmek icin yeterli
olmaz. Ayrica halki birlik i¢inde tutabilmek ve bu yolla giivenligi saglayabilmek
adina bir hiikiimdar zalimlikle su¢lanmaktan da korkmamalidir. Machiavelli bir
hiikiimdar i¢in korkulmanin mi1 yoksa sevilmenin mi daha iyi oldugunu sorgularken
eger her ikisinin bir arada olmasi miimkiin olmadigi takdirde korkulmanin daha
giivenli oldugunu 6ne siirer. Ciinkii insanoglu kendisini sevdiren kisiden daha az
kendisini korkutan kigiye zarar verir ya da bagka bir deyisle daha ¢ok kendisini
korkutan kisiye zarar vermekten sakinir. Kimi insanlar ise ¢ikarlar1 s6z konusu
oldugunda sevgi bagim kolayca koparabilirler.”’ Machiavelli’nin bu ve benzer

Laurie M. Bagby, Political Thought, Wadsworth/Thomson Learning Publication, Toronto, 2002,
p-49

% Niccolo Machiavelli, Hiikiimdar, (cev. Mehmet Ozay), Sule Yaynlari, Istanbul, 2005, s.64

20 Machiavelli, s.70

2L Machiavelli, s.89
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diistinceleri otoriter yonetim ve devlet merkezli realist giivenlik yaklasimlarina
ilham kaynagi olmustur.

Devlet merkezli realist giivenlik yaklasimindan s6z agilmigsken Jean Bodin
(1530-1596)’den bahsetmemek miimkiin degildir. Politik diislincelerini egemenlik
kavrami etrafinda olgunlastiran Bodin, Avrupa’daki i¢ savaslar ve din savaslari
icinde egemenligi sorgulayarak Bat1 siyasal diisiincesinde yer alan “ulusal egemen-
lik” kavramina giden yolun basinda durur.”” Devleti, egemen ve tebaa iizerine kur-
gulayan ve egemenligi devletin olmazsa olmaz sart1 olarak géren Bodin egemenligi
siddet lizerine oturtur. Bodin’e gore egemenligi yaratan siddettir. Ciinkii sozlesme
ya da dogal hak diisiincesi i¢inde kalarak egemenligin sorunlari ¢oziilemez. Ayrica
Bodin’in egemenlik tanim1 sadece tebaa {izerindeki denetimi degil ayn1 zamanda
toprak tlizerindeki denetim anlamini da igerir. Bdylelikle Bodin’in ulusal egemenlik
diisiincesi devlet merkezli realist ulusal giivenlik politikalarinin dnemli dayanakla-
rindan biri halini almustir.

Realizmin diger bir 6nde gelen diisiiniirii ise Hobbes’dur (1588-1679).
Hobbes’da Machiavelli gibi siyasal bir kargasanin ortasinda dogmus ve yasamustir.
O dogdugunda Ingiltere, Ispanya ile savasmaktadir. Elli iki yasindayken parlamen-
to taraftarlariyla kral yanllari arasindaki yiikselen tansiyon nedeniyle Fransa’ya
kagmak zorunda kalmustir. Birkac sene sonra da (1643) Ingiltere’de sivil savas
cikar ve Hobbes un muhalefet ettigi parlamento taraftarlar zafer kazanir. Savagtan
sonra Ingiltere Krallig1, Ingiliz Milletler Toplulugu (Commonwealth of England)
haline gelmistir ve Cromwell’in piiriten® ve otoriter yonetimi altindaki atmosferde
Hobbes, Leviathan (1652) isimli iinlii eserini yazar. Bu eserde Hobbes devleti
mutlak gii¢ ve yetkilere sahip bir egemen olarak tanimlamaktadir.

Gerek Machiavelli ve gerekse Hobbes un yasadigi zamanin sartlar diisii-
niildiiglinde eserlerinin ve fikirlerinin giiniin kosullarin1 yansittig1 goriilebilir. Her
ikisinin en 6nemli ortak &zellikleri cumhuriyet ya da kralliktan ¢ok dncelikle devlet
yanlilar1 olmalaridir. Hobbes’a gore devletin amac1 bireysel giivenliktir ve giivenli-
g1 saglamanin yolu “biitiin giicii ve kudreti bir tek insan ya da insanlarin meclisine
vermekten gecer””* bunu saglamak igin insanlarin haklarindan goniillii olarak vaz
gegmeleri gerekir. Bu haliyle Leviathan sosyal s6zlesme teorisinin en eski 6rnekle-
rinden biri olarak degerlendirilir.

22 Michael Hardt ve A Negri, Imparatorluk, (gev. A.Y1lmaz), Ayrint1 Yaynlari, Istanbul, 2008,

s.119.

Piiriten, tutucu, belli kaliplara dahil olan anlamindadir. 16 ve 17’nci yiizyillarda I. Elizabeth’in
baslattig1 reformist hareketlere karsi ¢cikan Protestan hareketin siyasi alana yansimasidir. Buna go-
re piritenler gii¢ kullanarak diinyay: dogru, adaletli sevgi dolu yapmanin miimkiin oldugunu sa-
vunurlar.

Thomas Hobbes, Leviathan, (¢ev. Semih Lim), Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2005, s.127.
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Hobbes yasadig1 yillarin siyasi ¢alkantilar1 karsisinda bireysel olarak da re-
alist davranmay tercih ederek ayakta kalmaya ¢alismustir. Ornegin Avam Kamara-
si’nin 1666°da dine karsi saygisizlik ve ateizm’e karsi ¢ikardig1 yasa tasarisi nede-
niyle Leviathan kitab1 incelemeye alininca tehlikeli gordiigli yazilarini yakmustir.
Onun bu ruh hali ve tutumu goriislerine insana karsi bir giivensizlik ve rasyonalizm
olarak yansimustir.

Machiavelli gibi Hobbes’a gore de iistiinliik arayisi ve giic sahibi olmak,
temel ulusal ¢ikar olarak goriiliir. Bu nedenle savag ve giivenlik konular iist diizey
bir politika olarak kabul edilirken toplumsal ve kiiltiirel konular ile ekonomi alt
politika (low politics) sayilir.” Bu baglamda realistlerin goriisleri uluslararas: ilis-
kiler alaninda gii¢ hiyerarsisini savunan ve savasi dogal bir durum olarak algilayan
ve hazirlikli olmay1 6ngéren muhafazakar yaklasima da (conservatism) kaynaklik
etmistir.”®

Realizmin 6nemli diisiiniirlerinden bir digeri olan Spinoza (1634-1677) si-
yasi diistincelerinde giiglii devlet egemenligine olan taraftarligiyla Hobbes’la ayni
noktada bulusur. Fakat Spinoza’ya gore devletin asil amaci, korkutarak kural koy-
mak, kisitlamalar getirmek ve mutlak itaati saglamak degildir. insanlarin giivenlik
icinde yasamalarin1 saglamak igin onlar1 biitiin korkulardan uzak tutmak ve dogal
haklarmi giiclendirmek gerekir. Ayrica devletin gorevi onlara ne yapacaklarim
sOylemekten ¢ok akillarin1 emniyet iginde kullanmalarin1 saglamak ve fiziksel var-
liklarin1 gelistirmelerine yardimei olmaktir.”” Tam bu noktada Spinoza bir yandan
devletin asil gorevinin ozgiirlikleri savunmak oldugunu sdylerken diger yandan
otoriteye her tiirlii baskaldiriy1 da hos karsilamayarak aslinda bir celiski icine dii-
ser.” Ciinkii yonetimin kétii olmast durumunda bile giivenligin ancak itaatle sagla-
nacagini savunur. Ayrica Spinoza demokrasinin en dogal hiikiimet bi¢cimi oldugunu
savunmakla kral yanlis1 Hobbes’tan ayrilir.”’

% Tayyar An, Uluslararasi Iliskiler ve Dis Politika, Alfa Yayinlari, Istanbul, 2004, 5.93.

%6 Joshua S. Goldstein, International Relations, H. Collins College Publication, New York, 1996,
p.46.

2 1.Yasar Vural, C. Can Aktan, Ozgiirliik Yazilari, Cizgi Kitapevi, Istanbul, 2003, s.120.

2 Bati felsefesinin aydinlanma dénemi diistiniirlerinin Tanr1, 6zgiirliikler, ahlak, akil, metafizik gibi

konulardaki alabildigine 6zgiirliik¢li ve genis rasyonel diisiinceleri, konu siyaset ve yonetime ge-

lince oldukga tutucu ve dar bir alana sikigmaktadir. Egemenligin kaynagi ve mesruiyet konula-

rinda mevcut yapry1 elestirirken aslinda yonetim konusunda yasadiklar1 donemin kaliplarini ¢ok

az asabilmislerdir. Bu nedenle ayni disiiniirlerin siyaset felsefesi i¢inde bir birinden ¢ok farkli

alanlarda referans olarak gosterildigi siklikla goriilmektedir.

Bertrand Russell, Bati Felsefesi Tarihi, (gev. Muammer Sencer), Say Yayinlari, Istanbul, 2002,

s.116.
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4.3. Liberalizm: Giivenlik teorilerinin énemli kaynaklardan bir digeri de
liberalizmdir. Bireysel 6zgiirliiklerin ve yaygin temsilin savunucular1 olarak gorii-
len liberalizm’in 6nde gelen diisliniirleri John Locke (1632-1704), Jean Jacques
Rousseau (1712-1778) ve John Stuart Mill (1806-1873) kabul edilmektedir. Aslin-
da Antik Yunandan, Ronesans’a kadar bir¢ok diisiiniiriin fikirleri arasinda liberal
diisiinceye ait bir seyler bulmak miimkiindiir. Ornegin realizmin énemli diisiiniirle-
rinden biri olarak tanittigimiz Hobbes kendinden onceki diisiiniirlerin 6nemli bir
kismindan farkli olarak devletin mesruiyet kaynagiimn Tanr1 oldugu fikrine kars
cikmis ve devleti 6zgiirliikklerin korunmasi ve devami igin gerekli gérmiistiir. Libe-
ralizmin bu kaynak ¢esitliligi, diisiince diinyasinda da farkli fraksiyonlara neden
olmustur. Bu nedenle giiniimiizde liberalizm; politik liberalizm, kiiltiirel liberalizm,
ekonomik liberalizm, sosyal liberalizm, muhafazakar liberalizm ve neoliberalizm
bagliklar1 altinda incelenmektedir.

Liberalizmin 6zgiirliikler noktasinda insan dogasini dikkate alan yonii ne-
deniyle politik diisiincede realizm’le birlikte idealizm’e karsi daha yaygin bir ko-
numu bulunmaktadir.®® Liberalizm’in, realizm ve idealizm’den en 6nemli farki
insanin dogasini dikkate alarak onu degistirmeye ¢alismak yerine pozitif yonde
yonlendirmeyi tercih etmis olmasidir. Bu temel yaklasim liberal diigiincenin tiim
fraksiyonlarinda da ortak bir nokta olarak goriilebilir. Bunun disinda liberal diisiin-
ce i¢inde zaman zaman yasanan oénemli ¢atisma ve karsitliklar liberalizm’in farkli
disiincelerle senteze girmesinden kaynaklanir. Bu farkliliklar1 kisaca sdyle tanim-
layabiliriz:

Politik Liberalizm: Liberal demokrasi taraftarhigidir.’!

Kiiltiirel Liberalizm: Bireysel hak ve 6zgiirlikklerin en 6n planda tutulmasi
ve gerek devlet ya da dinsel nedenlere baglh olarak bunlarin kisitlamasina karsi
olunmasidir.

Ekonomik Liberalizm: Ozel miilkiyetin temel alinarak devletin ekonomiye
miidahalesine ya da devlet miilkiyetine kars1 ¢ikilmasidir. Diger bir anlamda piya-
sa sistemi yaratmak iizere yola ¢ikan bir toplumun diizenleyici ilkesi denilebilir.”

Sosyal Liberalizm: Liberalizmin asir1 bireycilik taraftar1 Herbert Spencer
ve Von Humboldtun “Devlet yurttaglarin olumlu refah1 yoniindeki her kaygidan
kaginmali ve onlarin karsilikli giivenligi ve diismanlara karsi korunmasi igin gerek-

30 Laurie M. Bagby, Political Thought, Wadsworth/Thomson Learning Publication, Toronto, 2002,

p.-85.

Richard Rorty, Pragmatizm ve Politik Liberalizm, (Cev. Banu Ozdemir) Sitare Yayinlari, Istan-
bul, 2010, s.172. . .

Karl Polanyi, Biiyiik Doniisiim, (¢ev. Ayse Bugra), Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2007, s.196.
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li olandan daha ileri gitmemeli” seklindeki diisiincelerine karsi devletin sosyal so-
rumluluklar tasimast gerektigini savunan goriis.>®

Muhafazakar Liberalizm: Ozgiirliik ve miilkiyet haklariyla birlikte gele-
nekleri ve ahlaki devamhiligi savunan goriis.”* Muhafazakar liberalizm, klasik libe-
ralizmin ilkelerinin ¢ogunu kabul etmekle birlikte asir1 bireycilige karsi gelenekleri
savunan, toplumsal degerleri 6nemseyen, degisen sartlarla birlikte degismeyen
insan dogasina vurgu yapan bir goriistiir. Bu goriisler oncelikle ingiliz Muhafaza-
kar Partisi i¢inde ortaya ¢ikmistir.”

Neoliberalizm: Ekonomik liberalizme ait diisiinceleri tagimasiyla birlikte
II. Diinya Savasi sonrast donemde 6zellikle 1980 sonrasi yayginlagan asir1 kapita-
list bir akimdir. Devletin ekonomiye miidahalesini en aza indirgeyerek ekonomik
ve siyasal hayatta sadece diizenleyici bir organ olmasini savunur. Bu nedenle ka-
musal miilkiyetin 6zellestirilmesi, devlet dis1 organlarin politik karar siirecinde
etkinliginin artirilmasi gibi uygulamalari, gii¢lii sermaye gruplarinin yonetim iize-
ride etkinligi artarken zayif ve marjinal kesimlerin dislandig itiraziyla elestirilir.*®
Bu nedenle kimi yazarlar tarafindan neoliberalizm, sirket liberyanizmi olarak ad-
landurilir.”’

Tiim bu farkl yaklagimlar inceledigimizde liberal diisiince akimi iginde
politik liberalizmle, ekonomik liberalizmin ana kollar1 olusturdugunu soyleyebili-
riz. Bu nedenle liberalizmin gilivenlik teorilerine ya da giivenlik politikalarina etki-
leri politik ya da ekonomik ¢ikarlar1 koruma kaygisi iizerinden gergeklesmistir.

Genelde liberalizmin kurucusunun Adam Smith oldugu ifade edilse de
ozellikle politik liberalizm’i John Locke’a (1632-1704) dayandirmak daha dogru
olur.

John Locke, Hobbes’la birlikte ayn1 donemin Ingiliz diisiiniirleridir. Fakat
Locke’in Hobbes’tan en dnemli farki monarsiyi degil parlamentoyu savunmasidir.
Dogal hukuk doktrinini savunmak noktasinda ise Locke, Hobbes’la birlesir. Ayrica
Locke’m bir diger farki da giivenlik konusunda Hobbes un devlete yaptig1 vurgu-
dan farkli olarak insanlarin bir tiranin egemenliginde yasamaktansa hiikiimetin
olmadig1 dogal bir yonetimde (state of nature) yasamalarinin daha giivenli olacagi-
n1 sdylemesidir. Locke’a gore insanlar kendilerini bir tehdit altinda hissetmedikle-

33 Andrew Vincent, Modern Politik Ideolojiler, (gev. Arzu Tiifekgi), Paradigma Yayinlari, Istanbul,

2006, s.52.

Russel Kirk, “Ten Conservative Principles”, The Politics of Prudent; The Russel Kirk Center,

1993, p.101.

3 Kirk, p.101

3% Hardt ve Negri, s.315.

37 David, C. Korten, Diinyay1 Yoneten Sirketler, (gev. Mustafa Cesar), Istanbul: Etkilesim Yayinlari,
2008, s.106.
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ri siirece dogal haklarindan devlet adina vaz gegmeyeceklerdir ve giivenli olmak
adina temel haklarindan devlet adina vaz geg¢melerindense kendi giivenliklerini
saglama 6zgiirliigiine sahip olmalari daha iyidir.*®

Locke’in ekonomi konusunda diisiinceleri ise yine kendi doneminde yasa-
nan onemli degisimleri yansitacak bigimdedir. Locke’in yasadigr donem aymi za-
manda merkantilizmin ylikselise gectigi bir donemdir. 1688 devrimiyle soylularin
disinda yeni zenginlesen bir sinif ortaya ¢ikmaya baglamistir. Orta sinif ya da bur-
juva olarak adlandirilan bu smif, zenginliklerini geleneksel kaynaklardan ya da
topraktan degil dogrudan kendi girisimciliklerinden elde etmektedirler. Zenginligin
kaynagindaki bu degisimle birlikte politik giiciinde Aristokrasiden Burjuvaziye
dogru kaymaya baslamasi Lock’in miilkiyete olan bakisini derinden etkilemistir.

Insanin kendi viicudunu ilk ve en temel miilkiyeti olarak géren Locke, ha-
yatin1 devam ettirmek icin ihtiya¢ duydugu zenginligi korumay1 da kendi viicudunu
korumak gibi temel hak ve 6zgiirliikler arasinda gérmiistiir ve bu hakkin engellen-
mesini kabul edilemez bulmaktadir.’® Bu yaklasim liberalizm kaynakli giivenlik
politikalarina ontolojik giivenlikle miilkiyet giivenligini es diizeyde goren kati bir
kendini koruma (self-preservation) refleksini kazandirmistir.

Locke bu diislincelerinin daha da Stesine giderek politik giiciin kalitsal ola-
rak devredilen haklara sahip olanlar tarafindan degil kamu zenginligine katkida
bulunanlar tarafindan belirlenmesi geregine isaret eder. Belki de bu yoniiyle Locke
tam olarak 17’nci yiizyilda anlagilacak olan kat1 materyalizmin ilk mucidi olarak da
goriilebilir.*

Liberalizmin énemli diislinlirlerinden bir digeri ise Jean Jacques Rousseau
(1712-1778) dur. Isvicre’nin Cenevre sehrinde dogan Rousseau, aydinlanma felse-
fesinin merkezi olan Paris’te uzun siire yagayarak Diderot, D’ Alember ve Voltaire
gibi iinlii disiiniirlerle tanigma firsatt bulmustur. En Unlii yapitlart olan Emile
(Emile ou de I’education) ve Toplum So6zlesmesi (Du Contrat Social) bu donemin
eserleridir.

Rousseau’nun bilinen en yaygin goriisii modernitenin insan dogasini boz-
dugu ve kendine yabancilastirdigi yoniindedir. Medeniyeti kibir ve kiistahlikla esit
gorlip servet biriktirmenin ve asirt materyalizmin insanin dogasini bozdugu ve
bireysel gelisimini engelledigini ileri siirer. Bu diisiincelerinin sekillenmesinde
stirekli himaye altinda ge¢mis, kibirli ve zengin Paris sosyetesi tarafindan kii¢giim-
senmis kendi ezik yasaminin etkili oldugunu sdyleyebiliriz. “Bilimler ve Sanatlar

3% Laurie M. Bagby, Political Thought, Wadsworth/Thomson Learning Publication, Toronto, 2002,

p-88

Donald Tannenbaum ve David Schultz, Siyasi Diisiince Tarihi, (Cev.Fatih Demirci), Adres Ya-
ynlari, Ankara, 2006, s.271.

Bagby, p.3.
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Uzerine Konusma” (Discours sur les Sciences et les Arts), ile “Insanlar Arasindaki
Esitsizligin Temeli ve Kokenleri” (Discours Sur I’Origine et Les Fondements de
I’Inégalité Parmi Les Hommes) isimli {inlii eserlerinde bunu agik¢a gormek miim-
kiindiir. Rousseau moderniteyi yanlis deger yargilari {iretmesi ve kotii toplumsal-
lasmaya neden olmasi nedeniyle yerer. Bu nedenle ¢agin sartlari arasinda insanin
yeniden kendine nasil dondiiriilecegi ve onun toplumsal ve politik varolusunun
nasil iyilestirilebilecegi konusunda kafa yorar.*' Sonugta sosyal kollektivitenin
giiclinlin insan1 yeniden yaratmak ve onu dogal yasama yaklastirmak i¢in kullani-
labilecegini 6ne siirer.*” Locke’da devletin gorevi bireysel haklarin ve miilkiyet
haklarinin korunmasi ile siirl iken, Rousseau devlete ortak iyiligin ya da kamusal
esenligin gerceklesmesi 6devini yiikler.* Bu durumda Rousseau’ya gore bireysel
ozgiirliikler ancak bir biitlinilin parcasi olarak uygulanabilir.

Rousseau’nun Fransiz devrimi tizerindeki etkileri daha ¢ok devrimei goriis-
leri nedeniyledir. Idealize edilmis bir toplum tasarim yaratip, var olan yapry1 do-
nistirmek anlaminda bir toplum miihendisligi projesi igermesi nedeniyle
Roussea’nun fikirlerinin devlet merkezli giivenlik teorilerine ilham kaynagi oldu-
gunu sdyleyebiliriz.

Liberal diisliniirlerin bir digeri ise John Stuart Mill (1806-1873)’dir. Mill
ayn1 zamanda faydacilik akiminin (utilitarinism) 6énemli savunucularindandir. Hu-
kukta, felsefede, siyasette insanlarin nasil daha mutlu edilebilecegi diisiincesinin
temel referans alinmasmi savunur. Bu bakimdan devletin gdrevinin ¢ok sayida
insani en biiyilik oranda mutlu etmek olmasi gerektigini diistiniir.

Mill’in yasadig1 donem Avrupa’da ekonominin hizla sanayilestigi ve kent-
lerde is¢i kesiminin giderek arttig1 bir donemdir. Eski aristokrasi sinifi yerini hizla
merkantilistlere ve burjuvaya birakmaktadir. Yasadig1 bu ortam Mill’in bireysellik,
ekonomik 6zgiirliik gibi konulara olan ilgisinin artmasina neden olmustur. Mill’e
gore bireysel Ozgirliikler cogunlugun mutluluguyla dengelendiginde degerlidir.
Insanlarin mutlulugunun kaynagi ise insan karakterinin uygun gelisimine baglidir
ve bu da ancak ozgiirliikklerin artirilmastyla miimkiindiir. Fakat bunlar1 saglamak
i¢in insanlar iizerinde ne devlet ne de toplumdan kaynaklanan bir baski olmamali-
dir. Bu nedenle Mill, paternalist devlete karsi ¢ikar. 1848 yilinda Fransa’da ki sos-
yalist devrim sirasinda yazdiklari incelendiginde Mill’in bazi sosyalist fikirleri
savundugu bizleri sasirtmamalidir. Ciinkii o, bir yandan devlet merkezli bir sosya-
lizmi reddederken diger yandan is ve is¢i haklarini savunur. Bu ve benzeri fikirle-

1 Arslan Topakkaya, “Hobbes, Locke, Rousseau ve Kant Hukuk Felsefelerinde Bireysel Ozgiirliikle

Toplumun Genel Iradesi Arasindaki iliskinin Kurulumu Uzerine Bir Analiz”, Diigiinen Siyaset,
say1:24, Lotus Yaynlari, Ankara, 2007(b), s.60.

2 Bagby, p.116.

* Emrah Beris, “Teoride ve Pratikte Demokrasi: Tarihsel ve Siyasal Gelisim”, Feodaliteden Kiire-
sellesmeye, (ed.Tevfik Erdem), Lotus Yayinevi, Ankara, 2006, s. 86
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rin tartisildigi donemler aym1 zamanda Marx ve Engels’in daha sonra komiinist
manifestoda yer alacak olan fikirlerinin gelistigi giinlerdir. Is¢i smifinin oldukga
kotii kosullarda oldugu bu donemde Mill’in insanlarin mutlulugu ve o6zgiirligi
yoniindeki diisiinceleri demokratik sosyalizmi onun i¢in biraz daha ¢ekici kilmustir.
Bu nedenle genel olarak Mill’in diisiincelerinde; bireysel 6zgiirlikk ve ortak mutlu-
lugu saglamak i¢in devlete verilen genis rol gibi birbiriyle uyusmalar1 zor olan
diisiincelerin izine sik rastlanir. Fakat yinede Mill 6zgiirliikkler konusuna yaptig
yogun vurgudan dolay1 liberal diisiincelerin kaynag olarak gériilmektedir.**

Elestirel felsefi diisiincesiyle liberal diisiince geleneginde farkli bir ¢igir
acan diger énemli bir diigiiniir ise Immanuel Kant’dir (1724-1804). Elestirel felse-
fenin kurucusu olan Kant ayn1 zamanda kendinden sonra gelen Fichte ve Hegel’i
de etkileyerek Alman idealizminin kurucusu sayilmustir.*> Kant ahlak, akil, hukuk
ve din konularindaki yazilarinin yaninda Fransiz devriminin etkisinde politikayla
da ilgilenmigtir. Devrimin etkisiyle Avrupa’da yayilan savas i¢inde siyasi ¢ikis
yollar1 arayan Kant giinlimiizdeki giivenlik politikalarin1 6nemli oranda etkileyen
“Ebedi Barig (Perpetual Peace)” adli eserin sahibidir. Bu c¢alismasinda politik ve
ekonomik gelismelerin sonucunda savaglarin ortadan kaldirilmasia ydnelik bir
senaryo yer almaktadir.

Fransiz devriminin yayilmaci etkisine kargi Kant’in yasadigi Prusya’da
Friedrich Wilhelm’in liderliginde siyasal bir direnis yasanmaktadir. Almanlar
Fransiz giiciiniin {ilkelerine yayilmasini istememelerine ragmen Fransiz Devrimi
kaynakli aydinlanmaci diisiincelerin iilkelerine taginmasina engel olamamiglardir.
Kant’da devrim sonrasinda Fransa’da kraliyet ailesinin idamini onaylamamakla
birlikte Fransiz Devrimi etkisinde gelisen esitlik ve halkin temsili gibi konulara
sempati duymaktadir. Bu sirada Fransa ve Prusya arasinda varilan anlagmanin 1s1-
ginda ve aydmlanmanin evrensel diisiincelerinin etkisi altinda Kant’mn “Ebedi Ba-
r1s” adli kitabin yazdigi goriilmektedir.*®

Kant “Ebedi Barig” kitabinda savasi kanunsuz ve hukuk dis1 olarak gormiis
gercek cumhuriyet¢i bir hiikkiimetin ebedi baris1 saglamak i¢in tiim vatandaslara
esitlik ve ozgiirliikk saglayan bir hukuk diizenini kurmak ve korumakla gorevli ol-
dugunu ileri siirmiistiir.*’ Bu baglamda kalic1 bir barisinin anlasmalarla degil hii-
kiimetlerin yapisinda ve diinya ¢apinda yaygin bir ekonomide (ki buna bir anlamda
kiiresel ekonomi diyebiliriz) birgok degisiklikler yapmakla miimkiin oldugunu ileri
stirmektedir. Benzer diisiinceler Kant’in takipgisi Fichte’de (1762-1814) de goriil-
mektedir. Fichte’ye gore devlet ne kadar iyi 6rgiitlenmisse o kadar az farkina vari-

* Bagby, p.154.

4 Russell, .290.

“ Babgy, p.172.

47 Ernest E. Hirs, “Kant’in Ebedi Banis Uzerindeki Felsefi Denemesi”, A.U. Hukuk Fakiiltesi Dergi-
si, 3/1, 1946, 5.269.
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lir ve barige giicii ve i¢ agirligl sayesinde bir dis gii¢ olarak eylemde bulunma ih-
timali bastan engellenir.*® Kant, Fichte ve Hegel’in bu ve benzeri diisiinceleri libe-
ral idealizmin ve insan merkezli giivenlik yaklasimlarinin diigiinsel kaynaklarini
olusturur.

4.4. Marksizm: Uluslararasi iligkiler ve siyaset bilimi alanlarinda oldugu
gibi ulusal giivenlik konusunda da s6z edebilecegimiz diger bir diigiince akimi ise
Marksizm dir. Fakat Marksizm’in giincel ulusal giivenlik politikalara olan katki-
lar1 kuramsal inga boyutundan ¢ok elestirel diizeydedir.

Marksizm’in kurucusu olan Karl Marx (1818-1883) idealist bir diisiiniir
olan Hegel’in diyalektik tarih felsefesinden yogun bir sekilde etkilenmistir. Hegel
felsefesi sag’dan sol’a genis bir siyasi yelpazeyi etkilemisken Marx kendini sol
kanat gen¢ Hegelcilerden olarak kabul etmis ve Hegel felsefesini kullanarak muha-
fazakar Prusya hiikiimetini ve dini elestirmistir. Agirlasan siyasi sartlar nedeniyle
Paris’e tasmman Marx, orada hiimanist ilahiyat goriisleriyle {nlii Ludwing
Feuerbach’dan (1804-1872) etkilenerek kendi materyalist politik ve ekonomik
diisiincesini sekillendirmeye baslamistir. Bu sirada daha sonra Marx’in fikirlerini
gelistirecek ve yayginlastiracak olan Engels’le (1820-1895) tanigmistir. Bu nedenle
Marksist diisiinceyi incelerken genelde Marx ve Engels bir¢ok yerde birlikte anil-
maktadir.

Marksist diisiince, sanayi kapitalizmin dogup gelistigi ve agir ig sartlarinda
insanlarin ezildigi bir donemde dogmus ve sekillenmistir. Bu sartlarin dogurdugu
sosyal esitsizlik ve adaletsizlik insanlarin temel hak ve ozgiirliikleri baglaminda
Marx tarafindan elestirilmistir. Bu nedenle sosyal adalet ve esitlik diigiincesi
Marx’in diisiincesinde ontolojik giivenligin hareket noktas: olmustur. Ingiltere
sanayi sartlarinda agir kosullar altinda c¢alisan iscileri modern koleler olarak tanim-
layan Marx bu sosyal sorunun ancak sinif bilincinin geliserek insanlarin kendi hak-
larinin savunucusu olmalariyla ¢oziilebilecegini diisiinmiistiir.*’

Marx’a gore insanlarin hayata ve hayata ait olan her seye yonelik algilari
ve fikirleri aslinda kendi maddi yasam iligkilerinin bir iirliniidiir. Bu yasam iliski-
leri ig¢inde en belirleyici olan ise iiretim iligkileridir. Ciinkii Marx’a gore yasama
dair her edinim bu iiretim iligkileri sonucunda ortaya ¢ikar. insanin iirettigi ile ken-
disi arasinda yogun bir iligki vardir yani bir anlamda insan iirettigi seye kendinden
bir seyler katar. Fakat lirettigi seyi siirekli olarak yabanciya kaptirmak onu yabanci-
lastiracaktir. Bu baglamda igin yabancilasarak icerik kaybetmesi iretilen nesnenin

“ Johann Gottlieb Fichte, “Dogal Hukukun Temelleri- Kapali Devlet Ticareti”, Fichte,
(¢ev.A.Tokatlr), Dogu Bat1 Yaynlari, Istanbul, 2006, 5.308.
4 Bagby, p.172.
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tireticisinden bagimsiz bir gii¢c gibi goriinmesine ve ayrica insanin kendine de ya-
bancilagmasina neden olmaktadir.”

“Biling yasami degil yasam bilinci belirlemektedir” diyen Marx ve
Engels’a gore maddi sartlar insanin iiretim yetenegini ve siirecini etkileyen onciil
unsurlardir. Bu nedenle iiretim iliskileri sirasinda ortaya ¢ikan degisiklikler ayni
zamanda tarihsel siireci belirleyen temel 6gelerdir. Biling ve fikirler ise maddesel
tarihin refleksinden bagka bir sey degildir. O halde bir seyin gergek pozitif bilim
sayilabilmesi i¢in maddi yasam sartlarmi ve iiretim siireglerini konu almalidir.’’

Marx’a giire tiretim araglarin elinde bulunduran ve maddi giice sahip olan
siif ayni zamanda tinsel glice de egemendir. Yani yiikselen her siif kendi ¢ikar ve
beklentilerini toplumun ¢ikar ve beklentileri gibi sunar. Bu durumda kendi ¢ikarla-
rina yoOnelik tehditleri yaygin bir tehdit gibi gostererek ya da kendi ¢ikarlarinin
giivenligini toplumun giivenligi gibi sunarak kolektif giivenlik politikalar1 i¢inde
aslinda smifsal ¢ikarlarin giivenligi giidiilecektir.

Yine bu durumda devlete getirilen tanim ve gérevde son derece onemlidir.
Ciinkii devleti smiflar {istii toplumsal catismalarin 6tesinde bagimsiz bir varlik
olarak sunmak ekonomik iliskiler kokenini silip ortadan atmak demektir.>

Devleti bu sekilde tanimladiginizda tarafsiz devletin algiladig: tehditler ya
da bu tehditlere yonelik gelistirilen giivenlik siyasalarinin toplumun tiimiine ait
yaygin korumacilik politikalar1 gibi goriilmesi sonucunu ¢ikartir. Oysaki Marx’a
gore devlet egemen simifin egemenliklerini devam ettirmelerinin bir araci olmaktan
baska bir sey degildir.”® Hatta bu durumda devletin ve hukukun bagimsizlig1 iddia-
lar1 arttik¢a devletin ve hukukun belli bir sinifin organi olmasi da artar.

% Arslan Topakkaya, “Tarihsel Materyalizm Baglaminda Marx’1 Yeniden Okumak”, Uluslararas

Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2008, 1/3, s.382.

1 Topakkaya,383.

32 http://www.irfanerdogan.com/makaleler/devletvedin.htm, 15.01.2010.

33 Marks devlete yonelttigi bu elestiri baglaminda, bireylerin 6zgiir iradesini ve birliktelik ilkesini
temel alan yonetim bigiminin komiinizm oldugunu sdyler. Fakat siyasal anlamda komiinizmi be-
nimsemis ve uygulamis devletlerde bireysel 6zgiirliiklerin higbir zaman dikkate alinmamis oldugu
ve birliktelik ilkesinin zorla dayatilarak hayata gegirilmeye ¢aligildig1 ve bunun yaygin bir para-
noya halini alarak parti diktatorliigii altinda ontolojik gilivenligi tehdit eden bir hal aldig1 Mark-
sizm’e ve Komiinizme yoneltilen elestiriler arasindadir. Ayrica kapitalist gelisimin Marks ve
Engels’in 6ngordiigii bicimde gergeklesmediginden bahisle Komiinist manifestoda devrimin kapi-
talist iilkelerde gerceklesecegi 6ngoriisiine ragmen tam tersine Rusya ve Cin gibi tarimsal iiretime
dayali koylii toplumlarda gergeklesmesine dikkat gekilir. Giivenlik ve 6zgiirliikler konusunda ise
insanlarin vaat edildigi gibi bolluk ve giivenlik i¢inde kendilerini daha degerli hissedebilecekleri
bir yasam yerine totaliter diktatorliiklerin altinda ezildikleri milyonlarca insanin Sovyetler Birligi,
Cin, Kambogya gibi iilkelerde hayatini kaybettigi ontolojik giivenlik konusunda Marksizm’e geti-
rilen elestirilerin odak noktasidir. (Bagby, p.191).
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Marx’m tanimladigi 6nemli kavramlardan biride “meta” kavramdir.
Marx’a gore meta her seyden dnce insanin disinda olan ve tasidigi 6zellikler nede-
niyle insan gereksinimlerini gideren bir seydir.”* Fakat Marx bu nesnenin gereksi-
nimleri ge¢im araci olarak dogrudan mi yoksa bir iiretim araci olarak dolayli yol-
dan mi karsiladigiyla ilgilenmemektedir. Marx’in asil ilgilendigi sey meta olarak
tanimlanan seyin kulanim ya da degisim degeridir. Ciinkii nesneler kullanim dege-
ri dikkate alinmadan sadece bir degisime konu oldugunda kendilerini farkli ve ya-
rarli kilan 6znel degerlerini yitirirler ve her sey somut insan emegine indirgenmis
olur.” Ornegin degisime konu oldugunda bes kilo bugday elli kilo demire esdeger
olsun. Kullanim degerleri dikkate alinmadiginda bugday bir besin olarak anlamin1
yitirir ve besleyici olmayan demir ile ayn1 kategoride yer alir. Bu nedenle bir sey
degisime konu oldugunda metalasir ve gercek anlamini kaybeder. Ya da baska bir
ifadeyle degisime konu olan her sey kendi 6znel degerinin disinda bir deger tasi-
maya baslar.*®

5. Sonu¢

Giivenlik, insanligin en temel kaygilarindan biri oldugu gibi ayn1 zamanda
siyaset biliminin koklii kavramlaridandir. Ontolojik giivenlik kaygisi, zaman igin-
de mal, miilk ve sosyal statii gibi insanin kendi varligina sonradan eklenen seylerin
eklentiden ziyade varligin asli bir pargasi gibi algilanip savunulmak istenmesiyle
genisleyerek sosyal ve politik nitelikler kazanmistir.

“Insan kendini nasil giivende hisseder ya da hissetmeli?” veya “Neyin gii-
venligini saglamak daha 6nemli ve Onceliklidir?” gibi sorular sosyal ve politik
icerikli glivenlik kaygilarinin yoniinii belirler. Bu konuda gelistirilecek dnlemlerin
niteligi ise tanmimlanan tehditlere gore degisir. Siirekli giivenlikle birlikte anilan
tehdit kavrami ise bir dikotomi olarak giivenligi betimleyen temel bir kavramdir.
Yani tehditler tanimlanmadan giivenlik tanimlanamaz veya tehditler bertaraf edil-

> Karl Marx, Kapital, (gev. Alalattin Bilgi), I.Cilt, Ankara: Sol Yaynlari, 2004, s.47.

> Marx. 5.50

% Bu durumda kendi 6znel degerini kaybeden madde iginde soyut insan emeginin somutlastig1 ya da
maddelestigi oranda bir degere sahip olacaktir. Diger bir ifadeyle Marx’a gore herhangi bir malin
degerini o mal i¢in gereken emek-miktar1 ya da emek-zamani belirler. (Marx, s.51).
Bazi yazarlara gore ise bu eksik bir degerlendirmedir. Ciinkii “bir is¢i, sosyal alanda orta derece-
deki sartlardan yararlanma olanagi elde edecek olursa bir saatlik siire iginde, yine ayni siirede orta
derecedeki bir is¢inin {irettigi esyanin ¢ok daha iistiindeki degerde esya iiretir. Yine orta derece-
nin stiindeki is¢inin bir saatlik ¢alisma ortalamasi orta derecedeki is¢inin bir saatlik ¢aligma orta-
lamasinin ¢ok daha iistiindedir. [Bu durumda bir malin degeri o malin iiretiminde harcanan salt
emek miktartyla degil] isin ve isi etkileyen faktorlerin sosyal ortalamasiyla 6l¢iilmelidir”, (M.
Bakir Es-Sadr, Islam Ekonomi Doktrini, Hicret Yaylari, Istanbul, 1980, s.189).
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meden giivenlige kavusulamaz. Korunmak istenen sey ya da degerin karsisinda
gelisen her tiirlii olumsuzluk ise yine bir tehdit olarak algilanabilir.

Giivenlik konusuyla ilgili diger bir 6nemli kavram ise “gikarlardir”. Cok
genel anlamiyla “yarar saglayacagi beklenilen sey” anlamina gelen ¢ikar kavrami
kisisel, toplumsal ya da ulusal ¢ikarlar seklinde betimlenebilir. Sahip olunan seyle-
ri korumanin diger bir yolu onun devamliligini saglamaktir. Bunun i¢in giderek
artan ihtiyaglar ya da zamanin yipratici etkisi karsisinda sahip olunan seyleri artir-
mak, ¢ogaltmak veya degerli kilmak gerekir. Bu baglamda korunmak istenen de-
gerlere katki saglayacag diisiiniilen seyler ¢ikar kavrami altinda incelenmektedir.
Bireysel ¢ikarlar konumuzun disinda olmakla birlikte bireylerden olusan bir toplu-
mun c¢ikarlarinin nasil saptanacagi, kim tarafindan belirlenecegi ve bu ¢ikarlarin
hangi yontemlerle giidiilecegi siyaset biliminin énemli sorunlarindan biridir.

Literatiirde bu sorulara verilen cevaplar ulusal giivenlik konusundaki genel
yaklasimlar1 da ortaya koyar. Ornegin devlet, ekonomi, politika ve ortak degerler
(dini, milli vb.) gibi tiim toplumsal dinamikler, toplum adina saptanmis bir amaca
yoneltmek i¢in kullanilan bir arag olarak goriildiigiinden “devletin ¢ikarlari” her
seyin istiinde tutulmakta ve bu yaklasima “devlet merkezli giivenlik yaklagimi”
denilmektedir. Devlet, bireylerin ¢ikarlarini1 gézetmesi ve bireylere hizmet etmesi
gereken bir arag olarak diisiiniildiiglinde ise giivenligin 6znesi birey olacagindan bu
yaklasim “insan merkezli glivenlik yaklasim1™ olarak adlandirmaktadir

Bu diisiincelere ek olarak adeta devlet ve insan merkezli yaklasimlar farkl
bir yontemle sentezleyen bir goriis daha vardir. Bireylerin huzurlu ve giivenli ya-
saminin ancak iyi orgilitlenmis bir devlet ¢atis1 altinda miimkiin olduguna inanan bu
goriige gore 1yi Orgiitlenmis giiclii bir devlet demek; sosyal, politik ve ozellikle
ekonomik dinamikleri iyi isleyen devlet demektir. Bu durumda sosyal ve politik
yasami biiyiik ol¢iide destekleyen ekonomik cikarlarin dikkate alinmasi dolayh
olarak devletin ve tiim toplumun ¢ikarlarinin dikkate alinmasi anlamina gelir.

Ulusal giivenlik konusunda one ¢ikan tiim bu yaklagimlar siyasetin temel
kuramlar1 olan Realizm, Idealizm, Liberalizm ve Marksizm’in etkisiyle geliserek
bigimlenmistir. Bu nedenle ulusal giivenlik kavrami ilk kez ortaya atildigi 1947
yilindan itibaren degil daha gerilerden baglayarak irdelenmelidir. Siyasal diisiince-
ler tarihi incelendiginde ister devlet merkezli, isterse insan merkezli glivenlik yak-
lagimlar1 olsun, bu politikalar1 bigimlendiren temel referanslarin temel siyasal dii-
siince akimlarindan esinlendigi fark edilmektedir. Zaman i¢inde degisen tek sey
algilanan tehditler ve bu dogrultuda onerilen giivenlik 6nlemleri olup bu temel
referanslar ulusal giivenlik politikalarinin gilincellenmesinde en 6nemli etkenler
olarak her zaman yerini korumaktadir.
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Ulusal giivenlik politikalarinin bu dinamik niteligi onu i¢ ve dis politika-
larda referans politika seviyesine ylikseltmistir. Soguk Savas yillar1 sonrasinda
kiiresellesmenin etkisiyle tehditler ¢esitlenmekle kalmamis ayni zamanda tehditle-
rin etki alanlar1 da genislediginde ulusal, yerel politikalardan ve giivenlik 6nlemle-
rinden daha ¢ok bolgesel ve kiiresel eylem planlar1 6ne ¢ikmaya baglamistir.

Bu gelismeler nedeniyle ulusal giivenlik konusu uluslararasi iligkiler disip-
lini igerisinde ele alman bir konu bagligi olmaktan g¢ikarak basli basina bir alan
haline gelme egilimindedir. Yeni ulusal giivenlik politikalarini bigimlendiren dis
faktorlere ve bu dogrultuda gelistirilen yeni politikalara ragmen, temel siyasal dii-
stince akimlarinin ulusal giivenlik politikalar1 {izerindeki bigimlendirici etkisi varli-
gin1 korumaya devam etmektedir.
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